Nr. 37 regjistér (JR)
Daté 05.08.2019

REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSAQEM | APELIMIT

Nr. 38 i vendimit
Daté 17.12.2020

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Natasha Mulaj Kryesuese
Sokol Como Relator

Albana Shtylla Anétare
Ardian Hajdari Anétar

Rezarta Schuetz Anétare

— mori né shqyrtim né seancé gjyqésore publike, mé daté 17.12.2020, ora 15:30, né ambientet e
Kolegjit té Posacém té Apelimit, né Tirané, né prani té Vézhguesit Ndérkombétar Ton¢i Petkovic,
me Sekretare Gjygésore Anisa Sejdini, ¢éshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit nr. 37/2019 (JR),

daté 05.08.2019, g€ i pérket:

ANKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Subjekti i Rivlerésimit Aleksandér Muskaj, ish-gjyqgtar i Gjykatés sé
Larté.

Shayrtimi i vendimit té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit nr.
179, daté 10.07.2019, gé i pérket subjektit té rivlerésimit Aleksandér
Muskaj.

Konventa Evropiane e té Drejtave té Njeriut, neni 6 e vijim;
Kushtetuta e Republikés sé Shqgipérisé, miratuar me ligjin nr. 8417,
daté 21.10.1998, nenet 136, 136/1, 136/3, 139 e vijim; ligji
ndryshues nr. 76/2016, daté 22.07.2016, nenet 136, 113/5, 139,
139/2, 179/4, 179/b, 179/b/2, 179/b/5, neni G e vijim; Kodi i
Procedurave Administrative, nenet 5, 6, 13, 14, 42, 45, 47, 78, 87,
50, 84 e vijim; ligji nr. 84/2016, nenet 63, 4/6, 47, 3/16, 58/1, 66/1/c
e vijim; ligji nr. 49/2012, neni 46 e vijim; ligji nr. 96/2016, nenet 1,
3,5,7,11,12, 22, 36, 61, 62, 64, 65 e vijim.
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Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjygésore publike, né prani té ankuesit, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 t& ligjit nr. 84/2016 “Pér rivleré€simin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016), dégjoi gjyqtarin relator té
céshtjes Sokol Como, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:

I. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit Aleksandér Muskaj, né momentin e hyrjes né fugi té ligjit nr. 84/2016,
ushtronte detyrén e gjyqtarit prané Gjykatés sé Larté. Pér shkak té parashikimeve té nenit 179/b,
pika 3 e Kushtetutés dhe dispozitave té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit Aleksandér Muskaj
i 8shté nénshtruar procesit té rivlerésimit ex officio.

Me vendimin nr. {***}, daté 29.06.2017, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté kané vendosur
“Deklarimin e mbarimit t€ mandatit té gjyqtarit t& Gjykatés s€ Larté pér z. Aleksandér Muska;j”
dhe né daté 31.07.2017 z. Aleksandér Muskaj ka dorézuar detyrén e gjyqtarit té Gjykatés sé Larté.

Referuar relacionit té Késhillit té Larté Gjygésor nr. {***} prot., daté 23.04.2019, “Mbi statusin e
magjistratit dhe mbarimin e tij pér disa ish-gjyqtaré té Gjykatés sé Larté q€ iu ka mbaruar mandati”,
subjekti i rivlerésimit Aleksandér Muskaj ka depozituar mé daté 16.11.2018 prané ish-Késhillit té
Larté té Drejtésisé njé kérkesé me shkrim, pérmes sé cilés, ndér té tjera, ka deklaruar se heq doré
nga statusi i magjistratit. Né referencé té té njéjtit dokument, subjekti i rivlerésimit né datén
08.04.2019 ka konfirmuar me shkrim tashmé pérpara Késhillit té Larté Gjyqgésor, hegjen doré nga
statusi i magjistratit.

Me vendimin nr. {***}, daté 24.04.2019, “Pér deklarimin e mbarimit té statusit t€ magjistratit, t&
ish-gjyqtarit t& Gjykatés sé Larté Aleksandér Muskaj”, Késhilli i Larté Gjyqgésor ka vendosur té
deklarojé mbarimin e statusit té magjistratit té z. Aleksandér Muskaj, pér shkak té hegjes doré nga
e drejta e caktimit né njé pozicion né nivel gjykate apeli.

Né rrethanat e mésipérme, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim “Komisioni”) ndérpreu
procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit Aleksandér Muskaj, me vendimin nr.
179, daté 10.07.20109.

I.  Vendimii Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni, me vendimin nr. 179, daté 10.07.2019, bazuar né nenin G té Aneksit té Kushtetutés
dhe né nenin 64 té ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”, vendosi:

1. Té deklarojé se procesi i rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit, z. Aleksandér Muskaj,
éshté ndérpreré.
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2. Té deklarojé humbjen e sé drejtés sé kétij subjekti pér t 'u eméruar gjyqtar ose prokuror i ¢do
niveli, anétar i Késhillit té Larté Gjyqgésor ose i Késhillit té Larté té Prokurorisé, Inspektor i Larté
I Drejtésisé ose Prokuror i Pérgjithshém, pér njé periudhé 15-vjecare. [...]

I11.  Shkaget e ankimit

Subjekti i rivlerésimit Aleksandér Muskaj, mé daté 26.07.2019, ushtroi ankim ndaj vendimit té
Komisionit nr. 179, daté 10.07.2019, vetém sa i takon pikés 2 té tij, me pérmbajtje: Té deklarojé
humbjen e sé drejtés sé kétij subjekti pér ¢ 'u eméruar gjyqtar ose prokuror i ¢do niveli, anétar i
Késhillit té Larté Gjyqgésor ose i Késhillit té Larté té Prokurorisé, Inspektor i Larté i Drejtésisé ose
Prokuror i Pérgjithshém, pér njé periudhé 15-vjecare, pér shkak se sipas tij ky vendim éshté marré
né kundérshtim me ligjin.

Subjekti i rivlerésimit kérkoi nga Kolegji g€, pas shqyrtimit té shkageve té ngritura né ankimin e

tij lidhur me pikén 2 té vendimit t&¢ Komisionit nr. 179, daté 10.07.2019, né pérfundim té shqyrtimit

té vendosé né ményreé alternative:

o Prishjen e késaj pike té vendimit dhe pushimin e gjykimit pér kété pjesé ose shfugizimin e
vendimit pér kété pjeseé.

Shkaget e ankimit té subjektit té rivlerésimit paragiten né ményré té pérmbledhur si mé poshté.

9.1. Lidhur me cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, subjekti i rivlerésimit pretendoi
se procesi administrativ né Komision éshté kryer né kundérshtim me parashikimet e nenit 42 té
Kushtetutés dhe nenit 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né vijim “KEDN;”), pasi
ai éshté bazuar né disa akte shkresore, té cilat konsistojné né korrespondencén e subjektit té
rivlerésimit me Komisionin, dhe né aktin e Késhillit té Larté Gjyqésor, té cilat nuk jané béré objekt
shqyrtimi dhe debati gjyqgésor, ku subjekti té dégjohej dhe té shprehte géndrimin e tij lidhur me to.

9.2. Subjekti pretendoi gjithashtu se né aspektin procedural, vendimi i Komisionit, sa i takon pikés
2 té tij, shté marré né kundérshtim me nenin 7 t& KEDNj-sé pasi €shté aplikuar “njé dénim pa
ligj”.

9.3. Subjekti pretendoi se vendimi i Komisionit nuk éshté bazuar né dispozitat procedurale pasi
nuk ka pasgyruar né ményré té sakté e té renditura kronologjikisht faktet e ndodhura, si dhe nuk
ka pasqyruar veprimet procedurale té kryera nga subjekti i rivlerésimit né lidhje me njoftimin e
kryer ndaj Komisionit pér mbarimin e mandatit té anétarit t€ Gjykatés sé Larté dhe fillimin e
ushtrimit té aktivitetit privat, pér shkak té té cilave duhej té ndérpritej procesi i rivlerésimit.

9.4. Subjekti i rivlerésimit pretendoi se Komisioni ka zbatuar né ményré té gabuar nenin G té
Aneksit t€ Kushtetutés pasi, referuar fakteve, Komisioni nuk ka gené para rastit té parashikuar
shprehimisht nga neni G i Aneksit té Kushtetutés, i cili kérkon doréhegje nga detyra té subjektit té
rivlerésimit. Subjekti pretendoi se statusi i magjistratit pér té kishte mbaruar me mbarimin e
mandatit t€ anétarit t€ Gjykatés sé Larté dhe jo si pasojé e heqjes dor€ nga e drejta pér t’u caktuar
gjygtar né nivel gjykate apeli, sikurse né ményré té gabuar éshté shprehur KLGj-ja né vendimin e
saj.
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IV. Vlerésimi i Kolegjit té Posacém té Apelimit

A. Mbi aspektet procedurale té gjykimit

a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 t& Aneksit té
Kushtetutés, si dhe nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, Kolegji ka juridiksion (ratione materiae)
ndaj ankimeve kundér vendimeve té Komisionit lidhur me rivlerésimin e subjekteve, té
parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 té Kushtetutés, pérvec rasteve té vendimeve té dhéna
sipas nenit E, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés. Pér rrjedhojé, céshtja né shqyrtim, pér sa kohé ka
pér objekt kundérshtimin e njé vendimi té Komisionit, i cili ka vendosur pér ndérprerjen e procesit
té rivlerésimit pér subjektin Aleksandér Muskaj dhe pér té cilin subjekti i rivlerésimit, népérmjet
ankimit, kérkon prishjen ose shfugizimin e pikés 2 té tij, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i
cili merr né shqyrtim ankimet ndaj vendimeve té Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara né
nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Subjekti i rivlerésimit legjitimohet ratione personae né kuptim té nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés,
nenit F, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés, si dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe ratione
temporis pasi ankimi éshté depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh?, nga
data e njoftimit té vendimit t& Komisionit, né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2
té ligjit nr. 84/2016.

¢) Forma dhe ményra e shqyrtimit t& ankimit

Né pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016, shgyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull, béhet mbi bazé dokumentesh né
dhomén e késhillimit, pérvec rasteve kur trupi gjykues né vijim vendos se plotésohen kriteret e
pércaktuara né nenin 51 té ligjit nr. 49/2012, pér shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore me
praniné e paléve. Pér rrjedhojé, edhe ¢éshtja objekt gjykimi, e cila lidhej me shqyrtimin e ankimit
té subjektit té rivlerésimit ndaj vendimit té Komisionit nr. 179, daté 10.07.2019, u mor fillimisht
né shqyrtim nga Kolegji né dhomé késhillimi, nga ku u konstatua se gjaté procesit té rivlerésimit
né Komision, &shté cenuar e drejta e subjektit té rivlerésimit pér t’u dégjuar né seancé dégjimore,
né pérputhje me parashikimet e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, trupi gjykues, bazuar

! Si¢ rezulton nga aktet e administruara né fashikullin gjygésor, vendimi i Komisionit nr. 179, daté 10.07.2019, pér
rivlerésimin e subjektit Aleksandér Muskaj, i éshté njoftuar subjektit me shkresén nr. {***} prot., daté 10.07.2019,
konfirmuar marrja dijeni né datén 11.07.2019, sipas lajmérimmarrjes pérkatése. Ndérkohé ankimi i subjektit té
rivlerésimit éshté depozituar prané Komisionit mé daté 26.07.2019, protokolluar me nr. {***}, né té njéjtén daté. Né
kéto kushte, subjekti rezulton té keté ushtruar ankim né ditén e 15-té té afatit ligjor pér té ushtruar ankim, né pérputhje
me nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.
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né nenin F, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés, né nenin 4, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, si dhe né nenin
51, pika 1, germa “b” e ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar, vendosi shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore
publike, e cila u zhvillua me praniné e subjektit té rivlerésimit.

B. Vlerésimi i shkageve té ankimit

Lidhur me shkakun e ankimit pér cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pér té cilin
subjekti i rivlerésimit pretendoi se procesi administrativ né Komision éshté kryer né kundérshtim
té parashikimeve té nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDN;j-sg, pasi ai éshté kryer mbi bazé
dokumentacioni, konkretisht bazuar né korrespondencén e subjektit té rivlerésimit me Komisionin,
si dhe duke iu referuar njé akti té Késhillit té Larté Gjygésor?, akte kéto té cilat sipas subjektit nuk
jané béré objekt shqyrtimi dhe debati gjyqésor, ku ai té dégjohej dhe té shprehte géndrimin e tij
lidhur me to, trupi gjykues konstaton sa mé poshté.

Referuar procesverbalit t¢ mbledhjes sé zhvilluar nga trupi gjykues i Komisionit, mé daté
10.07.2019 dhe pérmbajtjes sé vendimit nr. 179, daté 10.07.2019, ¢éshtja e rivlerésimit gé i pérket
subjektit té rivlerésimit Aleksandér Muskaj éshté shgyrtuar nga Komisioni né dhomé késhillimi
mbi bazé dokumentesh, né mungesé té seancés dégjimore me palén e interesuar, subjektin e
rivlerésimit Aleksandér Muskaj. Me vendimin e sipércituar, Komisioni ka vendosur ndérprerjen e
procesit té rivlerésimit pér subjektin Aleksandér Muskaj, si dhe humbjen e sé drejtés s€ tij pér t’u
eméruar gjyqtar ose prokuror i ¢do niveli, anétar i Késhillit t& Larté Gjyqgésor ose i Késhillit té
Larté té Prokurorisé, Inspektor i Larté i Drejtésisé ose Prokuror i Pérgjithshém, pér njé periudhé
15-vjecare, duke sjellé né kété ményré, pasoja té drejtpérdrejta mbi statusin ligjor té subjektit té
rivlerésimit.

Komisioni, né vendimin e tij nuk éshté shprehur né asnjé moment lidhur me té drejtén e subjektit
pér t’u dégjuar né seancé dégjimore apo lidhur me rrethanat té cilat kané pérligjur pérjashtimin e
tij nga kjo e drejté, referuar rasteve té pércaktuara shprehimisht né nenin 89 té Kodit té Procedurave
Administrative, sikundér as né pjesén ku referohet baza ligjore né té cilén mbéshtetet vendimi i
dhéné nga Komisioni, nuk referohet asnjé dispozité ligjore né kété drejtim.

Referuar jurisprudencés sé Kolegjit, mosmbajtja e seancés dégjimore nga Komisioni, né
kundérshtim me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016 dhe né mungesé té rasteve pérjashtimore té
pércaktuara né ményré shteruese né nenin 89 té Kodit té Procedurave Administrative, sipas té
cilave procedura administrative mund té mbyllet pa nevojén e njoftimit té subjektit dhe pa i dhéné
mundésin€ kétij t€ fundit pér t’u dégjuar lidhur me ¢éshtjen e tij, vlerésohet si mosrespektim nga
ana e Komisionit e s¢ drejtés s€ subjektit pér t’u dégjuar né€ shqyrtimin e ¢do ¢éshtjeje qé€ sjell
pasoja té drejtpérdrejta mbi statusin e tij ligjor. Gjithashtu, kjo sjellje procedurale e Komisionit
vlerésohet se ka cenuar transparencén e procesit té rivlerésimit, i cili né themelin e tij ka nevojén
e rikthimit té besimit té publikut tek institucionet e sistemit t& drejtésisé.

2 Subjekti i referohet kétu vendimit t& Késhillit t&¢ Larté Gjygésor nr. {***}, daté 26.04.2019, “Pér deklarimin e
mbarimit té statusit té magjistratit, pér ish-gjyqtarin e Gjykatés sé Larté, z. Aleksandér Muskaj”.
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Pér rrjedhojé, né shqyrtim té kétij shkaku té ngritur né ankimin e subjektit té rivlerésimi, trupi
gjykues vlerésoi se, bazuar né rrethanat e rastit né fjalé dhe né jurisprudencén e deritanishme té
Kolegjit, vendimmarrja e Komisionit pér ndérprerjen e procesit té rivlerésimit pér subjektin
Aleksandér Muskaj dhe ndalimin e ushtrimit té funksioneve té caktuara né nenin G, pika 2 e
Aneksit té Kushtetutés pér periudhén kohore prej 15 vitesh, né mungesé té njoftimit té subjektit
dhe pa i dhéné atij t€ drejtén pér t’u dégjuar lidhur me rezultatin e pritshém té késaj procedure,
pérbén cenim té procesit té rregullt ligjor, né kuptim té cenimit té sé drejtés sé subjektit pér t’u
dégjuar dhe pér t’u mbrojtur, sipas pércaktimit té nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6, paragrafi 1
té KEDNj-sé.

Pér rrjedhojé té sa mé sipér, shkaku i ngritur né ankimin e subjektit té rivlerésimit pér cenim té sé
drejtés pér proces té rregullt nga ana e Komisionit, u gjet i drejté dhe i bazuar. Ndodhur né kéto
kushte, trupi gjykues, né zbatim té kompetencave korrigjuese lidhur me gabimet procedurale té
kryera nga Komisioni gjaté procesit té rivlerésimit, parashikuar shprehimisht né nenin F, pika 3 e
Aneksit t€ Kushtetutés, né zbatim edhe té parashikimeve té nenit 51, pika 1, shkronja “b” e ligjit
nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar, vendosi kalimin e c¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjygésore publike, né praniné e
subjektit té rivlerésimit, duke i garantuar atij té drejtén pér t’u dégjuar dhe pér t’u mbrojtur né
ményré efektive pérpara njé gjykate té pavarur dhe té paanshme, lidhur me té gjitha pretendimet e
tij pér procesin e rivlerésimit kalimtar, té cilat do t’i kishte dhéné pérpara Komisionit, né ményré
té vecanté lidhur me efektet gé passillte né ecuriné e kétij procesi, vendimi i Késhillit té Larté
Gjyqésor nr. {***}, daté 24.04.2019, “Pér deklarimin e mbarimit t& statusit t&€ magjistratit, t€ ish-
gjyqtarit t€ Gjykatés sé Larté Aleksandér Muska;j”.

Lidhur me shkakun e ngritur né ankim, se pércaktimi né pikén 2 té vendimit té Komisionit, té
ndalimit né ushtrimin e profesionit pér 15 vite, pérbén shkelje té nenit 7 t&¢ KEDNj-s&®, duke gené
se sipas subjektit té rivlerésimit, edhe pse jemi né njé proces administrativ, né konsideraté té
ashpérsisé sé kétij sanksioni, ai konsiderohet i natyrés penale?, i cili sipas tij éshté vendosur pa ligj,
pasi nuk ka asnjé lidhje mes kétij sanksioni dhe shkeljes sé pretenduar té Komisionit pér
mosushtrimin e s€ drejtés pér t’u caktuar si gjyqtar né nivel apeli.

Né analizé té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues vleréson se parashikimi i pikés 2 té nenit G té
Aneksit té Kushtetutés éshté i zbatueshém né té gjitha rastet kur subjektet ndodhen né kushtet e
parashikuara sipas pikés 1 té kétij neni. Pér rrjedhojé, analiza lidhur me vendosjen e ndalimit té
emérimit gjyqtar ose prokuror i ¢cdo niveli, anétar i Késhillit té Larté Gjygésor ose i Késhillit té
Larté té Prokurorisé, Inspektor i Larté i Drejtésisé ose Prokuror i Pérgjithshém pér njé periudhé
15-vjecare, sipas parashikimit té pikés 2 té nenit G té Aneksit té Kushtetutés, kryhet e pandaré nga

3 Neni 7 | KEDNj-s€, pércakton:

“I. Askush nuk mund té dénohet pér njé veprim ose njé mosveprim, qé né momentin kur éshté kryer nuk pérbénte
vepér penale, sipas té drejtés sé brendshme ose ndérkombétare. Po ashtu, nuk mund té jepet njé dénim mé i réndé se
ai gé ishte i zbatueshém né momentin kur éshté kryer vepra penale.

2. Ky nen nuk do té ndikojé mbi gjykimin dhe dénimin e njé personi pér njé veprim ose mosveprim, i cili, né momentin
kur éshté kryer, quhej vepér penale sipas parimeve té pérgjithshme té sé drejtés, té njohura nga kombet e qytetéruara. ”
4 Subjekti referon kétu né kuadér té praktikés s&€ GJEDNj-sé vendimin e saj “Engel and Others v. the Netherlands”.
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analiza lidhur me plotésimin e kushteve té parashikuara né pikén 1 té sé njéjtés dispozité
kushtetuese. Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se Komisioni, me pércaktimin né
pikén 2 té vendimit objekt ankimi té parashikimit té pikés 2 té nenit G té Aneksit té Kushtetutés,
ka cenuar nenin 7 t¢ KEDNJ-sé, si pasojé e vendosjes sé njé “dénimi penal” pa ligj, trupi gjykues
né analizé té kétij pretendimi, vleréson se situata faktike e pércaktuar né pikén 1 té nenit G té
Aneksit té Kushtetutés, pér té cilén pasoja juridike gé prodhon vlerésohet nga ana e subjektit té
rivlerésimit me “natyré penale”, nuk pércaktohet nga dispozita kushtetuese si pasojé e ndonjé
vepre penale, por zbatohet nga organet e rivlerésimit té pércaktuara né nenin 179/b, pika 5 e
Aneksit té Kushtetutés né kuadér té njé procesi administrativ.

Kufizimi i pérkohshém i sé drejtés pér t’u eméruar né pozicionet e sipércituara, nuk kualifikohet
né legjislacionin e brendshém dhe té posacém pér procesin e rivlerésimit kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve si njé dénim penal, nuk éshté rrjedhojé e njé procesi me natyré penale, si dhe nuk
jepet nga njé gjykaté penale. Ky kufizim i pérkohshém i sé drejtés té subjekteve té rivlierésimit pér
t’u eméruar né pozicionet e pércaktuara shprehimisht né pikén 2 té nenit G té Aneksit té
Kushtetutés, éshté vlerésuar nga kushtetutébérési si pasoja juridike qé rrjedh né té gjitha rastet kur
subjektet e rivlerésimit, né saje té vullnetit té tyre, humbasin cilésiné subjektive pér té qené pjesé
e procesit té rivlerésimit kalimtar dhe ky proces ndérpritet pa njé vendim pérfundimtar lidhur me
rivlerésimin e tyre, sipas kritereve té pércaktuara né nenin C, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés. Né
vijim té sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se pika 2 e vendimit objekt ankimi, e cila
i vendos subjektit té rivlerésimit pasojén juridike té pércaktuar shprehimisht né pikén 2 té nenit G
té Aneksit té Kushtetutés, nuk pérbén dénim penal dhe, né kété kuptim, pretendimet e subjektit né
raport me cenimin e nenit 7 t¢ KEDNj-s&, gjenden té pabazuara nga trupi gjykues.

Né pérfundim, nga kontrolli i ushtruar ndaj vendimit objekt ankimi t¢ Komisionit edhe né drejtim
té pajtueshmérisé me Kushtetutén, Kolegji né kuadér té kompetencave té tij kushtetuese, referuar
kétu edhe arsyetimit t& Gjykatés Kushtetuese né vendimin e saj V-2/17°, arrin né konkluzionin se
vendosja nga Komisioni e kufizimit té pérkohshém pér subjektin e rivlerésimit pér t’u eméruar né
pozicionet e sipércituara, pérbén zbatimin e njé parashikimi kushtetues té detyrueshém, né rastin
kur rezultuan té plotésuara kushtet e pércaktuara né pikén 1 té nenit G té Aneksit té Kushtetutés.
Sa i takon pretendimit lidhur me ashpérsiné e késaj pasoje juridike gé prodhon ndérprerja e procesit
té rivlerésimit, sipas nenit G té Aneksit té Kushtetutés, trupi gjykues ¢mon se pretendime té késaj
natyre nuk mund té jené objekt i procesit gjygésor né Kolegj, pasi Kolegji nuk ka asnjé diskrecion
vlerésimi né kété drejtim, pér sa kohé béhet fjalé pér njé parashikim kushtetues.

Sa i takon shkakut té ankimit se vendimi i Komisionit nuk éshté bazuar né dispozitat procedurale
pasi nuk ka pasqyruar né ményreé té sakté e té renditura kronologjikisht, faktet e ndodhura, té cilat
sipas shpjegimeve té subjektit té rivlerésimit né ankim i referohen momentit té deklarimit té
mbarimit té mandatit té gjyqtarit té Gjykatés sé Larté, té deklaruar me vendimin nr. {***}, daté
29.06.2017, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté dhe, né vijim té sa mé sipér, dorézimit
prej tij té detyrés, né datén 31.07.2017, trupi gjykues vleréson se nga shqyrtimi i pjesés hyrése té

5 Shih paragrafin 68 té vendimit nr. 2, daté 18.01.2017, té Gjykatés Kushtetuese.
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25.

26.

vendimit objekt kontrolli®, konstatimi i subjektit t& rivlerésimit pér referim té pasakté né aspektin
kronologjik dhe até ligjor, té dy momenteve té sipércituara, éshté i sakté. Pavarésisht késaj, trupi
gjykues vleréson se ky konstatim nuk mund té ngrihet né nivelin e ndonjé shkaku ankimi gé té
béjé té cenueshém vendimin e Komisionit né drejtim té konkluzionit té arritur prej tij pér
ndérprerjen e procesit té rivlerésimit, pasi nuk rezultoi gé kjo té keté pasur rol pércaktues pér
zgjidhjen e ¢éshtjes nga ana e Komisionit. Né té njéjtin konkluzion arriti trupi gjykues edhe sa u
takon pretendimeve té subjektit té rivlerésimit lidhur me veprimet procedurale té kryera nga ana e
subjektit té rivlerésimit né lidhje me njoftimin gé ky i fundit i ka béré Komisionit lidhur me
mbarimin e mandatit té gjyqtarit té Gjykatés sé Larté dhe fillimit té ushtrimit prej tij té aktivitetit
privat.

Lidhur me shkakun e ankimit sipas té cilit subjekti i rivlerésimit pretendoi se Komisioni ka zbatuar
né ményré té gabuar nenin G té Aneksit té Kushtetutés, pasi sipas tij, referuar fakteve, Komisioni
nuk ka gené para rastit té parashikuar shprehimisht nga neni G i Aneksit té Kushtetutés, i cili
kérkon doréhegje té subjektit té rivlerésimit nga detyra gé éshté duke kryer efektivisht. Subjekti
pretendoi se statusi i magjistratit pér té kishte mbaruar me mbarimin e mandatit té gjyqtarit té
Gjykatés sé Lart€ dhe jo si pasojé e hegjes dor€ nga e drejta pér t’u caktuar gjyqtar n€ nivel apeli,
sikurse né ményré té gabuar éshté shprehur KLGj-ja né vendimin e saj. Né kété kuptim, subjekti
pretendoi si té pabazuar né ligj edhe arsyetimin e Komisionit né vendim, sipas té cilit Komisioni
ka arritur né pérfundimin gé subjekti i rivlerésimit vazhdon té gézojé statusin e magjistratit edhe
pas pérfundimit té mandatit té gjyqtarit té€ Gjykatés sé Larté.

Né kuadér té shqyrtimit té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues konstatoi se subjekti i rivlerésimit ka
béré njé analizé té gjaté né ankimin e tij, si dhe né parashtresat para trupit gjykues né seancé
gjyqésore publike né Kolegj, mbi momentin e mbarimit té statusit té tij té magjistratit, sipas tij,
menjéheré me mbarimin e mandatit té gjyqtarit té Gjykatés sé Larté. Pér rrjedhojé té sa mé sipér,
subjekti ka pretenduar se Komisioni duhet té kishte vlerésuar kété fakt né vendimin e tij si shkakun
e duhur ligjor pér té vendosur ndérprerjen e procesit té rivlerésimit (né kuadér té€ pamundésisé pér
té pérmbushur objektin pér té cilin kishte nisur procedura e rivlerésimit), dhe jo vendimin e
Késhillit té Larté Gjygésor pér mbarimin e statusit té magjistratit, si pasojé e hegjes doré nga e
drejta e caktimit né njé pozicion né nivel apeli.

Né analizeé té kétij shkaku ankimi, sa u takon pretendimeve dhe argumenteve té paragitura nga ana
e subjektit té rivlerésimit lidhur me vlerésimin e momentit té pérfundimit té statusit té tij té
magjistratit, i cili &shté i lidhur me shkakun pér té cilin &shté vendosur deklarimi i mbarimit té
statusit té magjistratit, me vendimin e Késhillit t& Larté Gjygésor nr. {***}, daté 24.04.2019, “Pér
deklarimin e mbarimit té statusit t€ magjistratit, té ish-gjyqgtarit té Gjykatés sé Larté Aleksandér
Muskaj”, si dhe lidhur me kontrollin e bazueshmérisé né ligj té vendimit té sipércituar té Késhillit
té Larté Gjyqésor, trupi gjykues arrin né pérfundimin se vlerésimi dhe disponimi mbi kéto
pretendime té subjektit té rivlerésimit, referuar parashikimeve té neneve 97, pika 1, germa “a” dhe

6 Shih paragrafin 5 té vendimit t&¢ Komisionit nr. 179, daté 10.07.2019, né té cilin ky i fundit shprehet: “[...] Né datén
31.07.2017 ai ka dorézuar detyrén e gjyqtarit t&€ Gjykatés sé Larté. Né vijim té késaj procedure éshté deklaruar
mbarimi i mandatit té gjyqtarit né kété gjykaté me vendimin nr. {***}, daté 29.06.2017, té Gjykatés sé Larté ”.
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100, pika 1 e ligjit nr. 115/2016 “Pér organet e qeverisjes s€ sistemit t& drejtésisé”, nuk bén pjesé
né juridiksionin e Kolegjit.

Kolegji, né kuadér té shqyrtimit té bazueshmérisé né fakte dhe né ligj té shkakut té ankimit té
ngritur nga subjekti i rivlerésimit, kontrollon vendimmarrjen e Komisionit vetém né drejtim té
pércaktimit té drejté dhe té ploté té situatés faktike dhe zbatimin e ligjit mbi kété situaté faktike té
provuar gjaté procesit né Komision. Pér rrjedhojé, nga shqyrtimi i akteve té fashikullit, rezultoi se
Keéshilli i Larté Gjygésor, me shkresén nr. {***}prot., daté 25.04.2019, i ka pércjellé Komisionit
vendimin nr. {***}, daté 24.04.2019, “Pér deklarimin ¢ mbarimit té statusit t€ magjistratit té ish-
gjyqtarit té€ Gjykatés sé Larté Aleksandér Muskaj”, me té cilin, bazuar né nenet 62 dhe 64 té ligjit
nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ka vendosur:
Té deklarojé mbarimin e statusit t€ magjistratit pér ish-gjygtarin e Gjykatés sé Larté, z. Aleksandér
Muskaj, pér shkak té hegjes doré nga e drejta e caktimit né njé pozicion né nivel gjykate apeli.
Nga gjykimi né Kolegj, nuk rezultoi gé vendimi i sipércituar i Késhillit té Larté Gjyqgésor té jeté
ankimuar nga subjekti i rivlerésimit né gjykatén kompetente, sipas parashikimeve té legjislacionit
né fuqi, duke i dhéné késaj vendimmarrjeje efektet e njé akti té formés sé preré sa i takon urdhérimit
pérkatés.

Komisioni, né vendimin e tij lidhur me ecuriné e procesit té rivlerésimit té subjektit Aleksandér
Muskaj, ka arsyetuar: Komisioni u njoh me [...] si dhe me vendimin e Késhillit té Larté Gjyqgésor,
pér mbarimin e statusit té magjistratit né datén 24.4.2019, pér ish-gjygtarin e Gjykatés sé Larté,
z. Aleksandér Muskaj. Trupi gjykues ¢mon se subjekti i rivlierésimit ka shfrytézuar té drejtén gé i
njeh Kushtetuta dhe ligji pér doréheqje nga e drejta e caktimit né njé pozicion né nivel gjykate
apeli dhe nga statusi i magjistratit. Ndérprerja e procesit té rivlerésimit pér shkak té doréhegjes
sé subjektit té rivlerésimit sjell si pasojé pérfundimin e késaj procedure administrative dhe, si
rrjedhojé, subjekti humb & drejtén pér t'u eméruar gjyqtar ose prokuror i ¢do niveli, anétar i
Késhillit té Larté Gjyqgésor ose i Késhillit té Larté té Prokurorisé, Inspektor i Larté i Drejtésisé ose
Prokuror i Pérgjithshém pér njé periudhé 15-vjecare, sipas parashikimeve té pikés 2 té Aneksit té
Kushtetutés.

Né analizé té sa mé sipér, trupi gjykues vlerésoi se, me mbarimin e statusit té magjistratit, subjekti
i rivlerésimit ka humbur statusin e tij si subjekt rivlerésimi ex officio, fakt ky i cili referuar vendimit
té Késhillit té Larté Gjyqgésor nr. {***}, daté 24.04.2019, ka ardhur si pasojé e vullnetit té subjektit
té rivlerésimit pér té mos vijuar té gézojé kété status sipas parashikimeve té nenit 62 té ligjit nr.
96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, népérmjet
vullnetit pér hegjen doré nga caktimi né njé pozicion né nivel gjykate apeli. Né kushtet kur statusi
I magjistratit, referuar vendimit té Késhillit, ka mbaruar si pasojé e vullnetit té subjektit té
rivlerésimit (pér shkak té hegjes doré nga e drejta e caktimit né njé pozicion né nivel gjykate apeli)
Komisioni me té drejté ka zbatuar parashikimet e nenit G té Aneksit té Kushtetutés mbi kété situaté
faktike dhe, né pérfundim, ka vendosur té deklarojé ndérprerjen e procesit té rivlerésimit dhe
zbatimin e ndalimit té parashikuar né pikén 2 té sé njéjtés dispozite kushtetuese.

Né pérfundim té shqyrtimit té ¢éshtjes, pas verifikimit té situatés faktike népérmjet ¢cmuarjes sé
provave té administruara gjaté procesit té hetimit nga Komisioni, né analizé té legjislacionit té
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zbatueshém, trupi gjykues arriti né konkluzionin se vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit
nr. 179, daté 10.07.2019, pér ndérprerjen e procesit té rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit z.
Aleksandér Muskaj dhe zbatimin e pasojés juridike té parashikuar nga pika 2 e nenit G té Aneksit
té Kushtetutés, pércaktuar né pikén 2 té dispozitivit té vendimit objekt shqyrtimi, éshté marré né
pérputhje me parashikimet kushtetuese dhe ligjore dhe, si i till&, duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin G té Aneksit té Kushtetutés, né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e
ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”,

VENDOSI:
1. Lénien né fuqi té vendimit nr. 179, daté 10.07.2019, t& Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit
qé i pérket subjektit té rivlerésimit Aleksandér Muskaj.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, mé daté 17.12.2020, né Tirané.

ANETARE ANETAR ANETARE
Albana SHTYLLA Ardian HAJDARI Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATOR KRYESUESE
Sokol COMO Natasha MULAJ

nénshkrimi nénshkrimi
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