REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSAQEM | APELIMIT

Nr. 21/2021 regjistér (JR) Nr. 38 i vendimit
Daté 29.04.2021 Daté 06.12.2021

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit t€ Posacémté Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Ina Rama Kryesuese
Rezarta Schuetz  Relatore
Ardian Hajdari Anétar
Natasha Mulaj Anétare
Albana Shtylla Anétare

—mori né shgyrtim né seancé gjygésore publike, mé daté 06.12.2021, ora 13:00, né ambientet e
Kolegjit t& Posagém té Apelimit, né prani té Vézhguesit Ndérkombétar Steven Kessler, me
Sekretare Gjygésore Elba Arapi, ¢éshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit (JR) nr. 21/2021, daté
29.04.2021, gé i pérket:

ANKUES: Komisioneri Publik Florian Ballhysa.

OBJEKTI: Shayrtimi i vendimit nr. 332, daté 12.01.2021, t& Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit, qé i pérket subjektit té rivlerésimit, znj.
Lindita Male (Ziguri).

BAZA LIGIJORE: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés; neni C, pika 2, neni F, pika 2 e
Aneksit t€¢ Kushtetut€és dhe neni 63 1 ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqgtaréve dhe prokuroréve né Republikén
e Shqip€risé”.
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Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjygésore publike, né pérputhje me parashikimet e nenit
65 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaget e ankimit t€ Komisionerit Publik, i cili
pérfundimisht kérkoi ndryshimin e vendimit nr. 332, daté 12.01.2021, té Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit pér subjektin e rivlerésimit dhe shkarkimin e tij nga detyra, dégjoi subjektin e
rivlerésimit, znj. Lindita Male (Ziguri), e cila pérfundimisht kérkoi Iénien né fugi té€ vendimit,
dégjoi gjyqgtaren relatore té ¢éshtjes Rezarta Schuetz, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:
. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit, znj. Lindita Male (Ziguri) (né vijim “subjekti i rivlerésimit”), pér shkak té
ushtrimit té funksionit té prokurores, bazuar né nenin 179/b, pika 3 e Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, sidhe né ligjin nr. 84/2016, iu nénshtrua procesit té rivierésimit kalimtar té gjyqgtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé ex-officio. Né funksion té zhvillimit té procesit té
rivierésimit  pér subjektin e rivlerésimit, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim
“Komisioni”), bazuar né pércaktimet e neneve 33, 39 dhe 43 t& ligjit nr. 84/2016, ka administruar
raportet e hartuara nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit
té Interesave, Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar dhe Késhilli i Larté i
Prokurorisé.

Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim
“ILDKPKI”), pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin e pasuris€é s€ subjektit t&
rivlerésimit, né zbatim té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, pércolli prané Komisionit njé raport! té
hollésishém dhe té arsyetuar, duke konstatuar se:
I.  deklarimi nuk éshtéisakté, né pérputhje me ligjin;

ii.  kamosdeklarime ndér vite dhe mungesé dokumentacioni justifikues ligjor pér té ardhurat;

iii.  nuk kakryer fshehje té pasurisg;

iv.  nuk ka kryer deklarimté rremé;

v.  subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar kreu kontrollin e figurés sé subjektit té
rivierésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me Qéllim qé té
identifikonte nése subjekti irivlerésimit kishte kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré
né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin Dh té Aneksit té
Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016, dhe dérgoi prané Komisionit njé raport2, bazuar né nenin 39
té ligjit nr. 84/2016, me ané té té cilit ka referuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés pér
subjektin e rivlerésimit.

Késhilli i Larté i Prokuroris€é (n€ vijim “KLP”) ka pércjellé prané Komisionit raportin pér
vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit, pérgatitur nga Komisioni i Vlerésimit

! Raportii ILDKPKI-sénr. {***}prot,daté01.10.2018.
2 Deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. {***}, daté 07.07.2020té Komisionitté Deklasifikimit dhe Zhvlerésimit
té Informacionit té Klasifikuar “Sekret shtetéror”.
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té Veprimtarisé Etike pér Vlerésimin Profesional bazuar né analizimin e: (i) formularit té
vetévlerésimit dhe dokumenteve ligjore t€ pérpiluara nga subjekti, gjaté periudhés objekt
rivlerésimi, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016; (i) pesé dosjeve penale té pérzgjedhura sipas njé
sistemi objektiv dhe rastésor; (i) t€ dhénave nga 23 prokurorité prané gjykatave té shkallés sé
paré si dhe nga strukturat e brendshme té Prokurorisé sé Pérgjithshme.

Bazuar né nenin C, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 4 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni,
pasi administroi raportet e vlerésimit t€ hartuara pér subjektin e rivlerésimit nga organet ndihmése,
Sic jané pasqyruar mé sipér, kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivilerésimit,
bazuar né té tria kriteret e vierésimit — vlerésimin e pasurisé, kontrollin e figurés dhe vlerésimin e
aftésive profesionale, duke marré vendimin nr. 332, daté 12.01.2021.

1. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni, me vendimin nr. 332, daté 12.01.2021, ka vendosur: Konfirmimin né detyré té subjektit
té rivlerésimit, znj. Lindita Male (Ziguri), prokurore né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Tirané.

Ky vendim éshté marré bazuar né nenin 58, pika 1, germa “a” dhe né nenin 59, pika 1 e ligjit nr.
84/2016, né vijim té pérfundimeve té méposhtme, pér secilin prej tri kritereve té rivierésimit.

7.1 Né lidhje me kriterin e vlerésimit té pasurisé:

Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarime té sakta né deklaratén vetting pér kriterin e kontrollit &
pasurisé. Pasaktésité e konstatuara gjaté hetimit lidhur me veprime té kryera nga bashkéshorti i
saj, u vlerésuan nga trupi gjykues se nuk lidhen me subjektin e rivlerésimit dhe me veprimtariné e
saj si prokurore, e nuk mund, e as duhet té ndikojné né vlerésimin e subjektit né kéndvéshtrimt&
procesit té saj té rivlerésimit. Nga vlerésimi i provave dhe shpjegimeve né raport me deklaratén
vetting, subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té besueshémné vlerésimin e pasurisé.

7.2 Né lidhje me kriterin e kontrollit té figurés:

Subjekti i rivlerésimit ka plotésuar formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés né ményré té
sakté dhe me vértetési. Nuk u provua gé subjekti té keté kontakte té€ papérshtatshme me persona
pérfshiré né krimin e organizuar, té jeté i pérfshiré apo i véné nén presion ngapersona té pérfshiré
né krimin e organizuar, si rrjedhojé, Komisioni e gjen subjektin e rivlerésimit té pérshtatshém pér
vazhdimin e detyrés.

7.3 Né lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale:

Bazuar né raportin e KLP-sg, vlerésimit té shpjegimeve té subjektit né raport me dokumentacionin
lidhur me denoncimet, trupi gjykues nuk véren rrethana pér fakte qé krijojné bindjen se ka pasur
shkelje ligjore apo té dhéna dhe indicie pér subjektin, té cilat mund té merren né konsideraté né
vlerésimin e saj profesional, né kuadér té procesit té rivlerésimit. Subjekti i rivlerésimit ka treguar
cilési té mira né puné, ka respektuar té drejtat e paléve dhe konsiderohet “e afté”. Trupi gjykues
arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka njé nivel té miré kualifikues né vlerésimin e
aftésive profesionale.

Né pérfundim, sipas parashikimit té nenit 59, pika 1, germa “a” e ligjit nr. 84/2016, Komisioni
konkludoi se subjekti i rivlerésimit ka arritur:

a) nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;

b) nivel té besueshém né kontrollin e figurés;

¢) nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.
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10.

Nga vierésimi né térési i dosjes sé rivlerésimit pér subjektin Lindita Male (Ziguri) vlerésohet se
ajo nuk ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé.

I11.  Shkagete ankimit

Komisioneri Publik, z. Florian Ballhysa (né vijim “Komisioneri Publik”), ka ushtruar ankim ndaj
vendimit nr. 332, daté 12.01.2021, té Komisionit pér té tria kriteret e vlerésimit3, bazuar né nenin
C, pika 2, nenin F, pikat 3 dhe 7 t& Aneksit té Kushtetutés, nenet 4 dhe 66 t& ligjit nr. 84/2016 dhe
né zbatim té aktit “Rekomandim pér paraqitje ankimi” nr. prot. {***}, daté 31.03.20214, té tre
vézhguesve ndérkombétaré t€ Operacionit Ndérkombétar t&€ Monitorimit (né vijim “ONM”).

Sipas Komisionerit Publik, pérfundimet e arritura nga Komisioni pér konfirmimin né detyré té
subjektit té rivlerésimit duket se nuk bazohen né njé hetim té gjithanshém, té ploté dhe shterues
pér subjektin e rivlerésimit dhe personat e lidhur me té. Komisioneri Publik parashtron si ¢éshtje
pér gjykim rrethana dhe fakte ligjore té cilat kané mbetur té pagarta pavarésisht se subjektit té
rivlerésimit i éshté kaluar barra e provés apo i jané kérkuar shpjegime. Kéto ¢éshtje né vlerésimin
e Komisionerit Publik pérbéné shkaqe ligiore t€ mjaftueshme pér t’iu paraqitur pér shqyrtim
juridiksionit kontrollues dhe rivierésues te Kolegjit té Posagém t€ Apelimit (né vijim “Kolegji”)
né referencé té nenit 4, pika 2, nenit 59, pika 1 dhe nenit 61 t€ ligjit nr. 84/2016, duke kryer
njgkohésisht njé vlerésim té pérgjithshém té tre kritereve té vierésimit.

Shkaget e ngritura né ankimin e Komisionerit Publik lidhur vetém me kriterin e vlerésimit té
pasurisé, né ményré té pérmbledhur, jané si mé poshté.

10.1. Lidhur me aktivitetin tregtar t& personit té lidhur, z. F. M. (bashkéshorti i subjektit t&
rivlerésimit), né periudhén 2005-2007, dhe céshtje té lidhura me té, Komisionieri Publik, nga
shgyrtimi iakteve né dosjen e Komisionit, si dhe né zbatim té pikés 4, germa “a”, t€ rekomandimit
té ONM-sé, véren se pavarésisht shpjegimeve té subjektit té rivlerésimit, mbetet e pagarté:
(i) giendja e investimit né godinén e banimit té ndértuar né rrugén “{***1> Tirané, si dhe
shpenzimet dhe burimet e té ardhurave gé kané shérbyer pér kryerjen e kétij investimi;
(if) detyrimet e shogérisé “{***}” ShPK ndaj t&€ tretéve, ku nga kontrata e porosisé e datés
01.11.2006, me palé porositése z. R. K., rezulton se né datén e nénshkrimit té késaj kontrate,
palés sipérmarrése, shogérisé “{***}” ShPK, i éshté paguar shuma prej 40.000 eurosh (neni
3.2, pika 1 e késaj kontrate), ndérsa subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet rreth rezultateve t&
hetimit, deklaron se: [...] shuma 40.000 euro (dyzet mijé) gé pérmendet né kontraté, nuk éshté
dorézuar ngashtetasi R. K.;
(i) térhegja nga kontrata e porosisé sé datés 01.11.2006 e z. R. K., si dhe pagesa né vlerén
99.000 euro népérmijet transfertés bankare né datén 12.01.2007, né favor té z. F. M. dhe kthimi
cash i késaj shume, brenda sé njgjtés dité te z. R. K. duken si veprime té kryera me géllim
krijimin e pasojave jo té vérteta té cilat duhet té vlerésohen nga Kolegji.

Pér sa mé sipér, Komisioneri Publik ¢moi té nevojshme qé Kolegji té kryejé njé hetim mé té ploté
pér aktivitetin tregtar té shogérisé “{***}” ShPK, me NIPT {***}, si dhe pér konflikte interesi té
mundshme té subjektit té€ rivlerésimit gjaté ushtrimit té detyrés sé tij si prokuror me palét e
sipércituara.

3 Nga pérmbajtja e ankimit, shkagete ankimit i referohenvetémKkeriterit té vlerésimit té pasurisé.
4 Regjistruar né institucionin e Komisioneréve Publiké me nr. {***} prot., daté 31.03.2021.
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11.

12.

10.2.  Lidhurme huamarrjetné periudhén 1993-1994, té personit té lidhur, z. F. M., Komisioneri
Publik, né zbatim té pikés 4, germa “b” e rekomandimit t&¢ ONM-sé dhe nga shqyrtimi i akteve né
dosje, konstaton se shpjegimet e subjektit té rivlerésimit nuk u mbéshtetén né prova té plota e, pér
rrjedhojé, nuk jané shteruese dhe, né kéto rrethana, Kolegji duhet t& hetojé konkretisht lidhur me:
(i) céshtjet gjygésore mes huadhénésve> dhe personit té lidhur, z. F. M.;
(i) konflikte interesi té mundshme té subjektit té rivlerésimit né ushtrimin e detyrés sé tij
si prokuror me huadhénésit e bashkéshortit.

10.3.  Lidhur me huamarrjen né shumén 5.000 euro nga shtetasi A. Gj., deklaruar si burim pér
pasuriné “Apartament banimi me sipérfaqe 68,8 m? Tirané”, pérve¢ sa konstatuar nga Komisioni
pér burimin e deklaruar kursime né shumén 3.000 euro®, Komisioneri Publik, né zbatim té pikés
4, germa “c” e rekomandimit t¢ ONM-sé, konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té
provojé mundésiné financiare té personit tjetér té lidhur, z. A. Gj. (dajés sé saj), pér t’i dhéné asaj
huan né shumén 5.000 euro, sa kohé nga aktet e administruara nga Komisioni, duket se z. A. Gj.
nuk ka pasur té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér dhénien e késaj huaje.

10.4. Mungesa e njé arsyetimi pér vlerésimin térésor té kritereve té rivlerésimit, Komisioneri
Publik konstaton se, pér ¢éshtjet e lartpérmendura, pérfshiré mungesén e deklarimit nga personi i
lidhur té detyrimeve qg rrjedhin si rezultat i zévendésimit té debitorit G. I. me debitorin e ri, z. F.
M.7, né marrédhénien e detyrimit me Agjenciné e Trajtimit t& Kredive, arsyetimi i Komisionit, mbi
bazén e té cilit ka arritur né pérfundime pér subjektin e rivlerésimit, nuk éshté i ploté dhe
gjithépérfshirés, nisur nga detyrimi pér njé vilerésim térésor té kritereve té vlerésimit.

Né pérfundim té ankimit, Komisioneri Publik kérkon nga Kolegji gé, bazuar né nenin F, pikat 3
dhe 7 té Aneksit té Kushtetutés dhe nenin 66 té ligjit nr. 84/2016, té marré né konsideraté shkaget
e ankimit dhe, pas vlerésimit térésor té procedurave pér subjektin e rivlerésimit, t€ vendosé:
- ndryshimin e vendimit nr. 332, daté 12.01.2021, té Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit;
ose:
- |énien né fuqi té kétij vendimi.

IV.  Apeli kundérshtues i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit ka ushtruar apel kundérshtues ndaj ankimit té Komisionerit Publik, brenda
afatit ligjor peséditor, té parashikuar nga neni 456 i Kodit té Procedurés Civile®, bazuar né aktet
e administruara né dosje, nga té cilat rezulton se apeli kundérshtues éshté regjistruar né Komision
me nr. {***} prot., daté 23.04.2021, pra éshté depozituar ditén e treté, duke filluar llogaritja e

> Huadhénésit e bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit identifikohen né listén e huadhénésve té periudhés 1993-
1994, e administruar nga ILDKPKI-ja dhe e pasqyruar né raportin e saj (fage 14), si dhe nga lista e depozituar nga
subjekti i rivlerésimitbashkélidhur pyetésorit 1.

® Shih vendimine Komisionit né paragrafin1.11 (fage 10).

7Shkresae Agjencise sé Trajtimitté Kredive nr. {***} prot., daté 18.05.2020, drejtuar Komisionit.

¥ Neni 456 Koditté Procedurés parashikon: “Pala qénuk kabéréankimapo palakundér sé cilés éshté béré ankimi,
mund ta kundérshtojé até me kundérankim brenda 5 ditéve nga dita qé ka marré njoftim pér ankimin e palés tjetér.
Ankimi kundérshtues duhet t 'u njoftohet paléve té tjera né gjykim, sipas rregullave pér njoftimin e ankimit”.
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14.

15.

afatit nga data 20.04.2021. Né kété daté, subjekti i rivlerésimit ka marré dijeni pér vendimin e
Komisionit nr. {***}, daté 13.04.2021°, pér pranimin e ankimit t& Komisionerit Publik.

Subjekti i rivlerésimit né apelin kundérshtues parashtroi se vendimi nr. 332, daté 12.01.2021, i
Komisionit éshté marré né zbatim té drejté té ligjit material dhe procedural. Hetimi i kryer ka gené
| ploté dhe konkluzionet mbéshteten né prova dhe né ligjin e zbatueshém. Aktet e administruara
nga Komisioni dhe rrethanat e ¢éshtjes nuk paragesin nevojén pér ricelien e hetimit gjygésor.
Arsyeja pse e bén kété apel kundérshtues mbéshtetet dhe né faktin se né arsyetimin e vendimit nuk
pérmenden té gjitha aktet e administruara si prova, té cilat hedhin drité né pastértiné e tij edhe né
kriterin e pasurisé. Subjekti i rivlerésimit, né mbéshtetje té kundérshtimeve, pér secilin shkak
ankimor, depozitoi dokumentacionin shkresor pérkatés1o,

Né lidhje me celien e hetimit gjygésor, subjekti i rivlerésimit u shpreh se rihetimi nuk do té
ndikonte né ndryshimin e konkluzioneve se ai ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e
pasurisé. Né pérfundim, duke i vierésuar shkaget e ankimit té Komisionerit Publik si té pabazuara
né fakte dhe prova, té tilla gé nuk mund té sjellin cenimin e kétij vendimi, kérkoi IEnien né fuqi té
vendimit nr. 332, daté 12.01.2021, té Komisionit.

V. Vlerésimiitrupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit

A. Mbi procesin gjygésor né Kolegj
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né zbatim t& nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenit F, pikat 1 dhe 2 t& Aneksit té Kushtetutés,
Kolegji ka juridiksion ratione materiae té shgyrtoje ankimet kundér vendimeve té Komisionit,
lidhur me rivlerésimin e subjekteve té parashikuara nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 té Kushtetutés,
pérveg rasteve té vendimeve té dhéna sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés. Pér rriedhojé,
céshtja né shqyrtim, duke pasur pér objekt kundérshtimin nga Komisioneri Publik t& njé vendimi
té Komisionit, icili ka vendosur pér rivlerésimin e subjektit té rivierésimit, duke e konfirmuar até
né detyré, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, icili merr né shgyrtim ankimet ndaj vendimeve té
Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

®Vendimi i Komisionit pér pranimin e ankimit té Komisionerit Publik i éshté pércjellé subjektit té rivlerésimit me
shkresén nr.{***} prot., daté 14.04.2021. Kété shkresé subjekti e ka marré né dorézim né datén 20.04.2021, sipas
shénimitné dokumentin origjinal postar.

0 Dokumentacioni i depozituarbashkélidhur apelitkundérshtues sipas shkageveté ankimit: 1. Pér shkakune paréka
depozituarkopje té dosjes sé legalizimit té objektitné rrugén “{***}”, Tirané. 2. Pér shkakun e dyté: (i) e-mail i datés
17.04.2021 drejtuar Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet (kancelaria) dhe Zyrés Pérmbarimore Pérmet pér kérkim
informacioni sidhevendimedhe vértetime té dérguara ngakétody institucione; (ii) e-mail drejtuar Prokuroriséprané
Gjykatés sé Shkallé sé Paré Pérmet mé daté 22.04.2021 dhe shkrea nr. {***} prot., daté 22.04.2021, e dérguar nga
prokuroria; 3. Pér shkakun e treté: (i) dokumentacion nga ISHSH Tirané, mbi periudhate punésimit té A. dhe B. G;j.
me vulé té njomé, dorézuar né Komision me nr. {***} prot, daté24.10.2020; (ii) aktekspertimi k ontabél dorézuar né
Komision me nr. {***} prot, daté 24.10.2020; (iii) té dhéna té marra me e-mail nga A. Gj. daté 30.11.2020; (iv)
pasaporté dhe certifikate natyralizimi pér M. Gj.; 4. Per shkakun e katért: (i) Vendimnr. 123, daté 29.03.2002 i
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet (pér zévendésim debitori) dhe (ii) Urdhér Ekzekutimi, Vendimi nr. {***}, daté
19.03.2003,i Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet.
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16.

17.

18.

b) Legjitimimi i ankuesit

Komisioneri Publik legjitimohet ratione personae né kuptim té nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés,
neneve C, pika 2 dhe F, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés, si dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016
dhe ratione temporis pasi ankimi éshté depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor 15-ditorl
nga data e njoftimit té vendimit té Komisionit, né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1
dhe 2 té ligjit nr. 84/2016.

¢) Forma dhe ményra e shgyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga Komisioneri Publik, kryhet né seancé publike. Pér rrjedhojé, céshtja
objekt gjykimi, e cila lidhet me shqyrtimin e ankimit té Komisionerit Publik kundér vendimit té
Komisionit nr. 332, daté 12.01.2021, si dhe apelit kundérshtues té paraqgitur nga subjekti i
rivlerésimit ndaj ankimit té Komisionerit Publik, u mor né shqyrtim nga trupi gjykues né seanca
gjygésore publike, té zhvilluara né datat 06.10.2021, 20.10.2021, 26.10.2021, 18.11.2021,
02.12.2021, 06.12.2021, né prani té paléve dhe pérfagésuesit ligjor té subjektit té rivlerésimit,
avokatit Xheraldo Gjergji.

B. Mbi aspektet procedurale lidhur me geljen e hetimit gjygésor me kérkesé té Komisionerit Publik, si
dhe vlerésimi i provave té administruara nga Kolegji pas mbylljes sé hetimit gjygésor

Né seancén gjygésore té datés 20.10.202112, Komisioneri Publik, duke u géndruar shkageve té
ankimit dhe kérkesés pér celjie té hetimit gjygésor, parashtroi se pér hetimin e aktivitetit tregtar té
shogérisé “{***}” ShPK, me administrator z. F. M., né periudhén 2005-2007, vlerésonte si té
nevojshém kérkimin e informacionit nga:

(i) shogérité “{***}” ShPK dhe “{***}” ShPK, lidhur me investitorin e godinés sé banimit
né rrugén “{***1” Tirané dhe pérfituesin e té ardhurave té gjeneruara nga shitja e kétyre
pasurive;

(i) shogéria “{***}” ShPK dhe Agjencia Shtetérore e Kadastrés nése shtetasi R. K. ka né
posedim pasuri té paluajtshme né godinén e banimit, né rrugén “{***}” Tirang;

(iii) Dhoma Kombétare e Noteréve lidhur me kontrata té mundshme sipérmarrjeje/shitjeje, té
lidhura nga bashkéshorti i subjektit, si administrator i shogérisé “{***}” ShPK, né
periudhén 2005-2013;

11 Nga aktet e administruara né dosje, rezulton se Komisioni, me shkresén nr. {***} prot., daté 30.03.2021, i ka
njoftuar Institucionit té Komisioneréve Publiké vendimin pér subjektin e rivlerésimit, znj. Lindita Male (Ziguri). Ky
njoftim éshté regjistruar né Institucionin e Komisioneréve Publiké me nr. {***} prot., daté 30.03.2021. Ankimi i
Komisionerit Publik nr. {***} prot., daté 13.04.2021, éshté regjistruar né Komision me nr. {***} prot., daté
13.04.2021, gé rezulton té jeté ditae 14 e afatit ligjor 15-ditor, brenda té cilitmundté ushtrohet e drejta e ankimit.

12 Seancae paré gjyqésore, e planifikuar pér t 'u zhvilluar né datén 06.10.2021, ora10:15, u shtyngatrupi gjykues

pér mosparagitjene Komisionerit Publik, pér shkakté pérligjur, bazuar né nenin 175 té Kodit té Procedurés Civile.
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(iv) OTP Bank, nése shogéria tregtare “{***}” ShPK ka aplikuar pér kredi bankare prané
késaj banke me géllim investimin né nj¢ godiné banimi dhe shérbimi, né periudhén 2005-
2007;

(v) organi i prokurorisé pér konflikte interesi t& mundshme té subjektit té rivlerésimit né
ushtrimin e detyrés sé tij si prokuror me shogérité “{***}” ShPK, “{***}” ShPK dhe
shtetasin R. K..

18.1  Pérhuamarrjet e personit té lidhur, z. F. M., né periudhén 1993-1994, sipas Komisionerit
Publik, Kolegji duhet té hetojé pér ekzistencén e c¢éshtjeve gjygésore mes huadhénésve dhe
personit té lidhur, si dhe duhet té marré informacion nga organi i prokurorisé nése subjekti i
rivlerésimit ka hetuar ose ka kryer veprime procedurale né ¢éshtje gé lidhen me palét huadhénése
pér té provuar konfliktin e mundshém té interesit té subjektit té rivlerésimit né ushtrimin e detyrés
sé tij si prokuror me huadhénésit e personit té lidhur.

18.2  Pérhuamarrjen né€ shumén 5.000 euro, deklaruar si burim krijimi pér pasuriné “Apartament
banimi me sipérfage 68,8 m?, Tirang”, konkluzionet e arritura nga Komisioni, sipas Komisionerit
Publik, nuk pérputhen me aktet e administruara gjaté hetimit administrativ, pasi nga verifikimi i
zérave té analizés financiare né aktekspertimin e depozituar nga subjekti, né pérgjigje té barrés sé
provés, véren se shpenzimet e jetesés nuk jané llogaritur né pérputhje me pérbérjen familjare té z.
A. G}, si edhe pér vitin 2007, kéto shpenzime nuk jané llogaritur sipas standardit té
ILDKPKI/INSTAT. Kjo situaté duhet té& merret né konsideraté né vlerésimin térésor té subjektit té
rivlerésimit, né varési dhe té rezultateve té hetimit té kérkuar népérmjet ankimit.

18.3  Subjekti i rivlerésimit gjaté seancés parashtroi kundérshtimet e tij lidhur me céshtjet e
shtruara pér gjykim nga ana e Komisionerit Publik, si dhe e la né vlerésimin e Kolegjit pranimin
ose jo té kérkesés sé Komisonerit Publik pér riceljen e hetimit gjygésor, duke shprehur
gatishmériné pér bashképunim, né rast té celjes sé hetimit. Né funksion té prapésimit té shkageve
té ankimit, subjekti i rivlerésimit paraqiti disa prova té rejal® bashké me aktet e administruara nga
Komisioni, por té sjella né formén e kérkuar nga ligji.

13 Prova té cilésuaraté reja nga subjekti i rivlerésimit:
i.  Shkresanr.{***}prot., daté 15.04.2021, e Agjencisé Shtetérore té Kadastrés, drejtuar z. F. M. pér dérgimin
e praktikés sé legalizimit té shtesés né objektin e ndértuar né rrugén “{***}”, Tirané.

ii.  Shkresat “Kthimpérgjigje” me nr. {***} prot.,daté 29.09.2021, nr. {***} prot., daté 4.10.2021; nr. {***}
prot., daté 18.10.2021, nr. {***} prot., daté 19.10.2021 té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés s& Paré
Tirané, né pérgjigje té kérkesave pér informacionté subjektit té rivlerésimit.

iii.  Shkresa nr.{***}prot.,daté 18.10.2020, e Gjyk atés sé Rrethit Gjygésor Tirang, né pérgjigje té k érkesés pér
informacionté subjektit té rivlergsimit.

iv.  Gjashtévendime gjyqésore té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Pérmet: nr. {***}, daté 16.11.2001, me padités
A.C.;nr.{***} daté 13.12.1994, me padités D. R.; nr. {***}, daté 13.04.1995, me padités LI. Th.; nr. {***},
daté 05.06.1995, me padités Th. J.; nr. {***}, daté 04.08.1995, me padités J. Z. dhe L. N.; nr. {***}, daté
05.12.1995, me padités té kundértépaditur F.L.dhe Q. Q..

v.  Trivértetime té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Pérmet, Iéshuar mé daté 21.04.2021, me nr. {***}, nr. {***}
prot.,dhe nr. {***} prot.

vi.  Shkresa nr. {***} prot/ {***}, daté 22.04.2021, me léndé “Dérgohet informacion”, e Prokurorisé prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet, drejtuar subjektit té rivlerésimit.

Fagja 8 nga 41



19.

18.4  Né pérfundim té késaj seance, bazuar né nenin F, pika 3 e Aneksit t& Kushtetutés dhe nenin
45 té ligjit nr. 84/2016, né funksion té shqyrtimit té céshtjes, pasi vlerésoi kérkesat pér informacion
té Komisionerit Publik dhe géndrimin e subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues vendosi té celé
hetimin gjygésor, si dhe mori né cilésiné e provés aktet e depozituara nga subjekti i rivlerésimit,
té cituara né paragrafin 18.3.

Né seancén gjygésore té datés 26.10.2021, trupi gjykues, pasi analizoi kérkesat pér hetim té
Komisionerit Publik, aktete depozituara nga subjekti irivlerésimit né seancén e datés 20.10.2021,
si dhe pasi vlerésoi edhe kryesisht, si té nevojshme, kryerjen e disa veprimeve hetimore, bazuar né
nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, vendosi zhvillimin e hetimit né lidhje me secilin shkak
ankimor, si né vijim.
1. Péraktivitetin tregtar té shogérisé “{***}” ShPK, me ortak té vetém dhe administrator z. F. M.,
u kérkua informacion nga:
a) shogérité “{***1” ShPK dhe “{***}” ShPK, lidhur me investitorin/investitorét e
godinés sé banimit né rrugén “{***}”  Tiran&, si dhe pérfituesin e té ardhurave té
gjeneruara nga shitja e pasurive té késaj godine;
b) OTP - Bank ShA, nése shogéria tregtare “{***}” ShPK., me administrator z. F. M.,
apo veté z. F. M. individualisht, ka aplikuar pér kredi bankare prané késaj banke né
periudhén 2005-2007 dhe, nése po, cili ka gené géllimi i kredisé sipas kérkesés;
c) Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané nése subjekti i rivlerésimit ka
trajtuar ¢éshtje penale apo material kallézues ndaj shogérive “{***}” ShPK dhe “{***}”
ShPK, apo pérfagésuesve té tyre ligjoré, pér periudhén 2005-2006;
¢) Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirang, pér ¢céshtje civile me palé paditése z. R. K. dhe palé
té paditur z. F. M., té regjistruar né kété gjykaté nga viti 2005 e né vijim, dhe, nése po, té
jepet informacion dhe pér statusin e tyre.
2. Pér huamarrijet e personit té lidhur, z. F. M., pér periudhén 1993-1994, u kérkua informacion
nga:
a) Agjencia e Trajtimit té Kredive lidhur me celjen dhe ecuriné e procedurés sé ekzekutimit
té Urdhrit té Ekzekutimit, me vendimin nr. {***}, daté 19.03.2003, Iéshuar nga Gjykata e
Rrethit Gjygésor Pérmet, né favor té kreditorit Agjencia e Trajtimit té Kredive Tirané,
kundér debitorit F.M.;

vii.  Trivértetime té Zyrés Pérmbarimore Pérmet: nr. {***} prot., daté 20.04.2021; nr. {***} prot., dhenr. {¥**}
prot.,té Iéshuaramé daté 22.04.2021.

viii.  Shkresat “Kthimpérgjigje " té Agjencisésé Trajtimit té Kredive me nr. {***} prot.,daté 27.09.2021 dhe nr.
{***}prot., daté04.10.2021, drejtuar subjektit té rivierésimitné pérgjigje té kérkesave pér informacion pér
céshtjen e zévendésimit té debitorit.

ix.  Certifikaténatyraliziminé emérté M. L. (Gj.), Iéshuar mé 19.08.2008 dhe pasaporté e saje Iéshuar né Shtetet
e Bashkuaraté Amerikés mé daté 30.01.2011 (té pérkthyeradhe té noterizuara).

Fagja 9 nga 41



20.

b) Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané nése subjekti i rivlerésimit ka
trajtuar céshtje penale apo material kallézues ndaj shtetasve D. R. R. dhe LI. N. Th.14, si
huadhénés té bashkéshortit té subjektit té rivierésimit.

3. Pér huamarrjen né shumén 5.000 euro, marré nga personi tjetér i lidhur, z. A. Gj., u kérkua
informacion nga Drejtoria e Pérgjithshme e Gjendjes Civile lidhur me gjendjen familjare té
personit tjetér té lidhur, z. A. Gj., pér vitet 2005-2008.

Né seancén gjygésore té datés 18.11.2021, trupi gjykues administroi pérgjigjet e dérguara nga
institucionet dhe subjektet!®, né zbatim té kérkesave pér informacion gé Kolegji i pércolli me
shkresat zyrtare té datés 28.10.202116, té cilat iu pércollén paraprakisht Komisionerit Publik,
subjektit té rivlerésimit, sidhe vézhguesit ndérkombétar.

20.1 Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje t€ vendimit té trupit gjykues pér zhvillim hetimesh,
paraqiti pér administrim dhe shqyrtim nga Kolegji dokumentacion!” provues shtesé, né lidhje me

' Me kérkesé té Komisionerit Publik, té parashtruar gjaté seancés, pasi konstatoi se pér kéta dy shtetas, edhe pse
subjekti i rivierésimikishte depozituar vendimetcivile té Gjykatés sé Shkalléssé Paré Pérmet, me técilat ishin pranuar
paditée tyre me objekt “kthim shume”, kundér té paditurit F. M., nuk ishin pérfshiré né kérkesén e tij pér informacion
té datés25.09.2021, drejtuar Prokurorisé prané Gjyk atés sé Shkallés sé Paré Tirané. Subjekti u shpreh néseancése
kjo kishte ndodhur pér shkak mosrakordimi nga ana e tij.

15 Kthim pérgjigie nga: (i) shogérité “{***}” ShPK dhe “{***}” ShPK, daté 12.11.2021, (ii) Banka OTP Albania
ShA, nr. prot. {***},daté 02.11.2021; (iii) Gjykata é Rrethit Gjygésor Tirané nr.{***}prot.,daté 15.11.2021; (iv)
Agjencia e Trajtimitté Kredive, nr. {***} prot., daté 05.11.2021; (v) Drejtoria e Pérgjithshme e Gjendjes Civile,
nr. {***} prot., daté 09.11.2021; (vi) Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané nr. {***} prot {***},
daté 17.11.2021.

1® Kérkesat périnformacion: nr.{***}regj., drejtuarshogérive “{***}” ShPK dhe “{***}” ShPK; nr. {***} regj,
drejtuar Bankés OTP AlbaniaShA; nr. {***} regj., drejtuar Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané;
nr. {***} regj., drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; nr. {***} regj., drejtuar Agjencisé sé Trajtimit té
Kredive, nr. {***} regj., drejtuar Drejtorisé sé Pérgjithshme té Gjendjes Civile; nr. {***} regj., drejtuar Prokurorisé
Prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané.

i) Deklaraténoteriale, nr. repertori {***}, nr.koleksioni {***}, daté04.11.2021, e shtetasve G. D. dhe
E.G.B.(D.).

ii) Deklaraté noteriale, nr.repertori {***}, nr.koleksionil {***}, daté05.11.2021, e shtetasit E. A..

iii) Ekstrakthistoriki regjistrimittregtar té subjektit, shogéri aksionare banka OTP Albania, printuar nga
e- Albania, daté 04.11.2021, vulosur elektronikisht nga QKB, daté 04.11.2021, ora 16:00.

iv) Shkresé nr. {***}prot.,daté02.11.2021, e Qendrés Kombétareté Biznesit pér véniené dispozicion dhe vértetim
té kopjes né letér t& dokumentit elektronik, lidhur me tri akte: vendim pér regjistrimin si person juridik nr.
{***}, daté 12.12.2003, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané, me kérkesé té Drejtorit té Pérgjithshém t&
Bankés Popullore SHA, z. E. L.; akt themelimi dhe statuti i shogérisé tregtare “Banka Popullore” ShA, daté
12.11.2003.

v) Kthimpérgjigje nr. {***} prot.,daté 08.11.2021, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, drejtuar subjektitté
rivlierésimitpérvéniené dispozicionté kopjeve té nxjerranga sistemi elektronik i vendimeve gjygésore né
emér té shtetasve G.D.,E. D. dhe shogérive “{***}” ShPK dhe “{***}” ShPK;

kérkesé drejtuar gjykatés dhe déftesé postare, daté 26.10.2021.

vi) Kthimpérgjigje nr.{***}prot.,daté 29.10.2021, e Prokurorisé prané Gjyk atés sé Shkallés sé Paré Tirang,
drejtuar subjektit té rivlerésimit, né pérgjigje té kérkesés pér informacion, daté 26.10.2021, lidhur me shtetasit
D. R.dheLl. Th. dhe déftesapostare.

vii) Kthim pérgjigje nr. {***} prot./ {***}, daté 05.11.2021 dhe nr. {***} prot./ {***}, daté 01.11.2021,¢e

Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet, drejtuar subjektit té& rivlerésimit pér dérgim
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té gjitha céshtjet e shtruara pér gjykim nga Komisioneri Publik né ankim, si dhe né parashtrimet e
tij gjaté gjykimit.

20.2 Trupi gjykues vendosi té lejojé marrjen né cilésiné e provave té pérgjigjeve té ardhura prané
Kolegjit nga institucionet dhe subjektet té cilave Kolegji u ishte drejtuar me kérkesa pér
informacion, si dhe dokumentacionin e depozituar nga subjekti i rivierésimit né kété seanceé.

20.3 Komisioneri Publik parashtroi me shkrim dhe verbalisht géndrimin e tij, pasi vlerésoi aktet e
pércjella nga Kolegji dhe aktet e depozituara gjaté shqyrtimit gjygésor nga subjekti i rivlerésimit
né raport me shkaget e ankimit.

20.4 Subjekti, gjaté seancés, u shpreh verbalisht se dokumentacioni i depozituar né kété seancé
pérbénte prové pér té gjitha ¢éshtjet e ngritura né ankimin e Komisionerit Publik, duke cituar pér
¢do shkak ankimor té ngritur nga Komisioneri Publik, edhe dokumentacionin pérkatés provues
gé, né vlerésimin e tij, rrézonte secilin prej shkageve ankimore.

Pas mbylljes sé hetimit gjygésor, Komisionieri Publik dhe subjekti i rivlerésimit parashtruan
konkluzionet pérfundimtare lidhur me c¢éshtjen objekt shqyrtimi.

21.1  Komisioneri Publik, né konkluzionet pérfundimtare vlerésoi se, bazuar né parashtrimet e
tij, rekomandimin e ONM-sé&, né mbéshtetje té provave té administruara né dosjen e Komisionit,
provave té administruara gjaté hetimit gjygésor né Kolegj, parashtrimet dhe provat e subjektit té
rivierésimit, dhe né vlerésimin térésor té céshtjes né kuptim té nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016,
subjekti i rivlerésimit ndodhet né situatén e parashikuar nga neni 61, pikat 3 dhe 5 té ligjit nr.
84/2016, pasi ka kryer deklarim té pamjaftueshém dhe té pasakté pér kontrollin e pasurisé dhe ka
cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésis€. Bazuar n€ nenin 66, pika 1, germa “b” e ligjit nr.
84/2016, ikérkoi pérfundimisht Kolegjit té vendosé ndryshimin e vendimit té Komisionit nr. 332,
daté 12.01.2021 dhe shkarkimin nga detyra té subjektit té rivierésimit.

21.2  Subjekti i rivlerésimit, pérkundrejt shkageve té ankimit, té formuluara né ankim, si dhe
parashtrimeve té Komisionerit Publik gjaté gjykimit né Kolegj, u shpreh se nga térésia e hetimeve
té kryera, del gartésisht se nuk ka asnjé indicie pér pérfshirjen né veprimtari té paligjshme apo té
papajtueshme me detyrén e tij si prokuror, se ka shpjeguar dhe provuar bindshém burimin e
ligishém té pasurisé sé tij, si dhe né asnjé rast nuk éshté pérpjekur té fshehé ose té paragesé né
ményré té pasakté pasuriné né pronési. Pér kéto arsye, si dhe duke gené njé figuré e pérshtatshme
pér drejtésiné (€ gézon profesionalizém, vleréson se nuk vértetohen, né asnjé rast, shkaget
kushtetuese pér dhénien ndaj saj té masés disiplinore té shkarkimit. Né pérfundim, subjekti i
rivierésimit i kérkoi trupit gjykues té Kolegjit IEnien né fugi té vendimit té Komisionit dhe
konfirmimin e tij né detyrén e prokurorit prané Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Tirané.

informacion pér shtetasit D. R. dhe LI. Th.; kérkesa pér informacion e datés 26.10.2021, drejtuar organit t&
prokurorisd, si dhe déftesapostare.
viii) Kthimpérgjigje nr.{***} prot.,daté10.11.2021, e Drejtorisé Vendore té Policisé Tirang drejtuar M. Gj.,
kérkesé e M. Gj. dhe déftesapostare.
iX) Nevoja pér té dhéna, e-mail i datés 06.11.2021, nga adresa {***}, drejtuar M. Gj.; kthim pérgjigje, daté
15.11.2021, ngaadresa: {***}. Vértetim dhe verifikimnr. {***} rep., daté 16.11.2021 nga noteri R. M..
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23.

C. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit pér kriterin e vlerésimit té pasurisé dhe shkaget e ankimit
té lidhura me té

Né lidhje me shkakun e ankimit pér aktivitetin tregtar té personit té lidhur, z. F. M., né periudhén
2005-2007 dhe ¢éshtje té lidhurame té, trupi gjykues konstaton si mé poshté.

Komisioni, né kontrollin dhe vlerésimin e kriterit té pasurisé gjaté procesit té rivlerésimit, lidhur
me aktivitetin tregtar t€ shogérisé “{***}” ShPK, me pérfagésues z. F. M., ka arritur né
pérfundimin se: [...] 4.30 Lidhur me veprimtariné tregtare té personit té lidhur (bashkéshortit t&
subjektit), trupi gjykues krijoi bindjen se ajo nuk lidhet me subjektin e rivlerésimit dhe as me
ushtrimin e detyrés sé tij. Bashké&shorti i subjektit ka vepruar si tregtar né ményré té pavarur nga
subjekti i rivlerésimit. Veprimet e kryera nga bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit, té cilat, pér
mé tepér, nuk kané sjellé as pérfitime né ekonominé e pérbashkét familjare, nuk mund té pérbéjné
shkak pér marrjene ndonjé mase disiplinore ndaj subjektit té rivlerésimit. Né kété rast, subjekiti i
rivlerésimit nuk plotéson kushtet pér ta konsideruar mosdeklarimin e transaksionitsi fshehje té
pasurisé, né kuptim té procesit té rivlerésimit, si dhe asnjé nga kushtet e tjera té parashikuara né
nenin 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016. Komisioni, né arritien e kétij pérfundimi, éshté bazuar né
aktet e administruara gjaté hetimit administrativ, shpjegimet dhe dokumentacionin e depozituar
nga subjekti né pérgjigje té pyetjeve té ngritura nga Komisioni®, dokumentacionin, si dhe
shpjegimet e subjektit pasi Komisioni ikaloi barrén e provés pér té provuar té kundértén e rezultave
té hetimit pér ¢éshtjet gé pasqyrohen né pikén 4.26/i/i/iii té vendimit té Komisionit.

Trupi gjykues, né lidhje me shkakun ankimor pér aktivitetin e shogérisé “{***}” ShPK, né&
periudhén 2005-2007, konstaton se Komisioneri Publik brenda tij ka parashtruar tri ¢éshtje, té cilat
lidhen me ndértimin e godinés sé banimit dhe shérbimit né rrugén “{***}” Tirané!® dhe gé kané
té béjné me:
1. investimin, shpenzimet q€ mund t€ keté kryer shogéria “{***}” ShPK né ndértimin
e késaj godine, si dhe té ardhurat gé mund té keté pérfituar nga shitja e pasurive né
kété godinég;
2. detyrimet e késaj shogérie ndaj té tretéve;
3. konfliktin e mundshém té interesit t€ subjektit té rivlerésimit me palét e pérfshira
né marrédhénien me shogéring “{***}> ShPK, me administrator bashkéshortin e
subjektit té rivierésimit.

Pérsamé sipér, kéto tri pretendime umorén né shqyrtim dhe u trajtuan nga trupi gjykues né vecanti
si mé poshté.

23.1  Komisioneri Publik si né ankim ashtu dhe gjaté gjykimit té ¢éshtjes né Kolegj, pretendoi
se faktet gé lidhen investitorin e godinés sé banimi té ndérguar né rrugén “{***1” Tirang, burimin
e té ardhurave dhe shpenzimet e kryera si dhe pérfituesin e té ardhurave nga shitja e pasurive té
késaj godine, kané mbetur té pasgaruara, né kushtet kur né datén 07.07.2005 mes z. F. M., si
administrator ishogérisé “{***}” ShPK,né cilésiné e investitorit dhe shogérisé ndértuese “{***}”
ShPK, pérfagésuar nga administratori z. G. D., &shté nénshkruar kontrata e bashk&punimit pér

8 Sipas pyetésorit I1.
19 eja e ndértimitnr. {***}, daté 20.10.2004, Iéshuar né emérté shoqérisé ndértuese “{***}”, miratuar me vendimin
e KRRT nr.{***},daté28.05.2004.
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sipérmarrje ndértimi nr. {***} rep, nr. {***} kol, daté 07.07.2005 20, me objekt financimin e
ndértimit té késaj godine nga shogéria “{***}” ShPK, si investitor.

23.1.1 Subjekti i rivlerésimit, lidhur me aktivitetin e bashkéshortit né ndértimin e godinés sé
banimit né rrugén “{***}” gjaté gjykimit né Kolegj, parashtroi se shkresa nr. {***} prot., daté
08.10.2020%1, ¢ Agjencisé Shtetérore té Kadastrés (né vijim “ASHK”), drejtuar z. F. M., pérmban
té dhéna té plota pér ndértuesin, investitorin, si dhe pérfituesin e lejes sé legalizimit té godinés sé
banimit té ndértuar né rrugén “{***1” sipas lejes sé ndértimit nr. {***}, daté 28.05.2004, miratuar
né favor té subjektit ndértues “{***}” ShPK. Nga pérmbajtja e késaj shkrese, rezulton se shogéria
x> ShPK i ka kaluar té drejtat reale dhe pasurore shogérisé “{***}” ShPK, me pérfagésuese
E. D., pér té kryer procedurat e legalizimit té shtesés né kété godiné. Shogéria “{***}” ShPK ka
aplikuar pér leje legalizimi né vitet 200622, 2014 dhe 2015 dhe, né pérfundim té procedurave té
legalizimit, né favor té saj éshté léshuar leja e legalizimit nr. {***}, daté 12.06.2018. Gjithashtu,
sipas subjektit té rivlerésimit, pérmbajtja e shkresés nr. {***} prot., daté 08.10.2020, e ASHK-s¢
pérforcohet me praktikén e legalizimit té shtesés né kété objekt, e cila i &shté pércjellé Komisionit
nga ASHK-ja me shkresén nr. {***} prot., daté 25.10.2020. Pérmbajtja e kétyre dokumenteve
zyrtare, sipas subjektit té rivlerésimit, vérteton deklarimet e tij para Komisionit se bashkéshorti
dhe subjekti i tij tregtar nuk kané kryer ndértim me ose pa leje, nuk kané kryer shpenzime, nuk
kané realizuar té ardhura, si dhe nuk kané pérfituar sipérfage ndértimi apo té kené pasur ndonjé
lloj pérfitimi tjetér qofté si person fizik, apo dhe si shogéri. Duke mos ushtruar aktivitet tregtar,
nuk ka se si té keté pasur detyrime tatimore ndaj shtetit, fakt i konfirmuar, sipas subjektit, me
shkresén e Drejtorisé Rajonale Tatimore Gjirokastér nr. {***} prot., daté 05.06.2020, drejtuar
Komisionit, sipas sé cilés pér shogéringé “{***}” ShPK, me {***}, nuk disponohen té dhéna
tatimore né sistemin C@TS dhe né arkiv23. Edhe Qendra Kombétare e Biznesit, me shkresén nr.
{***} prot., daté 02.06.2020, drejtuar Komisionit, ka konfirmuar se shtetasi “{***}” figuron té
keté gené administrator, ortak i vetém dhe likuidator ishogérisé “{***}” ShPK, me NIPT {***} ,
e cila aktualisht éshté me status “e c¢regjistruar”. Té njéjtin géndrim ka mbajtur dhe ka shprehur
subjekti né lidhje me aktivitetin tregtar dhe né apelin kundérshtues.

23.1.2 Nga provat e administruara né fashikullin gjygésor, rezulton se “{***}* si administrator i
shogérisé “{***}” ShPK?24 ka nénshkruar njé kontraté bashk&punimi pér sipérmarrje ndértimi nr.
{***} rep., nr. {*¥**} kol., daté 07.07.2005, me shogériné “{***}” ShPK, né té cilén shogéria
“{***}” ShPK éshté né cilésiné e investitorit, ndérsa shogéria “{***}” ShPK éshté né cilésiné e
sipérmarrésit. Objekti i késaj kontrate ishte ndértimi i godinés sé banimit dhe shérbimit né rrugén
“eexxl> s Tirang. Sipas nenit 6 t€ késaj kontrate, investitori do té siguronte mijetet monetare
népérmjet njé kredie gé do t& merret prané Bankés Popullore dhe do t& pérmbushte detyrat e
pércaktuara né nenin 8 té késaj kontrate pér té siguruar financimin e kostos sé ndértimit dhe
realizimin e tij sipas grafikut té financimit té pranuar nga sipérmarrési, por financimi pér ndértimin

2 Pika 6 e kontratés parashikon: “Financimi béhet me mjetet e veta financiare té “{***}” ShPK té kredituara nga
Banka Popullorvesipas procedurave teknike dhe ekonomike”.

2 Dorézuar nga subjekti i rivlerésimitbashkélidhurpyetésorit 1.

% Leja e legalizimit éshté léshuar bazuar né aplikimin nr. {***}, daté 14.11.2006, té depozituar ngaznj. E. D.,
aministratoree shogérisé “{***}” ShPK.

23 Sipas kopjes sé printuar nga sistemi informatik tatimor C@TS, detyrimet né kohé reale, mé daté 02.06.2020, pér
kété subjekt, jané O leké.

24 Nékétékontrate, emértimi i shoqérisé éshte “{***}” ShPK, por duke iureferuar akteve té administruara nédose,
rezulton se emértimii ploté i késaj shogérie éshté “{***}” ShPK, e cilaéshtéregjistruar si shogéri me pérgjegjési té
kufizuar, me ortak dhe administrator z. F. M., me vendimin nr. {***}, daté 27.04.1995, té Gjyk atés sé Rrethit Tirané.
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e kétij objekti nga investitori, shog€ria “{***}” ShPK, sikurse do té trajtohet né vijim, nuk u
realizua.

23.1.3 Provat e administruara gjaté hetimit gjygésor u shqyrtuan dhe u analizuan nga trupi gjykues
1 Kolegjit lidhur me vlerén provuese té tyre né raport me sqarimin e fakteve, nése shoqgéria “{***}”
ShPK, me NIPT {***}, né periudhén 2005-2007, ka investuar, ka kryer shpenzime né godinén e
banimit né rrugén “{***1” Tirané, apo ka pérfituar té ardhura nga shitja e pasurive té paluajtshme
té késaj godine.

23.1.4 Trupit gjykues, pas analizés sé akteve té administruara né fashikullin gjygésor, pérfshiré dhe
aktet e administruara gjaté hetimit gjygésor té zhvilluar nga Kolegji, i rezultoi se:

1. Shogéria “{***}” ShPK, me NIPT {***}, dhe shogéria “{***}” ShPK, me NIPT {***},
jané investitoret e godinés sé banimit né rrugén “{***1” Tirané, sipas informacionit té
pércjellé né Kolegj nga kéto dy shogéri me shkresat e datés 12.11.2021, i cili éshté né
koherencé dhe né pérputhje edhe me pérmbajtjen e deklaratés noteriale me nr. repertori
{***}, nr. koleksioni {***}, daté 04.11.2021, té dy administratoréve té shogérive “{***}”
ShPK dhe “{***}” ShPK, pérkatésisht G. D. dhe E. D., té cilét kané deklaruar se ““{***}”,
gofté si individ apo dhe si shogéri nuk ka investuar asnjé vleré monetare dhe as materiale
né ndértimin e objektit né rrugén “{***}” Tirané, nuk ka kryer shitje té ambienteve dhe
as nuk ka pérfituar nga kéto shitje. Gjithashtu, edhe dokumentacioni i legalizimit té késaj
godine, 1 pércjellé né Komision nga ASHK-ja me shkresén nr. {***} prot.,, daté
25.11.2021, por gé nuk éshté administruar nga Komisioni2> dhe gé éshté ridepozituar nga
subjekti i rivlerésimit me parashtrimet e datés 20.10.202126, provon faktin se dy shogérité
e sipércituara jané investitoret e késaj godine.

2. Shogéria “{***}” ShPK &shté pérfituesja e té ardhurave nga shitja e pasurive né godinén e
banimit né rrugén “{***}”  Tirané, sipas informacionit t& pércjellé né Kolegj nga dy
shoggérité e sipércituara, me shkresat e datés 12.11.2021, pasi né emér té shogérisé “{***}”
ShPK rezulton se éshté Iéshuar leja e legalizimit nr. {***}, daté 12.06.2018, sipas
dokumentacionit té legalizimit té késaj godine, pércjellé né Komision me shkresén e
ASHK-sé, té sipércituar.

3. Shogéria tregtare “{***}” ShPK dhe shtetasi “{***}” individualisht nuk kané marré kredi
prané Bankés OTP Albania ShA (ish-Banka Popullore) sipas informacionit té pércjelle né
Kolegj, nga banka OTP Albania me shkresén nr. prot {***}, daté 02.11.202127. Si
rrjedhim, financimi i marré pérsipér nga kjo shogéri, si investitore, né kontratén e
bashképunimit pér sipérmarrje ndértimi nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 07.07.2005,
nuk éshté realizuar.

23.1.4 Pérsa mé sipér, trupi gjykues konkludon se shogéria tregtare “{***}” ShPK, me NIPT
{***}, dhe administrator z. F. M., nuk éshté investitorja e godinés sé banimit né rrugén “{***}”,
Tirané dhe as pérfituesja e té ardhurave té gjeneruara nga shitja e pasurive té késaj godine.

® Shkresa “Kthim pérgjigie” e Agjencisé Shtetérore té Kadastrés nr. {***} prot., daté 25.11.2020 (dokumentacion
bashkélidhur 414 fleté) éshté regjistruar né Komision me nr. {***} prot., daté 27.11.2020, dy dité pas pérfundimit t&
hetimit paraprak pér subjektine rivlerésimit, sipas vendimit té trupitgjykues nr. 2, daté 25.11.2020. Né fashikujt nr.
12,nr.12/1 tédosjes gjyqésore té dérguar nga Komisioni éshié béré i njéjti shénim: “i gjithé materialii gepurné kété
fashikullkaardhur pas rezultateve té hetimitdhe nuk éshté pérdorur né hetim”.

% Shkresanr. {***} prot., daté 15.04.2021, e ASHK-sg, drejtuar z. F. M., pér dérgimin e praktikés sé ploté t&
legalizimit té objektit né rrugén “{***}”, Tirané.

27 Kthimpérgjigje pér kérkesénpér informacionme nr. {***} regj.,daté 28.10.2021, dérguar ngaKolegji.
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23.2  Lidhur me pretendimin tjetér té ngritur nga Komisioneri Publik se, né kuadrin e aktivitetit
tregtar té shogérisé “{***}” ShPK, né periudhén 2005-2007, mbeten té pagarta detyrimet e késaj
shogérie ndaj té tretéve, referuar kontratés sé porosisé nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
01.11.2006, té nénshkruar mes shoqérisé “{***}” ShPK, pérfagésuar nga administratori “{***}”,
si sipérmarrés, dhe R. K., si porosités, pér ndértimin dhe shitien nga sipérmarrési né favor té
porositésit, té dy apartamenteve sipas lejes sé ndértimit nr. {***}, daté 28.05.2004, pér godinén
né rrugén “{***1” Tirang, trupi gjykues konstaton se:

23.2.1 Sipas Komisionerit Publik, detyrimet e shogérisé “{***}” ShPK ndaj té tretéve kané mbetur
té pagarta, pasi né datén e lidnjes sé kontratés sé porosisé, rezulton se shogérisé i éshté paguar
shuma 40.000 euro (neni 3.2, pika 1 e kontratés); mé pas éshté kryer pagesa né vierén 99.000 euro
népérmjet transfertés bankare né datén 12.01.2007 te z. F. M.; kthimi cash i késaj shume, brenda
sé njéjtés dité te z. K. dhe térheqja nga kontrata e z. K.. Té gjitha k&to veprime, sipas Komisionerit
Publik, duken si veprime té kryera me géllim krijimin e pasojave jo té vérteta, té cilat duhet té
vlerésohen nga Kolegji.

23.2.2 Né konkluzionet pérfundimtare, Komisioneri Publik parashtroi se dhe pse shogéria “{***}”
ShPK nuk ka gené investitore apo pérfituese?® e té ardhurave té gjeneruara nga shitja e pasurive
né godinén e banimit, rruga “{***}” , ka gené palé n¢ kontratén noteriale t& porosis€, e cila, si akt
shkresor, pérbén prové té ploté té pérmbajtjes sé saj né mungesé té njé akti noterial gé ta keté
ndryshuar/shfugizuar. Pretendimi i subjektit se shuma 40.000 euro gé pérmendet né kontratén
noteriale, nuk éshté dorézuar nga shtetasi R. K., né vlerésimin e tij mbetet né nivel deklarativ. Si
pjesé e aktivitetit tregtar té kétij subjekti juridik, me ortak té€ vetém personin e lidhur, nuk éshté
pasqgyruar veprimi juridik dhe financiar i kalimit té shumés 99.000 euro nga llogaria personale e
shtetasit R. K., palé né kontratén e porosisé né llogariné personale té personit té lidhur dhe térhegja
e shumés prej tij. Komisioneri Publik konstaton se né kéto rrethana juridike dhe fakti, bazuar né
aktet shkresore me fugi té ploté provuese, pér sa kohé nuk jané ndryshuar ose shfugizuar, si dhe
né dokumentacionin bankar: (i) personi i lidhur ka pérfituar shumén prej 40.000 eurosh me lidhjen
e kontraté sé porosisé; (ii) personi i lidhur ka kryer veprime né llogari bankare individuale pér
shumén 99.000 euro; (iii) kéto veprime juridike dhe transaksione financiare nuk jané deklaruar
nga personi i lidhur/subjekti irivierésimit né deklaratat vjetore dhe até vetting, edhe pse né kushtet
e mungesés sé konfliktit té interesit né kryerjen e funksionit té saj, subjekti i rivlerésimit gjendet
né rastet e parashikuara nga pikat 3 dhe 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

23.2.3 Subjekti i rivlerésimit, né lidhje me detyrimet e shogérisé “{***}” ShPK ndaj té tretéve,
gjaté gjykimit né Kolegj, parashtroi se, pas anulimit té kontratés sé porosisé té datés 01.11.2006,
me iniciativé dhe pér arsye personale té porositésit, shtetasit R. K., bashkéshortit té saj, as si individ
dhe as si shogéri nuk i mbeti asnjé lloj detyrimi. Mandatpagesa nr. {***}, daté 12.01.2007,
ndérmjet porositésit R. K. dhe shogérisé “{***}” ShPK, si dhe deklarata noteriale nr. {***} rep.,
nr. {***} kol., daté 15.03.2016, e z. R. K. konfirmon zgjidhjen e kontratés sé porosisé dhe vérteton
kthimin e shumés 99.000 euro. Si veprime juridike me karakter civil té kryera brenda vitit (2007),
ato nuk kané sjellé té ardhura apo pérfitime pér té dhe bashkéshortin, si person i lidhur, dhe bazuar
né legjislacionin né fuqi, nuk ka pasur detyrimin pér t’i deklaruar né deklaratén vetting. Subjekti,
né vlerésimin etij, ka pérmbushur detyrimin ligjor té deklarimit té pérvitshém, duke mos deklaruar
dicka gé ai dhe bashkéshorti nuk e kané fituar. Shuma 40.000 euro gé pérmendet né kontraté, nuk

28 Konstatuar nga Komisioneri Publik né parashtrimete depozituarané seancéne datés 18.11.2021 (fage 3-4).
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éshté dorézuar nga shtetasi R. K., pasi neni 3.2, pika 1 e kontratés sé porosisé pércakton garté se
dhénia e shumés 40.000 euro do té pasgyrohej né nj¢ mandatpagesé. Gjithashtu, edhe né deklaratén
noteriale nr. {***} rep., nr. {**} kol., daté 15.03.2016, me deklarues R. K., thuhet: “kthimi i
shumés 99.000 euro”, pra shuma e kredisé bankare dhe jo shuma 40.000 euro gé nuk u dha kurré.
Nése do té ishte ndryshe, nuk do té kishte shpjegim fakti qé gjaté gjithé késaj periudhe, té mos
ishte ¢elur nga porositési asnjé proces gjygésor civil pér kthimin e shumés 40.000 euro.

23.2.4 Nga shqgyrtimi i akteve té administruara nga Komisioni gjaté hetimit administrativ, trupi
gjykues konstaton se palé né kontratén e porosisé nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 01.11.20062%°,
éshté shogéria “{***}” ShPK, né cilésiné e sipérmarrésit, e pérfagésuar nga z. F. M. si
administrator i saj dhe z. R. K., né cilésiné e porositésit. Né nenin 3 té késaj kontrate, éshté
parashikuar gé ¢mimi i kontratés do té paguhej nga porositési me késte: [...] kjo shumé do t&
paguhet nga porositési: (i) sot né datén e lidhjes sé késaj kontrate nga porositési, z. R. K., &shté
paguar shuma 40.000 euro, pagesé e cila do té pasqyrohet me mandatpagesg; (ii) pjesa tjetér e
detyrimit do té likuidohet né momentin e akordimit té kredisé nga banka né té cilén do té aplikojé
pér krediporositési [ ...].

23.2.5 Shuma 40.000 euro, si késti i paré i cmimit té kontratés, dhe shuma 99.000 euro, e kredituar
né datén 12.01.2007, né llogariné e z. F. M. nga llogaria e z. R. K., me pérshkrimin: blerje
apartamenti nga R. K. né favor té “/***!” administrator dhe ortak i vetém i shogérisé “{***}”
ShPK?20, jané pagesa t€ kryera pér llogari t€ shoqérisé tregtare “{***}” ShPK, pasi sipas ligjit nr.
7638, daté 19.11.1992, “Pér shoqérité tregtare” (né€ vijim “ligji nr. 7638/1992”), né njé shogéri
tregtare me pérgjegjési té kufizuar, éshté administratori i shogérisé, né rastin konkret z. F. M., i
cili né ushtrim té kompetencave té tij si administrator, ka hyré né marrédhénie me té tretét, pra me
z. K., duke vepruar dhe duke marré pérsipér detyrime né emér té tij sipas pércaktimeve té nenit
50°1 té ligjit nr. 7638/1992. Né vlerésim té kétij parashikimi ligjor, trupi gjykues konkludon se
kéto pagesa nuk kané gené pérfituar nga personi i lidhur, bashkéshorti i subjektit té rivierésimit.

23.2.6 Trupi gjykues véren se kontrata e porosisé nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 01.11.2006, e
nénshkruar mes shoqérisé “{***}” ShPK, né cilésiné e sipérmarrésit, dhe z. R. K., né cilésiné e
porositésit, si njé kontraté sipérmarrjeje e cila éshté lidhur bazuar né nenin 85032 e vijues té Kodit
Civil, nuk é&shté zbatuar pasi nuk éshté realizuar objekti i pércaktuar pér ndértimin dhe shitien né
favor té porositésit té dy apartamenteve né godinén e banimit dhe shérbimit né rrugén «{***}>
Tirané. Porositési éshté térhequr nga kontrata e porosisé, sikurse parashikon neni 86833 i Kodit

29 Sipas kontratés, shogéria “{***}” ShPK: “[...] merr pérsipér ndértimin dhe shitjen né favor té porositésit, dy
apartamente, [...] me sipérfage 125 m® secili [...]. Po ashtu, palét kané réné dakord gé porositési do té blej
apartamentet e mésipérme kundrejt cmimit 900 euro/m? /...] nétotalprej 225.000 euro”.

% Kthim pérgjigje nr. {***}, daté 16.10.2020, e Abi Bank, drejtuar Komisionit.

31 Neni 50, Administrimi:

“Administratori ka té gjitha kompetencat pérté vepruar némarrédhénie me té tretétné emér té shoqérisé, né té gjitha
rrethanat, me pérjashtimté kompetencave qéligji uajep shprehimishtortakéve. Shogéria merr pérsipér detyrimetgé
rriedhin nga ana e administratoréve edhe kur kéto aktenuk pérfshihen néobjektin e shogérisé”.

32 Né Kodin Civil neni 850, parashikohet: “Sipérmarrja éshté kontratame té cilén njérapalé (sipérmarrési) detyrohet
gé me mjetet e sajdhe dukemarré pérsipér rrezikun, té kryejé njé vepér (puné), ose té béjé njé shérbimaponjé zbatim
té pavarur té punimeve, ndérsapalatjetér detyrohetta pranojé até kundrejt cmimitté caktuar né kontraté .

33 Né Kodin Civil, neni 868, “Zgjidhjae kontratés dhe pasojat juridike ”, parashikohet:

“Porositési mundté térhigetngakontrata, edhekur ka filluar zbatimi i veprés ose kryerja e shérbimit, me kusht gé ta
kompensojé sipérmarrésin pér shpenzimet e kryera, pér punimet e béradhepér fitimine munguar .
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Civil dhe kjo térheqje éshté reflektuar né mandatpagesén nr.{***}, daté 12.01.2007, té shogérisé
“FRER1” ShPK, népérmjet sé cilés z. K. i éshté kthyer shuma 99.000 euro. Né funksion té
provueshmérisé sé deklarimeve té subjektit té rivlerésimit se kontrata e porosisé éshté anuluar,
Kolegji administroi deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol, daté 15.03.2016, té
nénshkruar nga z. R. K., icili deklaron se: né muajin janar té vitit 2017, uné e kam zgjidhur
kontraténe porosisé me vullnetintimté liré dhe té ploté, duke marré nga administratoriishogérisé
“EEE1”shumén prej 99.000 eurosh, kjo e shogéruar me mandatpagesé me nr. {***}, daté
12.01.2007, e nénshkruar nga té dyja palét.

23.2.7 Kolegji vleréson se deklarata noteriale e sipércituar ka vleré té posagme provuese pér
deklarimet e z. K., pasi éshté hartuar dhe nénshkruar disa muaj pérpara miratimit dhe hyrjes né
fugi t& ndryshimeve kushtetuese té miratuara me ligjin nr. 76/2016, daté 22.07.2016, “Pér disa
shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, ‘“Kushtetuta e Republikés s& Shqipérisé”,
e ndryshuar, gé parashikojné kryerjen e procesit t& rivlerésimit kalimtar té gjyqgtaréve dhe
prokuroréve, si dhe miratimin dhe hyrjen né fugi té ligjit nr. 84/20163* dhe, si rrjedhim, shumé
muaj pérpara fillimit t& procesit t& rivlerésimit té subjektit té rivlerésimit. Nga ana tjetér, kjo
deklaraté noteriale vérteton faktin gé shuma 99.000 euro, né momentin e plotésimit té deklaratés
vetting nga subjekti i rivlierésimit dhe bashkéshorti i tij nuk ishte né posedim té tyre. Gjithashtu,
Kolegji vleréson se pérmbajtja e késaj deklarate pérputhet me deklarimet né deklaratén noteriale
nr. repertori {***}, nr. koleksioni {***}, daté 04.11.2021, té administruar gjaté gjykimit né
Kolegj, népérmijet sé cilés G. D. dhe E. D. deklarojné se nuk kané pasur asnjé marrédhénie juridike
ose private me z. R. K., si dhe z. K. nuk ka pérfituar nga shitblerja né objektin e banimit dhe
shérbimit né rrugén “{***}” Tirang.

23.2.8 N& vlerésimin e trupit gjykues, referuar akteve té administruara né dosjen gjygésore,
veprimet financiare té kryera nga shogéria “{***}” ShPK nuk kané shérbyer pér té krijuar té
ardhura, pasuri ose detyrime pér personin e lidhur, si dhe pér veté subjektin e rivlerésimit, pér té
cilat si subjekti i rivlerésimit, ashtu dhe personi i lidhur té mbartin detyrimin pér deklarimin e tyre
né deklaratat e interesave privaté periodiké vjetoré, sipas nenit 4 té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003,
“Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa
népunésve publik€”, i ndryshuar, si dhe né deklaratén vetting, né kuptim té nenit D té Aneksit té
Kushtetutés, si dhe té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016.

23.2.9 Lidhur me konstatimin e Komisionerit Publik né konkluzionet pérfundimtare se, pér shkak
té mosdeklarimit té veprimeve juridike dhe transaksioneve financiare nga subjekti i rivlerésimit/
personi i lidhur né deklaratat periodike dhe né deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit gjendet
edhe né kushtin e parashikuar nga neni 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues véren se
formulimi 1ankimit dhe pérmbajtja e shkageve ankimore té ngritura nga Komisioneri Publik lidhen
vetém me kriterin e vierésimit té pasurisé dhe njéri prej shkageve ankimore né kontekstin e té cilit
béhet ky konstatim, éshté aktiviteti tregtar i shogérisé “{***}” ShPK, né periudhén 2005-2007,
me ortak té vetém dhe administrator bashkéshortin e subjektit té rivlerésimit. Sipas arsyetimit té
dhéné né paragrafét 23.2.6 — 23.2.8, subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i tij nuk kané pasur
detyrimin pér deklarimin e veprimeve juridike dhe financiare té kryera nga shogéria tregtare né
administrim té personit té lidnur, subjekti i rivlerésimit né ushtrimin e funksionit té tij si prokuror,
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nuk éshté gjendur né kushtet e konfliktit té interesit me z. R. K.35, si dhe nuk ka pasur ¢éshtjeve
civile t€ mundshme té inciuara nga z. R. K., né cilésiné e paditésit, kundér z. F. M. si i paditur, né
periudhén 2005-2021, sipas informacionit té pércjellé nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me
shkresén nr. {***} prot., daté 15.11.2021.

23.2.10 Bazuar né sa meé sipér, trupi gjykues konkludon se personi i lidnhur i subjektit té rivierésimit
nuk mbarte detyrimin pér deklarimin e kétyre veprimeve juridike dhe transaksioneve financiare
lidhur me to né deklaratat vjetore té pasurisé, si dhe né deklaratén vetting, né kuptim té nenit D té
Aneksit té Kushtetutés, si dne té ligjit nr. 84/2016. Pérrrjedhojé, subjekti irivierésimit nuk gjendet
né kushtet e deklarimit té pasakté té pasurisé sipas nenit 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, as né kushtet
e deklarimit té pamjaftueshém, sipas pércaktimit té nenit 61, pika 3 e kétij ligji.

23.3  Lidhur me pretendimin e Komisionerit Publik se pér aktivitetin tregtar té shoqgérisé “{***}”
ShPK, né periudhén 2005-2007, nuk jané kryer hetime nga ana e Komisionit pér situatén e
konfliktit t€ mundshém té interesit mes subjektit té rivlerésimit né ushtrimin e detyrés sé tij si
prokuror me palét e pérfshira né marrédhénie me kété shoqéri, té cilat, nga aktet e administruara,
rezultojné se jané shogérité “{***}” ShPK dhe “{***}” ShPK, si dhe pérfagésuesit ligjoré té
tyre, pérkatésisht znj. E. D. dhe z. G. D., si dhe shtetasi R. K., trupi gjykues konstaton:

23.3.1 Né analizé té akteve té administruara nga Komisioni, si dhe té rezultave té hetimit
administrativ, trupi gjykues véren se né dosjen e Komisionit nuk jané administruar akte lidhur me
céshtjen e konfliktit té interesit té pretenduar nga Komisioneri Publik me palét e sipércituara pasi,
sikurse rezultoi, shkresa e ASHK-sé nr. {***} prot., daté 25.11.2021, nuk éshté administruar nga
Komisioni dhe, si rrjedhim, subjekti i rivierésimit nuk éshté pyetur dhe as nuk ka dhéné shpjegime,
si dhe nuk i éshté kaluar barra e provés né lidhje me kété céshtje.

23.3.2 Subjekti rivlerésimit, lidhur me kété pretendim té Komisionerit Publik, u shpreh pér heré
té paré gjaté gjykimit né Kolegj, duke parashtruar se gjaté ushtrimit té funksionit té tij si prokuror,
asnjéheré nuk ka pasur ¢éshtje né hetim apo né gjykim me subjekt procedural shtetasit R. K., G.
D. dhe E. D., qofté kéta persona si viktima apo té pandehur, fakt gé pérputhet sipas subjektit dhe
me konkluzionet e raportit t¢ ILDKPKI-sé, té datés 01.10.2018, drejtuar Komisionit. Né
konkluzionet pérfundimtare, subjekti pérkundér parashtrimit té Komisionerit se pér periudhén
janar 2005 — dhjetor 2006, nuk éshté administruar pérgjigje pér mungesén e konfliktit té interesit
mes subjektit té rivlerésimit si prokuror dhe shogérive “{***}” ShPK dhe “{***}” ShPK dhe
pérfagésuesve té tyre, pérkatésisht G. D. dhe E. D., saktésoi se gjaté késaj periudhe nuk ka gené
pjesé e seksionit “Njésia e pérbashkét hetimore” apo seksionit kundér krimit ekonomik dhe
financiar, gé mbulonin veprat penale té kryera nga shogérité tregtare. Pér kété arsye, nuk ka trajtuar
kallézime, si dhe nuk ka ndjekur hetim dhe nuk ka pérfagésuar né gjykim céshtje penale me
subjekte procedurale kéto shogéri dhe pérfagésuesit ligjoré té tyre.

23.3.3 Trupi gjykues, né funksion té shqyrtimit té kétij pretendimi té Komisionerit Publik, sipjesé
pérbérése e shkakut ankimor pér aktivitetin tregtar té shogérisé “{***}” ShPK, né periudhén 2005
-2007, celi hetimin gjygésor né pérfundim té té cilit administroi né cilésiné e provés, pérgjigjet
zyrtare té dérguara né adresé té subjektit té rivlerésimit nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallé
sé Paré Tirané, né pérgjigie té dy kérkesave té saj pér informacion3¢ dhe kthim pérgjigjen e

35 Trajtohetné paragrafin 23.3 té kétijvendimi.
% i) Subjekti i rivlerésimit, népérmjetkérkesés sé regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané
me nr.prot. {***}, daté 27.09.2021, ka kérkuar informacion nése gjaté kohés gé ka ushtruar funksionin si prokuror,
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24,

25.

Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané nr. {***} prot., ({***}), daté 17.11.2021,
drejtuar Kolegjit. Nga analizimi i pérmbajtes sé kétyre provave, rezultoi se:

1. subjekti i rivlerésimit, gjaté periudhés kohore 2007-2021, nuk ka ndjekur materiale
kallézuese pér shtetasin R. K., sipas shkresés “Kthim pérgjigie” nr. {***} prot., daté
29.09.2021, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané, drejtuar subjektit té
rivierésimit;

2. subjekti i rivlerésimit, gjaté periudhés kohore 2007-2021, nuk ka hetuar shtetasit G. N. D.
dhe E. (E.) G. D., sipas shkresés “Kthim pérgjigie” nr. {***} prot., daté 04.10.2021, té
Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirang, drejtuar subjektit té rivlerésimit.

3. Subjekti irivlerésimit, gjaté periudhés 2014-2021, nuk ka shqyrtuar materiale pér shogérité
“prrxr ShPK dhe “{***}” ShPK, si dhe pérfagésuesit e tyre ligjoré, sipas shkresés
“Kthim pérgjigie” nr. {***} prot. ({***}), daté 17.11.2021, té Prokurorisé prané Gjykatés
sé Shkallés sé Paré Tirané, drejtuar Kolegjit.

23.3.4 Trupi gjykues, né dritén e provave té analizuara mé sipér, té cilat si akte zyrtare kané fuqi
té ploté provuese pér pérmbajtien e tyre sipas nenit 25337 t€ Kodit t€ Procedurés Civile, si dhe né
vlerésimin e shpjegimeve té dnéna nga subjekti i rivlerésimit, konkludon se subjekti i rivlerésimit,
gjaté ushtrimit té funksionit té tij si prokuror, nuk éshté ndodhur né kushtet e konfliktit té interesit
me shogérité “{***1” ShPK, “{***}” ShPK, me pérfagésuesit e kétyre shogérive, E. D. dhe G.
D., si dhe me shtetasin R. K..

Né analizé té gjithé sa mé sipér, lidhur me kété shkak ankimor, trupi gjykues arrin né pérfundimin
se subjekti i rivlerésimit nuk gjendet né kushtet e deklarimit té pasakté té pasurisé sipas nenit 33,
pika 5 e ligjit nr. 84/2016, dhe as né kushtet e deklarimit té& pamjaftueshém sipas pércaktimit té
nenit 61, pika 3 e kétij ligji Si rrjedhim, Kolegji e gjen té pabazuar kété shkak ankimor té ngritur
nga Komisioneri Publik.

Pér shkakun e ankimit qé lidhet me burimet e krijimit té pasurisé “Apartament banimi me sipérfage
68,8 m? né Tirané”, trupi gjykues konstaton si mé poshté.

25.1 Né deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar: apartament banimi me sipérfage 68,8 m?, né
gytetin e Tiranés, bleré né vitin 2008, né shumén 38 mijé euro, nga té cilat 30 mijé kredi, 5 mijé
hua pa kontraté dhe pa interes nga A. Gj. (daja), si dhe 3 mijé kursime nga té ardhurat nga puna;
proné individuale. Kontraté shitblerje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 4.4.2008, regjistruar né
regjistrin hipotekor né ZVRPP Tirané me nr. {***}, daté 24.4.2008, nr. pasurie {***}. Pjesa
takuese: 100%.

ka trajtuar kallézime penale, ka hetuar apo ka pérfagésuar né gjykim ¢éshtje penale me subjekt procedural
(viktimé/autorii veprés penale) shtetasinR. H. K.

(ii) Subjekti i rivlerésimit, népémijet kérkesés drejtuar Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirang, mé
daté 01.10.2021, ka kérkuar informacion nése gjaté periudhés korrik 2005 - shkurt 2021, si prokuror, ka trajtuar
kallézimepenale, kahetuar apopérfagésuar né gjykim ¢éshtje penale me subjektprocedural (viktimé/autori i veprés
penale) shtetasit G. D. dhe E.D..

37 Neni 253 parashikon: “Aktet zyrtare é pérpilohen nganépunési i shtetitose personiqé ushtronveprimtari publike,
brenda kufijve té kompetencés sé tyre dhe né formén e caktuar, pérbéjné prové té ploté té deklarimeve gé jané béré
pérpara tyre pér faktet gé kané ngjaré né prani té tyre ose pér veprimet e kryera prej tyre. Lejohet té provohet e
kundérta vetem kur pretendohet se shkresa éshié e falsifikuar”.
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25.2 N¢ deklaratén e interesave privaté pér vitin 2008, né rubrikén “Detyrime financiare ndaj
personave juridiké dhe fiziké, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: (i) kredi pér blerje apartament
banimi, rruga “{***}”, né shumén 30.000 euro nga NBG bank; (ii) huané shumén 5.000 euro pér
blerjen e apartamentit, dajés tim A. Gj., pa kontraté noteriale, marré né prill 2008, painteres.

25.3 Nga aktet e administruara né dosjen e Komisionit, rezulton se Agjencia Shtetérore e
Kadastrés, Drejtoria Vendore Tirana Veri®® ka konfirmuar se né pronési té subjekti té rivlerésimit
rezulton e regjistruar pasuri e lloji apartament, me sipérfage 68,8 m?, vol {***}, fage {***}, {***}.
Origjina e késaj prone éshté kontrata e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 04.04.2008,
¢ lidhur mes shogérisé ndértuese “{***}” ShPK, né cilésiné e shitésit, dhe znj. Lindita Male, né
cilésiné e blerésit.

254  Pagesae késtit t& paré3® pér pasuriné “apartament” Eshté kryer nga subjekti i rivlerésimit
mé daté 15.04.2008, né vlerén 9.000 euro, me mandatin nr. {***}, daté 15.04.200840. Pér krijimin
e késaj shume, sipas deklarimeve té subjektit pérpara Komisionit, ka shérbyer shuma 312.472 leké,
e cila ka gené gjendje né llogarin€ e pagés s€ subjektit né “Raiffeisen Bank™, né datén 31.12.2006,
e térhequr dhe e mbajtur cash né vitin 2007, e pérdorur né vitin 2008, por e padeklaruar, e plotésuar
dhe me disa kursime té vitit 2008, si dhe huaja e dhéné nga personi tjetér i lidhur, daja i saj, né
vlerén 5.000 euro, né prill té vitit 2008. Né datén 19.05.2008, me disbursimin e kredisé, éshté béré
njgkohésisht dhe likuidimi i ploté i¢cmimit té shitjes sé apartamentit.

25,5 Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té pyetésorit té€ dérguar nga Komisioni4, ka deklaruar
huan né shumén 5.000 euro, pa interes, gé ka marré né prill té vitit 2008, nga z. A. Gj., daja i saj,
dakordésiné me huadhénésin pér fillimin e shlyerjes me vonesé dhe me pjesé, si dhe shlyerjen e
ploté né korrik té vitit 2015. Bashkélidhur pérgjigjes, subjekti ka depozituar dokumentacionin
provues lidhur me mundésiné financiare té dajés pér krijimin e shumés sé huas42. Ndérsa né
pérgjigie té rezultateve té hetimit, subjekti éshté shprehur se shuma e marré hua nga daja
pérfagéson kursimet e tij familjare ndér vite, sinjé person gé ka gené né marrédhénie pune prej 37
vitesh, pérfshiré dhe aktivitet privat, si dhe punésimin e bashkéshortes pér rreth 33 vite, té ardhurat
e sé cilés nuk jané pérfshiré né bilancin familjar dhe punésimin e fémijgve té huadhénésit, njéri
nga té cilét me banim prej vitesh né ShBA. Bashkélidhur shpjegimeve, subjekti i rivlerésimit ka

38 Shkresa e ASHK-sé nr. {***} prot., daté 27.7.2020, drejtuar Komisionit.

39 Né datén 19.05.2008, me disbursimin e kredisé sipas dokumentit bankar pér ekzekutimin e e transferimit té fondeve
té kredisé sé marré nga ish-NBG Bank, né shumén 29.414 euro, éshté kryer pagesa e ploté e cmimit té blerjes s&
apartamentit.

“Bashkélidhur pyetésorit 1.

! pyetésoril.

42 Certifikaté personaledhe familjare e A. Gj.; licencé né projektim {***}dhe zbatim {***}, [éshuar pér A.G;j.; ekstrakt
i regjistrit tregtar pér “{***}” ShPK me administrator A. Gj.. Vértetim mbi bazén e vlerésueshme té dy fémijéve té
dajés (L. dhe Xh. Gj.) pér vitet 2006-2008, pér té ardhurat nga paga; librezat e punés té L. dhe Xh. Gj.; librezat e
punéspér L. Gj., si dhe nxjerrje llogarie nga Raiffeisen Bank, dega KomunaParisit (old statement) nga 14.09.2007 -
31.12.2012pérA. G;j..
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dorézuar dokumentacion shtesé43 pér té ardhurat familjare té z. A. Gj. dhe bashkéshortes sé tij, té
pallogaritura mé paré né bilancin familjar, si edhe aktekspertimin kontabél, daté 18.12.2020, té
kryer nga njé kontabilist i miratuar.

25.6  Komisioni, né vijim té shpjegimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit dhe paraqgitjes sé
dokumentacionit, né pérgjigje t€ barrés sé provés, u bind pér aftésiné paguese nga burime
financiare té ligjshme té z. Gj. pér dhénien e huas, duke arsyetuar dhe arritur né pérfundimin se:
[...] 1.10 Lidhur me huan né vlerén 5.000 (pesé mijé) euro, pa kontraté dhe pa interes nga daja i
subjektit, z. A. Gj., trupi gjykues, pasi vlerésoi dokumentacionin e paragitur nga subjekti, arrin né
konkluzionin se ka pasur mundési financiare me burime té ligjshme pér dhénien e késaj huaje. Po
ashtu, rezulton e deklaruar marrja dhe shlyerja e saj edhe né DPV-té e subjektit té rivlerésimit.

1.11 Lidhur me shumén 3.000 (tre mijé) euro, pér plotésimin e shumés totale pér blerjen e
apartamentit, trupi gjykues vleréson se shuma prej 312.472 lekésh, gjendje né llogaringé e pagés sé
subjektit né “Raiffeisen Bank”, né datén 31.12.20006, e térhequr dhe e mbajtur cash né vitin 2007, dhe

e pérdorur né vitin 2008 dhe e padeklaruar, nuk mund té pranohet nga Komisioni, pasi nuk éshté
deklaruar as si burim né deklarimin vetting dhe as si kursim cash i mbajtur né banesg, né DPV-&

pérkatése.

1.12 Nga analiza financiare pér vitin 2008, subjekti rezulton me njé balancé negative té tillg, e
cila nuk mund té vlerésohet se e klasifikon subjektin e rivlerésimit né ndonjé nga kushtet e nenit
33, pika 5 e ligjit nr. 84/2018, duke vlerésuar, gjithashtu, me rezervé shpenzimet jetike né raport
me jetén modeste té subjektit té rivlerésimit, té rezultuar gjaté hetimit44.

25.7 Komisioneri Publik, né konkluzionet pérfundimtare pér kété shkak ankimi, konstatoi se
subjekti i rivlerésimit nuk provoi mbulimin me burime té ligjshme té pagesés té késtit té paré té
apartamentit me sipérfage 68 2, té kryer né datén 15.04.2008, pasi: (i) né analizé té pretendimeve
dhe provave té administruara gjaté shqyrtimit gjygésor né Kolegj, si dne bazuar né rekomandimin
e ONM-sé, vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk arriti t€ provojé té kundértén lidhur me
mundésiné e huadhénésit, z. A. Gj., pér t& mbuluar me burime té ligshme huan né shumén 5.000
euro, dhéné subjektit té rivlerésimit; (i) subjekti, sikurse ka parashtruar dne né ankim, nuk arriti
té provojé té kundértén, pér sa ka konstatuar Komisioni lidhur me pamjaftueshmériné financiare
pér burimin e deklaruar: kursime né shumén 3.000 euro4>. Ky konstatim, sipas Komisionerit
Publik, i vlerésuar né harmoni me gjetjet e pasqyruara mé lart, mbetet pér t’u konsideruar si
element né verifikimin e rastit té parashikuar nga pika 3 e nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

25.8  Subjekti i rivlerésimit, gjaté gjykimit té céshtjes né Kolegj, e kundérshtoi kété shkak
ankimor me argumentin se personi tjetér i lidhur, daja i tij, ka pasur té ardhura té ligjshme té

** Dokumentacioni dérguar subjektitté rivlerésimit nga Institutii Sigurimeve Shogérore (DrejtoriaRajonale Tirang),
né pérgjigje té kéérkesés sé tij, protokolluar me nr. {***}, daté 01.12.2020.

44 Shih vendimine Komisionit (fage 9-10).

** Komisioneri Publik, ashtusi Komisioni, i referohen shumésprej 3.000 (tre mijé) eurosh, si shtesé ngakursimet pér
té plotésuar vlerén e parapaguar, bazuar né deklarimin e subjektit, por ngamandatpagesa nr. {***}, daté 15.04.2008,
rezultonse vleratotale e parapaguar ngasubjektiéshté9.000 euro, pra shtesa e kryer ngaanae subjektit, rezulton
té jeté 4.000 (katér mijé) euro.
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mjaftueshme pér krijimin e kursimeve dhe pérpara vitit 200546 dhe pér dhénien e huas né vierén
5.000 euro, nése né analizén financiare té families Gj.4’ do té llogariteshin edhe té ardhurat e dajés
dhe bashkéshortes sé tij, para vitit 2006, si dhe do té zbriteshin shpenzimet pér M. Gj. (vajza e
dajés), e cila éshté natyralizuar né Shtetet e Bashkuara té Amerikés, né datén 19.08.2008, proces i
cili sipas subjektit kérkon paraprakisht njé rezidencé té ligjshme sé paku 5 vite pérpara aplikimit
pér fitimin e shtetésisé me natyralizém, edhe pse pérbérja familjare e families Gj., né periudhén
31.12.2005 - 31.12.2008, rezulton me 6 persona (pérfshiré dhe M. Gj.), sipas certifikatés familjare
té depozituar nga Drejtoria e Pérgjithshme e Gjendjes Civile me shkresén nr. {***} prot., daté
09.11.2021, né pérgjigje té kérkesés pér informacion té Kolegjit*.

259  Trupit gjykues, bazuar né analizén financiare té kryer né Kolegj, i rezultoi se subjekti i
rivlerésimit nuk provoi bindshém se personi tjetér i lidhur, z. A. Gj., kishte burime té ligjshme pér
té krijuar plotésisht pasuriné likuiditet, né shumén 5.000 euro, si dhe gjendet né kushtet e mungesés
sé burimeve té ligishme pér té krijuar kursimet e tij cash né shumén 4.000 euro, té pérdorura pér
pagesén e késtit t& paré pér blerjen e apartamentit, sipas nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr.
84/2016.

25.10 Kolegji analizoi mundésiné e krijimit té vlerés prej 9.000 eurosh, paguar si kapar pér
blerjen ¢ pasuris€é “apartament” nga subjekti 1 rivlerésimit, sipas mandatit nr. {***}, daté
15.04.2008, bazuar né dy burimet e krijimit té deklaruara nga subjekti gjaté procesit té rivlerésimit:
I. huan né vlerén 5.000 (pesé mijé) euro, pa kontraté dhe pa interes nga daja i subjektit, z. A.. Gj.;
ii. shumén 4.000 (katér mij¢) euro*, pér plotésimin e vlerés totale té parapaguar, Krijuar sipas
subjektit nga shuma 312.472 leké, e cila ka gené gjendje né llogariné e pagés sé subjektit né
“Raiffeisen Bank™, né€ datén 31.12.2006, e térhequr dhe e mbajtur cash né vitin 2007, e pérdorur
né vitin 2008, por e padeklaruar, e plotésuar dhe me disa kursime té vitit 2008.

25.11 NEé lidhje me huan né vlerén 5.000 (pesé mijé) euro, pa kontraté dhe pa interes nga daja i
subjektit, z. A. Gj, Kolegji ka né konsideraté faktin se analiza financiare e kryer pér
mjaftueshmériné e burimeve té ligjshme pér pagesén e késtit té paré pér apartamentin, mbéshtetet
né té dhéna jo té plota pér sa i pérket mundésisé financiare té familjes sé A. Gj. pér krijimin e
kursimeve né njé kohéshtrirje pérpara vitit 2005, si dhe té kontributit t& mundshém té dhéné nga
znj. M. Gj. (L.)%°, e cila, edhe pse e larguar nga familja e origjinés pér shkak té natyralizimit né
Shtetet e Bashkuar t&€ Amerikés, bazuar né deklarimet e subjektit, ka kontribuar né familien Gj.,
duke rritur mundésité e familjes pér krijimin e kursimeve ndér vite.

*® Konk luzionet pérfundimtare té subjektit, dorézuar né seancéne datés 02.12.2021 (fage 13).

" Raporti i ekspertit kontabél pér Ilogaritjen e té ardhurave, dorézuar nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té
hetimit.

*® Me kérkesénnr. {***} regj., daté 28.10.2021, drejtuar Drejtorisé té Pérgjithshme té Gjendjes Civile, Kolegji kérkoi
informacion pér gjendjenfamiljare té z. A. Xh. Gj., lindur né Tepelené, mé daté {***}, pér vitet 2005-2008.

*9 Referencé né poshtéshéniminnr. 45.

¥ vajzaeA. dheB.Gj..
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25.12 Duke pasur né konsideraté kéto rrethana, Kolegji kreu analizén financiare duke pérfshiré
né pérllogaritje té ardhurat e A. dhe B. Gj. pér periudhén 2005 - mars 2008 dhe té ardhurat e L.
dhe Xh. Gj. [dy nga fémijét e A. Gj.t] pér periudhén 2006 -mars 200852, si dhe shpenzimet e jetesés
pér kategoriné “familje me 5 persona +”, sipas standardit t¢ ILDKPKI/INSTAT52, Nga kjo analizé,
rezulton se familja Gj. gjendet né kushtet e pamundésisé financiare pér t’i dhéné hua subjektit t&
rivlerésimit, shumén prej 5.000 euro.

25.13 NEé lidhje me shumén 4.000 (katér mijé) euro, pér plotésimin e vlerés totale té parapaguar
pér pagesén e késtit té paré pér blerjen e apartamentit, nga aktet e administruara né dosje, rezulton
e provuar se subjekti i rivierésimit ka deklaruar pér heré té paré né deklaratén vetting shumén 3.000
euro si kursime nga té ardhurat nga puna gé kané shérbyer sé bashku me huan e marré nga daja i
tij, né vlerén 5.000 euro si burim pér té plotésuar pagimin e késtit té paré pér apartamentin né
fjalé.

25.13.1 NEé pérgjigje té barrés sé provés, subjekti ka shpjeguar pérpara Komisionit se njé shumé
prej 312.472 lekésh, e cila ka gené gjendje né llogariné e tij t€ pagés né datén 31.12.2006, né
“Raiffeisen Bank” , éshté térhequr dhe mbajtur cash prej tij né vitin 2007, pér tu pérdorur si burim
pér késtin e paré pér blerjen e apartamentit né vitin 2008. Duke gené llogari e pagés, e marré nga
detyra si prokurore dhe hedhur nga institucioni ku punonte, subjekti e ka paré si té panevojshém
deklarimin si kursim, pasi e ka konsideruar si vleré té kontrollueshme, duke gené se béhet fjalé pér
mbetje t€ pagés. Mé pas, si pasoj¢ dhe e udhézimeve té nxjerra nga ILDKPKI-ja, ka deklaruar
gjithcka. Sipas subjektit, fakti gé shuma ka ekzistuar, nuk mund té mos llogaritet né analizé, pasi
éshté e ardhur e fituar nga puna dhe mosdeklarimi né deklaraté, nuk e fshin apo shuan até.
Plotésimi i shumés 3.000 (tre mij¢) euro pér blerjen e apartamentit, éshté mundésuar edhe nga
kursime té tjera deri né prill té vitit 2008.

25.13.2 Nga shqgyrtimi i deklaratave té interesave privaté pér vitet 2007 dhe 2008, konstatohet se
subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né deklaratén e interesave privaté té vitit 2007, shumén
312.472 leké gjendje né llogariné e pagés né datén 31.12.2006, térhequr dhe e mbajtur cash né
banesé si vleré likuiditeti né vitin 2007. Gjithashtu, subjekti nuk e ka deklaruar kété shumé si
gjendje cash, e mbajtur né banesé dhe né deklaratén e interesave privaté pér vitin 2008. Ky
mosdeklarim i subjektit vjen né kundérshtim me detyrimin e parashikuara né ligjin nr. 9049, daté
10.4.2003, i ndryshuar, neni 4, gema “d”, e cila parashikon detyrimin e subjekteve pér té deklaruar
vlerén e likuiditeteve né gjendje cash,té mbajtur jashté sistemit bankar.

25.13.3 Referuar jurisprudencés sé Kolegjit mbi vierén provuese té deklaratave té interesave privaté
ndér vite, né zbatim té nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, Komisioni ka vepruar drejt gé nuk ka
pranuar shpjegimin e subjektit né lidhje me pérdorimin e késaj shume si burim pér krijimin e
pasurisé apartament me sipérfage 68,8 m?2, pér sa kohé kjo shumé e konsideruar si e ardhur pér
subjektin e rivlerésimit né formén e kursimit, nuk éshté deklaruar prej tij né kohén kur éshté
poseduar dhe mé pas pérdorur dhe, né kéto kushte, shpjegimi i subjektit rezulton se nuk mbéshtetet
né prova dhe mbetet né nivel deklarativ.

25.13.4 Pér sa mé sipér, bazuar né jurisprudencén e konsoliduar té Kolegjit, kjo shumé nuk u
pérfshi né analizén financiare té kryer né Kolegj lidhur me pércaktimin e mundésisé financiare té

*! Bazuar né té dhénat e dérguaranga Instituti i Sigurimeve Shoggérore pér kéta individé.
%2 Pra, pa pérfshiré né analizé té ardhuraapo shpenzime jetese pér vajzén M. L.
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26.

217.

subjektit té rivlerésimit pér té krijuar me burime té ligjshme shumén 9.000 euro, gé ka shérbyer
pér pagesén e késtit té paré t€ apartamentit me sipérfage 68,8 m2, né pronési té subjektit té
rivierésimit.

Bazuar né sa mé sipér, lidhur me kété shkak ankimor, né pérfundim Kolegji konkludon se subjekti
I rivlerésimit ka mungesé té burimeve té ligjshme pér pagimin e késtit té paré prej 9.000 eurosh,
pér blerjen e apartamentit me sipérfage 68,8 m?, né rrugén “{***}”, Tirané”, sipas pércaktimeve
té nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016, por e cila u konkludua nga trupi gjykues se nuk
éshté e mjaftueshme pér t’u konsideruar si deklarim i pamjaftueshém, sipas nenit 61, pika 3 e ligjit
nr. 84/2016.

Né lidhje me shkakun ankimor mbi huamarrjet né periudhén 1993-1994 té personit té lidhur, z. F.
M., trupi gjykues konstaton si mé poshté.

27.1 Né deklaratén vetting, né rubrikén pérkatése té detyrimeve, personi i lidnur ka deklaruar: Akt-
detyrimi pérkreditimafatgjaté pér investime, mé daté 12.09.1994, me BKT (sipér emértimit té asaj
kohe), né shumén 2 milioné leké; me afat 3-vjecar; me interes 32% me bazé vjetore. Shuma e
detyrimit financiar: 1.000.000 leké. Huamarrje nga té treté pér géllim té aktivitetit privat, té
ushtruar né vitet 1993, 1994. Shuma e detyrimit: 16.100.000 leké.

27.2 Né deklaratén e interesave privaté pér vitin 2006, né seksionin e detyrimeve financiare,
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Detyrime té tjera té prapambetura: 16,1 milioné leké
kreditoréve dhe 1 milion leké B. Kursimeve (viti 1994). Né vlera totale: 17,1 milioné leké.

27.3 Né deklaratén e interesave privaté pér vitin 2003, pér sa u pérket detyrimeve financiare ndaj
personave juridiké dhe fiziké, personi i lidhur ka deklaruar: Detyrime té prapambetura té mbyllura
né bilancin e vitit 1994, Pérmet; vlefta — 17 milioné leké; vendndodhja e subjektit gé i detyrohet —
Banka e Kursimit Pérmet (klienté); arsyeja e krijimit t& detyrimit - nga aktiviteti tregtar i vitit
1993-1994.

27.4 Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigie té pyetjeve té dérguara nga Komisioni gjaté hetimit
administrativ®3, si dhe né shpjegimet pér rezultatet e hetimit, ka mbajtur té njéjtin géndrim, duke
u shprehur se fondet e marra hua jané pérdorur né funksion té aktivitetit t€ shogérisé sé
bashkéshortit deri né kohén kur éshté ushtruar aktivitet, né dhjetor té vitit 1994. Subjekti, lidhur
me raportet e tij me kété huadhénés, né vijim ka sgaruar se nuk i njeh ata, nuk ka pasur kontakte
dhe asnjé prej tyre nuk i éshté drejtuar pér marrédhénien e huas gé ka pasur me bashkéshortin e tij.
Gjithashtu, né dijeniné e tij, nuk ka pasur dhe nuk ka ¢éshtje gjygésore civile té shqyrtuara apo né
proces gjykimi kundér tij apo kundér bashkéshortit.

27.5 Komisioni, pasi ka marré né konsideraté shpjegimet e subjektit té rivlerésimit, ka arritur né
pérfundimin se: marrédhénia e bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit, lidhur me aktivitetin e tij
tregtar, nuk éshté objekt deklarimi, pérvec pjesés sé té ardhurave dhe detyrimeve personale g€ i
ai mbart, té cilat rezultojné se jané deklaruar nga subjekti né ményré korrekte né deklaratén
“vetting ”. Po ashtu, nga hetimi, nuk ka rezultuar se kéto veprimtari t¢ bashkéshortit né
marrédhénien e tij me shoqériné tregtare, té jené ndikuar nga subjekti i rivlerésimit, apo ai dhe
familja e tij t& kené pérfitime ose lidhje té ndryshme interesi me to. Kjo marrédhénie rezulton t&
jeté térésisht objekt i veprimtarisé sé njé shogérie tregtare dhe duhet t ‘i nénshtrohet legjislacionit

3 Pyetésorill.
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pérkatés, por nuk mund té lidhet me subjektin dhe procesin e tij té rivlerésimit dhe as mund té
ndikojé né dhénien ndaj tij té ndonjé mase disiplinore. Né kuptim té procesit té rivlerésimit,
subjekti nuk plotéson asnjé nga kushtet e parashikuara nga pika 5 e nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

27.6 Komisioneri Publik, né ankim dhe gjaté gjykimit né Kolegj, parashtroi se nga shqyrtimi i akteve
né dosje, si dhe né zbatim té pikés 4, germa “b” e rekomandimit t¢ ONM-sg, shpjegimet e subjektit
té rivlerésimit nuk mbéshteten né prova té plota dhe, pér rrjedhojé, nuk jané shteruese dhe, pér
kété arsye, i kérkoi Kolegjit gé té hetonte pér ekzistencén e ¢éshtjeve gjygésore mes huadhénésve
dhe personit té lidhur, z. M., si dhe té administronte informacionin nga organi i prokurorisé nése
subjekti ka hetuar apo ka kryer veprime procedurale né ¢éshtje gé lidhen me palét huadhénése pér
té provuar situatén e mundshme té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit, znj. Male, né
ushtrimin e detyrés sé saj si prokurore me kéta huadhénés.

27.7.Subjekti i rivlerésimit, gjaté gjykimit té ¢éshtjes né Kolegj, parashtroi se deklarimet lidhur me
té ardhurat dhe detyrimet e bashkéshortit né veprimtariné tregare, jané béré né ményré korrekte, té
sakté dhe né pérputhje me situatén reale, si né deklaratat periodike té dorézuara né ILDKPKI, duke
filluar nga deklarimi i paré né vitin 2003, ashtu dhe né deklaratén vetting. Huamarrjet u referohen
géllimeve té veprimtarisé tregtare té bashkéshortit né njé periudhé shumé té hershme, paragiten né
bilanc dhe pasqgyrat financiare té shogérisé sé bashkéshortit pér periudhén e ushtrimit té aktivitetit
né vitin 1994, dorézuar mé 31 mars 1995. Né lidhje me ¢éshtjet gjygésore té huadhénésve dhe
personit té lidhur F. M., pér huamarrjet né periudhén 1993-1994, rezulton se nga viti 1993 dhe
aktualisht, né Gjykatén e Rrethit PEérmet ka pasur vetém 6 (gjashté) procese gjygésore, me objekt
kthim shume, me té paditur “F. M.” (bashkéshorti). Pavarésisht shumés qé i éshté ngarkuar
detyrim bashkéshortit né ¢éshtjet me padités huadhénésit té ciléve u éshté pranuar padia (A. C.,D.
R. dhe LI Th.), rezulton se pér kéto vendime gjygésore, nuk éshté kérkuar asnjéheré léshimi i
urdhrit té ekzekutimit dhe, pér rrjedhojé, nuk jané véné né ekzekutim, duke mos sjellé pasoja
financiare né dém té interesave té bashkéshortit, si dhe té tij personalisht.

27.8 Trupi gjykues, né funksion té shgyrtimit té kétij shkaku ankimor, pasi analizoi pérmbajtjen e
shkresave “kthim pérgjigie” té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet dhe asaj
Tirané, drejtuar subjektit té rivlerésimit, né pérgjigje té kérkesave té tij pér informacion, si dhe
shkresés “kthim pérgjigje” nr. {***} prot. ({***}), daté 17.11.2021, té Prokurorisé prané Gjykatés
sé Shkallés sé Paré Tirané, drejtuar Kolegjit, kontaton sa mé poshté.

1. Asnjé nga huadhénésit e shogérisé “{***}” ShPK nuk éshté dérguar pér gjykim né
Gjykatén e Shkallés sé Paré Pé&rmet, né cilésiné e té pandehurit ose té personit nén hetim,
nga verifikimet e kryera né arkivin e késaj gjykate, sipas shkresés sé Prokurorisé prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet nr. {***} prot. {***}, daté 22.04.2021, drejtuar
subjektit té rivlerésimit>4.

2. Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet, me shkresén nr. {***} prot. ({***}),
daté 05.11.2021, e ka informuar subjektin e rivlerésimit, se nga verifikimet né arkivin e
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet, nuk rezulton té jené paraqgitur né kété gjykaté, kérkesa
penale si persona té kallézuar, persona nén hetim ose té pandehur ndaj shtetasve D.R. dhe
LI Th.

54 Sipas késaj shkrese, verifikimet né Prokuroring prané Gjykatés sé Shkallés sé¢ Paré Pérmet nuk kang gené té
mundura, pasiarshivae prokurorisé e viteve pérparavitit 1997, éshté djegur gjaté trazirave té marsitté kétijviti.
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3. Subjekti i rivlerésimit, gjaté periudhés 2000-2021, nuk ka ndjekur né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, materiale hetimore me subjektet e listés sé
huadhénésve, sikurse rezulton nga shkresat nr. {***} prot., daté 18.10.2021 dhe nr. {***}
prot., daté 19.10.2021, té prokurorisé, drejtuar subjektit té rivlerésimit, né pérgjigje té
kérkesés sé tij pér informacions.

4. Subjekti i rivlerésimit, gjaté periudhés 2000-2021, nuk ka ndjekur né Prokuroring prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirangé, materiale kallézuese apo procedime penale né lidhje
me subjektet D.R. dhe LI Th., sipas shkresés nr. {***} prot., daté 29.10.2021, drejtuar
subjektit té rivlerésimit, né pérgjigje té kérkesés sé tij pér informacion®®.

5. Me shkresén nr. {***} prot. ({***}), daté 17.11.2021, Prokuroria prané Gjykatés s&
Shkallés sé Paré Tirané ka informuar Kolegjin se subjekti i rivlerésimit, né periudhén
kohore 2014 - 2021, nuk ka shqyrtuar materiale pér shtetasit D. R. dhe LI. Th..

27.9 Neé pérfundim té shqyrtimit t€ provave té sipércituara, trupit gjykues i rezultoi se subjekti i
rivlerésimit, gjaté ushtrimit té funksionit si prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré Pérmet dhe asaj Tirané, nuk ka trajtuar material kallézues, nuk ka hetuar dhe as nuk ka
pérfagésuar né gjykim céshtje gé té kené pasur pér subjekt procedural (viktimé/autor té veprés
penale) huadhénésit e deklaruar nga personi i lidhur, bashkéshorti i saj’.

27.10. Trupi gjykues, né funksion té shgyrtimit t€ ploté té kétij shkaku ankimor, e shtriu hetimin
né lidhje edhe me ¢éshtje civile gjygésore t& mundshme, me objekt shume, gé mund té jené iniciuar
nga huadhénésit e bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit, né cilésiné e paditésve, dhe
bashkéshortit té subjektit si té paditur. Pér kété géllim, u morén né shqyrtim né cilésiné e provés,
aktet e depozituara nga subjekti i rivlerésimit, si mé poshté:

1. Gjashté vendime gjygésore té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Pérmet pér c¢éshtje civile té
regjistruara, me palé ndérgjygése huadhénésit e bashkéshortit t€ subjektit té rivlerésimit,
né cilésiné e paditésve dhe bashkéshortin e subjektit, si té paditur dhe objekt “kthim
shume”, nga té cilat pér tri ¢éshtje éshté pranuar padia: (i) vendimi nr. {***}, daté
16.11.2001, me padités A. C.; (ii) vendimi nr. {***}, daté 13.12.1994, me padités D. R.;
(iii) vendimi nr. {***}, daté 13.04.1995, me padités LI. Th., ndérsa pér tri ¢céshtje té tjera
éshté vendosur pushimi i gjykimit°8.

% Kérkesa e subjektit drejtuar organit té prokurorisé mé daté 27.09.2021, ka pér objekt dhénie informacioni nése
gjaté kohésqé kaushtruar funksionin e prokurorit pranék étijinstitucioni, katrajtuar kallézime penale, ka hetuar ose
ka pérfagésuar né gjykim ¢éshtje me subjekt procedural (viktima/autoré té veprés penale) personat gé rezultojné si
huadhénés té bashkéshortitté saj.

6 Kérkesa e subjektit drejtuar organit té prokurorisé mé daté 26.10.2021, ka pér objekt dhénie informacioni nése
gjaté kohésqé kaushtruar funksionin e prokuroritpranék étij institucioni, katrajtuar kallézime penale, ka hetuar ose
ka pérfagésuar né gjykim ¢éshtje me subjektprocedural (viktima/autoré té veprés penale) personat D.R.dhe LI. Th.
gé rezultojné si k reditoré té bashkéshortit té saj.

°" Né dosje rezultojné té administruara 15 kontrata huamarrijeje dhe 7 aktmarréveshjeve me shkrim dore, t&
nénshkruara né periudhén 1993-1994 nga 23 huadhénés té ndryshém [fotokopje]. Té gjitha kontratat e huamarries
(15 kontrata) jané hartuar me palé z. F. M., né cilésiné e huamarrésit, por vihet re se né 7 prej tyre, te pjesa e
nénshkrimit, éshtévendosuredhe vula: “Firmé Private {***} Pérmet”, dhe né 1 prej tyreéshtévendosur vula.: “{***},
Tirané”. Té gjitha aktmarréveshjet me shkrim dore (7 aktmarréveshje), jané hartuar midis huadhénésve dhe
“privatit ”F. M., né cilésiné e huamarrésit, por vihet re se né 1 prejtyre, te pjesa e nénshkrimit, éshté vendosur edhe
vula “Firmé Private{***} Pérmet”, dhe né 3 prejtyre éshtévendosur vula “{***}, Tirané”.

* Vendimi nr. {***}, daté 5.6.1995, me padités Th. J.; vendimi nr. {***}, daté 4.08.1995, me padités J. Z. dhe L.

N.; vendiminr. {***}, daté5.12.1995, me padités té kundérpaditur F. L. dhe Q. Q.
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2. Tri vértetime té léshuara nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Pérmet me nr. {***} prot., nr.
{***}, daté 22.04.2021, nr. {***} prot., sipas té cilave rezulton se pérkatésisht shtetasit
A.C., LIL Th. dhe D.R. nuk kané paraqitur prané késaj gjykate kérkesé pér léshimin e
urdhrit té ekzekutimit pér vendimet gjygésore té sipércituara pér pranimin e padisé.

3. Tri vértetime té léshuara nga Zyra Pérmbarimore Pérmet me nr. {***} prot., daté
22.04.2021, nr. {***} prot., daté 22.04.2021, nr. {***} prot., daté 20.04.2021, sipas té
cilave rezulton se prané késaj zyre nuk jané depozituar urdhra ekzekutimi apo nuk ndodhen
dosje pérmbarimore pér sa u pérket tri vendimeve té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet,
té cituara né pikén 3, pérkatésisht nga paditésit D. R., LI. Th. dhe A. C..

27.11 NEéanalizé té pérmbajtjes sé provave té sipércituara, trupi gjykues konstaton se né Gjykatén
e Rrethit Gjygésor Pérmet jané regjistruar vetém gjashté céshtje civile, me objekt kthim shume
nga huadhénésit e bashkéshortit kundér kétij té fundit. Nga kéto gjashté ¢éshtje gjygésore, vetém
pér tri prej tyre éshté marré vendim nga gjykata pér pranimin e padisé, konkretisht pér paditésit A.
C., LI Th. dhe D. R.. Asnjé prej kétyre vendimeve nuk éshté véné né ekzekutim té detyrueshém
kundér debitorit, z. F. M., sipas vértetimeve té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Pé&rmet, té cituara né
paragrafin 27.10, pika 2 dhe vértetimeve té Zyrés Pérmbarimore Pérmet, té cituara né paragrafin
10.3.

Trupi gjykues, né pérfundim té sa mé sipér, arriti né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit, gjaté
ushtrimit té detyrés si prokuror, nuk u provua gé té jeté ndodhur né kushtet e konfliktit té interesit
me huadhénésit e deklaruar nga personi i lidhur dhe, si rrjedhojé, nuk ndodhet né rastin e
pércaktuar né nenin 33, pika 5, germa “d” e ligjit nr. 84/2016. Mungesa e konfliktit té interesit té
subjektit té rivlerésimit me huadhénésit e deklaruar nga personi i lidhur, éshté konstatuar dhe nga
Komisioneri Publik né konkluzionet e tij pérfundimtare>®. Si rrjedhojé, Kolegji e gjen té pabazuar
kété shkak ankimor té ngritur nga Komisioneri Publik.

Lidhur me pretendimin e Komisionerit Publik pér mungesén e njé arsyetimi té ploté nga anae
Komisionit, né vlerésimin térésor té kritereve té vlerésimit, pérfshiré mosdeklarimin nga personi i
lidhur té detyrimeve té tij qé rrjedhin nga zévendésimi i debitorit, trupi gjykues véren se:

29.1  Komisioneri Publik, duke marré né konsideraté rekomandimin e ONM-sg, té pasqyruar né
aktin “Rekomandim pér paraqitje ankimi’, paragrafi “d” e ka pérthithur até né formulimin e kétij
shkaku ankimor, icili ka té njéjtén pérmbajtje si né ankim, ashtu dhe né parashtrimet e depozituara
né Kolegj®°.

29.2  Komisioni, né kuadér té hetimit administrativ pér subjektin e rivlerésimit, ka administruar

e cila ka konfirmuar se né emér té F. Sk. M., rezultojné tri kredi té transferuara nga ish-Banka e
Kursimeve Pérmet, nga té cilat njéra i éshté akorduar shogérisé “{***}” ShPK, dhe dy té tjerat i
jané akorduar z. G. 1., pér té cilat me vendimin nr. {***}, daté 29.3.2002, té Gjykatés sé Shkallés
sé Paré Pérmet éshté béré zévendésimi i debitorit G. 1. me debitorin e ri “{***}”,

* pika 5 e konkluzioneve pérfundimtare té parashtruara né seancén gjyqésore té datés 02.12.2021.

® Pika 4 e parashtrimeve té KomisioneritPublik, té depozituarané seancén gjyqésore té datés 20.10.2021.

¢ Sipasligjitnr.8894, daté 14.05.2002, “Pér Agjenciné e trajtimit té kredive ”, i ndryshuar, objektii veprimtarisé s
ATK-sé éshté trajtimi i kredivedhe i aseteve té tjera, té transferuara ngabankat tregtare té nivelitté dyté, me kapital
térésishtshtetéror te kjo agjenci.
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29.3 Komisioni i kaloi barrén e provés subjektit té rivlerésimit pér sa i pérket mungesés sé
deklarimit si né deklaratén vetting, ashtu dhe né deklaratat e interesave periodiké nga ana e personit
té lidhur té detyrimeve té marra pérsipér népérmijet zévendésimit té debitorit sipas vendimit nr.
{***}, daté 29.03.2002, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet, né shumén totale prej 3.917.800
lekésh.

29.4  Subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet rreth rezultateve té hetimit, éshté shprehur se ky
detyrim nuk éshté deklaruar pér shkak té padijenisé sé tij dhe té bashkéshortit pér vendimin e
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Pérmet té datés 23.02.2002, pér té cilin ka marré dijeni gjaté procesit
té rivlerésimit. Urdhri i ekzekutimit i datés 19.03.2003, i nxjerré njé vit pas dhénies sé vendimit,
pérmban vetém aktdetyrimin e huas sé datés 12.09.1994. Subjekti éshté shprehur se do té ndjeké
rrugén ligjore lidhur me kété vendim, pasi ka marré kopje té dosjes gjygésore né gjykaté.

295  Komisioneri Publik, né konkluzionet pérfundimtare®?, né lidhje me kété shkak ankimor u
shpreh se subjekti i rivlerésimit, edhe gjaté shqyrtimit gjygésor né Kolegj, nuk arriti té provojé té
kundértén lidhur me mungesén e deklarimit nga personi i lidhur t& detyrimeve gé rrjedhin nga
zévendésimi i debitorit G. I. me debitorin e ri F. M.. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit nuk paraqiti
asnjé prové né funksion té goditjes gjygésore, né lidhje me pavlefshmériné e akteve té pérdorura
gjaté kryerjes sé procedurave gjygésore, pér zévendésim debitori ose dhe té veté vendimit gjygésor
gé ka disponuar pérfundimisht, duke njohur personin e lidhur né cilésiné e debitorit. Mungesa e
dijenisé sé personit té lidhur pér ekzistencén e kétij detyrimi, duket kontradiktore dhe me
pérmbajtjen e shkresés nr. {***} prot., daté 05.06.2020, té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve,
ku konfirmohet se personi i lidhur, z. F. M., figuron i regjistruar si anétar i bordit té menaxhimit
né subjektin “{***}” ShA me aksionar dhe administrator shtetasin G. I..

29.6  Subjekti i rivlerésimit, gjaté gjykimit té céshtjes né Kolegj, u géndroi deklarimeve dhe
shpjegimeve para Komisionit pér mungesén e dijenisé sé tij dhe té bashkéshortit pér kété detyrim
dhe marrjen dijeni pér té vetém gjaté procesit té rivlerésimit, duke shtuar se prezenca e
bashkéshortit né kété gjykim, né cilésiné e té paditurit éshté njé fakt i rremé, gjé e cila provohet
me mospasjen e asnjé kérkese pér ekzekutim té detyrueshém té shumave té marra kredi nga G. I.
né Bankén Kombétare Tregtare. Ky shpjegim vértetohet dhe me faktin se urdhri i ekzekutimit té
vendimit nr. {***}, daté 19.03.2003, t& Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet &shté nxjerré njé vit
pas marrjes sé vendimit gjygésor pér zévendésimin e debitorit dhe ky urdhér pér debitorin “{***}”
pérmban vetém aktdetyrimin e huas sé marré prej tij né datén 12.09.1994. Sipas subjektit, me
shkresén nr. {***} prot., daté 25.07.2002, té& ministrit té Financave té kohés ngarkohen me
pérgjegjési drejtuesit e ATK-sé pér té shlyer gjithé detyrimin e z. F. M., si dhe analizohen
parregullsité e vértetuara né ké&té rast. Sipas subjektit, nése ATK-ja do té kishte njohur
bashkéshortin si debitor apo do té kishte dhéné pélgimin pér zévendésimin qé pretendohet se éshté
kryer, do té kishte nisur njé proces civil dhe penal ndaj tij.

29.7.  Né mbéshtetje té shpjegimeve té tij, subjekti i rivlerésimit depozitoi né Kolegj aktet e
poshtéshénuara.
1. Vendimi nr. {***}, daté 29.03.2002, i Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet.

62 Né ankim, si dhené parashtrimet e depozituara gjaté seancave gjyqésore, Komisioneri Publik nuk k ishte formuluar
njé géndrim me shkrim lidhur me kété shkak ankimor.
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2. Urdhér-ekzekutimin e vendimit nr. {***}, daté 19.03.2003, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré
Pérmet.

3. Shkresa nr. {***} prot., daté 27.09.2021, e ATK-sé, drejtuar subjektit té rivlerésimit, né
pérgjigje té kérkesés sé saj pér informacion, lidhur me fazén e trajtimit té ankesés sé béré
nga F. M. lidhur me pretendimin e tij pér z&vendésimin e debitorit né dy kredité e marra
nga G. I..

4. Shkresa nr. {***} prot., daté 04.10.2021, e ATK-sg&, drejtuar subjektit té rivlerésimit,
bashkélidhur saj dhe shkresa nr. {***} prot., daté 25.07.2002, me 1éndé “Zévendésim
debitori” e ministrit té Financave, K. I., drejtuar ATK-sé.

29.8  Trupi gjykues, né analizé té pérmbajtjes sé shkresés nr. {***} prot., daté 18.05.2020, té
ATK-sg, té administruar gjaté hetimit administrativ té kryer nga Komisioni, shkresave té ATK-sé
nr. {***} prot.,, daté 29.09.2021 dhe nr. {***} prot., daté 04.10.2021, drejtuar subjektit té
rivlerésimit, konstaton se pér vendimin nr. {***}, daté 29.03.2002, té Gjykatés sé Shkalles sé Paré
Pérmet, i cili pérbén titull ekzekutiv né kuptim té nenit 510, germa “a”%3 e Kodit té Procedurés
Civile nuk éshté léshuar njé urdhér ekzekutimi.

29.9 Trupi gjykues, pretendimin e subjektit té rivlerésimit pér mosdijeniné e tij dhe té
bashkéshortit lidhur me detyrimin e tij pér shkak té zévendésimit té debitorit, sipas vendimit nr.
{***}, daté 29.03.2002, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet, e vlerésoi bazuar edhe né
dispozitat e Kodit té Procedurés Civile, pjesa e katért, neni 510 e vijues, lidhur me ekzekutimin e
detyrueshém té titujve ekzekutivé. Kéto dispozita kérkojné si kusht t& domosdoshém IEshimin e
urdhrit t& ekzekutimit, me géllim fillimin e procedurés sé ekzekutimit té detyrueshém té njé titulli
ekzekutiv (neni 511). Urdhri i ekzekutimit vihet né ekzekutim nga shérbimi pérmbarimor gjygésor,
shtetéror ose privat, me ané té pérmbaruesit gjygésor, né bazé té kérkesés sé kreditorit, sipas nenit
515 té kétij Kodi. Pérmbaruesi gjygésor, me fillimin e procedurés sé ekzekutimit té detyrueshém,
i dérgon debitorit njé lajmérim pér té ekzekutuar vullnetarisht detyrimin gé pérmban urdhri i
ekzekutimit, duke i caktuar pér kété njé afat prej 5 ditésh (kur objekti i tij éshté pagé ose detyrim
pér ushgim) dhe prej 10 ditésh né té gjitha rastet e tjera (neni 517). Né mungesé té IEshimit té
urdhrit té ekzekutimit, nuk mund té kryhet procedura pér ekzekutimin e detyrueshém té njé titulli
ekzekutiv. Kjo proceduré kérkon domosdoshmérisht lajmérimin e debitorit si kusht pér vijimin e
dhe kalimin né fazén e ekzekutimit té detyrueshém, gjaté sé cilés vendoset sekuestro mbi llogarité
e debitorit ose pasurive té tij, sipas nenit 519, né varésité liojit dhe vierés sé detyrimit, sikurse ka
ndodhur me procedurén e ekzekutimit t€ urdhrit t€ ekzekutimit, vendimi nr. {***}, daté
19.03.2003, léshuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Pérmet né favor té kreditorit, ATK-sé&, kundér
debitorit “{***}” pér detyrimin e tij ndaj ish-Bankés Kombétare Tregtare, té marré né vitin 1994.

8% Neni 510, shkronja “‘a e Kodit té Procedurés Civile (pérpara ndryshimeveté koditté miratuara me ligjinnr. 10052,
daté 29.12.2008), parashikonte: “Jané tituj ekzekutivé: a) vendimet civile té gjyk atés gé kané marré formé té prerg,
vendimete dhéna prejtyre pérsigurimin e padisé, si dhe pér ekzekutimin e pérkohshém”.
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ATK-ja, me shkresén nr. {***} prot.,, daté 05.11.2021, informoi Kolegjin se kjo proceduré
ekzekutimi ka filluar né vitin 2008 dhe aktualisht éshté né fazén e sekuestros mbi llogarité e
debitorit.

29.10 Kolegji ¢moi se mosdijenia e subjektit té rivlerésimit pér detyrimin e bashkéshortit té saj, qé
rrjedh nga vendimi nr. {***}, daté 29.03.2002, i Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet, e justifikuar
nga subjekti dhe pér shkak se pér kété vendim gjygésor, ATK-ja, né cilésiné e kreditorit, nuk ka
kérkuar léshimin e urdhérit t& ekzekutimit, nuk e shmang até nga detyrimi ligjor pér té deklaruar
né ményré té sakté pasuring, pérfshiré dhe detyrimet e personit té lidhur sipas pércaktimit té nenit
33, pika 5, germa “a” e ligjit nr. 84/2016.

29.11 Kolegji, bazuar né aktet e administruara né fashikullin e ¢éshtjes dhe aktet e depozituara nga
subjekti i rivlerésimit, té marra né cilésiné e provés, gjaté gjyykimit té ¢éshtjes, si dhe né shpjegimet
e dhéna prej tij né kuadér té kétij gjykimi, krijoi bindjen se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur
dijeni, né momentin e dorézimit té deklaratés vetting, pér ekzistencén e detyrimit gé bashkéshorti
i tij, z. F. M., ka pasur sipas vendimit nr. {***}, daté 29.03.2002, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré
Pérmet, népémijet té cilit ai ka zévendésuar debitorin G. 1., né marrédhénien e detyrimit me ATK-
né.

29.12 Trupi gjykues, né vlerésimin e pretendimit t€ Komisionerit Publik, mbajti né konsideraté dhe
veprimet e subjektit té rivlerésimit pér deklarimin e detyrimeve té personit juridik privat, F. M., né
vitet 1993-1994, né deklaratat vjetore té pasurisé dhe né deklaratén vetting dhe, bazuar edhe né
kété gasje té subjektit té rivlerésimit né vite, nuk gjeti motiv/arsye pér veprime té géllimshme té
tij pér mosdeklarimin e kétij detyrimi né deklaratén vetting.

Bazuar né gjithé sa u arsyetua mé sipér, trupi gjykues krijoi bindjen se subjekti i rivlerésimit nuk
ka pasur dijeni pér kété detyrim té personit té lidhur, bashkéshortit té saj, ndérkohé gé edhe pse ky
mosdeklarim éshté né kundérshtim me pércaktimet e nenit 33, pika 5, germa “a” e ligjit nr.
84/2016, nuk e konsideron até té mjaftueshém pér t’u kualifikuar sipas nenit 61, pika 3 e kétij ligji.
Si rrjedhojé, Kolegji e gjen té pabazuar kété shkak ankimor té ngritur nga Komisioneri Publik.

Trupi gjykues, né pérfundim té shgyrtimit té shkageve ankimore té Komisionerit Publik lidhur me
kriterin e vlerésimit té pasurisé, bazuar né analizén e fakteve, si dhe né provat e administruara gjaté
gjiykimit pér secilin shkak ankimor, arriti né konkluzionet e pasqyruara né ményré té pérmbledhur
si mé poshté vijon.

1. Pér aktivitetin tregtar té personit té lidhur, z. F. M., né periudhén 2005-2007 dhe ¢éshtje t&
lidhurame té, subjekti i rivierésimit nuk gjendet né kushtet e deklarimit té pasakté té pasurisé sipas
nenit 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, dhe as né kushtet e deklarimit té& pamjaftueshém sipas
pércaktimit té nenit 61, pika 3 e kétij ligji.

2. Pér burimet e krijimitté pasurisé “Apartamentbanimime sipérfage 68,8 m?né Tirané”, subjekti
I rivlerésimit ka mungesé té burimeve té ligjshme pér pagimin e késtit té paré té apartamentit me
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sipérfage 68,8 m2, né rrugén “{***}”, Tirané, sipas pércaktimeve té nenit 33, pika 5, germa “b” e
ligjit nr. 84/2016, por e cila u konkludua nga trupi gjykues se nuk éshté e mjaftueshme pér t’u
konsideruar si deklarim i pamjaftueshém sipas nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

3. Pér huamarrjet né periudhén 1993-1994 té personit té lidhur, z. F. M., subjekti i rivlerésimit,
gjaté ushtrimit té detyrés si prokuror, nuk u provua gé té jeté ndodhur né kushtet e konfliktit té
interesit me huadhénésit e personit té lidhur dhe, si rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit nuk ndodhet
né rastin e pércaktuar né nenin 33, pika 5, germa “d” e ligjit nr. 84/2016.

4. Lidhur me mungesén e njé arsyetimi té ploté nga ana e Komisionit, né vlerésimin térésor té
kritereve té vlerésimit, pérfshiré mosdeklarimin nga personiilidhur té detyrimeve té tij qé rrjedhin
nga zévendésimi i debitorit, u krijua bindja se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur dijeni pér kété
detyrim té personit té lidhur, bashkéshortit té saj, ndérkohé gé edhe pse ky mosdeklarim é&shté né
kundérshtim me pércaktimet e nenit 33, pika 5, germa “a” e ligjit nr. 84/2016, nuk e konsideron
até té mjaftueshém pér t’u kualifikuar sipas nenit 61, pika 3 e kétij ligj.

Pérsamé sipér, trupi gjykues konkludon se subjekti i rivlerésimit, né lidhje me kriterin e vierésimit
té pasurisé, nuk gjendet né kushtet e deklarimit té pamjaftueshém, sipas pércaktimit té nenit 61,
pika 3 e ligjit nr. 84/2016, duke arritur njé nivel t& besueshém pér kété kriter vlerésimi. Bazuar né
dokumentacionin e administruar né dosje, trupit gjykues i rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka
arritur nivel té besueshém dhe kualifikues edhe pér sa u pérket dhe dy kritereve té tjera, kontrollit
té figurés dhe vlerésimit té aftésive profesionale, pasi éshté vlerésuar “i pérshtatshém pér
vazhdimin e detyrés dhe “i afté” profesionalisht.

Né kushtet kur subjekti i rivlerésimit ka arritur nj¢ nivel té besueshém pér kriterin e vierésimit té
pasurisé dhe kriterin e figurés, si dhe nivel kualifikues pér aftésiné profesionale, vleréson se
subjekti nuk ka cenuar besimin e publikut dhe, né kéto kushte, nuk mund té aplikohet masa e
shkarkimit nga detyra sipas nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim té sa mé sipér, Kolegji arriti né pérfundimin se géndrimi i Komisionit, sipas té cilit
subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té besueshém né vierésimin e pasurisé, nivel té besueshém
né kontrollin e figurés dhe nivel té miré kualifikues né vierésimin e aftésive profesionale, sipas
pércaktimeve té nenit 59, pika 1, germat “a”, “b” dhe “c” té ligjit nr. 84/2016, si dhe né vierésimin
térésor nuk ka cenuar besimin e publikut, éshté i mbéshtetur né njé vierésim té drejté té fakteve qé
kané rezultuar nga hetimi dhe né legjislacionin e zbatueshém.

Né kéto kushte, Kolegji ¢mon se vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit nr. 332, daté
12.01.2021, i cili ka vendosur konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Lindita Male
(Ziguri), éshté idrejté dhe i bazuar né ligj, pér pasojé duhet té lihet né fuqi.
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PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin 66, pika 1, germa “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, me shumicé votash,

VENDOSI:

1. Lénien né fugi té vendimit nr. 332, daté 12.01.2021, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
gé i pérket subjektit té rivlerésimit, znj. Lindita Male (Ziguri).
2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt t¢ menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 06.12.2021.

ANETAR ANETARE ANETARE
Ardian HAJDARI Natasha MULAJ Albana SHTYLLA
nénshkrimi nénshkrimi - kundér nénshkrimi
RELATORE KRYESUESE
Rezarta SCHUETZ Ina RAMA
nénshkrimi - kundér nénshkrimi
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1.

MENDIM PAKICE

Ne, gjyqgtaret Rezarta Schuetz dhe Natasha Mulaj, pérkatésisht me cilésiné e relatores dhe anétares
sé trupit gjykues né céshtjen qé i pérket ankimit t¢ Komisionerit Publik, kundér vendimit té
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit me numér 332/2021, me subjekt rivlerésimi, znj. Lindita
Male (Ziguri), votuam pér ndryshimin e vendimit objekt shqyrtimi dhe shkarkimin e subjektit té
rivlerésimit nga detyra pér shkage té cilat, ndonése té lidhura me kriterin e vierésimit té pasurisé,
né vlerésimin toné pérbéjné cenim té besimit té publikut te drejtésia, parashikuar nga neni 61, pika
5 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t&€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé” (né vijim “ligji nr. 84/2016”).

Né vijim té rekomandimit t€ Operacionit Ndérkombétar t& Monitorimit®4 (ONM), Komisioneri
Publik, né ankim, argumentoi: (i) nevojen pér hetim té ploté té personit juridik, té themeluar dhe
administruar nga personi i lidhur, z. F. M., pér periudhén 2005-2007, si dhe hetimin pér konflikte
interesi té mundshme té subjektit té rivlerésimit, né ushtrimin e detyrés sé tij si prokuror me palét
e pérfshira né transaksione; (i) nevojén pér hetim té huamarrjeve té personit té lidhur né vitet
1993-1994, paré né funksion té ¢éshtjeve gjygésore mes huadhénésve dhe personit té lidhur, sidhe
konfliktet e mundshme té interesit me subjektin e rivlerésimit, né ushtrimin e detyrés si prokuror
me kéta huadhénés®s; (i) nuk u provua mundésia financiare ¢ huadhénésit pér t’i dhéné hua
subjektit té rivlerésimit shumén 5.000 euro, gé ka shérbyer si burim pér blerjen e apartamentit [me
sip. 68,8 m?] nga subjekti i rivlerésimit. Ky aspekt i vlerésimit pasuror pér subjektin, u kérkua té
hetohej pérpos “sa konstatuar nga Komisioni, lidhur me burimin e deklaruar nga subjekti — kursime
né shumén 3.000 euro%” kundrejt mjaftueshméris€é sé burimeve t€ ligishme t€ subjektit té
rivierésimit; dhe (iv) arsyetim pér vierésimin térésor té kritereve, megenése arsyetimi i Komisionit,
ndér té tjera, edhe pér mungesén e deklarimit té detyrimeve qé rrjedhin si rezultat i zévendésimit
té debitorit nga personi i lidhur, ka mangési né kontekstin e detyrimit pér njé vlerésim térésor té
kritereve té rivlerésimit.

Votuam kundér vendimit t€ shumicés pér shkaget e ankimit té cilave Komisioneri u géndroi né
pérfundim té procesit, pasi, né vlerésimin toné, subjekti irivierésimit nuk arriti nivel té besueshém
né vlerésimin e kriterit pasuror dhe, pér pasojé, vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit
duhej té ishte ndryshuar, duke vendosur shkarkimin e tij nga detyra. Né vlerésimin toné té fakteve
dhe provave, pér subjektin e rivlerésimit duhej té ishte prezumuar né favor té masés sé shkarkimit
nga detyra, pér shkak té deklarimit té pamjaftueshém té pasurisé né funksion té cenimit té besimit

o http://ikp.al/wp-content/uploads/2021/03/15.Rekomandim-p%C 3%ABr-vendimin-e-K PK -s%C 3%ABn.-
332dat%C3%AB-12.1.2021 .pdf. Rekomandimi i ONM-sé kérkon gé népérmjet shqyrtimit té ankimit, Kolegji: (i) t&
vlerésojé céshtjet gé lidhen me pasuriné dhendikimine tyre né procesine rivlerésimit té subjektitté rivlerésimit; (ii)
té kryejé njé analizé té saktéfinanciare; dhe (iii) té sigurojé njé arsyetimté ploté pér ¢éshtjetné diskutim.

% Ky shkak ankimi u konsiderua i shteruar né procesin publik né Kolegj nga Komisioneri, pasi nuk u konstatuan
problemeté konfliktit té mundshémté interesit té subjektit, né detyréne tijsi prokuror.

% Faqe 13 e ankimit t& Komisionerit Publik, paragrafi 23.11.
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té publikut né sistemin e drejtésisé, parashikuar nga neni 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016. Pér lehtési
referimi, vierésimi yné né vijim éshté shtjelluar duke ndjekur shkaget e ankimit, pérmbledhur mé
Sipér.

I. Mungesae deklarimit té veprimeve tregtare té kryeranga personi i lidhur

Eshté fakt i pakontestueshém gg, mé daté 7 korrik 2005, personi i lidhur/bashkéshorti (né vijim
“personi i lidhur) isubjektit t€ rivlerésimit, né¢ emér t& personit juridik t& krijuar, administruar dhe
proné e atij veté, ka lidhur kontraté bashképunimi me njé person tjetér juridik’. Sipas késaj
kontrate, personi i lidhur, né cilésiné e administratorit té shogérisé {***} ShPK, merr cilésiné e
investitorit né njé objekt pér té cilin &shté léshuar njé leje ndértimis®, Eshté po ashtu fakt i
pakontestueshém gé, mé 1 néntor 2006, personi i lidhur ka nénshkruar njé kontraté porosie me njé
individ [z. R. K.], pér shitjen e dy apartamenteve prej 125 m?2 secili, né shumén 225.000 euro, té
ndaré né dy késte: i pari do t& paguhej nga porositési ditén e nénshkrimit t& kontratés, ndérsa i dyti
né momentin e lBvrimit té kredisé nga porositési. Né zbatim té sa mé sipér, nga aktet né fashikull,
rezulton gé porositési ka transferuar né llogariné personale té personit té lidhur, z. F. M., 99.000
euro mé daté 12 janar 2007. Nga aktet, rezulton gjithashtu gé personi i lidhur e ka térhequr té gjithé
shumén prej 99.000 eurosh nga NBG-ja. Sé fundmi, éshté fakt i pakontestueshém gé, né vijim té
kontrollit té ushtruar nga organet tatimore mé daté 11 maj 2007, éshté hartuar nj¢ raportkontrolli
mé daté 16 maj 2007, né té cilin jané konstatuar njé séré parregullsish, pérfshiré mungesé
pasqyrimi e veprimeve ekonomike né ndértim, mosdeklarim dhe mosderdhje e detyrimeve
financiare, si dnhe ndértim né shkelje té lejes sé ndértimit — gjashté (6) kate pértej lejes sé ndértimit
—né lidhje me objektin e ndértuar né€ rrugén “{***}”. Ky raport kontrolli €shté nénshkruar edhe
nga personi i lidhur, né cilesiné e investitorit. Eshté fakt i pakontestueshém gé né deklaratat
periodike vjetore apo né deklaratén e pasurisé [vetting], subjekti apo personi i lidhur nuk ka
deklaruar asnjé nga kéto veprime, paré si né kéndvéshtrim té natyrés sé detyrimeve financiare,
ashtu edhe té veprimeve juridike té kryera.

Shumica vlerésoi se, megenése personi i lidhur nuk rezulton té keté pérfituar krediné e cituar né
kontratén e bashképunimit me “{***}” ShPK, pretendimi isubjektit t& rivlerésimit se nuk ka pasur
detyrime, pasi nuk ka pasur pérfitime financiare nga transaksionet, ishte i besueshém. Nuk ishim
dakord me shumicén né kété konstatim pér disa arsye.

Sé pari, sepse pavarésisht nga pretendimi i subjektit gqé kushtézon pasojat ligjore dhe pérfitimet
financiare té pritshme nga personi juridik, proné e bashkéshortit t& saj, me lévrimin e kredisé,

®" Kontraté bashképunimi pér sipérfage ndértimi, me nr. {***}, mes F. M., administrator i shoqérisé {***} Shpk, né
cilésiné e investitorit dhe G. D, administrator i shogérisé “y***!” ShPK, né cilésiné e sipérmarrésit, me objekt
ndértimin e ndértesés sé referuar né vendimin e KRRT-sé me nr. {***}. Financimi do té sigurohejnga {***} ShPK,
népérmijet k reditimit nga Banka Popullore, me normé fitimi 50%.

¢ Me vendimté KRRT-sé nr. {***},, daté 28.04.2004, lidhur me njé godiné banimidhe shérbimi5-katéshe, né rrugén
“L***Y [Tirané], né favor tépersonit juridik {***} ShPK. Ky dokument éshté pércjellé nga veté subjekti i rivlerésimit
né ILDKPKI, mé 21.03.2016.
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rezulton qgé té paktén deri né maj 2007, thuajse dy vjet pas kontratés sé bashképunimit té
sipércituar, personit t&€ lidhur si investitor dhe “{***}” ShPK, né cilésin€ e bashkinvestitor it
sipérmarrés, rezultojné té jené ende té pérfshiré né biznes bashkérisht, sic déshmohet garté nga
raport-kontrolli i hartuar nga organet tatimore dhe nénshkruar edhe nga personi i lidhur né maj
2007. Qartazi, kredia e referuar, e pritur nga Banka Popullore, nuk mund té keté pérbéré kusht
themelor sine qua non pér vijimin e cilésisé si bashkinvestitor nga ana e personit té lidhur. Me
flalé té tjera, pavarésisht nése kredia €shté l1évruar apo jo, “{***}” ShPK ka vijuar marrédhénien
e bashképunimit me personin e lidhur dhe ky i fundit figuron me cilésiné e investitorit.

Sé dyti, pretendimi i subjektit té rivlerésimit se kontrata noteriale e porosisé e datés 1 néntor 2006,
ishte pjesérisht fiktive dhe né fakt nuk prodhoi pasoja, mbeti deklarativ, paré té paktén né drejtim
té pasojave. Nga aktet, rezulton gé z. K. respektoi kushtet e kontratés sé porosisé — té paktén né
kushtet kur kredia prej 99.000 eurosh, e pérfituar prej tij né janar 2007, i kaloi personit té lidhur
sipas kushteve té kontratés. Sa i pérket pagesés gé palét rané dakord té kryhej né ditén e
nénshkrimit té kontratés sé porosisé, né shumén prej 40.000 eurosh, pretendimi i subjektit té
rivierésimit se kjo pjesé e detyrimeve nuk u respektua nga palét, éshté krejtésisht deklarativ dhe
aspak bindés, né kushtet kur z. K. rezulton té keté respektuar kushtet pér detyrimet e tij dhe
kérkimin e kredisé e plotésimin e akteve shkresore gé shérbejné pér miratimin e saj nga banka
pérkatésed9, Kolegji ka jurisprudencé té konsoliduar tashmé, e cila ka theksuar vlerén provuese té
kontratave té lidhura rregullisht nga palét’®. Pér kéto arsye, mandatpagesa e léshuar nga {***}
ShPK, gé pretendon t’i jeté kthyer shuma porositésit, z. K.,né t€ njéjtén dit€ qé ky 1 fundit pérfitoi
kredingé pér t€ realizuar “anulim kontrate”, duhet t€ kishte pasur peshé té papérfillshme né analizé
té akteve dhe té logjikés sé thjeshté té motiveve pér kérkim e pérfitim té kredisé nga z. K..

Eshté pa vieré provuese edne deklarata noteriale e kryer prej z. K. gjaté kohés kur subjekti i
rivlerésimit i ishte nénshtruar kontrollit periodik nga ILDKPKI-ja, mé 21.03.2016, ndérkohé qé
procesi legjislativ gé do té krijonte kushtet pér rivlerésimin kalimtar té magjistratéve ishte drejt
pérfundimit. Ndryshe nga shumica, ivlerésuam kéto pretendime té pércjella nga subjekti jo vetém
té kryera né funksion té pérmirésimit té situatés sé saj gjaté kontrollit té ushtruar nga ILDKPKI-
ja, por edhe né kontekstin e ndryshimeve qé pritej t& ndodhnin né procesin e rivlerésimit.

Deklarata noteriale [daté 15.03.2016] nga z. K. paraget probleme kredibiliteti edhe pér shkak té
mospérputhjeve né themel me kontratén e porosisé. Konkretisht, ndryshe nga kontrata e porosisé

% Shkresa nga ABI Bank [ish-NBG], sipas sé cilés, nga kredia e disbursuar néemér té R. dhe B. K., éshté disbursuar
krediaprej100.000euroshné datén11.01.2006.

O Pér vlerén provuese parésore, atribuuar nga jurisprudenca e Kolegjit kontratave té lidhura rregullisht, paré nén
dritén e dispozitave té Kodit Civil (neni 690), pér referencé ndér té tjera: vendimi i Kolegjit gé lidhet me subjektine
rivlerésimit A. Xhoxhaj [JR 09/2018], paragrafét 70-72 dhe 85, vendimi gé lidhet me subjektine rivlerésimit A. Camaj
[JR 15/2019], paragrafi nr. 35, vendimi qé lidhet me subjektin B. Dedja [JR 02/2019], paragrafi 24.8, vendimi gé
lidhetme subjektin B. Abdullai [JR 13/2019], paragrafét 74 dhe 75, vendimi gé lidhet me subjektin Xh. Zaganjori [JR
19/2019], ndér té tjera paragrafi 29 dhe mé tej, vendimi gé lidhet me subjektin A. Malaj [JR 27/2019], paragrafi 50,
vendimi gé lidhet me subjektin A. Zefi [JR 10/2020], vendimi gé lidhet me subjektin A. Martini [JR 13/2021], paragrafi
47,vendimiqé lidhet me subjektin I. Mustafaj [JR 22/2021], paragrafi 26 me nénpjesét e tij.
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gé ka pér objekt dy apartamente, né deklaratén noteriale z. K. referon nj¢ objekt té ndryshém té
réné dakord — njé njési shérbimi dhe njé apartament. Kjo deklaraté, e kryer thuajse 10 vjet pas
kontratés dhe kontradiktore me t&, paraget probleme motivimi, paré né analizé té kohés sé gjaté qé
ka kaluar nga momenti kur palét kané kryer veprimet pérkatése. E vetmja arsye e pranueshme e
hartimit mbetet kryerja pér shkak té kontrollit nga ILDKPKI-ja, té cilit subjekti i ishte nénshtruar,
dhe si zgjatim i pretendimeve té tij se nuk kishte vjelé pérfitime financiare.

Sé fundmi, kjo deklaraté bie haptazi ndesh me aktet e pércjella nga veté subjekti i rivlerésimit
ILDKPKI-sé né mars 2016. Ndér aktet né mbéshtetje té pretendimeve té tij, subjekti ka pércjellé
njé letér né té cilen personi i lidhur, né vitin 2008, u drejtohej banoréve té ndértesés ku ishte
bashkinvestitor, duke pretenduar pagesa té munguara prej tyre né favor té tij. Me fjalé té tjera,
ndérsa né vitin 2016, subjekti i rivlerésimit, nén pérgjegjési, sillte prova shkresore pér té provuar
gé personi i lidnhur ishte investitor né ndértesén né rrugén “{***}” — si¢ provohet edhe nga aktet e
tjera shkresore té cituara mé sipér — haptazi né kontradikté me shpjegimet e tij pérpara ILDKPKI-
Sé, né procesin gjygésor pretendoi gé ajo shkresé e sjellé prej tij, nuk kishte vleré provuese qé
personi i lidhur nuk ishte investitor dhe qé detyrimet e pashlyera e té pretenduara prej personit té
lidhur, nuk pasqyronin té vértetén, si¢c pasqyrohej né até shkresé dhe ishte pretenduar prej saj né
vitin 2016. Sjellim né vémendje qé letra e sjellé né mbéshtetje té shpjegimeve nga subjekti né vitin
2016, pretendon edhe detyrime té prapambetura né ngarkim té personit té lidhur ndaj administratés
tatimore né vlera té konsiderueshme né vijim té aktivitetit té tij si bashkinvestitor’t. Nga pérmbajtja
e letrés, deduktohet gé personi i lidhur argumenton té ishte investitor, té kishte kontribuar né
ndértimin e objektit nga kati 11 deri né katin VI dhe té gézonte té drejta pasurore si rrjedhojé e
shitjes sé apartamenteve, té drejta té cilat i ishin cenuar pér shkak té veprimeve té pérfagésuesit té
shogérisé “{***}” ShPK, bashkinvestitor.

Pér sa mé sipér, e gjejmé géndrimin e shumicés té pabazuar né fakte, né kushtet kur bie ndesh me
gjithé aktet né fashikull, dhe té pabazuar né ligj"2 dhe né jurisprudencén e Kolegjit mbi vlerén
provuese té akteve. Shumica pranon pretendimet e subjektit né Kolegj, té cilat, duke réné ndesh

"L Né letrén qé mban datén 08.02.2008, me rekuizité nénshkrimingaF. M. dhe F. M., shk ruesit argumentojné, ndér té
tjera, qé ndértuesi G. D., i cili ka shitur apartamentet (i) nuk éshté i pajisur me licencé tatimore dhe autorizim nga
“ortakétetjeré”; (ii) z. F. M. ka cilésiné e investitorit dhe &shté pajisur me licencé nga Tatimet Pérmet pér ndértim
objekti5+1kate; (iii) shkruesi[e pagarté, né kushtet kur janédy té tillé, por referuar pérmbajtjes, prezumohet té jeté
z. F. M.] e ka marré ndértesén né dorézim né katin Il dhe e ka “¢uarderi né katin e gjashté ”; (iii) ndértimi éshté
pjesérisht pa leje; (iv) z. M. ka paguar tatimet pér objektin né Pérmet dhe pér vitin 2007 mbeten “3 milioné leké t&
reja” detyrime té€ papaguara; (v) ftohen marrésit té gjejné njé zgjidhje bashkérisht me letérshkruesit pér t& paguar
tatimet e prapambeturadheqé té lidhin “kontratatnoteriale pér shitjetqé doté béhensipas ligjit néfirgi ’; (vi) ftohen
marrésit e letrés té raportojné shumat gé kané paguar pér llogari té z. G. D. [pronar dhe administrator i “{***?”
ShPK], veprime té cilat jané kryer né mashtrim, sipas letérshkruesve; (vii) jepet afat deri né datén 25 shkurt 2008,
pasté cilit kontratatdo té quhenté pavlefshme ngady ortakéte tjeré dhedo téftohen organetshtetérore, pasi blerésit
jané né kushtete “pushtimit té pallatit”, ndérsainvestitorétnuk kané kryer asnjé shitje; dhe (viii) z. G. D. apo blerésit
nuk kané investuar fondet e tyre né ndértimin e pallatit i cili “nuk plotéson kushtet teknike ”.

"2 Neni 49, pika4 e ligjit nr. 84/2016 pércakton qévendimiduhet té bazohet, ndér tétjera, “/...] néprovatébesueshme
ose qéjané né pajtueshméri té dukshme me provate tjera [...]”.
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me saka pretenduar ai veté né vitin 2016, kryhen né funksion té pérmirésimit té pozités sé tij. Kéto
pretendime té subjektit, t€ pranuara nga shumica, bien ndesh me logjikén e thjeshté té
bashképunimit mbi bazén e pérfitimit t€ dyanshém mes personit té lidhur dhe bashkinvestitor it.
Pér kéto arsye, e gjejmé té pabazuar analizén e shumicés né pranimin e njé deklarate noteriale té
hartuar nga porositési, z. R. K., thuajse 10 vjet pasi éshté zgjidhur marrédhénia mes tij dhe personit
té lidhur, né prite dhe né funksion té favorizimit té subjektit té rivlerésimit né procesin e
rivierésimit [né mars 2016], me probleme té formés dhe té pérmbajtjes, e gé bie ndesh me aktet e
tjera shkresore, té cilat provojné pérfitimin e shumés 99.000 euro dhe 40.000 euro né periudhén
mes néntorit 2006 dhe janarit 2007.

Né arsyetim té sa mé sipér, sjellim né vémendje g€, né ndryshim té sa ka konstatuar shumica, né
procesin e rivlerésimit, ashtu si edhe né procesin e kontrollit periodik té pasurive, ligjvénési ka
pércaktuar gé objekt shgyrtimi pérbéjné edhe detyrimet financiare dhe interesat e tjeré privaté té
njg rrethi t€ pércaktuar funksionarésh publiké dhe té personave té lidhur me ta. Ky géllim
pércaktohet garté né nenet 173 dhe 3074, pérkatésisht té ligieve nr. 9049/2003 dhe nr. 84/2016, ndér
té tjera. Nén dritén e sa mé sipér, argumenti i shumicés se subjekti i rivlerésimit nuk mban
pérgjegjési/detyrim pér deklarimin e veprimeve juridike dhe transaksioneve financiare té kryera
nga personi i lidhur né aktivitetin e tij té biznesit’, pér sa kohé nuk rezulton té jeté deklaruar nga
subjekti pasuri e gjeneruar nga kéto aktivitete, pérbén devijim nga zbatimi korrekt i ligjit dhe bie
ndesh me logjikén ku bazohet deklarimi i pasurive apo vlerésimi i kriterit té pasurisé sipas ligjeve
gé rreguliojné kéto dy aspekte. N&é kété kontekst, theksojmé se ¢cdo pasuri né pronési e pérdorim
nga subjekti, si dhe shpenzimet e konfirmuara té kryera prej tij dhe personave té lidhur, rezulton
me probleme té ndryshme qé karakterizohen nga mungesa e burimeve té ligjshme, parashikuar nga
neni 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Né arsyetimin toné, sjellim né vémendje qé ligji nuk rezulton té keté pérjashtuar nga detyrimi pér
deklarim veprimet financiare apo ato juridike té kryera nga personat e lidhur né aktivitetet e tyre
té biznesit. Pér mé tepér, né funksion té objektivitetit dhe saktésisé sé vlerésimit pasuror pér
subjektin, éshté me réndési fakti gé personi juridik ithemeluar, administruar dhe pronar i vetém i
té cilit, pér 13 vjet té ekzistencés, ishte personi i lidhur [bashkéshorti i subjektit té rivlerésimit].
Transaksionet e shtjelluara mé sipér jané kryer dhe pérfitimet vjelé nga personi i lidhur si individ,
né llogariné e tij bankare personale. Ky element pérforcon mé tej ndérthurjen mes veprimeve té
personit té lidhur, té kryera prej tij né drejtim té pérfitimeve financiare né aktivitetin privat, me

" Neni 1 i ligjit nr. 9049/2003 “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve
dhe té disa népunésve publiké” pércakton qé qéllimi i ligjit éshté: “/...] pércaktimi i rregullave pér deklarimin dhe
kontrollin e pasurisé, té legjitimitetit té burimeve té krijimit té saj, detyrimeve financiare pér té zgjedhurit, népunésit
Publiké, pérfamiljaréte tyre dhe pér personate lidhurmeta ”.

*Neni 30 i ligjit nr. 84/201 6 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé
pércakton gé: “Objektii vlerésimit té pasurisé éshté deklarimi dhe kontrolli i pasurive, i ligjshmérisé sé burimit t&
krijimit té tyre, i pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiréinteresat privaté pér subjektin e rivlerésimit dhe pér
personate lidhurté tij”.
> Shih paragrafin 23.2.10té arsyetimit t&é shumicés, ndér té tjera.
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pasojat e tyre né deklarimin né kuadér té deklarimit periodik vjetor té pasurive dhe interesave,
ashtu si edhe né kuadér té rivlerésimit. Né té kundért — nése pranohen té mirégena pretendimet e
subjektit se personi juridik i riaktivizuar né periudhén 2005-2018 nuk ka krijuar asnjé té ardhur
dhe asnjé shpenzim — personi juridik shfaget si nj¢ artific inekzistent. Né kéto kushte, né njé
vlerésim t& kujdesshém té fakteve dhe rrethanave konkrete, mbivendosja e individit F. M. me
personin juridik F. M. éshté e vetmja rrjedhé logjike né kushtet kur individi ka pérfituar
personalisht dhe ka marré pérgjegjési [pér zévendésimin e kredisé] po personalisht. Né asnjé nga
kéto raste, fakti qé personi i lidnhur kishte marré pérsipér pérgjegjési dhe réné dakord pér té fituar
té drejta, nuk u vu né dyshim nga rrethanat e faktit. Né kéto kushte, zgjedhja e shumicés pér té
krijuar njé dallim mes dy kategorive, pérbén njé devijim nga logjika e ngurté e fakteve.

Nése do té ndigej logjika e ndarjes absolute mes detyrimeve si person juridik dhe atyre si person i
lidhur me subjektin e rivlerésimit/deklarues, procesi i deklarimit dhe kontrollit té pasurive dhe
njgkohésisht edhe ai i rivlerésimit kalimtar, do té ishte vulnerab&l dhe krejtésisht i paafté té
konstatonte edhe pasuri té fshehura nga subjektet népérmijet veprimtarive té biznesit té personave
té lidhur, pér sa kohé kéta té fundit, né ményré konsistente, kryejné evazion fiskal total, duke
deklaruar humbje apo asnjé fitim nga veprimtari ekonomike aktive, qofté edhe pér dekada té téra.
Me fjalé té tjera, kjo ményré zbatimi e ligjit favorizon shkelje té rénda té kriterit té vlerésimit
pasuror, ndérkohé gé penalizon subjekte té cilat, né raport me ligjin dhe detyrimet fiskale, jané
relativisht mé té singerta apo té cilat jané shkarkuar pér shkak se deklarimet e pasurive ndér vite
dhe né deklaratén e pasurisé [vetting] jané mé té larta sesa ato té deklaruara pérpara administratés
tatimore, pér té njéjtat veprimtari ekonomike. Kolegji tanimé ka jurisprudencé té konsoliduar, sipas
sé cilés subjektet jané gjetur né kushtet e mungesés sé burimeve té ligjshme pér shkak se personat
e lidhur kané rezultuar té deklaronin pasuri dhe té ardhura té cilat nuk pérkonin me cfaré deklarohej
né administratén tatimore apo né fondin e sigurimeve shogérore, né zbatim té konceptit té
ligishmérisé sé té ardhurave dhe té konfirmimit té tyre népérmijet deklarimit dhe pagesés sé
tatimeve’s.

Pér kété arsye, vlerésojmé qé subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe té
pamjaftueshém pér detyrimet e bashkéshortit dhe pérfitimet nga aktiviteti privat. Pérpos kétij fakti,
theksojmé se problematikat e theksuara né aktivitetin e personit té lidnhur jané té tilla qé do té duhet
té ishin vlerésuar nga trupi gjykues né drejtim té besimit gé publiku duhet té gézojé pér magjistratét
dhe drejtésing.

Il. Pamundésia financiare e huadhénésit

Votuam kundér shumicés edhe né lidhje me kété shkak ankimi, pasi analiza financiare e té
ardhurave té dokumentuara me burime té ligjshme té huadhénésit kundrejt shpenzimeve, tregonte

"® Shih, ndér té tjera, vendimet e Kolegjit né céshtjet qé u pérkasin subjekteve té rivlerésimit A. Malaj [JR 27/2019],
Xh. Zaganjori [JR 19/2019], AstritFaqolli [JR 09/2019], Elsion Sadiku [JR 07/2019], A. Sevdari [JR 06/2019] etj.

Fagja 38 nga 41



17.

18.

pamundési financiare pér dhénien e huas prej 5.000 eurosh?’. Paré né ményré té ndérthurur me
mungesén e burimeve té ligjshme té subjektit pér vierén prej 4.000 eurosh, té pretenduar nga
subjekti né gjendje cash né fund té vitit 2007 — konstatuar nga Komisioni gjaté hetimit — dhe né
kushtet kur kjo shumé nuk ka asnjé gjurmé né deklarimet periodike vjetore té vitit pararendés
[2007], subjekti rezulton me nj¢ mungesé burimesh né vierén (-) 1.094.925 leké pér té mundésuar
pagesén e késtit té paré té apartamentit né vlerén 9.000 euro né 4 prill 2008. Subjekti rezulton me
bilanc negativ né vitin 2007, gj¢ gé nuk mundéson kursimin me burime té ligjshme té shumés sé
térhequr né vitin 2007 dhe pérdorur né vitin 2008, prej 312.472 lekésh [sipas paragrafit 9.5 té
vendimit té Komisionit objekt shqyrtimi]. Pér rrjedhojé, subjekti rezulton me pamundési pér ta
krijuar shumén e kursimeve té pretenduara [4.000 euro] né periudhén kohore nga fillimi i vitit
2008 deri né ditén kur éshté kryer pagesa [4 prill 2008].

Qartazi, bilanci negativ i mésipérm pérbén njé mungesé té konsiderueshme né njé vit kalendarik
té vetém né nivelin e pagave té magjistratéve né Republikén e Shqipérisé né vitet 2007-200878.
Konkretisht, shuma prej 1.094.925 lekésh tejkalon totalin e pagesés vjetore té subjektit me thuajse
20%, ndérsa kursimet e pretenduara dhe té padeklaruara prej tij né deklaratén periodike vjetore pér
vitin 2007, pérbéjné thuajse 35% té pagés vjetore. Pérsa mé sipér, nén dritén e pérllogaritjes sé
thjeshté té vlerés sé bilancit negativ, nuk ishim dakord me vlerésimin e shumicés se kjo shumé
ishte e pamjaftueshme pér t’u konsideruar si deklarim i pamjaftueshém. Bilanci negativ i nj¢ viti
té vetém, né njé vleré gé tejkalon té ardhurat vjetore té subjektit — pér pjesén e késtit té pretenduar
té mundésuar prej tij — pérbén mungesé té burimeve té ligishme dhe, pér pasojé, do té duhej té
ishte vlerésuar si deklarim i pamjaftueshém pér sa i pérket krijimit té pasurisé apartament. Kjo
mungesé pérbén problem edhe mé té spikatur pér shkak té faktit gé subjekti pretendon se té
ardhurat e tij nga paga jané té vetmet té ardhura me té cilat éshté krijuar pasuria dhe jané pérballuar
gjithé shpenzimet familjare. Sjellim né vémendje g&, né nj¢ véshtrim térésor t€ mundésive
financiare t& subjektit té rivierésimit pér vitet 2003-20167°, si¢ u parashtrua né rekomandimin mbi
bazén e té cilit u ushtrua ankimi, do té rezultonte njé diferencé negative mé e thelluar.

I11. Mosdeklarimi i detyrimeve financiare té personit té lidhur né zévendésimin e debitorit

Votuam kundér shumicés né kété shkak ankimi, pasi vlerésimi i shumicés, sipas té cilit u krijua
“bindja” se subjekti i rivlerésimit “nuk ka pasur dieni’ pér detyrimin e personit t€ lidhur,

pavarésisht se mosdeklarimi bie ndesh me pérgjegj€sit€ e tij sipas nenit 33, pika 5, germa “a” e
ligjit nr. 84/2016, nuk géndron né dritén e akteve dhe analizés logjike té veprimeve té kryera nga

"Nga analiza financiare e personit té lidhur né cilésiné e huadhénésit, pér vitet 2005-2008 rezulton me mundésiné
financiare pér té kursyer 470 euro. Nga ana tjetér, né gjendjen gé jané aktet né fashikull, né kété analizé nuk
pasqyroheninvestimeté tjera qé mund téjené kryer ngafamilja e huadhénésit [A. Gj.], té cilat né analizé térésore do
té ndryshonin kété mundési pér kursimné drejtimnegativ.

8 Périlustrim, sjellimnévémendje qé pagesavjetore e subjektit té rivlerdsimitné vitin 2007, ishteafro 900.000 leké,
ndérsa né vitin 2008, ishte890.000 leké aférsisht.

" Shih pikén 5 té rekomandimit t¢ ONM-sé kundér vendimitobjekt shqyrtimi té Komisionit, sipas té cilitankimi do t&
lejonte Kolegjine Posacémté Apelimit, ndér té tieraté “/...J kryente njé analizé tésakté financiare [...] ”. N&é ankimin
e ushtruar mbi bazéne té njéjtit rekomandim, Komisioneri Publik nuk kérkoi kryerjen e njé analize financiare.
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subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur. Ndryshe nga shumica, vilerésojmé se, né analizé té
fakteve dhe akteve né fashikull, subjekti nuk arriti té provojé asnjé nga pretendimet e tij pér sa i
pérket kontestimit né rrugé gjygésore té veprimeve procedurale, si pasojé e té cilave personi i
lidhur ka marré pérsipér detyrim pér z8vendésim té debitorit — nga ish-ortaku i tij né nj¢ nga
bizneset e krijuara né vitet ‘9080 — &, sipas tij, ka ndodhur né padijeni té personit té lidhur
[bashkéshortit]. Subjekti po ashtu déshtoi té provojé té kundértén e fakteve té déshmuara nga aktet
né fashikull, té cilat provojné gé personi i lidnur ka vijuar té jeté deri né vitin 201881 né aktivitet
biznesi me debitorin té cilin ka z&vendésuar. Pér rrjedhojé, ky shkak ankimi i Komisionerit Publik
duhej té ishte pranuar.

Nga aktet né fashikull, rezulton gé personi i lidhur [bashkéshorti i subjektit té rivierésimit] ka pasur
dy procese civile né Gjykatén e Pérmetit né vitin 2002. Si rrjedhojé, personi i lidhur ka léshuar njé
prokuré pérfagésimi mé 8 shkurt 2002 né emér té njé avokatis2 pér pérfagésimin e tij né gjykatén
e Pérmetit. Data e prokurés éshté pak javé pérpara vendimit té marré nga gjykata pér zévendésimin
¢ debitorit, “kundér” Agjencisé sé Trajtimit t€ Kredive83. Me vendimin e gjykatés, éshté pranuar
kérkesa e paditésit, z. I., ndérsa z. F. M., personi i lidhur, éshté béré zyrtarisht debitor kundrejt
Agjencisé sé Trajtimit t€ Kredive (n€ vijim “ATK”), né shumén prej 3.800.000 lekésh. Ky vendim
rezulton té keté hyré né fugi. ATK-ja referon gé borxhi gé i detyrohet personi i lidhur né datén
18.05.2020, ishte né vierén 23.898.154 leké, nga té cilat principali éshté né vlerén totale prej
5.310.000 lekéshg4,

Nga sa mé sipér, del qarté gé sé pari, subjekti irivlerésimit nuk provoi vijueshmériné e veprimeve
té kryera prej tij dhe personit té lidhur pér té kontestuar vendimin e sipércituar té gjykatés. Sé dyti,
tagra e pérfagésimit, dhéné nga personi i lidhur avokatit G. né dy ¢éshtje civile —gjithépérfshirése
pér padiné gé lidnet me zévendésimin e debitorit — tregon njé¢ marrédhénie té géndrueshme besimi
dhe vlerésimi profesional, gé pérjashton logjikisht ndonjé pretendim pér mungesé komunikimi apo
kegbesimi potencial nga pérfagésuesi ligjor me prokuré. Pér kéto arsye, pretendimi pér mungesé
dijenie té fatit té zgjidhjes sé ¢éshtjes nga gjykata, nga marsi 2002 deri minimalisht né momentin
kur subjekti ka plotésuar deklaratén e pasurisé vetting, né janar 2017, duket aspak bindés.

Ky konkluzion logjik pérforcohet né kushtet kur personi i lidhur konfirmohet nga aktet zyrtare &
té keté ruajtur marrédhénie profesionale me palén kundérshtare/debitorin e zévendésuar né
kontestin civil [z. 1.], duke gené edhe bashképunétor i tij né biznesin aktual. Né té njéjtén drité, até
té mungesés sé besueshmérisé té pretendimeve té€ subjektit té rivlerésimit pér padieni té
zévendésimit té debitorit né vitin 2002, sjellim né vémendje gé rezulton e pakuptimté se si
papritmas, né shtator 2021 — gjaté procesit té rivlerésimit — subjekti rivlerésimit tregon njohuri pér

8 piké karburanti né {***}, Pérmet. Shih edhe poshtéshéniminnr. 14.

® Shkresa e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve, daté 05.06.2020, me nr. prot. {***}, sipas sé cilés personi i
lidhur,z. F. M., figuron anétar i bordit t& menaxhimitné subjektin “{***}” ShA, me aksioner dhe administrator z. G.
l.

8 p&rpara noteritS. A., caktuar si pérfagésues té ligjshémavokatin P. G., nr. {***} rep., nr. {***} kol. Nga prokura,
rezulton qé personi i lidhur ishte i pérfshiré edhe né njé proces tjetér gjyqgésor civil, me palé kundérshtare Komuna
{***} [Pé‘zrmet], me objektnjohjene pronésisésé njé pikekarburantité ndodhur né fshatin {***}, me sipérfage trualli
13.000 m".

8 Ndérkohg, nga vendimi nr. {***}, daté 29.03.2002, i Gjykatés sé Shkallés sé Paré Pérmet, padités éshté z. G. 1.,
ndérsaipaditur éshtéz. F. M.. Agjencia e Trajtimit té Kredive &shté personi treté.

8 Referuar shkresés sé dérguar ngaATK-ja Komisionit mé daté 18.05.2020, nr. prot. {***}.

8 Shih shkreséne cituar né poshtéshénimin nr. 13.
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ekzistencén e kallézimit penal né ngarkim té z. 1., t€ ushtruar né vitin 2010 nga ATK-ja86, ashtu si
éshté i pakuptimté edhe argumentimi i tij gé vendimi i gjykatés éshté i paviefshém apo qé¢ ATK-ja
nuk e ka njohur até [vendimin e gjykatés].

Né kété kontekst, theksojmé qgé prokura e léshuar nga personi i lidhur pér pérfagésim té tij nga
avokati G., né kontestin civil né Gjykatén e Pé&rmetit, edhe pér padiné me objekt z&vendésimin e
debitorit, tregon gé né kohén kur éshté hartuar kjo prokuré, subjekti/personi i lidhur e njihte
autoritetin e gjykatés né procesin né fjalé. Pretendimet serioze té subjektit pér paviefshméri té
vendimit pér shkak t€ mungesés sé kompetencés léndore, se gjykata ka “marré cilésiné e noterit”
— ngritur nga subjekti né Kolegj®” — nuk rezultojné té kené ekzistuar né periudhén kur gjykata
shgyrtonte padiné e z. 1. dhe personi i lidhur autorizonte pérfagésuesin ligjor me prokuré né kété

gjykim.

Sé dyti, né aktet e dérguara gjaté procesit té rivlerésimit, huaja e raportuar e personit té lidhur ka
rezultuar ende e pashlyer. Edhe urdhri i ministrit té Financave i vitit 2002, né lidhje me
problematikén e konstatuar8® me kété zévendésim kredie, jo vetém gé nuk zhbén vendimin e
gjykatés Pérmet, me té cilin personi i lidhur ka marré detyrimet nga zévendésimi i kredisé, por
krijon premisat pér té konstatuar: (i) parregullsi té personit té lidhur né pérgjigje té detyrimeve té
tij té shumta; (i) gé& prona e vendosur si garanci nga personi i lidhur pér krediné e pérfituar, nuk
éshté reale; dhe (ii) urdhéron pérgjegjési pér ATK-né dhe marrje mase disiplinore nga funksionaré
té késaj té fundit. Eshté e pakuptimté dhe jobindése se si ndér vite, duke gené subjekt deklarues i
pasurive dhe interesave periodiké privaté, por edhe né funksion té procesit té rivlerésimit, subjekti
nuk tregoi asnjé interes pér té gené i mirinformuar pér detyrimet financiare té personit té lidhur,
né kushtet kur ai nuk rezultonte i punésuar dhe, ndonése i angazhuar né aktivitete té ndryshme,
kishte krijuar detyrime té konsiderueshme qé né fillesat e aktivitetit té tij privat, qé daton nga vitet
790.

NEé pérmbledhje té samé sipér, vierésojmé gé subjekti irivlierésimit nuk ishte bindés pér mungesén
e dijenisé sa u pérket fakteve gé lidnen me zévendésimin e kredisé. Mungesa e deklarimit do té
duhej té ishte shogéruar me pasojé né procesin e tij té rivlerésimit, paré né kéndvéshtrim té besimit
té publikut, minimalisht — né kushtet kur analiza financiare e rekomanduar té kryhej, nuk u pérthith
nga ankimi i Komisionerit Publik. Pérkéto arsye, votuam pér ndryshimin e vendimit té Komisionit
té Pavarur té Kualifikimit me nr. 332, daté 12.01.2021, dhe shkarkimin e subjektit té rivlerésimit,
znj. Lindita Male Ziguri, nga detyra.

GJYQTARE GJYQTARE
Natasha MULAJ Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi

86 Referuar kérkesés sé subjektit té rivlerésimit pér informacion ATK-s&, me nr. prot. {***}, daté 23.09.2021,
Earashtruar néKolegjnga subjekti né seancéne datés 20.10.2021.

" Fage 8 dhe 9 e parashtrimeve né lidhje me shkaget e ankimit, depozituar né datén 20.10.2021, né fagen 10 t&
kundérankimit, daté 23.04.2021, ndér té tjera.
8 parashtruar ngasubijekti i rivlerésimitdhemarré né cilésinée provésgjaté seancés sé datés 20.10.2021.
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