REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSACEM | APELIMIT

Nr. 53/2021 regjistér (JR) Vendim nr. 41 (JR)
Daté 09.09.2021 Daté 05.10.2023

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqgtarét:

Rezarta Schuetz Kryesuese

Natasha Mulaj Relatore
Albana Shtylla Anétare
Ina Rama Anétare
Sokol Como Anétar

- mori né shgyrtim né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, mé daté 05.10.2023, ditén e enjte,
ora 10:00, né ambientet e Kolegjit té Posacém té Apelimit, né prani té Vézhguesit
Ndérkombétar Francesco Ciardi, me Sekretare Gjygésore Anisa Sejdini, céshtjen e
Juridiksionit té Rivlerésimit, gé i pérket:

ANKUES: Subjekti i rivlerésimit Kreshnik Omari, gjygtar né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané.

OBJEKTI: Shqyrtimi i vendimit nr. 412, daté 06.07.2021, i Komisionit
té Pavarur té Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, neni 62 e
vijues.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve n€ Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaget e
ankimit té subjektit té rivlerésimit, dégjoi gjyqtaren relatore té ¢éshtjes Natasha Mulaj, si dhe
pasi e bisedoi até,
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VEREN:

I. Vendimii Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Subjekti i rivlerésimit Kreshnik Omari (n€ vijim “subjekti i1 rivler€simit”) i €sht€ nénshtruar
procesit té rivlerésimit kalimtar, ex officio, pér shkak té ushtrimit té funksionit té gjyqtarit né
Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirang, né zbatim té nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe nenit 3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016.

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim “Komisioni”’) vendosi mbylljen e hetimit
administrativ kryesisht pér subjektin e rivlerésimit Kreshnik Omari, vetém pér kriterin e
vlerésimit té pasurisé dhe né pérfundim té procesit té rivlerésimit konkludoi se subjekti i
rivlerésimit nuk arriti nivel té besueshém né vlerésimin e pasurive té deklaruara, pasi ka béré
deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém té pasurisé dhe bazuar né pikat 1, 3 dhe 5, té nenit
D té Aneksit té Kushtetutés dhe né pikén 3, té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, me vendimin nr.
412, daté 06.07.2021, vendosi: Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Kreshnik
Omari, gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané.

Il.  Ankimi i subjektit té rivlerésimit

Ndaj vendimit nr. 412, daté 06.07.2021, té¢ Komisionit, ka ushtruar ankim subjekti i rivlerésimit
duke kérkuar prishjen e vendimit t&¢ Komisionit dhe urdhérimin e tij té vazhdojé kryerjen e
procesit té rivlerésimit pér kriteret e kontrollit té figurés dhe vlerésimit té aftésive profesionale.
Ankimi i subjektit té rivlerésimit pérmban shkage me natyré procedurale dhe shkage lidhur me
themelin e ¢éshtjes pér kriterin e vlerésimit té pasurisé.

Shkaget e ankimit me natyré procedurale konsistojné né ményré té pérmbledhur: (i) né
interpretimin e gabuar nga ana e Komisionit té nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, duke e
cilésuar vendimmarrjen mbi njé kriter rivlerésimi, paragjykues e joligjor; dhe (ii) abuzimin me
nocionin e barrés sé provés sé parashikuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, lidhur me nivelin e
provueshmérisé sé provave.

Shkaget e ankimit, mbi themelin e ¢éshtjes pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, paragiten si mé
poshté.

5.1. Pér pasuring, shtesé anésore me sipérfage 48,6 m? e apartamentit me sipérfage 74 m? té
ndodhur né “{***}”

5.1.1. Komisioni gabimisht bazohet né faktin se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né
deklaratén periodike vjetore 2013 blerjen e parcelés ndértimore me sipérfage 16,2 m? dhe
marrjen e lejes sé legalizimit pér shtesén anésore nga ALUIZNI. Né kéndvéshtrim té subjektit
té rivlerésimit, deklarohet pasuria e paluajtshme pér té cilén gézon cilésiné e pronarit apo
bashképronarit dhe qé té kesh kété cilési, duhet gé pasuria té jeté e regjistruar né Zyrén e
Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme.
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5.2. Pér pasuring, garazh me sipérfage 11,5 m?

5.2.1.  Komisioni nuk arsyeton mosmarrjen parasysh té kérkesés sé subjektit té rivlerésimit se
né kushtet e ekzistencés sé njé kontrate sipérmarrjeje té vitit 2005, cmimi i tregut té késaj
pasurie té konsiderohej sipas cmimeve té referencés sé kétij viti.

5.2.2.  Pamundésia financiare e konstatuar nuk géndron, pasi Komisioni nuk ka marré né
konsideraté gjendjen cash prej 135.000 eurosh qé subjekti i rivlerésimit ka pasur né banesé deri
né prill 2015, kur ka celur depozitén bankare. Nga veté Komisioni né vendim pranohet se
subjekti i rivlerésimit ka sjellé nga puna né emigracion té paktén 40.000 euro, ka kursyer nga
puna si gjyqtar deri né vitin 2003 shumén 1.000.000 leké dhe, mé tej, nga viti 2003 deri né vitin
2013 ka pasur shtim té cash-it nga puna si gjyqtar dhe nga ish-bashkéshortja té paktén shumén
3.081.560 leké.

5.2.3.  Né analizén financiare té vitit 2013, shpenzimet pér legalizimin e shtesés anésore
gabimisht jané llogaritur 83.696 leké, ndérkohé qé jané 74.996 leké, nga té cilat vetém 37.498
leké jané paguar nga subjekti i rivlerésimit dhe pjesa tjetér éshté paguar nga néna e tij, si
bashképronare.

5.3. Pér pasuriné automjet tip “Lancia Thesis”

5.3.1.  Konkluzioni i Komisionit se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té rremé dhe ka
mungesé burimesh financiare pér blerjen e késaj pasurie éshté i gabuar, pasi subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar, si blerjen e automjetit, ashtu edhe ¢mimin faktik té tij.

5.3.2.  Komisioni nuk arsyeton mospranimin e shpjegimeve té subjektit té rivlerésimit se znj.
V. P. ia shiti automjetin mé liré nga sa e kishte bleré, pér shkak té& marrédhénies migésore té
tyre. Komisioni I8 pa arsyetuar, gjithashtu, pérfundimin se znj. V. P. me veprimet e saj ka
ndihmuar subjektin pér té fshehur vlerén reale té automjetit. Nése mund té aludohet se ajo e ka
béré kété pér shkak té marrédhénies sé tyre, atéheré pérse nuk vlen ky shkak edhe pér faktin qé
ajo ka dashur t’i béjé atij njé dhuraté.

5.3.3.  Kjo situaté mund té kualifikohet si mosdeklarim i dhuratés sé béré nga znj. V. P. né
deklaratén periodike vjetore 2013, dhe shkak i mungesés sé vémendjes né pérpilimin e sakté té
késaj deklarate mund té keté gené fakti se nga blerja e automjetit deri né plotésimin e saj kishte
kaluar mbi njé vit, si dhe pasojat dhe stresi i divorcit té subjektit té rivlerésimit.

5.4. Pér pasuriné velieré, me gjatési 9 metra

5.4.1.  Konkluzioni i Komisionit pér pamundésiné financiare té subjektit té rivlerésimit nuk
géndron. Komisioni nuk merr né konsideraté gjendjen cash qé subjekti ka pasur né banesé deri
né prill 2015.

5.4.2. Pasaktésiné né deklarim pér velierén, Komisioni e argumenton gabimisht edhe me
faktin se nga néna e subjektit éshté marré me qira né datén 12.04.2016 njé apartament dhe njé
vend varke né Marinén e Orikumit, Vloré, duke argumentuar se /...J subjekti i rivlerésimit nuk
ka gené i singerté dhe bashképunues me Komisionin, lidhur me deklarimet e béra prej tij. Duket
se pikérisht né kété periudhé ka porositur (parapaguar) edhe vendparkimin. Marrja me gira e

Fagja 3 nga 34



apartamentit nga néna ka filluar né vitin 2007 dhe jo né vitin 2016, si dhe nuk ka asnjé lidhje
logjike me saktésiné e cmimit apo me blerjen e velierés.

5.4.3.  Komisioni arrin né konkluzione té paargumentuara dhe pavarésisht provave té
paragitura nga subjekti konkludon se ai nuk arriti té provojé té kundértén e barrés sé provés pa
arsyetuar mosmarrjen parasysh té argumenteve té subjekti i rivlerésimit edhe pérse mbi to
prevalojné ato té Komisionit.

5.5. Pér pasuriné depozité bankare né shumén 135.019 euro

5.5.1.  Konkluzioni i Komisionit, lidhur me pamundésiné financiare me burime té ligjshme té
subjektit té rivlerésimit pér krijimin e depozités, éshté i gabuar.

5.5.2.  Nga puna né emigracion né Itali dhe provat e véna né dispozicion, Komisioni ka njohur
vetém shumén 76.064.077 lireta italiane kundrejt shumés 167.862.348 lireta italiane.
Komisioni ka njé gabim né pérllogaritje, pasi shuma né zarfet e pagave mujore rezulton
77.006.865 lireta italiane, dhe kjo shumé né fakt nuk pérfagéson té ardhurat e plota té
pérfituara, por vetém 60-70% té pagés sé pérfituar efektivisht, e gé né ményré té padrejté nuk
éshté marré parasysh né analizén financiare té kryer nga Komisioni.

5.5.3.  Komisioni nuk ka llogaritur pagesat e shénuara né fletét e verdha qé shogéronin zarfet
e pagave né kompaniné té transportit dhe dérgesave “{***}” gé pérfagésonin pagesat pér orét
jashté orarit, transfertat dhe punén e kryer té shtuné dhe té diel, gé arrinin né total vlerén
24.892.000 lireta italiane.

5.5.4.  Komisioni nuk ka marré parasysh faktin gé pér té paktén tre muaj népérmjet disgeve té
tahografit gé regjistrojné shpejtésiné e kamionit, orét e punés, si dhe kilometrat e pérshkruara,
mund té provohet punésimi né kompaniné “{***}” Napoli. Nga Komisioni nuk jané marré
parasysh njé séré faktesh, té cilat nuk jané pérmendur as né vendim, ndérkohé gé Komision
duhej té kundérshtonte pretendimet e subjektit té rivlerésimit.

5.5.5. Lidhur me té ardhurat e ish-bashkéshortes, Komisioni nuk ka marré né konsideraté
deklarimet né deklaratén periodike vjetore 2007. Deklarata noteriale e ish-bashkéshortes, sipas
Komisionit, jep té dhéna vetém pér té ardhurat dhe jo pér fitimin e realizuar dhe pavarésisht
se nga vértetimi i Drejtorisé sé Pérgjithshme té Taksave dhe Tarifave Vendore, Bashkia Tirang,
rezulton se ish-bashkéshortja pér vitin 2007 ka deklaruar nivelin e garkullimit vjetor/xhiro O-
2.000.000 leké dhe ka likuiduar detyrimet e taksave dhe tarifave vendore né shumén 29.050
leké, Komisioni pretendon té kundértén.

55.6. Nga njéra ané, Komisioni njeh si té ligjshme depozitat e babait té subjektit té
rivlerésimit né shumat 1.000.000 leké dhe 500.000 leké dhe nga ana tjetér nuk njeh si kursim
cash shumén 700.000 leké gé subjekti ka trashéguar prej tij.

5.6. Lidhur me transaksionet e kryera nga prindérit e subjektit té rivlerésimit
5.6.1. Pér apartamentin dhe vendvarke né Orikum, Vloré, kontraktuar nga néna e subjektit

a) Komisioni, pa u mbéshtetur né asnjé prové dhe pa arsyetuar, hedh poshté analizén
financiare té paragitur nga subjekti i rivlerésimit dhe arrin né konkluzionin se kjo éshté pasuri
e fshehur e tij.
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b) Subjekti i rivlerésimit nuk ka detyrimin té provojé burimin e Krijimit t€ pasurisé sé
prindérve té tij né pérgjithési dhe né rastin konkret té nénés, né kushtet e mungesés sé
marrédhénies sé interesit mes tyre. Analiza financiare e paragitur nga subjekti i rivlerésimit
provon se néna e tij ka gené né gjendje té pérballonte shpenzimin.

c) Komisioni nuk merr parasysh vértetimin e léshuar nga shoqéria “{***}” ShPK, mbi
pagesat e kryera nga néna e subjektit té rivlerésimit, me argumentin se ky dokument nuk u
paragit nga noterja gjaté hetimit administrativ né Komision, ndérkohé qé dokumenti i
paragitur éshté nxjerré nga arkiva e saj.

d) Komisioni konkludon se subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé té kundértén e barrés
sé provés pa béré asnjé kundérargumentim me prova se pérse nuk merren parasysh
argumentet e dhéna prej tij dhe pérse ato té Komisionit prevalojné.

56.2. Pér apartamentin me sipérfage totale 134,40 m? ndodhur né “{***}”, Tirané

a) Komisioni nuk argumenton se mbi cilat nga faktet e renditura né vendim arrin né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit fsheh pjesén e tij takuese né kété pasuri, pérpiget té
shmangé dhénien e shpjegimeve lidhur me burimin e krijimit té saj, si dhe mbi cilat prova
vérteton se subjekti i rivlerésimit ishte né dijeni té krijimit té késaj pasurie.

b) Komisioni nuk argumenton se pérse ¢mimi favorizues i blerjes sé kétij apartamenti lidhet
me subjektin e rivlerésimit.

c) Komisioni nuk jep asnjé argument se né ¢faré ményre origjina e té ardhurave té pérdorura,
mosha e nénés sé subjektit té rivlerésimit dhe ¢cmimi i shitjes sé késaj pasurie provojné se
éshté pasuri e fshehur e subjektit té rivlerésimit.

d) Nuk mund té konsiderohet argument ligjor pohimi hipotetik i Komisionit se nga hetimi
administrativ duket se kjo pasuri i takon subjektit té rivlerésimit né masén 50%, dhe se do té
jeté trashégimtar i késaj pasurie né vijim, pasi askush nuk mund ta dijé ¢faré do té ndodhé né
vijim se cili do té jeté trashégimtar i kujt.

e) Komisioni pohon se kjo pasuri éshté krijuar pas deklaratés sé pasurisé vetting e né kété
rast natyrshém té lind pyetja, a mundet qé dikush gé kérkon té fshehé njé pasuri té kryejé
transaksione gé do té ¢onin né zbulimin e késaj pasurie, pikérisht gjaté kohés sé rivlerésimit.
Nga té gjitha provat e renditura nga veté Komisioni, rezulton pa asnjé dyshim se apartamenti
éshté porositur dhe paguar nga néna e subjektit té rivlerésimit, me paraté gé i pérkasin asaj.

f) Komisioni arrin né konkluzione té pambéshtetura né prova dhe pavarésisht argumenteve
té subjektit t& rivlerésimit konkludon se ai nuk arriti té provojé té kundértén e barrés sé
proveés, pa arsyetuar (me prova) mosmarrjen parasysh té kétyre argumenteve.

5.6.3. Pér dy vendparkime ndodhur né rrugén “{***}”, Tirangé, kontraktuar nga babai i
subjektit té rivlerésimit

a) Dyshimi i Komisionit, lidhur me kontratén premtim shitje té késaj pasurie, éshté
absolutisht i gabuar, paragjykues dhe tendencioz. Komisioni nuk pérmend se ¢faré dokumenti
provues duhet té paragesé subjekti i rivlerésimit pér digka gé nuk ekziston.
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b) Paasnjé argument, Komisioni shprehet se ka krijuar bindjen se subjekti i rivlerésimit nuk
ka gené bashképunues dhe nuk ka ndihmuar lidhur me kéto pasuri, rrethana té cilat nuk
ekzistojné. Komisioni jep konkluzione té pambéshtetura né prova dhe pavarésisht
argumenteve té paragitura konkludon se subjekti i rivlerésimit nuk arriti t& provojé té
kundértén e barrés sé proveés, pa arsyetuar me prova se pérse nuk merren parasysh argumentet
e dhéna nga subjekti dhe pérse ato gé pohon Komisioni duhet té konsiderohen té mirégena.

1. Vlerésimi i Kolegjit té Posacém té Apelimit
A.Shqgyrtimi i ¢éshtjes né Kolegjin e Posagém té Apelimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenin F,
pikat 1 dhe 2 té Aneksit té Kushtetutés, si dhe nenin 63, pika 1 té ligjit nr. 84/2016, Kolegji ka
juridiksion (ratione materiae) ndaj ankimeve kundér vendimeve té Komisionit lidhur me
rivlerésimin e subjekteve, té parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 té Kushtetutés, pérvec
rasteve t& vendimeve té dhéna, sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés. Pér rrjedhojé,
céshtja né shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi té Komisionit, i cili
ka vendosur shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlierésimit Kreshnik Omari, vendim té cilin
népérmjet ankimit subjekti i rivlerésimit kérkon ta prishé, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit,
i cili merr né shgyrtim ankimet ndaj vendimeve té Komisionit, sipas parashikimit té nenit 65 té
ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Subjekti i rivlerésimit legjitimohet ratione personae, né kuptim té nenit 179/b, pika 3 e
Kushtetutés, nenit F, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés, si dhe ratione temporis, pasi ankimi éshté
depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh nga data e njoftimit té vendimit
té Komisionit, né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2 té ligjit nr. 84/2016.

c) Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi
i Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull, kryhet né dhomé késhillimi. Pér
rrjedhojé, edhe céshtja objekt gjykimi, e cila lidhet me shqyrtimin e vendimit nr. 412, daté
06.07.2021, té Komisionit, népérmjet ankimit té subjektit té rivlerésimit Kreshnik Omari, u
mor né shqyrtim nga Kolegji né seancé gjygésore té zhvilluar né dhomé késhillimi.

Né fillim té seancés gjygésore né dhomé késhillimi, trupi gjykues i Kolegjit mori né analizé
shkaget e ankimit me natyré procedurale té ngritura nga subjekti i rivlerésimit, pér té vlerésuar
nése ishte i nevojshém debati gjyqgésor, pér korrigjimin e ndonjé shkelje té réndé procedurale
té Komisionit apo me géllim konstatimin e sakté, té ploté dhe té drejté té gjendjes faktike té
céshtjes, né kuptim té nenit 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar. Né vijim, trupi gjykues analizon
shkaget procedurale té ngritura nga subjekti i rivlerésimit né ankim.

Fagja 6 nga 34



9.1. Subjekti i rivlerésimit ngre pretendimin se vlerésimi vetém mbi bazén e kriterit té
vlerésimit pasurisé éshté paragjykues e jo ligjor dhe vjen né kundérshtim me nenin 4, pika 2 e
ligjit nr. 84/2016. Komisioni nuk pranoi kérkesén e subjektit té rivlerésimit, pér kryerjen e
vlerésimit mbi bazén e té tria kritereve, me argumentin se deri né kété fazé té€ hetimit
konstatohen problematika lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé, pér té cilin i ka kaluar
barrén e provés pér té dhéné shpjegime pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit.
Arsyetimi mbi nocionin e barrés sé provés, sipas subjektit té rivlerésimit, nuk afekton
parashikimin ligjor se procesi i rivlerésimit duhet té kryhet mbi bazén e té tria kritereve.
Vendimmarrja e Komisionit mund té bazohet edhe vetém mbi njé Kkriter, por mbasi té keté béré
njé vlerésim té pérgjithshém té tri kritereve. Ligji né kété drejtim éshté i garté e nuk 1€ vend
pér interpretime.

9.1.1. Kolegji e ka analizuar gjerésisht kété shkak ankimor né jurisprudencén e tij. Kryerja e
hetimit administrativ vetém pér njé Kkriter ka pér géllim ekonominé gjyqgésore dhe nuk duhet
perceptuar si paragjykim i procesit té rivlerésimit. Veté dispozita ligjore e pérmendur nga
subjekti i rivlerésimit e lejon, si dhe legjitimohet nga dispozitat e tjera té ligjit nr. 84/2016,
konkretisht neni 52, pika 2 dhe neni 59, pika 1, ku i pari parashikon se: “Nése Komisioni ose
Kolegji i Apelimit arrin né pérfundimin se provat kané nivelin e provueshmérisé, sipas nenit
45, té kétij ligji, subjekti i rivlerésimit ka barrén e provés pér té paragitur prova ose shpjegime
té tjera pér té provuar té kundértén ”. Né rastin konkret, Komisioni ka vlerésuar se provat pér
kriterin e vlerésimit té pasurisé kané arritur nivelin e provueshmérisé. Nése subjekti do té kishte
provuar té kundértén e rezultateve té hetimit administrativ, atéheré Komisioni do té kishte
detyrimin ligjor pér té vijuar me vlerésimin e dy kritereve té tjeré pér té arritur né njé
vendimmarrje, pasi éshté veté neni 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, gé kérkon nivel té
besueshém/kualifikues né té tria kriteret sé bashku pér té konfirmuar subjektin e rivlerésimit
né detyré. Né kéto kushte, konkluzioni mbi pamjaftueshmériné e deklarimit té pasurisé éshté i
mjaftueshém pér té konkluduar né masén disiplinore té shkarkimit nga detyra, sipas
parashikimit té nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, i interpretuar gjerésisht né praktikén e
Kolegjit.

9.2. Nga pérmbajtja e vendimit t¢ Komisionit, sipas subjektit té rivlerésimit, éshté lehtésisht e
konstatueshme se éshté abuzuar me nocionin e barrés sé proveés, parashikuar né nenin 52 té
ligjit nr. 84/2016, referuar té cilit subjektit té rivlerésimit i kalohet barra e provés kur Komisioni
arrin né pérfundimin se provat kané nivelin e provueshmérisé, ndérkohé gé pér té gjitha
pasurité, pér té cilat i éshté kaluar barré prove, Komisioni nuk éshté mbéshtetur né prova, por
thjesht ka renditur disa fakte dhe ka dhéné konkluzion pa arsyetim mbéshtetés, éshté mjaftuar
me pohime té paargumentuara, pavarésisht se ligji kérkon gé konkluzionet duhet té jené, jo
vetém té bazuara né prova, por edhe té kené nivelin e provueshmérise.

9.2.1. Né pérgjigje té kétij pretendimi, nga analizimi i rezultateve té hetimit administrativ
pércjellé subjektit té rivlerésimit né kuadér té barrés sé provés, trupi gjykues konstaton se jané
evidentuar informacionet e ekstraktuara nga aktet shkresore té administruara né Komision,
shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit népérmjet pérgjigjeve té pyetésoréve, si dhe
konstatimet pérkatése, pér té cilat Komisioni i ka ngarkuar subjektit té rivlerésimit barrén e
provés pér té provuar té kundértén, pér secilén nga pasurité e tij apo té prindérve.
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9.2.2. Nga analizimi i vendimit objekt shqyrtimi, duket g&¢ Komisioni konkluzionin e tij e ka
mbéshtetur, gjithashtu, né faktet e konstatuara gjaté hetimit administrativ, shpjegimet e
subjektit té rivlerésimit dhe arsyetimin e tij té bazuar né prova. Pér disa gjetje t&é Komisionit,
kryesisht pasuri né emér té nénés dhe té babait té subjektit té rivlerésimit, ky i fundit éshté
shprehur se nuk kané lidhje me té ose nuk ka gené né dijeni, ashtu si¢ do té trajtohen mé poshté
né kété vendim. Vendimi i Komisionit éshté bazuar né aktet e administruara, gé kishin arritur
nivelin e provueshmérisé, e pér té cilat duket gé subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé té
kundértén. Né kéto kushte, pretendimi i tij éshté i pabazuar.

9.3. Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar né ankim se té ardhurat gé nuk njihen nga Komisioni
jané krijuar né disa raste nga puna informale ose nga diferenca ndérmjet pagesés sé formalizuar
dhe asaj faktike. Veté ligji nr. 84/2016 né nenin 61 té tij, duke pasur parasysh pikérisht
informalitetin, ka parashikuar gé subjekti i rivlerésimit shkarkohet nga detyra nése ka deklaruar
mé shumé se dyfishin e pasurisé sé ligjshme.

9.3.1. Né analizé té kétij shkaku ankimor, trupi gjykues véren se vendimi pér shkarkimin nga
detyra té subjektit té rivlerésimit nuk éshté bazuar né nenin 61, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, gé
lidhet me deklarimin mé shumé se dyfishi i pasurisé sé ligjshme, por subjekti i rivlerésimit
éshté gjetur né kushtet e nenit 61, pika 3 té kétij ligji, pasi ka béré deklarim té pasakté dhe té
pamjaftueshém té pasurisé. Secili paragraf i nenit 61 té ligjit nr. 84/2016 pérbén njé shkak té
pavarur pér marrjen e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra. Né kéto kushte, objekt i
analizés né Kolegj éshté vlerésimi nése konkluzioni i arritur nga Komisioni se subjekti i
rivlerésimit ndodhet né kushtet e nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 é&shté i drejté ose i gabuar.
Né vijim té kétij arsyetimi, si dhe mbéshtetur né jurisprudencén® e Kolegjit, trupi gjykues e
gjen té pabazuar pretendimin e subjektit té rivlerésimit.

Né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk paragiti prova té reja né ankim, si dhe né pérfundim
té analizimit té shkageve me natyré procedurale té ngritura, trupi gjykues vleréson gé Kolegji
nuk ndodhet né rastet e parashikuara nga neni F, pika 3 e Aneksit t¢ Kushtetutés, gé do té
legjitimonin shgyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore publike, né kuptim té nenit 51, pika 1 e
ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”, i ndryshuar. N& kéto kushte, ¢éshtja (JR) nr. 53/2021, daté 09.09.2021, gé i
pérket subjektit té rivlerésimit Kreshnik Omari, né pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016,
u shgyrtua né bazé dokumentesh? né dhomé késhillimi, sipas parashikimit té nenit 49 té ligjit
nr. 49/2012.

B. Vlerésimi i Kolegjit lidhur me shkaget e ankimit mbi kriterin e vlerésimit té pasurisé

B/1. Pér pasuring, shtesé anésore me sipérfage 48,6 m? e apartamentit me sipérfage 74 m? té
ndodhur né “{***}”

Komisioni, pér kété pasuri, ka arritur né konkluzionin se deklarimi i subjektit nuk éshté i sakté
edhe né pérputhje me ligjin, pasi nuk ka deklaruar procesin e legalizimit dhe té drejtat reale
mbi kété pasuri té fituar né kété proces. Shpjegimet e subjektit té rivlerésimit se pasuria nuk

1 Shih, ndér té tjera, vendimin (JR) nr. 19, daté 26.07.2019, paragrafi 22.15 dhe vendimin nr. 39, daté 25.09.2023,
paragrafi 16.1, té Kolegjit té Posacém té Apelimit.
2 Referuar akteve té dosjes sé pércjellé né Kolegj nga Komisioni.
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ishte regjistruar e, pér kété arsye, nuk ishte deklaruar, duken térésisht té karakterit teknik dhe
nuk ndikojné né fitimin e té drejtave reale mbi kété pasuri, si dhe deklarimin e shpenzimeve té
kryera.

Subjekti i rivlerésimit kundérshton kété konkluzion, duke pretenduar se Komisioni gabimisht
bazohet né faktin se nuk ka deklaruar né deklaratén periodike vjetore 2013 blerjen e parcelés
ndértimore me sipérfage 16,2 m? dhe marrjen e lejes sé legalizimit nga ALUIZNI. Né
kéndvéshtrim té subjektit té rivlerésimit, deklarohet pasuria e paluajtshme pér té cilén gézon
cilésiné e pronarit apo bashképronarit dhe gé té kesh kété cilési, duhet qé pasuria té jeté e
regjistruar né Zyrén e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme.

Nga analizimi i akteve té dosjes sé Komisionit, lidhur me kété pasuri, trupi gjykues konstaton
se:

13.1. Pasuria, shtesé anésore éshté ndértuar né apartamentin me sipérfage 74 m?, ndodhur né
“{***1” Tirané, pérfituar népérmjet kontratés pér privatizimin e banesés né datén 23.07.1993.
Subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar shtesén anésore, si né deklaratén e pasurisé vetting, ashtu
edhe né deklaratén e personit gé mbart detyrimin pér deklarim pasurie 2003. Sipas kétyre
deklaratave dhe akteve té& administruara rezulton se shtesa anésore éshté ndértuar nga babai i
subjektit t& rivlerésimit, i cili, pasi éshté njohur pronar i saj, me vendimin nr. {***}, daté
14.05.1997, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, ia ka dhuruar subjektit té rivlerésimit
népérmjet kontratés sé dhurimit nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 09.01.1997. Megé ndértimi
kishte pérfunduar pérpara se té pérfundonte procedura e dhénies sé lejes sé ndértimit, babai i
subjektit té rivlerésimit, pér té paguar detyrimet ndaj shtetit, si dhe pér té pasur njé regjim mé
ligjor té pasurisé népérmjet marrjes sé lejes sé legalizimit, kété pasuri ia nénshtroi dhe
procedurés sé legalizimit té ndértimit nga ALUIZNI®. Procedura e legalizimit pérfundoi pas
vdekjes sé babait té subjektit dhe leja e legalizimit nr. {***}, daté 18.04.2013, u Iéshua né emér
té subjektit té rivlerésimit dhe nénés sé tij.

13.2. Nga dokumentacioni i pércjellé nga Agjencia Shtetérore e Kadastrés*, rezulton se mé daté
15.04.2013, nénshkruhet kontraté shitje nr. {***} rep., nr. {***} kol., mes ALUIZNI-t né
cilésiné e shitésit dhe blerésve Kreshnik Omari dhe E. O., pér blerjen e parcelés ndértimore me
sipérfage prej 16,2 m?, né vlerén 54.108 leké. Blerja e parcelés ndértimore dhe marrja e lejes
sé legalizimit nuk jané deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén periodike vjetore
2013. Gjaté hetimit administrativ né Komision, subjekti i rivlerésimit ka sgaruar se nga Zyra
Vendore e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme, Tirané, mé 27.05.2013, ishte njoftuar se nuk
mund té pajisej me dokument pronésie deri né pérfundim té regjistrimit té zonés kadastrale
{***} né sistem. Ky regjistrim, sipas tij, u krye né shtator 2019 dhe deklarimi u krye né
deklaratén periodike vijetore té atij viti.

13.3. Pér t’iu pérgjigjur pretendimit t€ subjektit t€ rivleré€simit se deklarohet pasuria e
paluajtshme pér té cilén gézon cilésiné e pronarit apo bashképronarit dhe gé té kesh kété cilési
duhet gé pasuria té jeté e regjistruar né Zyrén e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme, trupi
gjykues vleréson se né kushtet kur subjekti i rivlerésimit ka fituar disa té drejta reale mbi kété

3 Akronim pér Agjencia e Legalizimit, Urbanizimit dhe Integrimit té Zonave dhe Ndértimeve Informale.
4 Me shkresén nr. {***} prot., daté 11.02.2020.
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pasuri, si dhe ka kryer shpenzime pér krijimin e saj, né kuptim té nenit 4, shkronja “a” e ligjit
nr. 9049, daté 10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin ¢ pasurive, t€ detyrimeve financiare
té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, i ndryshuar, ka pasur detyrimin té deklarojé
blerjen e parcelés ndértimore dhe legalizimin e shtesés anésore né deklaratén periodike vjetore
2013. Megjithaté, né kushtet kur pasuria éshté deklaruar né deklaratén e pasurisé vetting dhe
pér té Komisioni nuk ka konstatuar mungesé té burimeve financiare té ligjshme, trupi gjykues
vleréson se problematika e mosdeklarimit né deklaratén periodike vjetore nuk ka peshé né
procesin e rivlerésimit.

13.4. Subjekti i rivlerésimit né ankim ka sjellé né vémendije se Komisioni éshté i pagarté pér
kété pasuri, pasi né poshtéshénim nr. 1 dhe nr. 2, fage 3 e vendimit objekt shqyrtimi i referohet
nenit 33, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 41 té vendimit nr. 2, daté 18.01.2017, té
Gjykatés Kushtetuese, té cilat nuk kané lidhje me shtesén anésore. Trupi gjykues konstaton se
ky pretendim nuk géndron, pasi poshtéshénimi né fagen 3 té vendimit objekt shqyrtimi i
referohet procedurés sé rivlerésimit t&é Komisionit dhe jo shtesés anésore. Né paragrafin 15 té
vendimit, Komisioni shprehet se pavarésisht se sipas kreut 1V té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ILDKPKI-
ja éshté autoriteti pérgjegjés pér kontrollin dhe vlerésimin e pasurisé pér subjektet e
rivlerésimit, referuar vendimit nr. 2/2017 té Gjykatés Kushtetuese, Komisioni kryen njé proces
té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi. Me fjalé té tjera, pavarésisht se ILDKPKI-ja, né zbatim té
nenit 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, né pérfundimin té kontrollit té ploté té deklaratés sé pasurisé
sé subjektit Kreshnik Omari, né raportin® e pérgatitur konstatoi se: (i) deklarimi nuk éshté i
sakté né pérputhje me ligjin; (ii) nuk ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité
dhe ka mungesé dokumentacioni ligjor; (iii) nuk ka kryer fshehje té pasurisé; (iv) ka kryer
deklarim té rremé; (v) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave, Komisioni, né
kuadér té funksionit té tij kushtetues, kryen njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe
nuk bazohet dhe as nuk éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga ILDKPKI-ja.

B/2. Pér pasuring, garazh me sipérfage 11,5 m?

Pér kété pasuri, Komisionit i ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit éshté né pamundési
financiare né vlerén (-) 1.441.290 leké. Komisioni ka mbajtur né konsideraté ¢mimin e késaj
pasurie, referuar cmimit té referencés, duke e konsideruar deklarimin e subjektit té rivlerésimit
té rremé. Sipas vlerésimit té Komisionit, subjekti i rivlerésimit éshté pérpjekur té paragesé né
ményré té pasakté pasurité né pronési té tij dhe se provat e paragitura prej tij gjaté hetimit
administrativ nuk gjenin mbéshtetje né deklarimet periodike vjetore dhe sfidonin logjikén.

Subjekti i rivlerésimit kundérshton konkluzionet e Komisionit, duke pretenduar se: (i) né
vendim nuk ka arsyetuar mosmarrjen parasysh té kérkesés sé subjektit se, né kushtet e
ekzistencés sé njé kontraté sipérmarrjeje té vitit 2005, ¢mimi i tregut té késaj pasurie té
konsiderohej sipas ¢cmimeve té referencés sé kétij viti; (ii) pamundésia financiare e konstatuar
nuk géndron, pasi Komisioni nuk ka marré né konsideraté gjendjen cash prej 135.000 eurosh
gé subjekti i rivlerésimit ka pasur né banesé deri né vitin 2015, kur ka ¢elur depozitén bankare.

5> Shkresa nr. {***} prot., daté 31.08.2018, e ILDKPKI-s¢, me léndé: “Dérgohet akti i pérfundimit té kontrollit té
ploté té deklaratés sé pasurisé sé subjektit Kreshnik Omari, me funksion gjygtar prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré Tirané”.
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Nga veté Komisioni né vendim pranohet se subjekti i rivlerésimit ka sjellé nga puna né
emigracion té paktén 40.000 euro, ka kursyer nga puna si gjyqtar deri né vitin 2003 shumén
1.000.000 leké dhe, mé tej, nga viti 2003 deri né vitin 2013, ka pasur shtim té cash-it nga puna
si gjygtar dhe nga ish-bashkéshortja té paktén shumén 3.081.560 leké; (iii) né analizén
financiare té vitit 2013, shpenzimet pér legalizimin e shtesés anésore gabimisht jané llogaritur
83.696 leké, ndérkohé gé jané 74.996 leké, nga té cilat vetém 37.498 leké jané paguar nga
subjekti i rivlerésimit dhe pjesa tjetér éshté paguar nga néna e tij, si bashképronare.

Nga analizimi i akteve té dosjes sé Komisionit lidhur me kété pasuri, trupi gjykues konstaton,
si vijon.

16.1. Né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit deklaron, garazh me sipérfage 11,5
m?, ndodhur né rrugén “{***}, Tirang, bleré mé daté 01.10.2013, né vlerén 2.725 euro, me

burim nga té ardhurat. Kjo pasuri éshté deklaruar pér heré té paré né deklaratén periodike
vjetore 2013, pa deklaruar burimin e krijimit.

16.2. Kjo pasuri u pérfitua me kontratén e shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 01.10.2013,
népérmjet té cilés shoqéria “{***}” ShPK i shet z. Kreshnik Omari garazhin me sipérfage 11,5
m? t& ndodhur né rrugén “{***}”, Tirané, né shumén 2.725 euro. Referuar pércaktimeve né
nenin 2 té kontratés, shitési deklaron se ¢mimi i shitjes éshté shlyer plotésisht nga blerési né
zyrén noteriale né praniné e noterit.

16.3. Gjaté hetimit administrativ né Komision, subjekti i rivlerésimit sqaroi se garazhin, i cili
ndodhet 400 metra (5 minuta né kémbé) larg banesés, e ka bleré pér té parkuar automjetin
“Lancia Thesis” e bleré né vitin 2013, si mundésia mé e afért, pasi né gendér té Tiranés,
“{***}” ku ai banon, nuk ka shumé ndértime té reja me vende parkimi. Cmimi prej 2.725
eurosh éshté prenotuar né vitin 2005 dhe, pér kété arsye, duhet té merren né konsideraté gmimet
e referencés té atij viti. Gjithashtu, sipas subjektit té rivlerésimit, duhet mbajtur parasysh fakti
se garazhi nuk éshté i mbyllur, por vendparkim i hapur né katin (-) 1 (njé) té pallatit. Me
shpjegimet e tij mbi rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit paraget: (i)
kontraté sipérmarrje, daté 15.04.2005, e cila nuk éshté noteriale, nénshkruar mes sipérmarrésit
dhe investitorit shoqérisé “{***}” ShPK dhe porositésit Kreshnik Omari, me objekt
vendparkimin e ndodhur né katin (-) 1, me sipérfage 11,5 m?, né vlerén 2.725 euro, e cila do té
paguhet cash né momentin e lidhjes sé kontratés pérfundimtare; (ii) vértetim, daté 18.06.2021,
té shoqérisé “{***}” ShPK, sipas sé cilit z. Kreshnik Omari ka lidhur né vitin 2005 prané
shoqgérisé njé kontraté sipérmarrjeje pér blerjen e njé garazhi me sipérfage 11,5 m? dhe me
shlyerjen e detyrimit financiar éshté lidhur kontrata e shitjes né vitin 2013. Ky garazh éshté
shitur péraférsisht me ¢mim té njéjté edhe me garazhe té tjera né kété objekt; (iii) 4 (katér)
kontrata shitje® me objekt shitje garazh me sipérfage 11,50 m?, né vlerén 2.725 euro, 2.850
euro ose 2.500 euro; (iv) 2 (dy) kontrata sipérmarrje/porosie ’.

& Kontraté shitje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 24.12.2013, me blerés S. G.; kontraté shitje nr. {***} rep.,
nr. {***} kol., daté 17.01.2014, me blerés M. O.; kontraté shitje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 04.04.2014,
me blerés D. H.; kontraté shitje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 22.05.2015, me blerés A. S.; kontraté shitje
nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 22.05.2015, me blerés R. S..

7 Kontraté sipérmarrje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 13.01.2012, mes shogérisé “{***}” ShPK dhe
porositésit D. H., pér garazh me sipérfaqge; kontraté porosie nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.09.2011, me
porosités A. S..
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16.4. Né vlerésim té trupit gjykues, cmimi prej 2.725 eurosh i pércaktuar né kontratén e shitjes
éshté dukshém i ulét né raport me vlerén 1.096.410 leké té pércaktuar né kartelén e pasurisé sé
paluajtshme pércjellé, me shkresén nr. {***} prot., daté 02.06.2020, nga AShK, Drejtoria
Vendore Tirané Veri, pércaktuar né kuadér té aplikimit pér rivlerésimin e pasurisé mé daté
30.10.2013. Depozitimi i kontratés sé sipérmarrjes té vitit 2005 (jonoteriale) nga subjekti i
rivlerésimit, vetém pasi éshté njohur me rezultatet e hetimit administrativ, e bén té
pabesueshme vlerén provuese té saj, pér mé tepér kur asnjé nga kontratat e ngjashme
(porosie/sipérmarrje) té paragitura nga subjekti i rivlerésimit nuk éshté nénshkruar né vitin
2005, por vite mé voné, konkretisht né vitet 2011 dhe 2012. Megjithaté, né kushtet kur subjekti
i rivlerésimit ka depozituar kontrata té ngjashme shitjeje, té cilat pérmbajné té njéjtin gmim pér
pasuri me té njéjtén sipérfage té ndodhura né té njéjtin objekt, si dhe pér veté karakteristikat e
garazhit si vendparkim i hapur, me kosto e vleré tregu té ndryshme nga ai i apartamentit, béjné
qgé trupi gjykues né ndryshim nga Komisioni té mos aplikojé ndaj subjektit té rivlerésimit nenin
33, pika 5, shkronja “¢” e ligjit nr. 84/2016, pér deklarim té rremé té pasurisé, por té verifikojé
mundésiné financiare té tij pér krijimin e késaj pasurie.

16.5. Né kété drejtim, trupi gjykues i Kolegjit, duke reflektuar té njéjtat géndrime me
Komisionin népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor, kontrolloi analizén financiare té kryer prej
tij né kuadér té verifikimit té mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme té subjektit té
rivlerésimit pér blerjen e késaj pasurie duke e konsideruar ¢gmimin sipas kontratés sé shitjes,
ashtu edhe sipas vlerés sé rivlerésimit regjistruar né ZVRPP. Né pérgjigje té pretendimeve té
subjektit té rivlerésimit né ankim, shpenzimet pér legalizimin e shtesés anésore, né analizén
financiare té vitit 2013, u pasqgyruan sipas tarifave té paguara nga subjekti i rivlierésimit me
urdhérxhirimet prang “Credins Bank” ShAS8. Sa i pérket burimit t& krijimit, subjekti i
rivlerésimit né deklaratén e pasurisé vetting ka deklaruar “té ardhurat”, ndérkohé gé né ankim
pretendon gqé Komisioni nuk ka marré né konsideraté kursimet cash prej 135.000 eurosh,
gjendje né banesé deri né prill 2015. Trupi gjykues e gjen té pabazuar kété pretendim, pér arsye
se, sé pari ky burim krijimi nuk éshté deklaruar né deklaratén e pasurisé vetting dhe sé dyti nga
kontrolli i analizés financiare té Komisionit, subjekti i rivlerésimit ka rezultuar me
pamjaftueshméri financiare pér krijimin e kursimeve né shumén 135.019 euro, trajtuar né vijim
né kété vendim. Nga kontrolli i analizés financiare t& Komisionit pér periudhén 01.01.2013-
01.10.2013, trupi gjykues konfirmon se subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e mungesés
sé burimeve financiare té ligjshme né vlerén (-) 669.412 leké pér ¢mimin e garazhit sipas
kontratés sé shitjes dhe né vlerén (-) 1.380.507 leké sipas vlerés sé rivlerésimit né ZVRPP. Né
té dyja rastet, subjekti i rivlerésimit rezulton me mungesé té burimeve financiare té ligjshme,
sipas parashikimit té nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

8 Fatura pércjellé me shkresén nr. {***} prot., daté 16.09.2012, e ZVRPP-sé Tirang, drejtuar ALUIZNI-t paguar
né “Credins Bank” ShA: mé 27.03.2013 né shumén 12.900 leké, tarifa e shérbimit pér legalizim firmosur nga
Kreshnik Omari; mé 27.03.2013, né shumén 6.300 leké, tarifa e shérbimit pér legalizim, firmosur nga Kreshnik
Omari; mé 27.03.2013, né shumén 8.268 lekg, taksé ndikimi né infrastrukturé, firmosur nga Kreshnik Omari;
mé 27.03.2013 né shumén 55.108 leké, pagesé pér parcelén ndértimore, firmosur nga Kreshnik Omari; mé
27.03.2013 né shumén 2.120 leké, penalitete dhe vetédeklarim me vonesg, firmosur nga Kreshnik Omari. Shuma
totale e paguar nga subjekti i rivlerésimit pér legalizimin e objektit, rezulton né vlerén 84.696 leké (pérfshiré
komisionet bankare).
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17.

18.

19.

B/3. Pér pasuriné automjet tip “Lancia Thesis”

Komisioni, pér kété pasuri, krijoi bindjen se i pérkiste subjektit té rivlerésimit gé prej momentit
gé u ble dhe u soll né Shqipéri dhe se veprimet e kryera prej znj. V. P. ishin té géllimshme, pér
té fshehur vlerén reale té kétij automjeti dhe shpenzime té tjera té kryera pér té. Né pérfundim,
Komisioni vlerésoi se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té rremé lidhur me pasuriné
automjet tip “Lancia Thesis” dhe se ndodhet né kushtet e shkronjave “b” dhe “¢”, té pikés 5, té
nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit kundérshton kéto konkluzione té Komisionit, duke pretenduar né ankim
se: (i) konkluzioni i Komisionit, gé subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té rremé dhe ka
mungesé burimesh financiare pér blerjen e késaj pasurie, éshté i gabuar, pasi subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar si blerjen e automjetit ashtu edhe ¢gmimin faktik té tij; (it) Komisioni
nuk arsyeton mospranimin e shpjegimeve té subjektit té& rivlerésimit se znj. V. P. ia shiti
automjetin mé liré nga sa e kishte bleré, pér shkak té marrédhénies migésore té tyre. Komisioni
Ié pa arsyetuar, gjithashtu, pérfundimin se znj. V. P. me veprimet e saj ka ndihmuar subjektin
pér té fshehur vlerén reale té automjetit. Nése mund té aludohet se ajo e ka béré kété pér shkak
té marrédhénies sé tyre, atéheré pérse nuk vlen ky shkak edhe pér faktin g€ ajo ka dashur t’i
béjé njé dhuraté; (iii) kjo situaté mund té kualifikohet si mosdeklarim i dhuratés sé béré nga
znj. V. P. dhe shkak i mungesés sé vémendjes né pérpilimin e sakté té deklaratés periodike
vjetore 2013 mund té keté gené fakti se nga blerja e automjetit deri né plotésimin e deklaratés
periodike vjetore kishte kaluar mbi njé vit, si dhe pasojat dhe stresi i divorcit té subjektit té
rivlerésimit.

Nga analizimi i akteve té dosjes sé Komisionit lidhur me kété pasuri, trupi gjykues konstaton
si vijon.

19.1. Né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit deklaron: Autoveturé “Lancia
Thesis” e vitit 2008, bleré mé 17.01.2013, me burim nga té ardhurat, né vlerén 300.000 leké.

Kjo pasuri éshté deklaruar pér heré té paré né deklaratén periodike vjetore 2013, pa deklaruar
burimin e té ardhurave pér blerjen e saj.

19.2. Né kuadér té hetimit administrativ, Drejtoria e Pérgjithshme e Shérbimeve té Transportit
Rrugor, me shkresén nr. {***} prot., daté 07.02.2020, vé né dispozicion té Komisionit dosjen
e automjeteve né pronési t€ subjektit té rivler€simit. Automjeti “Lancia” modeli “Thesis”, vit
prodhimi 2008, éshté regjistruar né emér té subjektit té rivlerésimit mé daté 08.03.2013. Kété
automjet, subjekti i rivlerésimit e ka bleré nga znj. V. P. népérmjet kontraté shitblerje automjeti
nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 17.01.2013, né shumén 300.000 leké&, shumé té cilén palét
kontraktore deklarojné se éshté likuiduar jashté zyrés noteriale. Referuar dokumentit
“Deklaraté shitje verbale” té shtetasit italian B. R., ky automjet mé daté 28.11.2012 i éshté
shitur prej tij znj. V. P., né shumén 9.000 euro, e cila mé daté 02.12.2012 ka shlyer dhe
detyrimin e zhdoganimit né vlerén 255.991 leké. Duke pérfshiré kété vleré né total, automjeti
ka kushtuar 1.513.381 leké dhe i éshté shitur subjektit té rivlerésimit, njé muaj e 20 dité mé
pas, né vlerén 300.000 leké.
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19.3. Gjaté hetimit administrativ né Komision, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se me znj. V.
P. ka pasur migési dhe ka gené insistimi i saj gé subjekti té blinte njé automjet té ri, pasi ai qé
kishte ishte prodhuar para 27 vjetésh. Pér kété arsye, shkuan pér turizém né Romé dhe né té
njéjtén kohé té blinin edhe automjetin. Veprimet né Itali u kryen nga znj. V. P. meggé kishte
shtetésiné italiane dhe kur erdhén né Shqipéri nénshkruan kontratén e shitjes pér vlerén 300.000
lek&. Subjekti i rivlerésimit shprehet se nuk ka dijeni pérse ajo vendosi ¢gmimin 300.000 leké,
ndérkohé qé e kishte bleré mé shtrenjté, por ndoshta, sipas tij, pér shkak t& marrédhénies sé
tyre. Subjekti i rivlerésimit shprehet, gjithashtu, se nuk ka béré deklarim té rremé pérderisa ka
deklaruar, si blerjen e automjetit, ashtu edhe ¢mimin faktik té pércaktuar né kontratén e
shitblerjes.

19.4. Fakti i udhétimit sé bashku pér blerjen e automjetit konfirmohet dhe nga té dhénat e
sistemit TIMS, referuar té cilave subjekti i rivlerésimit dhe znj. V. P. né datén 28.11.2012, kané
dalé nga territori i Republikés sé Shqipérisé nga pika e kalimit kufitar Aeroporti i Rinasit né
drejtim té Romeés, Itali, me shoqériné ajrore “{***}” dhe jané kthyer né pikén e kalimit kufitar
t€ Portit té Durrésit né datén 02.12.2012, népérmjet “Agjencisé {***}”, me automjetin objekt
shqyrtimi bleré né Itali, me targa {***}. Pra, subjekti i rivlerésimit ka gené sé bashku me zn;.
V. P., kur éshté bleré automjeti dhe kur jané shlyer detyrimet doganore mé daté 02.12.2012.
Ashtu si¢ éshté deklaruar prej tij gjaté seancés dégjimore, por edhe né ankim, diferencén e
¢mimit té blerjes dhe shitjes, subjekti e konsideron dhuraté pér shkak t& marrédhénies sé tyre
migésore, duke konfirmuar, gjithashtu, se znj. V. P. ka pasur mundési financiare pér té kryer
njé veprim té tillé.

19.5. Trupi gjykues e gjen té drejté konkluzionin e Komisionit né vendim se subjekti i
rivlerésimit nuk ka gené bindés né pretendimet e tij. Ndérsa né Komision subjekti i rivlerésimit
shprehet se nuk ishte né dijeni té arsyes se pérse znj. V. P. ia kishte shitur automjetin mé lirg,
né ankim pretendon se maksimumi kjo situaté mund té konsiderohet si mosdeklarim nga ana e
tij né deklaratén periodike vjetore 2013 té dhuratés sé béré nga znj. V. P., pér shkak té mungesés
sé vémendjes né pérpilimin e sakté té késaj deklarate, nisur nga fakti gé nga blerja e automjetit
deri né plotésimin e saj kishte kaluar mbi njé vit, si dhe pasojat dhe stresi prej divorcit. Pér
trupin gjykues nuk éshté bindés fakti qé automjeti té jeté bleré gjaté udhétimit té znj. P. me
subjektin e rivlerésimit dhe ky i fundit t& mos keté gené né dijeni t€ ¢mimit té blerjes.
Nénshkrimi i kontratés sé shitjes mes tyre vetém njé muaj e njézet dité pas blerjes, né njé vleré
rreth pesé heré mé té ulét, mbéshtet konkluzionin e Komisionit se automjeti i pérket subjektit
té rivlerésimit gé né momentin e blerjes sé tij. Té gjithé kéto elementé béjné gé subjekti i
rivlerésimit té ndodhet né kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronja “¢” e ligjit nr.
84/2016, pasi ka kryer deklarim té rremé né deklaratén e pasurisé vetting, lidhur me kété pasuri.
Nga kontrolli i analizés financiare té kryer né Komision, duke konsideruar blerjen e automjetit
né datén 28.11.2012 dhe shlyerjen e detyrimeve doganore térésisht nga subjekti i rivlerésimit
dhe jo nga znj. V. P, trupi gjykues konstaton mungesé té burimeve financiare té ligjshme té
subjektit té& rivlerésimit pér krijimin e késaj pasurie né vlerén (-) 1.175.358 leké, sipas
parashikimit té nenit 33, pika 5 shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.
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20.

21.

22.

B/4. Pér pasuriné velieré, me gjatési 9 metra

Komisioni né vendim ka arritur né pérfundimet se subjekti i rivlerésimit ka rezultuar me
pamjaftueshméri burimesh té ligjshme financiare pér té justifikuar blerjen e késaj pasurie, pér
sa kohé gé analiza financiare deri né tetor 2015 rezulton né vlerén negative prej 976.796 lekésh.
Subjekti i rivlerésimit nuk ka gené i singerté dhe bashképunues me Komisionin lidhur me
deklarimet e béra. Pikérisht né kété periudhé ka porositur (parapaguar) edhe vendparkimin.
Duket se subjekti i rivlerésimit ka pasur pér géllim fshehjen e vlerés reale té investimit dhe
pérdorimit té késaj pasurie. Subjekti i rivlerésimit nuk ka provuar té kundértén e rezultateve té
hetimit, si dhe nuk éshté treguar i singerté dhe bashképunues me Komisionin, duke béré
deklarime té pasakta lidhur me vendparkimin e velierés, si dhe shpenzime té tjera té kryera pér
té, rezultuar gjaté hetimit administrativ.

Subjekti i rivlerésimit kundérshton konkluzionet e Komisionit dhe népérmjet ankimit
pretendon se: (i) pamundésia financiare e subjektit té rivlerésimit konstatuar nga Komisioni
nuk géndron. Komisioni nuk merr né konsideraté gjendjen cash gé subjekti ka pasur né banesé
deri né prill 2015; (ii) pasaktésiné né deklarim pér velierén, Komisioni e argumenton gabimisht
edhe me faktin se nga néna e subjektit éshté marré me gira né datén 12.04.2016 njé apartament
dhe njé vendvarke, né Marinén e Orikumit, Vloré, duke argumentuar se /...] subjekti i
rivlerésimit nuk ka gené i singerté dhe bashképunues me Komisionin, lidhur me deklarimet e
béra prej tij. Duket se pikérisht né kété periudhé ka porositur (parapaguar) edhe vendparkimin.
Marrja me gira e apartamentit nga néna ka filluar né vitin 2007 e jo né vitin 2016 dhe nuk ka
asnjé lidhje logjike me saktésiné e cmimit apo me blerjen e velierés; (iii) Komisioni arrin né
konkluzione té paargumentuara dhe pavarésisht provave té paragitura nga subjekti, konkludon
se ai nuk arriti té provojé té kundértén e barrés sé provés pa arsyetuar mosmarrjen parasysh té
argumenteve té subjekti i rivlerésimit dhe pérse mbi to prevalojné ato té Komisionit.

Nga analizimi i akteve té dosjes sé Komisionit lidhur me kété pasuri, trupi gjykues konstaton
si vijon.
22.1. Né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit deklaron, velieré 9 metra e bleré

né vitin 2015, né vlerén 4.000 euro, me burim nga té ardhurat. Né deklaratén periodike vjetore
2015, blerjen e késaj pasurie subjekti i rivlerésimit e deklaron me burim nga kursimet vjetore.

22.2. Drejtoria e Pérgjithshme Detare® informon se né emér té subjektit té rivlerésimit Kreshnik
Omari ky mjet rezulton i regjistruar me kéto té dhéna: mjet kénagésie vetjake (velieré) me
gjatési 9.00 ml, gjerési 2.8 ml, vit prodhimi 2008, data e blerjes 13.10.2015 dhe daté regjistrimi
23.12.2015, né vlerén 4.000 euro, emértuar “{***}”. Referuar akteve té pércjella, varka
rezulton e pérfituar me “Deklaraté verbale pér shitje varke” mé daté 13.10.2015, nénshkruar
nga shtetasi italian M. P. né cilésiné e pronarit, i cili deklaron se i ka shitur z. Kreshnik Omari
varkén e veténdértuar emértuar “{***}”, tip mjet lundrues me motor ndihmés, né ¢cmimin e
paguar prej 4.000 eurosh.

22.3. Né pérgjigjet e pyetésorit té datés 18.03.2021 té Komisionit, lidhur me shpenzimet e
kryera pér velierén, subjekti i rivlerésimit éshté shprehur se e ka 1&né né pérdorim té kushéririt
té tij, z. L. B., né Vloré, gékur e ka bleré dhe nuk ka shpenzime pér té deklaruar. Ndérkohé nga

9 Me shkresén nr. {***} prot., daté 07.06.2017.
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23.

analizimi i lévizjeve té llogarisé térhegje me Master Card (nr. {***}), né monedhén euro,
pércjellé nga “Raiffeisen Bank” ShA, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka béré disa blerje
online né fagen NAUTICAILLI', népérmjet té cilés tregtohen aksesoré dhe pjesé kémbimi pér
mjete lundruese, né datat 30.06.2016 dhe 29.07.2016, né vlerén totale prej 1.436 eurosh. Pér
kété konstatim té Komisionit, subjekti i rivlerésimit né ankim shprehet se shpenzimet prej 1.436
eurosh té kryera me kartén e kreditit ishin pér disa pjesé kémbimi, té cilat sikurse pér pjesét e
kémbimit té automjetit, nése nuk kalojné shumén 300.000 leké nuk klasifikohen né shpenzime
té detyrueshme pér t’u deklaruar. Trupi gjykues vleréson se géndrimi i subjektit té rivierésimit
nuk ka qgené korrekt, pasi Komisioni gjaté hetimit administrativ nuk i éshté referuar
shpenzimeve té deklarueshme né kuptim té nenit 4, shkronja “h” e ligjit nr. 9049/2003, por
verifikimit té vértetésisé sé deklarimeve té subjektit né raport me té dhénat e rezultuara nga
hetimi pér shpenzimet e kryera pér mjetin lundrues.

22.4. Gjaté procesit té rivlerésimit né Komision, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se me
shitésin e velierés, z. M. P., kishte migési té vjetér gé nga viti 1997 kur punonte né Napoli,
Itali. Shitési i velierés éshté zdrukthétar profesionist dhe e kishte ndértuar veté velierén, me té
cilén né vitin 2009 kishte ardhur né Shqipéri. Mbas disa vitesh i bén me dije subjektit té
rivlerésimit se do té ndértonte njé velieré tjetér mé té madhe dhe nuk mund té mbante dy, duke
i propozuar atij té blinte velierén me njé ¢cmim 4.000 euro. Sipas subjektit té rivlerésimit,
referenca qé éshté marré pér té paguar doganén mund té keté gené pak mé e larté, si pér varkat
e ndértuara nga kantierét, ndérkohé gé ky éshté njé ndértim artizanal, njé prodhim amator dhe
jo prodhim kantieri dhe nuk mund té barazohet me vlerén e njé varke té ndértuar né kantier.
Nuk pérjashtohet mundésia, sipas subjektit té rivlerésimit, qé pér shkak té miqésisé t’i jeté
dhéné njé ¢gmim pak mé i ulét sesa do t’1 ishte shitur dikujt tjetér. Cmimi prej 4.000 eurosh ishte
¢mimi real i paguar nga subjekti dhe nuk mund té deklaronte ¢cmim tjetér.

22.5. Pér sa i pérket mundésisé financiare té subjektit té rivlerésimit pér krijimin e késaj
pasurie, nga kontrolli i analizés financiare t¢ Komisionit, Kolegjit i rezulton se subjekti i
rivlerésimit ndodhet né kushtet e mungesés sé burimeve financiare té ligjshme né vlerén (-)
262.348 leké, sipas parashikimit té nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016. N& ankim,
subjekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni nuk ka marré né konsideraté gjendjen cash né
banesé deri né vitin 2015, ndérkohé qé nuk e ka pretenduar si burim as né deklaratén periodike
vjetore 2015 dhe as né deklaratén e pasurisé vetting. Pér mé tepér, gjendja cash né shumén
135.000 euro rezulton té jeté pérdorur pér krijimin e depozités bankare mé 24.04.2015, ndérsa
veliera éshté bleré gjashté muaj mé pas, mé 13.10.2015. Lidhja e késaj pasurie me apartamentin
dhe vend akostimin e varkés né Orikum, Vloré, kontraktuar nga néna e subjektit té rivlerésimit
6 (gjashté) muaj pas blerjes sé velierés, do té trajtohet né paragrafin 33.6 té kétij vendimi.

B/5. Pér pasuriné depozité bankare, né shumén 135.019 euro

Komisioni ka arritur né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ndodhet né pamundési financiare
me burime té ligjshme pér krijimin e depozités bankare celur né datén 24.04.2015 né

10 Shkresé nr. {***} prot., daté 04.02.2020, e “Raiffeisen Bank ” ShA.
11 https://www.nauticailliano.it/
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24.

25.

26.

“Raiffeisen Bank” ShA dhe ndodhet né kushtet e shkronjés “b”, té pikés 5, té nenit 33 té ligjit
nr. 84/2016.

Referuar deklarimeve té subjektit té rivlerésimit, shuma prej 135.019 eurosh pérbéhej nga: (i)
shuma 97.000 euro deklaruar cash né deklaratén e personit gé¢ mbart detyrim pér deklarim
pasurie 2003, me burim krijimi nga puna si emigrant, puna si avokat dhe si gjyqtar; si dhe (ii)
diferenca 38.000 euro e krijuar né vitet né vazhdim me té ardhura nga pagat e subjektit dhe ish-
bashkéshortes.

Lidhur me gjendjen cash 97.000 euro, subjekti i rivlerésimit né ankim ka pretenduar se: (i)
konkluzioni i Komisionit, lidhur me pamundésiné financiare me burime té ligjshme pér
krijimin e depozités, éshté i gabuar; (ii) nga puna né emigracion né Itali dhe provat e véna né
dispozicion, Komisioni ka njohur vetém shumén 76.064.077 lireta italiane kundrejt shumés
167.862.348 lireta italiane pérllogaritur prej tij. Komisioni ka njé gabim né pérllogaritje, pasi
shuma né zarfet e pagave mujore rezulton 77.006.865 lireta italiane, por gé kjo shumé né fakt
nuk pérfagéson té ardhurat e plota té pérfituara, por vetém 60-70% té pagés sé pérfituar
efektivisht e né ményré té padrejté nuk éshté marré né konsideraté; (ii) Komisioni nuk ka
llogaritur pagesat e shénuara né fletét e verdha gé shogéronin zarfet e pagave mujore te
kompania e transportit dhe dérgesave “{***}” dhe q¢ pérfagésonin pagesat pér orét jashté
orarit, transfertat dhe pér punén e kryer té shtuné dhe té diel, gé arrinin vlerén 24.892.000 lireta
italiane; (iii) Komisioni nuk ka marré parasysh faktin gé pér té paktén tre muaj, népérmjet
disgeve té tahografit gé regjistrojné shpejtésiné e kamionit, orét e punés, si dhe kilometrat e
pérshkruara, mund té provohet punésimi né kompaniné “{***}”, Napoli, Itali. Nga Komisioni
nuk jané marré parasysh njé séré faktesh dhe nuk jané pérmendur as né vendim, ndérkohé qé
Komisioni duhej té kundérshtonte pretendimet e subjektit, pér sa sipérparagitur né shpjegime
mbi rezultatet e hetimit dhe né seancé dégjimore.

Nga analizimi i akteve té dosjes sé Komisionit lidhur me kété pasuri, trupi gjykues konstaton,
si vijon.

26.1. Né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit deklaron depozitén né vlerén
135.019 euro, né “Raiffeisen Bank” ShA, e ¢elur mé 24.04.2015, mbas vendosjes né banké té
gjendjes cash té krijuar nga puna pér 5 vjet si emigrant né Itali 1991-1995, si avokat 1995-
1997, si gjyqtar 1997 e né vijim, nga té ardhurat e ish-bashkéshortes si avokate nga 2003-2011
dhe notere nga 2011-2012 (divorcuar né korrik 2012), si dhe nga trashégimia mbas vdekjes sé
babait. Nga kéto, 97.000 euro jané deklaruar cash gé né deklarimin e paré né vitin 2003 dhe
diferenca prej 38.000 euro né vitet né vazhdim.

26.2. Depozitimi né sistemin bankar i gjendjes cash u krye me udhézimin e dhéné prej
Inspektorit té ILDKPKI-sé népérmjet e-mail-it té datés 15.04.2015, né kuadér té kontrollit t&
ploté té kryer ndaj subjektit deklarues Kreshnik Omari. Pas depozitimit, mé daté 24.04.2015,
né “Raiffeisen Bank” ShA, té shumave 95.000 euro dhe 5.600.000 leké, gjithsej 135.000 euro,
subjekti i rivlerésimit i ka pércjellé Inspektorit t¢ ILDKPKI-sé dokumentin “depozitim nr.
llogari personale ”.

26.3. Lidhur me shumén 97.000 euro té deklaruar gjendje cash né deklaratén e personi qé mbart
detyrimin pér deklarim pasurie 2003, gjaté hetimit administrativ né Komision, subjekti i
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rivlerésimit ka sqaruar se pér shkak té kohés sé gjaté gé ka kaluar nuk éshté né gjendje té japé
té dhéna té sakta sa kané gené té ardhurat nga puna né emigracion, nga avokatia apo puna si
gjygtar. Megjithaté, ai shprehet se rreth 80-90% kané gené rezultat i punés né emigracion dhe
pjesa tjetér nga puna si avokat dhe gjyqtar.

26.4. Sipas subjektit té rivlerésimit, té ardhurat nga punésimi né emigracion kané gené té
konsiderueshme, pér shkak té punés sé tij si shofer me kamion né rrugé té gjata, kategoria e
treté super, prej nga varej dhe kualifikimi i pagesés. Gjaté géndrimit né Itali, subjekti i
rivlerésimit pretendon se ka pérfituar né total rreth 167.762.348 lireta italiane té ardhura nga
punésimi né kompanité: (i) “{***}” snc si magazinier dhe shpérndarés ushgimesh, té ardhurat
e pérfituara 3.800.000 lireta italiane; (ii) pér rreth 25 dité ka punuar pa kontraté pune né njé
zdrukthétari dhe u pagua rreth 1.300.000 lireta italiane; (iii) “{***}”, t€ ardhurat e pérfituara
5.200.000 lireta italiane; (iv) “{***}”, té ardhurat e pérfituara 24.000.000 lireta italiane; (V)
“{***}” snc, té ardhurat e pérfituara 90.562.348 lireta italiane; (vi) “{***}”, té ardhura e
pérfituara 43.000.000 lireta italiane. Shuma gé figuronte né zarfet e pagave mujore né
kompaniné “{***}” snc, sipas subjektit té rivlerésimit, nuk i pérgjigjej realitetit, por
pérfagésonte rreth 60-70% té pagesés mujore, pasi né té nuk pérfshiheshin orét jashté orarit,
transfertat dhe puna gjaté dités sé shtuné, té cilat paguheshin jashté zarfit té pagés mujore, né
fleté té verdha. Né rastet kur né zarf nuk éshté ruajtur shénimi i fletés sé verdhé, ai duhet té
llogaritet pér ¢do dité pune nga 40.000 deri né 60.000 lireta italiane né dité, duke marré pér
referencé tarifén e llogaritur né fletén e verdhé té muajit mé té afért.

26.5. Pér té provuar mundésiné financiare té subjektit té rivlerésimit pér krijimin e gjendjes
cash prej 97.000 eurosh, Komisioni kreu analizén financiare pér periudhén néntor 1997-2003,
né njé variant duke mos i pérfshiré té ardhurat nga emigracioni dhe né variantin tjetér, né
analizé me rezerveé ka konsideruar té ardhura nga emigracioni né masén 40.000 euro konvertuar
né 7.996.722 leké. Rezultatet e analizés financiare treguan pér secilin variant respektivisht,
balancat negative (-) 11.893.478 leké dhe (-) 6.547.478 leké&. Nga analizimi i vendimit objekt
shqyrtimi, trupi gjykues konstaton se Komisioni éshté i pagarté pér rezultatin financiar té késaj
periudhe, duke konkluduar né tre diferenca negative, konkretisht: (-) 11.893.478 leké, (-)
6.547.478 leké né analizén me rezervé, si dhe né diferencén negative pérfundimtare (-)
14.161.253 leké, e cila sé bashku me mungesén e burimeve financiare té konstatuar nga
Komisioni pér periudhén janar 2004-dhjetor 2016 né vlerén (-) 8.214.248 leké, arrin né
mungesén totale (-) 22.375.501 leké, si pasqyruar né paragrafin 24.5 té vendimit objekt
shqyrtimi. Ajo gé konstatohet né analizén financiare me rezervé éshté gé Komisioni, pér
periudhén e emigracionit 1991-1995, pérllogarit vetém té ardhurat e evidentuara né
dokumentacionin e depozituar nga subjekti i rivlerésimit, pa pérfshiré shpenzimet e jetesés pér
periudhén nén analizé.

26.6. Lidhur me té ardhurat nga emigracioni né Itali, subjekti i rivlerésimit ka depozituar né
Komision kéto dokumente: (i) kopje té librezés sé punés pér shtetas té huaj ekstrakomunitarg,
nr. {***} regj.; (ii) deklaraté!? 1éshuar nga kompania autotransport dhe dérgesa “{***}” snc
pér subjektin e rivlerésimit pér t’u pérdorur sipas ligjit s€ bashku me lejen e punésimit I€shuar

12 Sipas késaj deklarate léshuar mé 27.05.1993, kompania “{***}” snc deklaron se z. Kreshnik Omari éshté
aktualisht punonjés i kompanisé né cilésiné e shoferit né kategoriné e treté niveli superior, i regjistruar né librin
e matrikullimit numér {***}, sipas lejes nr. {***}, Iéshuar né datén 21.09.1992.
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nga Zyra e Punés mé daté 21.09.1992, si dhe zarfet e pagés mujore té késaj kompanie pér
periudhén shtator 1992-korrik 1994; (iii) dokument page 1éshuar nga kompania “{***}” snc
pér periudhén korrik-gusht 1991, si punonjés me kohé té pjesshme, si dhe pagesa pas
pérfundimit t€ marrédhénies sé punés; (iv) dokument page nga kompania “{***}” pér
periudhén shkurt-gusht 1992; (v) disge té tahografit qé regjistrojné orét e punés dhe shpejtésiné
e lévizjes sé kamionit pér muajt gershor 1994 dhe gershor-korrik 1997.

26.7. Nga analizimi i akteve té administruara né dosje qé pérmbajné té dhéna pér pagesat e
pérfituara nga punésimi, trupit gjykues i rezulton se pér periudhén korrik 1991-korrik 1994 té
ardhurat kané gené né vlerén totale 77.006.861 lireta italiane'® konvertuar né 39.770 euro. Né
kéto kushte, pretendimi i subjektit té rivlierésimit se nga puna né emigracion ka pérfituar né
total shumén 167.862.348 lireta italiane konvertuar né vitin 1994 né 107.115 USD dhe né vitin
2000, né vlerén 95.908 euro, mbetet i paprovuar. Mbeten, gjithashtu, né nivel deklarativ edhe
pretendimet e subjektit se shumat né zarfet e pagave mujore nuk pérfagésojné shumén e sakté
qé ai ka pérfituar, por vetém 60-70% té pagés né kompaniné “{***}” snc dhe né masén 30- 40
% t& t& ardhurave né kompaniné “{***}”. Trupi gjykues vleréson se me té drejté Komisioni
nuk ka pérfshiré né llogaritje pagesat e shénuara né fleté té verdha qé shogéronin zarfet e pagés
mujore nga kompania “{***}” snc, té cilat, sipas subjektit, pérfagésonin pagesat pér punén e
kryer té shtuné dhe té diel, si dhe orét jashté orarit, né vlerén 24.892.000 lireta italiane. Fletét
e verdha nuk pérbéjné dokument ligjor dhe nuk kané asnjé vleré provuese né kété proces.
Pérpos sa mé sipér, nga analizimi i zarfeve té pagave mujore té késaj kompanie, né shumén
totale té paguar, pérfshihen dhe zéra té tillé si pagesa jashté oraréve apo pagesa pér ditét e
pushimit/festave, si dhe rezulton e dokumentuar me zarf paga e 13-té apo 14-té.

26.8. Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se Komisioni nuk ka marré parasysh
faktin gé pér té paktén tre muaj népérmjet disqeve té tahografit gé regjistrojné shpejtésiné e
kamionit, orét e punés, si dhe kilometrat e pérshkruara, provohet punésimi i tij né firmén
“{***}” Napoli, Itali, trupi gjykues vleréson se né kuadér té kétij procesi konsiderohen té
ardhura té ligjshme ato pér té cilat minimalisht provohet ekzistenca me dokumentacion
justifikues ligjor, si dhe plotésojné kérkesat e nenit D, pika 3 té Aneksit té Kushtetutés. Né kéto
kushte, disget e tahografit mund té japin té dhéna pér punésimin e subjektit té rivlerésimit pér
tre muaj né vitin 1997, por nuk pérmbajné asnjé informacion mbi té ardhurat konkrete té
pérfituara nga ky punésim e, aq mé pak, shlyerje detyrimesh pér to.

26.9. Pér té ardhurat nga puna si avokat, pérve¢ dokumentacionit té licencimit dhe
regjistrimit! si i tillg, si dhe derdhjes sé kontributeve shogérore pér 3 (tre) muaj té periudhés
tetor-dhjetor 1996, subjekti i rivlerésimit nuk ka depozituar dokument provues mbi té ardhurat
nga ushtrimi i kétij aktiviteti. Ndérsa té ardhurat nga puna si gjyqtar pér periudhén 1997-2003
jané pérllogaritur nga Komisioni, sipas dokumentacionit justifikues té administruar.

13 Vlera totale prej 77.006.861 lireta italiane, pérbéhet nga 66.777.697 lireta italiane té ardhura nga punésimi né
kompaniné “{***}” snc, 8.468.787 lireta italiane té ardhura nga puna né kompaniné “{***}”, si dhe
1.760.377 lireta italiane nga shoqéria “{***}”.

1% ) eje nr. {***}, daté 27.08.1992, “Pér ushtrimin e profesionit té avokatit”, léshuar pér z. Kreshnik Omari nga
Késhilli Mbikéqyrés i Avokatisé; vendim nr. {***}, daté 25.08.1994, té Gjykatés sé Rrethit Tirané, pér
regjistrimin si person fizik té z. Kreshnik Omari pér té ushtruar profesionin e avokatit; certifikaté pér
regjistrimin si biznes i vogél i personit fizik, né organin tatimor nr. {***}, pér vitin 1997.
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217.

28.

29.

26.10. Né kuadér té verifikimit t&¢ mundésisé financiare té subjektit té rivlerésimit pér té krijuar
kursime cash né shumén 97.000 euro deri né fund té vitit 2003, Kolegji, népérmjet Njésisé sé
Shérbimit Ligjor, kontrolloi analizén financiare t¢ Komisionit, rezultatet e sé cilés treguan se
subjekti i rivlerésimit ndodhet né pamjaftueshméri financiare nga burime té ligjshme né vlerén
(-) 14.212.321 leké, pér té justifikuar shpenzimet e kryera dhe pasurité e krijuara deri mé
31.12.2003, duke mos konsideruar né analizé té ardhura nga emigracioni, né kushtet kur nuk
provon ekzistencén apo transferimin e shumave té pretenduara nga lItalia né Shqipéri. Pér mé
tepér, mbeten té paqgarta arsyet pérse subjekti i rivlerésimit duhet t¢ mbante gjendje cash né
banesé shuma té konsiderueshme, ndérkohé gé prej vitit 2003 ai ka pérdorur llogarité bankare
pér ruajtjen e kursimeve té tij, konkretisht té shumés 1.000.000 leké né “ProCredit Bank” ShA
(ish-Fefad Bank ShA) dhe shumés 3.500 euro né ish-Bankén e Kursimeve. Megjithaté, edhe
nése né analizé do té konsideroheshin té ardhurat nga punésimi né emigracion né vlerén
77.006.861 lireta italiane ose 4.520.303 leké, sipas té dhénave té dokumentacionit té
administruar, duke zbritur shpenzimet e jetesés pér kété periudhé, pérllogaritur bazuar né té
dhénat e publikuara nga Instituti i Statistikave té Italisé, atéheré diferenca negative do té
reduktohej né (-) 12.153.973 leké.

Lidhur me gjendjen cash 38.000 euro, té pretenduar té krijuar gjaté periudhés 01.01.2004-
24.04.2015, Komisionit, duke marré né konsideraté si shpenzim edhe shumén 15.000 euro, qé
subjekti i rivlerésimit i ka dhéné ish-bashkéshortes né kuadér té zgjidhjes sé martesés, té
padeklaruar prej tij, por té konstatuar gjaté hetimit administrativ, i rezultoi gé subjekti i
rivlerésimit ka pasur pamjaftueshméri t€ burimeve financiare té& ligjshme né vlerén (-)
2.215.859 leké pér té krijuar gjendjen cash né shumén 38.000 euro.

Subjekti i rivlerésimit kundérshton kété konkluzion té Komisionit duke ngritur né ankim,
pretendimet se: (i) lidhur me té ardhurat e ish-bashkéshortes, Komisioni nuk ka marré né
konsideraté deklarimet né deklaratén periodike vjetore 2007. Deklarata noteriale e ish-
bashkéshortes, sipas Komisionit, jep té dhéna vetém pér té ardhurat dhe jo pér fitimin e
realizuar dhe pavarésisht se nga vértetimi i Drejtorisé sé Pérgjithshme té Taksave dhe Tarifave
Vendore, Bashkia Tirané, rezulton se ish-bashkéshortja pér vitin 2007 ka deklaruar nivelin e
garkullimit vjetor/xhiro 0-2.000.000 leké dhe ka likuiduar detyrimet e taksave dhe tarifave
vendore né shumén 29.050 leké, Komisioni pretendon té kundértén; (ii) nga njéra ané
Komisioni njeh si té ligjshme depozitat e babait té subjektit té rivlerésimit né shumat 1.000.000
leké dhe 500.000 leké, nga ana tjetér nuk njeh si kursim cash shumén 700.000 leké gé subjekti
i rivlerésimit ka trashéguar prej tij.

Lidhur me té ardhurat e bashkéshortes, nga analizimi i akteve té dosjes sé Komisionit, trupi
gjykues konstaton se:

29.1. Né deklaratat periodike vjetore, rezultojné té jené deklaruar té ardhura nga punésimi i
bashkéshortes si vijon: né deklaraté e personit gé mbart detyrimin pér deklarim pasurie 2003,
shuma 196.000 leké, si avokate; nuk jané deklaruar té ardhura pér vitet 2004, 2005 dhe 2006
né deklaratat periodike pérkatése; né vitin 2007, té ardhura nga puna e bashkéshortes si avokate,
1.400.000 leké; né vitin 2008, té ardhura nga puna e bashkéshortes si avokate 1.950.000 leké;
né vitin 2009, té ardhura nga puna e bashkéshortes si avokate 1.950.000 leké; né vitin 2010,
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té ardhura nga puna e bashkéshortes, avokate 935.000 leké; né vitin 2011, té ardhura nga paga
e bashkéshortes (avokate dhe mé pas notere) 1.331.560 leké.

29.2. Gjaté procesit té rivlerésimit né Komision, pér té provuar kéto té ardhura, subjekti i
rivlerésimit ka paraqitur: (i) ekstrakt historik i regjistrit tregtar pér té dhénat e personit fizik
“f***1” regjistruar né Qendrén Kombétare té Biznesit mé daté 20.09.2007, me fushé
veprimtarie “avokati” dhe mé pas mé dat€ 29.06.2011, ndryshon objektin e veprimtarisé né
“notere”; (ii) shkresén nr. {***} prot., daté 21.08.2020, té Iéshuar nga Drejtoria Rajonale
Tatimore Tirané, e cila jep té dhéna mbi t€ ardhurat e raportuara nga personi fizik “{***}”, me
NIPT {***}, pér periudhén 2008-2012%%; (iii) shkresén nr. {***} prot., daté 16.03.2021'°, t¢
Iéshuar nga Drejtoria e Pérgjithshme e Taksave dhe Tarifave Vendore, Bashkia Tirané, sipas
s€ cilés subjekti “{***}” person fizik &shté regjistruar né sistem pér heré té paré né vitin 2007,
(iv) deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 29.06.2021, té znj. Xh. O., e cila
deklaron: pér vitin 2007, xhiro vjetore 1.400.000 leké dhe fitim 1.200.000 leké; pér vitin 2008,
xhiro vjetore 1.950.000 leké dhe fitimi 1.700.000 leké; pér vitin 2009 xhiro vjetore 1.950.000
leké dhe fitim 1.600.000 leké; pér vitin 2010, xhiro vjetore 935.000 leké dhe fitim 600.000
leké; pér vitin 2011, xhiro vjetore 1.616.717 leké dhe fitim 1.331.560 leké.

29.3. Pavarésisht pretendimeve té subjektit té rivlerésimit se ish-bashkéshortja ka punuar si
avokate nga viti 2003 e pajisur me licencén e avokatisé, por e pa regjistruar né organet tatimore
deri né vitin 2007, vit né té cilin pretendon té keté realizuar té ardhura né shumén 1.400.000
leké, sikurse deklaruar né deklaratén periodike vjetore 2007, trupi gjykues vleréson se né
kuadér té procesit té rivlerésimit kalimtar, konsiderohen té ardhura té ligjshme ato pér té cilat
jané paguar detyrimet tatimore, kérkesé e parashikuar nga neni D, pika 3 e Aneksit té
Kushtetutés, dispozité e zbatuar drejt nga Komisioni. Né analizén financiare té kryer prej tij, té
ardhurat e bashkéshortes jané konsideruar sipas té dhénave pércjellé Komisionit me shkresat
nr. {***} prot., daté 02.08.2017 dhe nr. {***} prot., daté 08.09.2017, té Drejtorisé Rajonale
Tatimore Tirané drejtuar ILDKPKI-sé. Referuar kétyre shkresave, znj. Xh. O., administratore
e subjektit “{***}” person fizik, nga data e regjistrimit té subjektit né QKB mé 20.09.2007,
me status aktiv nga data 01.10.2007, ka dorézuar deklaratat e tatimit mbi té ardhurat personale
té biznesit té vogél pér periudhén 2008-2013, si vijon: (i) viti 2008, xhiro vjetore 1.470.000
leké, humbje 329.142 leké; (ii) viti 2009, xhiro vjetore 1.950.000 lekég, fitim 600.000 leké; (iii)
viti 2010, xhiro vjetore 930.000 leké, fitimi 600.000 leké; (iv) viti 2011, xhiro vjetore 1.616.717
leké, fitim 1.331.558 lekg; (v) viti 2012, xhiro vjetore 6.053.442 lekg, fitim 2.796.033 leké, etj.
Né kushtet kur sipas té dhénave té QKB-sé, personi fizik “{***}” rezulton e regjistruar mé
20.09.2007 dhe sipas Drejtorisé Rajonale e Tatimeve Tirané figuron me status aktiv nga data

15 Sipas shkresés nr. {***} prot., daté 21.08.2020, té ardhurat rezultojné: pér vitin 2008 né masén 1.470.000 leke;
pér vitin 2009, né masén 1.950.000 leké; pér vitin 2010 né masén 930.000 leké; pér vitin 2011 né masén
1.616.717 leké; pér vitin 2012 né masén 6.053.442 leké.

16 Sipas shkresés nr. {***} prot., daté 16.03.2021: pér vitin 2007, subjekti ka deklaruar nivelin e garkullimit
vjetor/xhiro 0-2 milioné leké dhe ka likuiduar detyrimet e taksave dhe tarifave vendore né shumén prej 29.050
leké; pér vitin 2008 ka deklaruar nivelin e garkullimit vjetor/xhiro 2-3 milioné leké dhe ka likuiduar detyrimet
e taksave dhe tarifave vendore né shumén prej 74.600 leké; pér vitin 2009, ka deklaruar nivelin e garkullimit
vjetor/xhiro 2-3 milioné leké dhe ka likuiduar detyrimet e taksave dhe tarifave vendore né shumén prej 80.800
leké; pér vitin 2010, ka deklaruar nivelin e garkullimit vjetor/xhiro 2-3 milioné leké dhe ka likuiduar detyrimet
e taksave dhe tarifave vendore né shumén prej 78.520 leké; pér vitin 2011 ka deklaruar nivelin e garkullimit
vjetor/xhiro 0-2 milioné leké dhe ka likuiduar detyrimet e taksave dhe tarifave vendore né shumén prej 39.545
leké.
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01.10.2007, ndérkohé gé pér kété vit nuk ka deklaruar xhiro vjetore, té ardhurat né shumén
1.400.000 leké té deklaruara né deklaratén periodike vjetore 2007, me té drejté nuk jané
pérfshiré né analizén financiare té Komisionit, pasi nuk pérmbushin kérkesat e nenit D, pika 3
e Aneksit té Kushtetutés.

29.4. Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se Komisioni, duke pasur parasysh
mundésiné evidente gé ka pasur babai i subjektit pér kursim, ka njohur si té ligjshme depozitat
bankare té tij né shumat 1.000.000 leké dhe 500.000 leké, ndérkohé gé nuk i njeh si kursim
shumén cash 700.000 leké té trashéguar prej tij dhe duke mos marré né konsideraté deklarimet
né deklaratén periodike vjetore 2011, trupi gjykues konstaton si vijon.

29.4.1. Né deklaratén periodike vjetore 2011, subjekti i rivlerésimit deklaron se ka pérfituar me
trashégimi nga babai i tij F. O., 50 % té pasurive si mé poshté: (1) 1/3 e apartamentit té
pérbashkét, i deklaruar mé paré; (2) dy llogari bankare né “ProCredit Bank” ShA né shumat
1.000.000 leké dhe 500.000 leké té krijuara ndér vite nga babai; (3) llogari bankare né
“Raiffeisen Bank” ShA, né shumén 250.000 leké té krijuar ndér vite nga babai; (4) gjendje
cash né shumén 1.400.000 leké té krijuara ndér vite nga babai. Me deklaratén e pasurisé vetting,
subjekti ka depozituar vendimin nr. {***}, daté 21.12.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané, mbi I&shimin e déshmisé sé trashégimisé pér trashégimlénésin, z. F. O., duke pércaktuar
si trashégimtaré ligjor té radhés sé paré bashkéshorten E. O. dhe té birin Kreshnik Omari, me
Y2 pjesé secili té pasurisé sé luajtshme e té paluajtshme, si dhe detyrimet gé rrjedhin nga kjo
trashégimi.

29.4.2. Trupi gjykues, nga analizimi i vendimit objekt shqyrtimi, véren se pavarésisht gé
Komisionit i ka rezultuar e paprovuar me dokumentacion mundésia financiare e babait té
subjektit té rivlerésimit pér krijimin e depozitave né “ProCredit Bank” ShA, mé 03.06.2009 né
vlerén 500.000 leké dhe mé 12.02.2011 né vlerén 1.000.000 leké, nisur nga fakti gé kéto llogari
bankare né fund té vitit 2016 rezultonin ende né emér té babait, si dhe nuk kishin shérbyer pér
krijimin e ndonjé pasurie, pér té mos rénduar situatén financiare té subjektit té rivlerésimit edhe
pér kéto pasuri té trashéguara, Komisioni ka pranuar shpjegimet e tij. Me fjalé té tjera,
Komisioni nuk éshté shprehur pér ligjshmériné e kétyre depozitave bankare si¢ pretendon
subjekti i rivlerésimit né ankim, por me konsideraté rrethanat e pérmendura mésipér nuk ka
konsideruar efektin e tyre né vendimmarrjen ndaj subjektit té rivlerésimit Kreshnik Omari.

29.4.3. Né kushtet kur gjaté hetimit administrativ Komisioni u vu né dijeni pér transaksione
bankare dhe pasuri té paluajtshme né emér té prindérve té subjektit té rivlerésimit, té cilat pér
shkak té periudhés dhe rrethanave né té cilat jané kryer iu nénshtruan kontrollit t¢ Komisionit,
pasi u dyshua té ishin pasuri té fshehura té tij, ka kérkuar nga subjekti i rivlerésimit té provojé
té ardhurat e prindérve. Sipas Komisionit né vendim, subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé
me dokumentacion ligjor t& ardhurat e prindérve pér krijimin e shumés 160.000 euro investuar
pér blerje njésie (dygan) né vitin 2010 dhe té shumés 2.800.000 leké investuar pér blerje té dy
vendparkimeve né vitin 2011. Pér rrjedhojé, edhe shuma 700.000 leké e pretenduar nga subjekti
i rivlerésimit si burim krijimi pér depozitén bankare 135.019 euro, me té drejté nuk éshté
pérfshiré né analizén financiare té Komisionit.

29.5.  Mbéshtetur né arsyetimin mé sipér, trupi gjykues, népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor,
kontrolloi analizén financiare té Komisionit pér periudhén 01.01.2004-24.04.2015 dhe arriti né
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30.

31.

32.

konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme né vlerén
(-) 4.167.822 leké pér té justifikuar shpenzimet e kryera, pasurité e krijuara dhe kursimet e
realizuara, pérfshiré kursimin né shumén 38.000 euro. Nga analizimi i vendimit objekt
shqyrtimi, trupi gjykues konstaton se Komisioni éshté i pagarté pér rezultatin financiar té késaj
periudhe, duke konkluduar né dy diferenca negative: (-) 2.215.859 leké dhe me té njéjtin
arsyetim si né paragrafin 26.5. té kétij vendimi, né rezultatin final konkludon né (-) 8.214.248
leké [(-) 22.375.501 leké — (-) 14.161.253 leké]. Né kushtet kur subjekti i rivlerésimit rezultoi
me mungesé té burimeve financiare té ligjshme, si pér krijimin e kursimit t¢ shumés cash
97.000 euro deri né dhjetor 2003, ashtu edhe pér kursimin e shumés 38.000 euro deri mé
24.04.2015, trupi gjykues vieréson té drejté konkluzionin e Komisionit se subjekti i rivlierésimit
ndodhet né kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, pér
krijimin e depozités né vlerén 135.019 euro né “Raiffeisen Bank® ShA né prill 2015, me burim
kéto dy shuma.

Lidhur me transaksionet e kryera nga prindérit e subjektit té rivlerésimit

Né kuadér té hetimit administrativ, Komisioni vihet né dijeni nga Drejtoria e Pérgjithshme e
Parandalimit té Pastrimit t&¢ Paravel’ pér disa transaksione té kryera nga néna dhe babai i
subjektit té rivlerésimit, raportuar prané kétij institucioni nga noterét, konkretisht pér: (i)
kontraté giraje té njé apartamenti, vendvarke, si dhe dhénie né pérdorim té shérbimeve portuale
né Orikum, Vloré, né vlerén 99.600 euro; (ii) kontraté porosie pér apartamentin ndodhur né
“{***1” Tirané, né vlerén 80.000 euro, pasuri kéto t& kontraktuara nga néna ¢ subjektit té
rivlerésimit; si dhe (iii) kontraté premtim shitje e dy vendparkimeve né Tirané, né vlerén
2.800.000 leké, nga babai i subjektit té rivlerésimit.

Pér pasuring, apartament me sipérfage 52,7 m? dhe vendvarke né Orikum, Vloré

Komisioni, pér kété pasuri, krijon bindjen se éshté njé pasuri e fshehur e subjektit té rivlerésimit
dhe se subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e pikés 5, té nenit D té Aneksit té Kushtetutés
dhe té shkronjés “c”, t€ pikés 5, t€ nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i1 rivlerésimit kundérshton konkluzionin e Komisionit, duke ngritur né ankim
pretendimet se: (i) Komisioni pa u mbéshtetur né asnjé prové dhe pa arsyetuar hedh poshté
analizén financiare té paraqitur nga subjekti i rivlerésimit dhe arrin né konkluzionin se kjo éshté
pasuri e fshehur e tij; (ii) subjekti i rivlerésimit nuk ka detyrimin té provojé burimin e krijimit
té pasurisé sé prindérve té tij né pérgjithési dhe né rastin konkret t€ nénés, né kushtet e
mungesés sé marrédhénies sé interesit mes tyre. Analiza financiare e paragitur nga subjekti i
rivlerésimit provon se néna e tij ka gené né gjendje té pérballonte shpenzimin; (iii) Komisioni
nuk merr parasysh vértetimin e léshuar nga shogéria “{***}” ShPK mbi pagesat e kryera nga
néna e subjektit té rivlerésimit, me argumentin se ky dokument nuk u paragit nga noterja gjaté
hetimit administrativ né Komision, ndérkohé gé dokumenti i paraqitur éshté nxjerré nga arkiva
e saj; (iv) Komisioni konkludon se subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé té kundértén e
barrés sé provés pa béré asnjé kundérargumentim me prova se pérse nuk merren parasysh
argumentet e dhéna prej tij dhe pérse ato té Komisionit prevalojné.

17 Népérmjet shkresés nr. {***} prot., daté 31.01.2020.
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33.

Nga analizimi i akteve té dosjes sé Komisionit, lidhur me kété pasuri, trupi gjykues konstaton:

33.1. Mes nénés sé subjektit té rivlerésimit, znj. E. O., né cilésiné e giramarréses dhe
qiradhénésit, shoqérisé “{***}” ShPK, nénshkruhet kontraté giraje apartamenti e vendi varke
dhe pérdorim i shérbimeve portuale mbi dhjeté vjet nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
12.04.2016, me objekt, njé apartament t& mobiluar me sipérfage 52,7 m?, pasuria nr. {***},
zona kadastrale {***}, ndodhur né Orikum, Vlorg, njé vendbarke pér akostimin e njé barke me
gjatési maksimale 12 metra, gjerési 3.80 metra, numértuar nr. {***} dhe dhénien né pérdorim
té shérbimeve portuale, pér té cilat znj. E. O. ka derdhur né favor té shogérisé vlerén 99.600
euro, gé pérfshin pagesén e ploté pér té gjithé periudhén nga data e nénshkrimit té kontratés
deri né datén 22.03.2095.

33.2. Pavarésisht pretendimeve té subjektit té rivlerésimit se transaksioni, kontrata dhe sendi
I paluajtshém nuk kané lidhje me té&, nuk bén pjesé né pasurité e deklaruara apo té poseduara
prej tij dhe, rrjedhimisht, nuk disponon dokumente, né rezultatet e hetimit administrativ,
Komisioni duke pasur parasysh moshén e nénés sé subjektit té rivlerésimit (82 vje¢ né
momentin e lidhjes sé kontratés) dhe zotérimin e njé mjeti velieré nga subjekti i rivlerésimit
bleré né tetor 2015, duket se kjo kontraté éshté lidhur pér marrjen me gira té njé apartamenti
dhe té njé vendi akostimi varke, si dhe pérdorimin e shérbimeve portuale nga subjekti i
rivlerésimit pér velierén e tij. Né kéto kushte, né bazé té nenit 52, pika 2 e ligjit nr. 84/2016,
Komisioni i kalon subjektit té rivlerésimit barrén e provés pér kéto konstatime: (a) kontrata e
girasé e lidhur nga néna e subjektit té rivlerésimit éshté pasuri e fshehur e subjektit té
rivlerésimit; (b) subjekti i rivlerésimit nuk ka bashképunuar me Komisionin duke mos dhéné
shpjegime, duke mos depozituar dokumentacion provues ligjor pér burimin e ligjshém té té
ardhurave pér pagesén 99.600 euro, si dhe shkakun pér marrjen me qgira té késaj pasurie nga
néna e tij; (c) subjekti i rivlerésimit duhet té provojé géllimin e lidhjes sé késaj kontrate nga
néna e tij, burimin e té ardhurave (kryesisht t¢ shumés 80.000 euro), si dhe ményrén e pagimit
té saj nése kjo pasuri nuk éshté “pasuri e fshehur” e veté subjektit té rivlerésimit apo té provojé
té kundértén e kétij rezultati hetimi.

33.3. Pér té provuar té kundértén e barrés sé provés me shpjegimet e dhéna, subjekti i
rivlerésimit sgaroi se apartamenti dhe vendi i varkés nuk kané lidhje me blerjen prej tij té
velierés né tetor 2015. Ai éshté sqaruar nga néna e tij se ky apartament éshté marré me gira dhe
éshté poseduar prej saj qé né verén e vitit 2007 dhe jo né vitin 2016, vit né té cilin éshté béré
kontrata pérfundimtare e marrjes me qira, pasi éshté paguar késti i fundit. Pagesat e tjera ishin
béré prej saj qé né vitin 2007 dhe 2008, si¢ rezulton edhe nga vértetimi i pagesave léshuar nga
shogéria “{***}” ShPK, bashkélidhur kontratés sé qirasé. Pagesat, sipas subjektit té
rivlerésimit, jané pérballuar nga néna me kursimet e saj, e cila, gjithashtu, i ka sqaruar se pér
marrjen me gira éshté pérdorur edhe shuma prej 90.000 eurosh gé asaj dhe babait té subjektit
ua kishte dhéné z. V. 1., mik i tyre, aktualisht ndértues, me té cilin kishin béré njé marréveshje
né vitin 2007, gé nése do té privatizohej trualli 460 m? te ish-Parku i Delegacioneve, njohur
babait me vendim té& Komisionit té Kthimit té Pronave si trashégimtar i z. B. O., do t’i jepej atij
e drejta e investimit mbi kété truall. Me shpjegimet mbi rezultatet e hetimit, subjekti i
rivlerésimit paraget kontratén e qirasé sé apartamentit dhe vendvarke, térhequr posacérisht prej
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noteres nga néna e tij, bashkélidhur sé cilés gjendet “Vértetimi i pagesave™® daté 14.12.2015
léshuar nga administratori i shoqérisé “{***}” ShPK. Sipas kétij vértetimi, klientja E. O. ka
derdhur pér llogari té shogérisé pér girané e apartamentit 22, kati i dyté dhe pér pérdorimin e
njé vendi varke: (1) mé daté 23.07.2007 shumén 74.700 euro; (2) mé daté 21.07.2008 shumén
8.300 euro; dhe (3) mé daté 14.12.2015 shumén 16.600 euro, duke konfirmuar késhtu
likuidimin e shumave té mésipérme e duke mos pasur mé detyrim ndaj shogérisé, pérvec
detyrimeve vjetore né kushtet e bashképronésisé.

33.4. Trupi gjykues ¢mon té drejté konstatimin dhe vlerésimin e Komisionit né vendim se
vértetimi i pagesés, nénshkruar vetém nga administratori i shogérisé dhe jo nga té dyja palét
kontraktore, nuk ishte pércjellé nga noterja me praktikén e dérguar prej saj né Komision gjaté
hetimit administrativ dhe paraqitja e tij nga subjekti i rivlerésimit, pas njohjes me rezultatet e
hetimit administrativ, ngre dyshime pér vértetésiné e kétij dokumenti, si dhe pér ményrén e
likuidimit té vlerés cash prej 83.000 euro nga néna e subjektit né vitet 2007 - 2008 te shogéria,
né kushtet kur kjo pagesé nuk mbéshtetet né ndonjé dokumentacion provues si kontraté,
aktmarréveshje, mandatarkétim, transferté bankare etj. Pérpos sa mé sipér, veté kontrata e
girasé pér kété pasuri pércakton se pjesé pérbérése e saj do té jené té gjitha lidhjet® té cilat i
emérton specifikisht né pérmbajtje t€ saj dhe “vértetimi i pagesés” 1 1€shuar nga administratori
i shogérisé nuk pérmendet si pjesé e kontratés. Né kéto kushte, pretendimet e subjektit té
rivlerésimit né ankim se vértetimi pér pagesat e kryera u léshua pér faktin se nuk u arrit té
gjendeshin faturat pér pagesat e kryera né vitet 2007 dhe 2008, duke gené se kishte kaluar afati
ligjor pér ruajtjen e tyre, mbetet deklarativ, pasi askush nuk do t’i pengonte palét kontraktore
gé me vullnetin e tyre té liré té parashikonin né kontraté ményrén e likuidimit té shumés apo té
pércaktonin si pjesé té saj dhe vértetimin e pagesés.

33.5. Pérsai pérket burimit té krijimit té késaj pasurie, mbetet i paprovuar me dokumentacion
justifikues ligjor pretendimi i subjektit té rivlerésimit se pér shlyerjen e detyrimit té kontratés
sé girasé pér dy pagesat né vitin 2007 dhe 2008 né vlerén 83.000 euro, néna e subjektit té
rivlerésimit kishte pérdorur shumén prej 90.000 eurosh dhéné nga z. V. I.. Aq mé tepér kur
transaksionet e tjera mes nénés sé subjektit té rivlerésimit dhe z. 1., si administrator i shogérisé
“{***}” ShPK, jané kryer népérmjet sistemit bankar, si kthimi i shumés 160.000 euro paguar
nga babai i subjektit té rivlerésimit pér blerje dygani, ashtu edhe pagesa pér blerjen e
apartamentit né “{***}”, Tirané. Ndérsa sa i pérket likuidimit t¢ shumés 16.600 euro,
transferuar nga llogaria bankare e nénés sé subjektit te ajo e shoqérisé “{***}” ShPK, e cila
buron nga shuma 160.000 euro, trupi gjykues vleréson té ndalet né evidentimin e fakteve té
rezultuara nga aktet né dosjen gjyqésore, si dhe né analizimin e shpjegimeve té dhéna nga
subjekti i rivlerésimit.

33.5.1. Komisioni né vendim, pér shumén 160.000 euro, né vlerésim té fakteve dhe rrethanave
té rezultuara nga hetimi, duke e konsideruar subjektin e rivlerésimit trashégimtar ligjor té
babait, pér pasojé edhe té pjesés takuese né pasuriné e pérfituar pas vdekjes sé tij, si dhe duke
gjetur té& dyshimté transfertén bankare mes nénés sé subjektit dhe znj. V. P., né pérfundim,

18 “Certificato di pagamento .

19 Lidhjet bashkélidhur kontratés: lidhja 1: planimetria e pérgjithshme; lidhja 2: planimetria e vendbarkés; lidhja
3: lista e shérbimeve portuale; lidhja 4: planimetria e godinave; lidhja 5: planimetria e apartamentit; lidhja 6:
rregullorja e administrimit; si dhe lidhja 7: statuti i shoqgatés “{***}”, Orikum.
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vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka béré deklarim té sakté né pérputhje me ligjin dhe se
nuk ka mundur té provojé té kundértén e rezultateve té hetimit, prandaj ndaj tij duhet té zbatohet
masa disiplinore e shkarkimit nga detyra.

33.5.2. Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar konkluzionin e Komisionit, si té pabazuar né
prova, duke pretenduar n€ ankim se: (i) pérpjekja pér t’i konsideruar prindérit persona té lidhur,
duke i adresuar njé trashégimi hipotetike, nuk éshté aspak ligjore. Déshmia e trashégimisé
pércakton subjektin si trashégimtar, por nuk pércakton pasurité e trashéguara. Mund té
konsiderohet pérfitues i njé pasurie népérmjet trashégimisé vetém nése pasuria efektivisht ka
kaluar né pronési té subjektit ose té paktén té jeté né emér té trashégimlénésit né momentin e
celjes sé trashégimisg; (ii) transaksioni mes nénés dhe znj. V. P., pér njé shumé gé nuk i pérket
subjektit, nuk e bén até person tjetér té lidhur pér efekt té kétij ligji. Té tillé nuk té bén as
migésia me znj. P.; (iii) subjekti i rivlerésimit nuk ka gené né dijeni té gjithé transaksioneve
bankare dhe njohja me to éshté béré vetém népérmjet materialeve té dérguara nga Komisioni
me pyetésorét; (iv) kur shumat nuk i pérkasin atij, pohimi i Komisionit se subjekti i rivlerésimit
nuk ka bashképunuar me té, duke mos depozituar dokumentacion dhe duke mos dhéné
shpjegimet e kérkuara, éshté i pabazuar; (v) pavarésisht argumenteve té dhéna, Komisioni
konkludon se subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé té kundértén e rezultateve té hetimit
pa béré asnjé kundérargumentim (me prova) se pérse nuk i merren parasysh kéto argumente
dhe pérse ato té Komisionit prevalojné. Né analizé té kétyre pretendimeve, trupi gjykues,
konstaton se:

33.5.3. Referuar akteve té administruara®® nga Komisioni, né kuadér té hetimit administrativ,
mes shoqérisé “{***}” ShPK pérfagésuar nga ortaku i vetém dhe administratori V. I. dhe z. F.
O. né cilésiné e porositésit, nénshkruhet kontraté sipérmarrje (jo noteriale) mé daté 11.02.2010,
me objekt njési (dygan) me sipérfage totale 198 m? t& ndodhur né rrugén “{***}”, Tirang, né
vlerén 160.000 euro, shumé e likuiduar cash me 6 (gjashté) késte nga babai i subjektit té
rivlerésimit prané shoqgérisé, pér té cilat jané léshuar mandatarkétimet®!. Mé daté 25.06.2011,
palét me marréveshje mes tyre revokuan kontratén e sipérmarrjes dhe rané dakord pér té kthyer
shumén 160.000 euro népérmjet bankés, shumé e cila, pér shkak té mungesés sé likuiditetit té
shogérisé, do té paguhej brenda vitit 2014 né llogariné bankare té porositésit. Mé daté
11.07.2011 ndérron jeté babai i subjektit té rivlerésimit dhe me vendimin nr. {***}, daté
21.12.2011, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané léshon déshminé e trashégimisé, sipas sé cilés
subjekti i rivlerésimit éshté njé nga dy trashégimtarét ligjoré té z. F. O.. Né deklaratén
noteriale? t& datés 12.02.2015, administratori i shoqérisé “{***}” ShPK, z. V. 1., deklaron se
e ka shlyer té gjithé shumén 160.000 euro népérmjet bankés né llogariné e bashkéshortes sé té
ndjerit F. O., znj. E. O..

20 pgrcjellé nga “Banka Kombétare Tregtare ” ShA népérmjet shkresés nr. {***} prot., daté 13.04.2021 dhe nga
noterja F. M. me shkresén e datés 19.04.2021.

2L Mandatarkétimet: (1) nr. {***}, daté 11.02.2010, shuma 30.000 euro, “Pagesé pér blerje dyqani, késti i paré”’;
(2) nr. {***}, daté 11.03.2010, shuma 20.000 euro, “Késti i dyté pér blerje dyqani”; (3) nr. {***}, daté
15.06.2010, shuma 30.000 euro, “Pagesé pér blerje dyqani késti i treté”’; (4) nr. {***}, daté 11.09.2010, shuma
20.000 euro, “Pagesé pér blerje dyqani késti i katért”; (5) nr. {***}, daté 11.12.2010, shuma 30.000 euro,
“Pagesé pér blerje dyqani késti i pesté”; si dhe (6) nr. {***}, daté 11.04.2011, shuma 30.000 euro, “Pagesé
pér blerje dyqani késti i gjashté”.

22 Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 12.02.2015.
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33.5.4. “Banka Kombétare Tregtare” ShAZ informon Komisionin se znj. E. O. ka pasur prané
késaj banke njé llogari rrjedhése dhe dy llogari kursimi né monedhén euro, njérén prej tyre té
celur mé daté 08.05.2015 e ka pasur té pérbashkét me znj. V. P.. Referuar lévizjeve té llogarisé
rrjedhése té znj. E. O., né BKT ShA, rezulton gé mé daté 12.02.2015 té jeté kredituar shuma
160.000 euro e transferuar nga shogéria “{***}” ShPK, me pérshkrimin “{***}” ShPK pér E.
T. O. kthim fondi pér prishje kontrate pér blerje dygani, sipas deklaratés noteriale, daté
12.02.2015, nr. {***} rep., nr. {***} kol.”. Mé daté 08.05.2015, znj. E. O. transferon né
llogariné e saj té kursimit shumén 100.000 euro dhe né llogariné e kursimit té pérbashkét me
znj. V. P. shumén 60.000 euro, shumé e cila mé daté 27.11.2015 éshté transferuar nga znj. P.
né llogariné e saj personale té kursimit, né po té njéjtén banké. Ndérsa nga llogaria e saj e
kursimeve né shumén 100.000 euro, mé daté 27.11.2015, znj. E. O. transferon shumén 16.600
euro te shogéria “{***}” ShPK me pérshkrimin “Pagesé pér marrje me gira té apartamentit”
dhe nga balanca e mbetur prej 83.400 eurosh, mé daté 20.06.2018, transferon 80.000 euro me
pérshkrimin “Pér “{***}” ShPK sa kaluar, sipas kontraté porosie nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 20.06.2018 ”, pér blerjen e apartamentit me sipérfage 134 m?, ng “{***}”, Tirang, qé
do té trajtohet né vijim né kété vendim.

33.5.5. Gjaté hetimit administrativ, Komisioni i kérkoi subjektit té rivlerésimit shpjegime lidhur
me transaksionin 160.000 euro nga prishja e kontratés me shoqériné “{***}” ShPK pér blerje
dyqgani dhe dokumentacion provues mbi burimin e krijimit té késaj shume, arsyet e transferimit
té shumés 60.000 euro nga néna e subjektit té rivlerésimit te znj. V. P., si dhe lidhjen mes tyre.
Né kété drejtim, subjekti i rivlerésimit, né pérgjigjet e datés 13.04.2021, ka sgaruar se asnjé
nga transaksionet, kontratat apo sendet e paluajtshme té kontraktuara nga prindérit e tij nuk
kané lidhje me té, nuk béjné pjesé né pasurité e deklaruara apo té poseduara prej tij dhe,
rrjedhimisht, nuk disponon dokumente lidhur me to. Ndérsa lidhur me znj. V. P., né pérgjigjet
e datés 20.04.2021, subjekti i rivlerésimit deklaron se me té ka pasur shogéri dhe migési
familjare dhe transaksioni bankar i vitit 2015 éshté kryer nga néna dhe se ai éshté véné né dijeni
té kétij transaksioni nga e-mail i Komisionit dhe nuk lidhet me likuiditete gé i pérkasin atij.

33.5.6. Me rezultatet e hetimit administrativ, pér shkak té transaksionit t¢ mésipérm, Komisioni
ka vlerésuar se mes subjektit té rivlierésimit dhe prindérve té tij ka pasur lidhje interesi dhe, pér
kété shkak, i konsideron ata persona té tjeré té lidhur, sipas nenit 3, pika 14 e ligjit nr. 84/2016%.
Pér kété arsye, Komisioni i kalon subjektit té rivlerésimit barrén e provés pér té provuar burimin
e krijimit té késaj pasurie, pasi, sipas Komisionit, duket se subjekti i rivlerésimit fsheh blerjen
e njésisé dhe transaksionet bankare té kryera dhe ngre dyshimin gé jané pasuri té fshehura té
subjektit, i cili dhe né cilésiné e trashégimtarit ligjor té pasurive té babait duhet té deklaronte
né deklaratén periodike vjetore 2015, pjesén takuese pér kété pasuri.

33.5.7. Né shpjegimet mbi rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit shprehet se
nuk i konsideron prindérit persona té lidhur apo persona té tjeré té lidhur pér efekt té ligjit nr.
84/2016, pasi nuk ka pasur asnjé marrédhénie interesi mes tij dhe tyre. Pérveg véshtirésisé
objektive (pasi pasurité u pérkasin atyre, si dhe pér faktin se babai ka ndérruar jeté), subjekti i

23 Me shkresat nr. {***} prot., daté 05.02.2020 dhe nr. {***} prot., daté 05.05.2021.

24 Neni 3, pika 14 e ligjit nr. 84/2016, parashikon: ““Persona té tjeré té lidhur” jané personat fiziké ose juridiké,
gé duket se kané ose kané pasur lidhje interesi me subjektin e rivlerésimit, komisionerin, gjygtarin ose
komisionerin publik qé rrjedh nga njé interes pasuror ose ¢do marrédhénie tjetér biznesi”.
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rivlerésimit pretendon se nuk ka detyrim ligjor pér té provuar ményrén dhe burimet e krijimit
té pasurive gé u pérkasin prindérve té tij. Megjithaté, pér té hequr ¢cdo dyshim, ai shprehet se e
ndjen detyrim moral ndaj tyre dhe shpjegon se né dijeniné e tij, té ardhurat kané gené pér babain
nga puna si inxhinier elektrik né shtet, pérkthyes librash, shkrimtar librash dhe artikuj
shkencore, lojtar, trajner dhe arbitér shahu me titullin mjeshtér sporti, konsulenca private né
fushén e inxhinierisé elektrike, pensioni, démshpérblim pér té pérndjekurit politike dhe paraté
qé ka dérguar heré pas here subjekti i rivlerésimit gjaté kohés sé emigracionit, si dhe té ardhurat
pér nénén kané gené nga puna e saj si dentiste né shtet pér rreth 41 vjet, nga pensioni dhe puna
si dentiste privatisht nga viti 1991 deri né vitin 2004. Pér té provuar té ardhurat e prindérve,
subjekti i rivlerésimit ka paraqitur vértetime mbi pensionin e plegérisé sé tyre léshuar nga
Drejtoria e Pérgjithshme e Sigurimeve Shogérore, ndérsa pér té ardhurat nga aktivitetet e
ushtruara prej tyre privatisht, ai shprehet se nuk éshté né gjendje té paragesé dokumentacion,
pasi prindérit nuk kané gené té regjistruar né organet tatimore pér aktivitetin e ushtruar.

33.5.8. Lidhur me burimin e ligjshém té krijimit t& shumés 160.000 euro, pavarésisht se subjekti
i rivlerésimit nuk paragiti dokumentacion provues pér té ardhurat nga ushtrimi i aktivitetit
privat té nénés dhe babait té tij, me shpjegimet mbi rezultatet e hetimit depozitoi analizé
financiare pér té cilén shprehet se éshté béré me konsulencé té njé eksperti kontabél. Né kété
analizé financiare, pér periudhén 1991-2004, jané pérllogaritur né ményré hipotetike té ardhura
nga puna si dentiste e nénés né vlerén 80.000 euro, ndérsa pér periudhén 1993-2010, jané
pérllogaritur té ardhura té babait si konsulent/projektim té sistemeve elektrike, né vlerén 45.000
euro.

33.5.9. Né kushtet kur sipas déshmisé sé trashégimisé Iéshuar me vendimin nr. {***}, daté
21.12.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, subjekti i rivlerésimit dhe néna e tij ishin
trashégimtarét ligjoré me 50 % pjesé takuese té pasurisé sé babait, subjektit té rivlerésimit gjaté
seancés dégjimore i éshté kérkuar nga Komisioni géndrimi i tij lidhur me shumén 160.000 euro
transferuar né llogari té nénés nga shoqéria “{***}” ShPK. N¢é pérgjigje, subjekti i rivlerésimit
éshté shprehur se nuk éshté né dijeni nése kjo shumé ka qgené e té dy prindérve apo ka gené e
nénés, qé realisht ka punuar mé tepér se babai. Kjo shumé, sipas subjektit té rivlerésimit, mund
té jeté edhe nga kursime té nénés pérdorur nga babai pér blerjen e njésisé né vitin 2010,
pavarésisht se kontrata e sipérmarrjes dhe mandatarkétimet jané nénshkruar nga babai.

33.5.10. N& analizé té pretendimeve té subjektit né ankim, trupi gjykues vleréson se né zbatim
té vendimit nr. {***}, daté 21.12.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, pér Iéshimin e
déshmisé sé trashégimisé, si trashégimtar ligjor i gjysmés sé pasurisé sé trashégimlénésit,
subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin té deklarojé né deklaratén periodike vjetore 2015, Y2
pjesé takuese té shumés 160.000 euro té kthyer nga shogéria né llogariné bankare té nénés sé
tij, pérfituar nga trashégimia, né kushtet kur nuk rezulton qé té keté hequr doré prej saj.
Mospérmbushja e kétij detyrimi ligjor demonstron géllim pér shmangien e késaj shume nga
kontrolli i ILDKPKI-sé, gasje té cilén subjekti i rivlerésimit e vijon edhe gjaté procesit té
rivlerésimit né Komision, népérmjet shpjegimeve té pambéshtetura né akte, gé nuk e
kapércejné kufirin e deklaratives.

33.5.11. Né vlerésim té trupit gjykues éshté alogjike gé shuma té konsiderueshme transferohen
népérmjet llogarisé bankare té nénés sé tij dhe subjekti i rivlerésimit t¢ mos keté dijeni dhe té
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pretendojé marrjen informacion pér to vetém népérmjet komunikimeve elektronike me
Komisionin né kuadér té hetimit administrativ, pér mé tepér kur subjekti i rivlerésimit ka jetuar
né njé banesé me nénén dhe nga ana tjetér konfirmon marrédhénien migésore me znj. P..
Qéndrimet e subjektit té rivlerésimit se nuk ka dijeni kujt i pérket shuma 160.000 euro té dy
prindérve apo nénés, gé sipas tij ka punuar mé tepér se babai dhe mé pas se ato mund té jené
kursime té nénés té pérdorura nga babai pér blerjen e njésisé né vitin 2010, ndérkohé gé nga
aktet né dosje nuk rezulton gé babai té jeté pajisur me prokuré apo akt pérfagésimi pér té
nénshkruar té gjitha transaksionet ligjore dhe financiare né vitin 2010 dhe 2011 lidhur me
pasuriné njési, vlerésohen nga trupi gjykues pérpjekje pér té krijuar konfuzion dhe pér té
fshehur pronésiné e vérteté mbi kété shumé.

33.5.12. Trupi gjykues gjen té drejté konkluzionin e Komisionit né vendim se subjekti i
rivlerésimit nuk ka mundur té provojé té kundértén e rezultateve té hetimit, duke gené se
dokumentacioni i depozituar né Komision pér té ardhurat e prindérve ishte i pamjaftueshém,
pasi, sikurse deklaron dhe veté subjekti i rivlerésimit, aktivitetet e ushtruara nga prindérit nuk
ishin té regjistruara né organet tatimore e, pér rrjedhojé, edhe nése kéto té ardhura do té
ekzistonin nuk do té plotésonin kérkesat e ligjshmérisé né kuptim té nenit D, pika 3 té Aneksit
té Kushtetutés, pér pagesén e detyrimeve tatimore. Pér sa arsyetuar mé sipér, trupi gjykues
vleréson té pabazuara pretendimet e ngritura nga subjekti i rivlerésimit né ankim dhe ¢mon se
shuma 160.000 euro ka gené njé pasuri e fshehur e subjektit té rivlerésimit dhe, né kéto kushte,
afekton ligjshmériné e pasurive té krijuara mé pas nga néna e subjektit té rivlerésimit gé kané
kété shumé si burim krijimi e, pér rrjedhojé, i klasifikon ato si pasuri té fshehura té subjektit té
rivlerésimit.

33.6. N&é vijim té Kkétij arsyetimi, pér pasuriné objekt shqyrtimi ndodhur né Orikum, VIorg,
duke mbajtur né konsideraté edhe rrethana té tjera si: (i) néna e subjektit té rivlerésimit merr
me gira njé vendvarke, ndérkohé qé ajo nuk disponon njé mjet té tillé dhe subjekti kishte vetém
pak muaj gé kishte bleré mjetin e lundrimit velieré; (ii) subjekti i rivlerésimit ka banuar dhe
banon né té njéjtén adresé me prindérit e tij dhe aktualisht me nénén; (iii) né kushtet kur né
pérgjigjet e pyetésorit standard, deklaron se pér shkak té moshés sé nénés éshté autorizuar prej
saj t&€ b&jé veprime né llogariné e saj bankare né€ “Procredit Bank” ShA dhe “Raiffeisen Bank”
ShA, por gé deri aktualisht nuk ka kryer ndonjéheré veprime dhe, gjithashtu, éshté pajisur me
prokuré pér té térhequr pensionin e saj nga sigurimet shogérore, ndérkohé gé nga ana tjetér
shprehet se nuk ka pasur dijeni pér transaksionet bankare té kryera nga néna, né vlerésim té
trupi gjykues tregojné garté gé subjekti i rivlerésimit nuk ka gené i singerté né deklarimet e tij
dhe pasurité apartament i pérfituar me kontraté giraje, vendvarke dhe shérbime portuale né
Orikum, Vloré jané pasuri té fshehura té subjektit té rivlerésimit, situaté gqé e vendos até né
kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.

Pér pasuriné apartament me sipérfage totale 134,40 m? ndodhur né “{***}”, Tirané

Pér kété pasuri, Komisioni ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e pikés
5, té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe shkronjés “c”, té pikés 5, té nenit 33 té ligjit nr.
84/2016.

Subjekti i rivlerésimi kundérshton kété konkluzion té Komisionit, si té pambéshtetur né prova,
me pretendimet se: (i) Komisioni nuk argumenton se mbi cilat nga faktet e renditura né vendim
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arrin né pérfundimin se subjekti fsheh pjesén e tij takuese né kété pasuri, pérpiget té shmangé
dhénien e shpjegimeve lidhur me burimin e krijimit té saj, si dhe mbi cilat prova vérteton se
subjekti ishte né dijeni té krijimit té késaj pasurie; (ii) Komisioni nuk argumenton se pérse
¢cmimi favorizues i blerjes sé kétij apartamenti lidhet me subjektin e rivlerésimit; (iii)
Komisioni nuk jep asnjé argument se né c¢faré ményre origjina e té ardhurave té pérdorura,
mosha e nénés sé subjektit dhe ¢mimi i shitjes sé késaj pasurie, provojné se éshté pasuri e
fshehur e subjektit té rivlerésimit; (iv) nuk mund té konsiderohet argument ligjor pohimi
hipotetik i Komisionit se nga hetimi duket se kjo pasuri i takon subjektit té rivlerésimit né
masén 50% dhe se do té jeté trashégimtar i késaj pasurie né vijim, pasi askush nuk mund ta dijé
cfaré do té ndodhé né vijim se cili do té jeté trashégimtar i kujt; (v) askush nuk mund té fshehé
njé pasuri, té kryejé transaksione gé do té conin né zbulimin e késaj pasurie, pikérisht gjaté
kohés sé rivlerésimit; (vi) Komisioni nuk bén asnjé argumentim (me prova) se pérse nuk
merren parasysh argumentet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit né kuadér té barrés sé proveés.

Nga analizimi i akteve té dosjes sé Komisionit, trupi gjykues konstaton se:

36.1. Pasuria objekt shqyrtimi éshté pérfituar me kontratén e porosisé (pér ndértim
apartamenti) nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 20.06.2018, té nénshkruar mes shogérisé
“{***}” ShPK né cilésiné e palés sipérmarrése dhe porositéses E. O., me objekt blerjen e
apartamentit me sipérfage totale 134,40 m2, né vlerén 80.000 euro, ndodhur te {***}, «“{***}”,
Tirané. Bashkélidhur kontratés éshté administruar mandati i transferimit té€ shumés 80.000 euro
nga llogaria bankare e nénés sé subjektit té rivlerésimit tek ajo e shogérisé “{***}” ShPK, mé
daté 20.06.2018.

36.2. Si pérmendur né paragrafin 33.5.4 t& kétij vendimi, shuma prej 80.000 eurosh origjinon
nga shuma 160.000 euro, té cilén e njéjta shogéri, “{***}” ShPK, transferoi né emér té znj. E.
0., sipas deklaratés noteriale té datés 12.02.2015, pas revokimit té kontratés sé sipérmarrjes,
daté 25.06.2011, pér dyqganin e porositur me sipérfage totale 198 m? né rrugén “{***}”, Tirané.

36.3. Pérsa i pérket cmimit té porositjes sé apartamentit prej 80.000 eurosh, Komisioni né
vendim e ka konsideruar dukshém mé té ulét né raport me ¢cmimin mesatar referues prej
107.000 leké/m? té pércaktuar né vendimin nr. {***}, daté 07.03.2018, té Késhillit té
Ministrave “Pér metodologjiné pér pércaktimin e vlerés sé taksueshme té pasurisé sé
paluajtshme “ndértesa”, e bazés sé taksés pér kategori specifike, natyrén dhe prioritetin e
informacionit dhe té dhénave pér pércaktimin e bazés sé taksés, si dhe té kritereve dhe
rregullave pér vlerésimin alternativ té detyrimit té taksés , i ndryshuar, né zonén ku ndodhet
apartamenti. Me kété ¢cmim mesatar reference, vlera e apartamentit do té rezultonte 14.380.800
leké (134,40 m? x 107.000 leké/m?).

36.4. Pavarésisht se pasuria éshté krijuar pas plotésimit té deklaratés sé pasurisé vetting, ajo i
éshté nénshtruar kontrollit t¢ Komisionit, pasi ka pasur si burim krijimi shumén 160.000 euro,
vlerésuar si pasuri e fshehur e subjektit té rivlerésimit, arsyetuar né paragrafét 33.5.8 deri
33.5.12 té kétij vendimi. Pérpos késaj, trupi gjykues nuk e konsideron logjike faktin gé subjekti
i rivlerésimit duke jetuar né njé banesé me nénén (82 vjeg) té mos jeté né dijeni gé ajo ka
nénshkruar kontratén e porosisé pér njé apartament banimi me sipérfage 134 m?, né njé nga
zonat mé té shtrenjta té qytetit té Tiranés, té pérfituar me njé ¢mim dukshém mé té ulét se
¢mimi i referencés sé zonés. Trupi gjykues konsideron, gjithashtu, té drejté konkluzionin e
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Komisionit se subjekti i rivlerésimit nuk ka dhéné shpjegime dhe nuk e ka bindur até mbi té
kundértén e rezultateve té hetimit lidhur me fshehjen e pasurisé, pérpjekjen pér té shmangur
dhénien e shpjegimeve lidhur me burimin e Kkrijimit té saj, cmimin favorizues krahasuar me
¢cmimin mesatar referues, por éshté mjaftuar vetém me shpjegimin se té gjitha paraté e
disponuara nga néna i pérkasin vetém asaj dhe nuk kané lidhje me personin tim. Né pérfundim,
trupi gjykues vleréson se apartamenti objekt shqyrtimi, pavarésisht se nuk mund té béjé té
zbatueshém nenin 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016, pasi paré né raport me deklaratén
e pasurisé vetting éshté pérfituar pas periudhés sé rivlerésimit, pérséri éshté njé pasuri e fshehur
e subjektit té rivlerésimit duke gené se e ka origjinén nga shuma 160.000 euro e krijuar gjaté
periudhés sé rivlerésimit dhe e fshehur né kété proces.

Pér pasurité 2 (dy) vendparkime ndodhur né rrugén “{***}”, Tirané, kontraktuar nga babai i
subjektit té rivlerésimit

Komisioni vleréson se subjekti rivlerésimit ka jetuar né njé banesé me prindérit dhe se kjo
marrédhénie ishte realizuar prej babait té tij, pérfagésuar me prokuré nga bashkéshortja e
subjektit shumé pak kohé pérpara se babai té€ ndérronte jeté. Komisioni Kkrijoi bindjen se
subjekti rivlerésimit nuk ka gené bashképunues dhe nuk e ka ndihmuar né hetimet lidhur me
kéto pasuri, t€ cilat pas vdekjes s€ babait duhet t’i kalonin 50% subjektit t€ rivlerésimit.
Subjekti nuk ka paragitur asnjé dokumentacion provues se kéto kontrata nuk ekzistojné mé,
jané revokuar apo cili éshté statusi aktual i tyre dhe as nuk éshté pérpjekur té provojé té
kundértén e rezultateve té hetimit. Komisioni vleréson se subjekti rivlerésimit ndodhet né
kushtet e pikés 5, té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe shkronjén “c”, té pikés 5, té nenit 33
té ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit kundérshton konkluzionin e Komisionit duke pretenduar né ankim se
dyshimi i Komisionit lidhur me kontratén premtim shitje pér kéto pasuri éshté absolutisht i
gabuar, paragjykues dhe tendencioz. Komisioni nuk pérmend se ¢faré dokumenti provues duhet
té paragesé subjekti i rivlerésimit pér dicka gé nuk ekziston. Pa asnjé argument, Komisioni
shprehet se ka krijuar bindjen gé subjekti i rivlerésimit nuk ka gené bashképunues dhe nuk ka
ndihmuar lidhur me kéto pasuri, rrethana té cilat nuk ekzistojné. Komisioni jep konkluzione té
pambéshtetura né prova dhe pavarésisht argumenteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit
konkludon se ai nuk arriti té provojé té kundértén e barrés sé provés, pa arsyetuar me prova se
pérse nuk merren parasysh argumentet e dhéna nga subjekti dhe pérse ato gé pohon Komisioni
duhet té konsiderohen té mirégena.

Nga analizimi i akteve té dosjes sé Komisionit lidhur me kéto pasuri, trupi gjykues konstaton
si vijon:

39.1.  Kjo pasuri &shté pérfituar népérmjet kontraté premtim shitje (prenotim, dorézim, 2 (dy)
vendparkime) nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 10.06.2011, t& nénshkruar mes palés shitése
té ardhshme shoqérisé “{***}” ShPK dhe palés blerése té ardhshme, z. F. O., pérfagésuar, me

prokuré té posagme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 24.02.2011, nga znj. Xh. O.%, me objekt
2 (dy) vendparkime né katin (-1) néntoké, né objektin e ndértuar nga shogéria né rrugén

% Referuar prokurés sé posacme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 24.02.2011, pérfagésuesja znj. Xh. O., ka té
drejté dhe kompetencé té ploté té nénshkruajé ¢do akt noterial pér blerjen e kétyre dy vendparkimeve deri né
kontratén pérfundimtare té shitblerjes, si dhe té kryejé pagesat pérkatése pér blerjen e kétyre vendparkimeve.
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“{***}” Tiran&, kundrejt cmimit prej 1.400.000 lekésh secili, né total 2.800.000 leké. Referuar
pérmbajtjes sé kontratés, palét kané réné dakord qé pala blerése ka té drejté t’i posedojé dhe
shfrytézojé vendparkimet sipas destinacionit, kurse kontrata pérfundimtare e shitjes do té lidhet
pas regjistrimit té pasurisé né favor té palés shitése prané ZVRPP-sé Tirané. Né kushtet e
kontratés parashikohet se shuma prej 2.800.000 lekésh do té likuidohet népérmjet bankés pas
nénshkrimit té kontratés dhe né rast se kontrata e shitjes pas regjistrimit té pasurisé né favor té
palés shitése té¢ ardhshme nuk do t€ realizohet pér faj té saj, kjo e fundit detyrohet t’i kthejé
palés blerése té ardhshme shumén e paguar, si dhe njé penalitet té barabarté me 50% té ¢mimit.

39.2.  Gjaté hetimit administrativ, kérkesés sé Komisionit pér té provuar me dokumentacion
burimin e té ardhurave té babait té tij pér blerjen e késaj pasurie, depozitimin e kontratés sé
blerjes dhe dokumentacionin pérkatés pér pagesén e kryer, subjekti i rivlerésimit i pérgjigjet se
transaksioni, kontrata dhe sendi i paluajtshém nuk kané lidhje me té&, nuk bén pjesé né pasurité
e deklaruara apo poseduara prej tij dhe, rrjedhimisht, nuk ka dokumente. Né shpjegimet mbi
rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit sqaron se nuk ka gené né dijeni té késaj
kontrate. Pasi ka pyetur ish-bashkéshorten, ishte informuar prej saj se ishte paragitur njé
okazion nga njé klient i saj né kohén gé punonte si avokate, por pérfundimisht kontrata e shitjes
nuk u krye dhe nuk pati asnjé kalim pronésie té garazheve né fjalé, te babai.

39.3. Me konsideraté faktet e rezultuara gjaté hetimit administrativ né Komisioni, si: (i)
mospasja e njé automijeti né pronési % nga z. F. O.; (ii) mosha e tij relativisht e madhe 78
vjecare kur ka porositur dy vendparkimet, arsye gé shpjegon dhe pérfagésimin me prokuré nga
ish-bashkéshortja e subjektit pér nénshkrimin e kontratés; (iii) jetesa e subjektit té rivlerésimit
né njé banesé me babain, né vlerésim té trupit gjykues mbéshtesin konkluzionin e Komisionit
se subjekti i rivlerésimit nuk e ka ndihmuar até né hetimet lidhur me kéto pasuri, si dhe nuk
éshté pérpjekur té provojé té kundértén e barrés sé provés, duke u mjaftuar me deklarimin se
nuk ka pasur padijeni pér kété kontraté apo se i éshté drejtuar ish-bashkéshortes pér
informacion lidhur me té. Né cilésiné e trashégimtarit ligjor té fituar po até vit, subjekti i
rivlerésimit ka pasur detyrimin ligjor pér té deklaruar né deklaratén periodike vjetore 2011 té
gjitha pasurité e paluajtshme dhe té drejtat reale mbi to, sipas parashikimit té nenit 4, pika 1,
shkronja “a” e ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té
detyrimeve financiare té t&€ zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, i ndryshuar, pérfituar
nga trashégimia ligjore.

39.4. Subjekti i rivlerésimit, edhe pse deklaron se nuk pati asnjé kalim pronésie té
vendparkimeve, pér té gené bindés para Komisionit, duhet té kishte depozituar dokumentin e
revokimit té kontratés sé premtim shitjes. Né kushtet kur ky akt nuk éshté depozituar, si dhe
nga ana e subjektit té rivlerésimit nuk u paraqit asnjé prové pér statusin gé kané aktualisht kéto
pasuri apo kthimin e shumés sé paguar prej 2.800.000 lekésh, nuk provohet né asnjé ményré
tjetér gé kontrata éshté revokuar dhe mbetet né fuqi vullneti i paléve i pasqyruar né kontratén
premtim shitje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 10.06.2011, pér pasojé té drejtat e krijuara
prej saj pas celjes sé trashégimisé ligjore duhet té ishin deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né
deklaratén periodike vjetore 2011 dhe deklaratén e pasurisé vetting. Mosdeklarimi e vendos

2 Konfirmuar nga Drejtoria e Pérgjithshme e Shérbimeve té Transportit Rrugor me shkresén nr. {***} prot., daté
07.12.2020.

Fagja 32 nga 34



40.

41.

42,

43.

subjektin e rivlerésimit né kushtet e fshehjes sé pasurisé, parashikuar nga neni 33, pika 5,
shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.

Pér pasurité e kontraktuara nga prindérit, géndrimi vetpérjashtues i subjektit té rivlerésimit nga
detyrimi ligjor pér deklarimin dhe justifikimin e burimit té ligjshém té tyre, shkujdesja apo
mungesa e vémendjes, né raport me faktet dhe rrethanat e krijimit té tyre, né vlerésim té trupit
gjykues kané pasur pér géllim fshehjen e kétyre pasurive nga efektet e procesit té rivlerésimit.

Pér analizén financiare

Komisioni arriti né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit rezulton me mungesé burimesh
financiare té ligjshme né vlerén (-) 22.375.501 leké pér té justifikuar krijimin e pasurive dhe
shpenzimet e tij né raport me té ardhurat e ligjshme té konsideruara nga Komisioni.

Nga analizimi i vendimit té Komisionit, trupi gjykues konstaton se diferenca negative pérfshin
mungesén e burimeve financiare té ligjshme pér periudhén 10.11.1997-2003 né vlerén (-)
14.161.253 leké dhe pamjaftueshmériné financiare pér periudhén 2004-2016 né vlerén (-)
8.214.248 leké, pa pérfshiré né analizén financiare pasurité e prindérve té subjektit té
rivlerésimit, pér té cilat Komisioni ka konkluduar se jané pasuri e fshehur e subjektit té
rivlerésimit.

42.1. Trupi gjykues i Kolegjit, né pérgjigje té pretendimit té subjektit t& rivlerésimit pér
pérllogaritje té gabuara nga Komisioni, népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor, kontrolloi
analizén financiare té kryer prej tij dhe konstatoi se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme né vlerén (-) 14.212.321 leké pér periudhén néntor 1997-
31.12.2003, pa konsideruar té ardhurat nga punésimi i tij né emigracion dhe né shumén (-)
4.165.572 leké pér periudhén 2004-2016, duke e konsideruar shumén 15.000 euro dhe
1.000.000 leké dhéné bashkéshortes pér shkak té divorcit si detyrim té paguar nga gjendja e
likuiditetit. Né kéto kushte, totali i diferencave negative rezulton né vlerén (-) 18.377.893 leké,
ndérsa né rast se analiza financiare kryhet duke reflektuar té njéjtat géndrime me Komisionin,
duke konsideruar pagesén e shumés 15.000 euro dhe 1.000.000 leké si shpenzime, jo té paguara
nga likuiditeti gjendje i subjektit té rivlerésimit, totali i mungesés sé burimeve financiare té
ligjshme rritet né vlerén (-) 20.473.693, sipas parashikimit té nenit 33, pika 5, shkronja “b” e
ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim, trupi gjykues né Kolegj, mbéshtetur né nenin D, pikat 1, 3 dhe 5 t& Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, arrin né
konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e
vlerésimit té pasurisé dhe ¢mon se vendimi nr. 412, daté 06.07.2021, i Komisionit t& Pavarur
té Kualifikimit éshté i mbéshtetur né prova e né ligj dhe, si i tillé, duhet 1&né né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,
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VENDOSI:
1. Lénien né fuqi té vendimit t&¢ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, nr. 412, daté 06.07.2021,
gé i pérket subjektit té rivlerésimit Kreshnik Omari.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 05.10.2023.

ANETARE ANETAR ANETARE
Ina RAMA Sokol COMO Albana SHTYLLA
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUESE
Natasha MULAJ Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi
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