REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSAQEM | APELIMIT

Nr. 41/2021 Regjistri (JR) Nr. 54 i vendimit
Daté 23.07.2021 Daté 19.12.2023

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi Gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Rezarta Schuetz Kryesuese
Albana Shtylla Relatore
Ina Rama Anétare
Mimoza Tasi Anétare
Sokol Como Anétar

- mori né shqyrtim né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, mé daté 19.12.2023, ditén e marté,
ora 10:55, né ambientet e Kolegjit té Posacém té Apelimit, né prani té Vézhguesit Ndérkombétar
z. Gerrit Sprenger, me sekretare gjygésore Anisa Sejdini, ¢éshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit,
gé i pérket:

ANKUES: Subjekti 1 rivlerésimit Kolé Hysenaj, prokuror né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

OBJEKT: Shqyrtimi i vendimit nr. 368, daté 19.04.2021, t& Komisionit
té Pavarur té Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Neni F i Aneksit té Kushtetutés té Republikés sé Shqipériseé.
Neni 63, pika 2 dhe neni 66, pika 1, germa “b” e ligjit nr.
84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjygtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (né vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaget dhe
pretendimet e subjektit té rivlerésimit, té paragitura né ankim dhe né parashtrime, i cili
pérfundimisht kérkoi ndryshimin e vendimit nr. 368, daté 19.04.2021, té Komisionit té Pavarur
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té Kualifikimit dhe konfirmimin né detyré, dégjoi gjyqgtaren relatore té ¢éshtjes Albana Shtylla,
si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:

I. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit Kolé Hysenaj (n€ vijim “subjekti i rivlerésimit™), pér shkak té ushtrimit té
funksionit té prokurorit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, né zbatim té
nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenit 3, pika 16 e ligjit nr.
84/2016, i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar, ex officio.

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”’) administroi raportet e vlerésimit pér
subjektin e rivlerésimit, té hartuara nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive
dhe Konfliktit t& Interesave (né vijim “ILDKPKI”), Drejtoria e Sigurimit té& Informacionit té
Klasifikuar (né€ vijim “DSIK”) dhe Késhilli i Larté i Prokuroris€ (n€ vijim “KLP”).

2.1. ILDKPKI-jal, pasi kreu procedurén e kontrollit t& pasurisé, bazuar né nenin 33, pika 5 e
ligjit nr. 84/2016, i dérgoi Komisionit aktin e pérfundimit té kontrollit té ploté té pasurisé sé
subjektit té rivlerésimit Kolé Hysenaj, duke konkluduar se:

i. deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ii. nuk ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
iii. ka kryer fshehje té pasuriseé;

iv. ka kryer deklarim té rremé;

v. subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

22.  DSIK-ja? vuri né dispozicion t& Komisionit raportin pér kontrollin e figurés pér subjektin
e rivlerésimit Kolé N. Hysenaj, fillimisht me konstatimin pér pérshtatshmériné né vazhdimin e
detyrés. Pas kérkesés sé Komisionit pér deklasifikimin e raportit dhe pérditésimin e té dhénave,
DSIK-ja® vuri né dispozicion raportin mbi kontrollin e figurés té deklasifikuar pjesérisht me
vendimin nr. {***}, daté 27.12.2019, t&¢ Komisionit t& Deklasifikimit dhe t& Zhvlerésimit té
Informacionit té Klasifikuar “Sekret shtetéror” (né vijim “KDZh”), nga ku rezultoi se pér kété
subjekt ka pasur informacion nga institucionet e verifikimit, bazuar né té cilat Grupi i Punés
ndryshoi konstatimin fillestar nga pérshtatshméri né vijimin e detyrés, né papérshtatshméri pér
vijimin e detyrés.

23.  KLP-ja*idérgoi Komisionit raportin e vlerésimit profesional. Raporti éshté hartuar bazuar
né pérshkrimin dhe analizimin e formularit t€ vetédeklarimit tre grupeve té burimeve té

IMe shkresén nr. {***} prot., daté 31.10.2018, “Dérgohet akti i pérfundimit té kontrollit té ploté, té pasurisé sé
subjektit Kolé Hysenaj, me funksion prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané”.

2 Shkresa nr. {***} prot., daté 02.11.2017, e DSIK-s&, ndodhur né dosjen e Komisionit.

3Shkresa nr. {***} prot., daté 31.12.2019, e DSIK-sé&, ku pércillet raporti nr. {***} prot., daté 19.12.2019, mbi
kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit Kolé Hysenaj.

4Shkresa nr. {***} prot., daté 24.04.2020, protokolluar nga Komisioni me nr. {***} prot., daté 18.05.2020.
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informacionit: (a) formularit té vetévlerésimit dhe dokumentacionit té paragitur nga veté subjekti;
(b) pesé dosjeve té vézhguara té pérzgjedhura me short dhe té dhénave nga burimet arkivore né
Sektorin e Burimeve Njerézore prané Prokurorisé sé Pérgjithshme. Subjekti éshté vlerésuar
pérgjithésisht pozitivisht né drejtim té aftésive profesionale, organizative, etikén dhe angazhimin
ndaj vlerave profesionale.

I1. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni, pér subjektin e rivlerésimit, ka zhvilluar procesin e hetimit administrativ pér té tria
kriteret e vlerésimit, pérkatésisht pér kontrollin e pasurisé, kontrollin e figurés dhe vlerésimin e
aftésive profesionale. Komisioni pérfundoi procesin e rivlerésimit duke arritur né konkluzion
vetém pér Kriterin e pasurise.

3.1. Komisioni, bazuar né provat e administruara gjaté procesit té rivlerésimit, si dhe né géndrimin
e subjektit té& rivlerésimit pér cdo céshtje, rast pas rasti, arriti né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit Kolé Hysenaj nuk arrin nivelin kualifikues, pér sa i takon kriterit té pasurisé, pasi ka
kryer deklarime té pasakta dhe té pamjaftueshme, sipas nenit 61/3 té ligjit nr. 84/2016 dhe me
vendimin nr. 368, daté 19.04.2021, vendosi shkarkimin nga detyra té subjektit t& rivlerésimit, z.
Kolé Hysenaj, prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

I11.Shkaget e ankimit

Kundér vendimit nr. 368, daté 19.04.2021, té Komisionit, ka ushtruar ankim né Kolegjin e
Posacém té Apelimit (né vijim “Kolegji”) subjekti 1 rivlerésimit, né zbatim té nenit 63, pika 2,
nenit 66, pika 1, germa “b” e ligjit nr. 84/2016, duke kérkuar nga Kolegji:

4.1 Prishjen e kétij vendimi, duke urdhéruar Komisionin té vazhdojé té kryejé procesin e
rivlerésimit, edhe pér kriteret e kontrollit té figurés dhe té vlerésimit té aftésive profesionale, pér
té cilat nuk arsyetohet né vendim nga Komisioni.

ose né alternativé

4.2. Kalimin né seancé gjyqgésore publike té ¢éshtjes administrative me nr. 368 vendimi, daté
19.04.2021, té Komisionit, ndryshimin e vendimit dhe konfirmimin né detyré té subjektit té
rivlerésimit, prokurorit Kolé Hysenaj.

4.3. Né parashtrimet e depozituara né Kolegj mé daté 11.12.2023, subjekti i rivlerésimit kérkoi
ndryshimin e vendimit t&¢ Komisionit dhe konfirmimin e tij né detyré.

Shkage té ankimit lidhur me procesin e rregullt ligjor

5.1. Vendimi i Komisionit éshté rezultat i njé procesi té paragjykuar, pasi gjaté gjithé procesit u
hetua nga e njéjta trupé gjykuese gé mori dhe vendimin, si rrjedhojé nuk éshté gjykuar nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme.
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5.2. Gjaté procesit té tij &shté shkelur neni 6/1 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut ( né
vijim “KEDNj”), pasi nuk éshté gjykuar nga njé gjykaté e krijuar me ligj, pasi anétarét e
Komisionit nuk jané gjyqtaré.

5.3. Eshté cenuar e drejta e parashikuar nga neni 8 i KEDN;j-s&, pér shkak se masa e dhéné nuk
éshté né pérputhje me parimin e proporcionalitetit.

5.4. Mosarsyetimi né vendimin e Komisionit pér dy kriteret e rivlerésimit até té figurés dhe té
aftésive profesionale, duke mos arritur né konkluzion lidhur me kéto dy kritere, e bén vendimin
té pavlefshém dhe pérbén shkak pér prishjen e tij dhe kthimin e céshtjes pér rigjykim?.

5.5. Komisioni ka arritur né njé konkluzion té gabuar, pasi deklarimi mund té konsiderohet i
pasakté, sipas nenit 61/3 té ligjit nr. 84/2016, vetém kur nga hetimi rezultojné prova, sipas sé
cilave subjekti ka kryer (me veprime ose mosveprime) fshehje ose falsitet dhe nése kalohet testi
I dyfishit té pasurisé.

Shkage té ankimit lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé

6.1. Pér pasuriné “toké aré” me sipérfage 2000 m? t& ndodhur né {***}, Tirang, subjekti i
rivlerésimit pretendon se nése merren né konsideraté kursimet qé ka krijuar pérgjaté viteve 2003-
2010, té siguruara nga pagat, aktiviteti bar-kafe dhe diferenca e shitblerjeve té pasurive, ai do té
rezultonte me njé balancé pozitive né vlerén prej 8.023.170 lekésh.

6.2. Pér pasuriné automjet tip “Peugeot” me targa {***} dhe automjetin tjetér me targa {***}, té
ardhurat e té cilit kané shérbyer si burim pér krijimin e automjetit tip “Peugeot”, subjekti i
rivlerésimit pretendon se nése merren né konsideraté té ardhurat e ligjshme té siguruara nga shitja
e pasurisé sé paluajtshme té ndodhur né {***}, Petrelé, ai do té rezultonte me mjaftueshméri
burimesh financiare pér blerjen e automjeteve.

6.3. Lidhur me mungesén e burimeve financiare pér krijimin e pasurisé automjet me targa {***},
bleré né vitin 2015, i cili éshté shkémbyer mé pas me automjetin me targa {***} té deklaruar né
deklaratén vetting, subjekti pretendon se Komisioni, né interpretim té gabuar té ligjit dhe akteve
shkresore té administruara, nuk ka marré né konsideraté té ardhurat nga shitja e njé automjeti
tjetér né vitin 2010, pér shkak té mospagimit té detyrimit tatimor né kohé reale dhe mosdeklarimit
té kursimeve né fund té vitit 2010.

6.4. Pér pasuriné e paluajtshme té llojit truall me sipérfage 316 m? dhe ndértesé me sipérfage
50,90 m?, ndodhur né Korgé, subjekti pretendon se si burim krijimi ka shérbyer depozita bankare
né shumén 128.000 euro, e cila éshté krijuar nga kursimet e periudhés 2011-2015 (pjesa kryesore
nga té ardhurat e shitjes sé pasurisé ndodhur né {***}, Tirané). Sipas subjektit, pér sa kohé
vértetohet mundésia e krijimit té shumés prej 128.000 eurosh dhe ligjshméria e saj, pavarésisht
se kéto kursime nuk i ka deklaruar né deklaratat e interesave periodike té kohés, ato duhen té
pérfshihen né analizén financiare.

6.5. Lidhur me depozitimin e shumés prej 20.000 eurosh né “Tirana Bank”, subjekti i rivlerésimit
pretendon se nése analizohen té ardhurat nga biznesi pér vitin 2007-2009 apo dhe nése do té

SSubjekti i rivlerésimit referon né vendimin nr. 14, daté 15.06.2021, té Kolegjit, gé i pérket (SR) I. B..
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verifikohej mundésia pér té kursyer pér periudhén 2003-2010, ai do té mund té justifikonte
krijimin e depozités né shumén prej 20.000 eurosh me té ardhura té ligjshme.

6.6. Lidhur me analizén financiare pér vitin 2003-20016, subjekti i rivlerésimit kérkon nga Kolegji
té merren né konsideraté arsyetimet dhe dokumentacioni i paragitur prej tij, pér té cilin pretendon
se nuk éshté vlerésuar dhe referuar nga ana e Komisionit, konkretisht si mé poshté.

6.6/a. Reduktimin e shpenzimeve té udhétimit té tij dhe familjaréve jashté vendit, pasi akomodimi
éshté mbuluar kryesisht nga té aférmit e tij.

6.6/b. Té mos llogaritet si detyrim shuma e dhéné hua nga Vvéllai i tij, pasi kjo hua éshté falur prej
tij.

6.6/c. Té rillogariten té ardhurat nga biznesi bar-kafe.

6.6/c. Té reflektohen né analizé té ardhurat nga dietat, té cilat i ka pérfituar pér shkak té ushtrimit
té funksionit larg vendbanimit.

6.6/d Té reduktohet kosto e ndértesés sé banesés njékatéshe me sipérfage 71 m?, sipas vlerés sé
pércaktuar né aktin e kolaudimit dhe kjo vleré té shpérndahet pérgjaté viteve 2008-2009, né masén
% e kostos né vitin 2008 dhe ¥4 e kostos né vitin 20009.

6.6/e. Té reflektohet né analizé e ardhura nga shitja e automjetit “Mercedes-Benz” dhe automjetit
“Peugeot”, pasi éshté paguar detyrimi tatimor pér diferencén e rezultuar nga ¢mimi i shitjes né
raport me blerjen pér kéto automjete.

6.6/f. T& mos llogaritet si shpenzim e gjithé shuma prej 20.000 eurosh, pasi njé pjesé ka mbetur
kursim né vitin 2011 dhe ka shérbyer si burim pér té krijuar pasuriné e ndodhur né {***}, Tirané.
6.6/g. Té merren né konsideraté kursimet e realizuara pér periudhén 2011-2016, té cilat kané
shérbyer pér krijimin e depozités prej 128.000 eurosh, e cila mé pas ka shérbyer si burim pér
krijimin e dy pasurive té paluajtshme né Korgé.

Shkaget e ankimit pér kriterin e kontrollit té figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale

7.1. Subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se raporti i dyté i pérgatitur nga DSIK-ja, i cili
ndryshon konstatimin fillestar nga pérshtatshméri né vijimin e detyrés né papérshtatshméri pér
vijimin e detyrés, éshté plotésisht i pabazé dhe i ngritur mbi fakte gé nuk ekzistojné.

7.2. Sipas subjektit, té gjitha konstatimet e vendosura né themel té raportit t¢ DSIK-sé bazohen
térésisht né pretendime dashakeqgése té dérguara né formé anonime nga njé person me géllimin e
vetém té démtimit t& imazhit té tij. Grupi i punés sé DSIK-sé nuk iu éshté pérmbajtur detyrave
ligjore gé normojné punén e tyre, pasi nga vlerésimi i té gjitha rrethanave nuk u konstatua asnjé
indicie apo rrethané gé té mbéshtesé konkluzionin e tyre joobjektiv.

7.3. Lidhur me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale, subjekti i rivlerésimit kérkon nga
Kolegji, gé bazuar né raportin e grupit té€ punés mbi aktet dhe praktikat e trajtuara prej tij ndér
vite, né konsideraté té konstatimeve té Komisionit (pavarésisht se nuk éshté shprehur me
konstatim pérfundimtar né vendim) dhe shpjegimeve té dhéna prej tij gjaté kétij procesi, té
vlerésohet i afté, pasi, sipas tij, éshté provuar se ka treguar cilési té pranueshme né puné, gjykim
té drejté, éshté treguar efecient dhe efektiv né njé masé té pranueshme, né pérputhje me nenin 44,
pika “a” e ligjit nr. 84/2016.
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10.

11.

IV. Vlerésimi i Kolegjit té Posacém té Apelimit
A. Mbi aspektet procedurale té gjykimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 t& Aneksit té
Kushtetutés, Kolegji, si e vetmja gjykaté e procesit té rivlerésimit, ka juridiksion (ratione
materiae) pér shqyrtimin e ankimeve kundér vendimeve té Komisionit, lidhur me rivlerésimin e
subjekteve, té parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 té Kushtetutés, pérve¢ rasteve té
vendimeve té dhéna, sipas nenit E, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢éshtja né
shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi té Komisionit, i cili ka vendosur
pér rivlerésimin e subjektit Kolé Hysenaj, duke e shkarkuar até nga detyra, bén pjesé né
juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shgyrtim ankimet ndaj vendimeve té Komisionit, sipas
rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Ankuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té nenit F, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés, si
dhe té nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe ratione temporis, pasi ankimi éshté depozituar
prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh® nga data e njoftimit t& vendimit té Komisionit,
né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2 té ligjit nr. 84/2016.

c) Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull béhet mbi bazé dokumentesh né
dhomén e késhillimit, pérveg rasteve kur plotésohen kriteret e pércaktuara né nenin 51 té ligjit nr.
49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar (n€ vijim “ligji nr. 49/2012, i ndryshuar”), pér
shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore me praniné e paléve.

Trupi gjykues, pasi shqyrtoi kérkesén e subjektit té rivlierésimit pér kalimin e ¢éshtjes pér gjykim
né seancé gjygésore publike me praniné e subjektit té rivlerésimit, kontrolloi zhvillimin e procesit
té rivlerésimit né Komision, si dhe vlerésoi dokumentacionin e fashikullit té¢ administruar gjaté
hetimit né Komision, bazuar edhe né jurisprudencén e deritanishme té Kolegjit, nuk konstatoi
shkelje procedurale, té tilla gé té kérkojné korrigjimin e tyre, sipas parashikimeve té nenit 51 té
ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar, duke kaluar gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore publike né
prani té paléve. Né referencé té dispozités sé sipércituar, trupi gjykues ¢moi, gjithashtu, se debati

®Si¢ rezultoi nga aktet e administruara né fashikullin gjygésor, vendimi i Komisionit nr. 368, daté 19.04.2021, pér
rivlerésimin e subjektit Kolé Hysenaj, i éshté njoftuar subjektit t& rivlerésimit me shkresén nr. {***} prot., daté
14.06.2021, konfirmuar marrja dijeni nga subjekti i rivlerésimit mé daté 15.06.2021, sipas lajmérimmarrjes sé
shérbimit postar. Kurse ankimi i subjektit rezulton té jeté depozituar né Komision né datén 29.06.2021, konfirmuar
sipas té dhénave té vulés sé protokollit t¢ Komisionit, nr. {***}, daté 29.06.2021, qé rezulton té jeté dita e 14-té nga
data e marrjes dijeni pér vendimin e Komisionit, sipas njoftimit té kétij té fundit. P&r rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit
Kolé Hysenaj e ka dorézuar ankimin e tij né Komision brenda afatit ligjor pér té ushtruar ankim, né pérputhje me
nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016
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12.

13.

gjyqgésor né seancé gjyqgésore me praniné e subjektit té rivlerésimit nuk éshté i nevojshém dhe se
lidhur me kété céshtje mund té arrihej né vendimmarrje nga shqyrtimi mbi bazén e dokumenteve
té administruara né fashikullin e Komisionit.

Me parashtrimet para seancés’, subjekti i rivlerésimit paragiti disa akte® né cilésiné e provave té
reja, pér té cilat trupi gjykues vlerésoi se nuk plotésojné kérkesat e nenit 47 té ligjit nr. 49/2012,
i ndryshuar, duke refuzuar marrjen e tyre, bazuar né nenin 49, shkronjat “a” dhe “b” té€ ligjit nr.
84/2016°.

Né pérfundim, trupi gjykues vendosi té vijojé shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore né dhomé
késhillimi, mbi bazé dokumentesh, sipas parashikimeve té nenit 49 té ligjit nr. 49/2012, i
ndryshuar.

B. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit lidhur me shkaget e ankimit pér procesin e
rregullt ligjor

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se vendimi i Komisionit éshté rezultat i njé
procesi té paragjykuar, pasi gjaté gjithé procesit u hetua nga e njéjta trupé gjykuese gé mori dhe
vendimin, si rrjedhojé nuk éshté gjykuar nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, trupi gjykues

"Mé daté 11.12.2023, pas njoftimit t& marré pér caktimin e datés sé gjykimit té céshtjes né dnomé késhillimi, subjekti
i rivlerésimit dorézoi prané Kolegjit “Parashtrime pér gjykimin e ¢éshtjes sé juridiksionit té rivlerésimit nr. 41/2021,
daté 23.07.2021, kundér vendimit nr. 368, daté 19.04.2021, t€ Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit”.

8Subjekti kérkoi t& administrohen dhe vlerésohen aktet shkresore si mé poshté:

- shkresa nr. {***} prot., daté 04.02.2022, léshuar nga Inspektori i Larté i Drejtésisé;

- vendim nr. {***} prot., daté 04.02.2022, “Pér arkivimin pas shqyrtimit fillestar té ankesés sé paraqitur nga shtetasi
V. B.” i ILD-sé;

- shkresa nr. {***} pro.t, daté 05.06.2023, léshuar nga Gjykata e Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém
Durrés;

- vendimi nr. {***}, daté 14.09.2021, i Gjykatés sé Shkallés sé Paré t& Juridiksionit té Pérgjithshém Durrés;

- vendimi nr. {***}, daté 14.06.2021, i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté;

- shkresa nr. {***} prot., daté 11.07.2023, e Gjykatés sé Apelit t& Juridiksionit té Pérgjithshém;

- shkresa nr. {***} prot., daté 01.08.2023,e Drejtorisé sé Administrimit Gjygésor, prané Gjykatés sé Larté;

- vendimi nr. {***}, daté 24.03.2023, i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté;

- shkresa nr. {***} prot., daté 21.07.2023, e Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Durrés;

- vendimi nr. {***}, daté 09.04.2021, i Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit t& Pérgjithshém Durrés;

- shkresa nr. {***} prot., daté 09.06.2023, nga Gjykata e Apelit t& Juridiksionit té Pérgjithshém;

- shkresa nr. {***} prot., daté 05.04.2023, nga Gjykata e Larté;

- vendimi nr. {***}, daté 07.07.2022, i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté;

- kérkesé pér informacion & shkurtim vendimi nr. {***} Regj Them, daté 30.10.2023, t& Gjykatés sé Apelit té
Juridiksionit té Pérgjithshém;

- kérkesé pér kopje aktesh & kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 29.03.2023, té& Prokurorisé prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Korcé (pérfshiré aktet procedurale pjesé té procedimit penal nr. {***});

- shkresa nr. {***} prot., daté 18.04.2023, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Korcé;

- shkresa kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 18.04.2023, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Korgé
(sé bashku me kopjet e vendimeve té Drejtuesit té Prokurorisé pér shfugizimin e vendimeve);

- kérkesé pér informacion & kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 29.03.2023, té Prokurorisé prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Korcé (pérfshiré aktet procedurale né kuadér té procedimit penal nr. {***});

- kérkesé pér informacion & kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 03.04.2023, té Prokurorisé prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré Korcgé (pérfshiré aktet procedurale né kuadér té procedimeve penale nr. {***} dhe {***} té vitit
2015).

® Neni 49, pika 6 e ligjit nr. 84/2016, parashikon se: “Kérkesa pér marrjen e njé prove refuzohet nga Komisioni ose
Kolegji i Apelimit, nése nuk lejohet nga ligji ose né rastet kur: (a) marrja e provés duket se éshté e panevojshme; (b)
fakti qé kérkohet té provohet, &shté i paréndésishém pér vendimmarrjen ose mund té rezultojé i provuar gjaté gjykimit

[
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14.

15.

konstaton se ky pretendim i subjektit nuk éshté ngritur gjaté zhvillimit té procesit té rivlerésimit
né Komision, por ngrihet pér heré té paré né ankimin e paragitur né Kolegj.

Referuar jurisprudencés s€ Gjykatés Evropiane e t€ Drejtave t€ Njeriut (n€ vijim “GjEDN;j”), ndér
té tjera, né Morel kundér Francés, Hauschildt kundér Danimarkés etj., né kuptimin e nenit 6,
paragrafi 1 i KEDNj-s&, njohja e thelluar e dosjes nga gjyqtari nuk nénkupton njé paragjykim qé
e pengon té konsiderohet si i paanshém né momentin e gjykimit né themel dhe vlerésimi paraprak
I té dhénave nuk mund té ¢ojé né paragjykimin e vlerésimit pérfundimtar.

Né ¢éshtjen gjygésore Xhoxhaj kundér Shqipérisé, pér pretendime té njéjta té kérkueses me sa mé
sipér'®, GJEDN;j-ja ka vlerésuar se nuk ka shkelje té nenit 6, pika 1 e Konventés Evropiane té té
Drejtave té Njeriut (né vijim “KEDN;j”), né drejtim té parimit té gjykatés sé paanshme®?.

Trupi gjykues i Kolegjit véren se kompetenca e Komisionit pér té kryer hetimin dhe pér té dhéné
vendimin éshté né pérputhje me natyrén e procesit kalimtar, si njé proces administrativ i nisur
kryesisht, né pérputhje me kompetencén g€ i njeh Kushtetuta dhe kreu VII “Procedura e
rivlerésimit”, i ligjit nr. 84/2016, né€ té cilin detajohen kompetencat hetimore dhe vendimmarrése
té Komisionit, konfirmuar ky géndrim edhe né jurisprudencén tashmé té konsoliduar té Kolegjit.
Sa mé sipér, pretendimi i ngritur nga subjekti i rivlerésimit éshté i pabazuar.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se gjaté procesit té tij té rivlerésimit éshté
shkelur neni 6/1 i KEDNj-s&, pasi nuk éshté gjykuar nga njé gjykaté e krijuar me ligj, anétarét e
Komisionit nuk jané gjyqtaré, trupi gjykues i Kolegjit véren se ky pretendim lidhet me
organizimin dhe funksionimin e institucioneve gé realizojné procesin e rivlerésimit, sipas
parashikimeve kushtetuese dhe ligjore dhe jo me veprime apo mosveprime konkrete té
Komisionit gé lidhen me rivlerésimin e subjektit té rivlerésimit individualisht. Pérputhshméria e
veprimtarisé sé institucioneve gé kryejné procesin e rivlerésimit me parimet e nenit 6 t¢ KEDNj-
sé, né drejtim té garantimit té pavarésisé dhe paanésisé, éshté certifikuar né fillim té procesit nga
Komisioni i Venecias, ka kaluar testin e kushtetutshmérisé nga Gjykata Kushtetuese, si dhe
céshtja e gjykatés sé krijuar me ligj éshté konfirmuar nga shqyrtimi né praktiké nga GJEDNJ-ja
né vendimin gé i pérket Xhoxhaj kundér Shqipérisé*?, né konkluzionin se institucionet e krijuara
pér té kryer rivlerésimin pérmbushin garancité e sanksionuara nga neni 6 i Konventés Evropiane
té té Drejtave té Njeriut (KEDN]), pér sa i pérket gjykatés sé krijuar me ligj. Né té njéjtén ményré
ka konkluduar edhe Kolegji né jurisprudencén e deritanishme?® né analizén e pretendimeve té
ngjashme nga subjekte té tjera rivlerésimi. Nén dritén e gjithé kétyre arsyetimeve, pretendimi i
subjektit té rivlerésimit se procesi i rivlerésimit té tij nuk éshté kryer nga njé gjykaté e krijuar me
ligj, pér shkak té faktit gé komisionerét nuk vijné nga radhét e gjyqésorit, éshté i pabazuar.

Né lidhje me shkakun e ankimit, sipas sé cilit Komisioni ka cenuar nenin 8 t¢ KEDN;j-s&, pasi né
rastin objekt gjykimi, masa e dhéné pér shkarkimin e subjektit té rivlerésimit nuk éshté né
pérputhje me parimin e proporcionalitetit, trupi gjykues vleréson se analiza, lidhur me
respektimin ose jo té parimit té proporcionalitetit né dhénien e masés sé shkarkimit té subjektit
nga detyra, éshté objekt kontrolli nga ana e Kolegjit né shqyrtimin e shkageve té ankimit gé
kundérshtojné konkluzionet e Komisionit lidhur me vlerésimin e kriterit té pasurisé, té cilat kané
cuar né marrjen e vendimit pér shkarkimin e subjektit.

Oparagrafi 230 i vendimit t&¢ GJEDNj-sé Xhoxhaj kundér Shqipérisé.
Uparagrafét 307, 308 dhe 317 té té njéjtit vendim t& GJEDN;j-sg.
2Paragrafét 280 - 288 té vendimit t¢ GJEDNj-s&, Xhoxhaj kundér Shqipérisé.
13vendimi nr. 19/2022 (JR), i Kolegjit té Posagém té Apelimit, paragrafi 20.
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16.

15.1. Trupi gjykues konstatoi se né ¢éshtjen konkrete, Komisioni, né ushtrim té kompetencave té
tij pér vlerésimin e provave dhe réndésiné e tyre provuese, ka vlerésuar se subjekti i rivlerésimit
pér kriterin e pasurisé ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém té parashikuara né nenin
33, pika 5, shkronjat “a” dhe “b” té ligjit nr. 84/2016, té cilat jané shkage gé ¢ojné né dhénien e
maseés disiplinore té shkarkimit nga detyra, bazuar né parashikimet e nenit 61, pika 3 e kétij ligji.
Trupi gjykues do té arsyetojé dhe konkludojé lidhur me kété shkak ankimi, né vijim, nése gjen
vend aplikimi i parimit té€ proporcionalitetit dhe objektivitetit, i pretenduar nga subjekti i
rivlerésimit.

Pavarésisht sa mé sipér, ky pretendim i subjektit gjendet i pabazuar né ligj, mbéshtetur né faktin
gé dispozitat e ligjit nr. 84/2016 i jané nénshtruar edhe procesit té kontrollit té kushtetutshmérise,
vlerésuar sipas vendimit nr. 2, daté 18.01.2017, té Gjykatés Kushtetuese. Gjithashtu, rezultoi se
edhe GjEDNj-ja né vendimin e saj né céshtjen Xhoxhaj** kundér Shqipérisé, né shqyrtimin e
pretendimeve té kérkueses, té ngjashme me kéto té subjektit té rivlerésimit, ka vlerésuar se nuk
ka pasur shkelje té nenit 8 té Konventés né lidhje me masén e shkarkimit nga detyra té kérkueses.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni né vendimin e tij nuk ka arsyetuar né lidhje me dy
kriteret e rivlerésimit até té figurés dhe té aftésive profesionale, si dhe duke mos arritur né
konkluzion lidhur me kéto dy kritere, ka vepruar né kundérshtim me Aneksin e Kushtetutés dhe
ligjin nr. 84/2016, duke e béré vendimin e Komisionit té pavlefshém, cka pérbén shkak pér
prishjen e tij dhe kthimin e céshtjes pér rigjykim®® dhe kérkon nga Kolegji gé té urdhérojé
Komisionin té vazhdojé té kryejé procesin e rivlerésimit, edhe pér Kkriteret e kontrollit té figurés
dhe té vlerésimit té aftésive profesionale, pér té cilat nuk arsyetohet né vendim nga Komisioni.

16.1. N& funksion té kétij pretendimi té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues analizoi procedurén
e ndjekur nga Komisioni, nga ku rezultoi se:

Me vendimin nr. {***}, daté 13.07.2020, Komisioni vendosi mbylljen e hetimit administrativ pér
subjektin e rivlerésimit Kolé Hysenaj, bazuar né té tria kriteret e vlerésimit, sipas parashikimit té
pikés 1, té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016. Né datén 31.08.2020, subjekti i rivlerésimit paraqiti,
pérmes postés elektronike, parashtrimet dhe provat mbi rezultatet e hetimit, jo vetém pér kriterin
e pasurisé, por edhe pér kriterin e kontrollit té figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale. Sa i
takon kétyre kritereve, konstatohet se Komisioni né vendim vetém i ka pérmendur faktet e
evidentuara nga organet ndihmése gé kané kryer vlerésimin, sipas ligjit, si dhe hapat hetimore té

14GJEDN;j-ja éshté shprehur: [...] Né té vérteté, ligji nr. 84/2016 parashikon dy lloje sanksionesh disiplinore:
shkarkimin nga detyra ose pezullim me detyrimin pér té ndjekur trajnimin e detyrueshém. Gjykata ka konsideruar,
ndér té tjera, se mungesa e njé shkalle t& pérshtatshme sanksionesh pér shkelje disiplinore mund té jeté né
kundérshtim me parimin e proporcionalitetit (shih Oleksandr Volkov, paragrafi 182). Né lidhje me kété, gjykata
duhet té theksojé se ligji pér Gjykatén Kushtetuese parashikon njé hierarki mé té hollésishme sanksionesh disiplinore,
si¢ pérshkruhet né paragrafin 200 mé lart, i cili vendoset né pérfundim té procesit té zakonshém disiplinor. Sidoqofté,
procesi i rivlerésimit ka natyré sui generis, me gjithé ngjashmérité gé duket se ka me proceset e zakonshme
disiplinore. Ai éshté miratuar né pérgjigje té pranisé sé perceptuar t€ pérhapur té korrupsionit né sistemin e
drejtésisé, né ményré gé té largojé elementet e korruptuara dhe té ruajé pjesén e shéndetshme té sistemit. Né
rrethanat e jashtézakonshme gé i paraprijné miratimit té ligjit nr. 84/20186, sic theksohet, gjithashtu, né paragrafét
391, 392 dhe 404 mé lart, gjykata konstaton se éshté né pérputhje me frymén e procesit té rivlerésimit gé té keté njé
shkallé mé té kufizuar sanksionesh, né rast se njé person nuk arrin té pérmbushé njé nga tri kriteret e pércaktuara
né ligjin nr. 84/2016. [...].

15 Subjekti i rivlerésimit referon né vendimin e Kolegjit nr. 14, daté 15.06.2021, gé i pérket (SR) I. B..
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ndérmarra nga Komisioni, por pa arritur né ndonjé konkluzion apo vendimmarrje pér sa ka hetuar
gjaté hetimit administrativ. Komisioni, megjithése ka arsyetuar lidhur me c¢éshtjet gé kané
rezultuar pér kéto dy kritere, nuk ka konkluduar me njé géndrim pér rivlerésimin e subjektit né
dy kriteret e tjera, pér kontrollin e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale.

Sikurse vérehet, Komisioni ka kryer njé hetim té thelluar pér kriterin e kontrollit té figurés dhe
kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale, i ka kaluar barré prove subjektit pér gjetjet e
evidentuara gjaté hetimit administrativ pér kéto kritere, pér té cilat subjekti ka paragitur
dokumentacion dhe ka dhéné shpjegime té detajuara né pérgjigje té rezultateve té hetimit.

16.2. Né vendimin pér subjektin e rivlerésimit, Komisioni ka nénvizuar se [...] gjaté procesit té
vlerésimit pérfundimtar té céshtjes, vlerésoi gé té gjitha konstatimet e bazuara né prova dhe né
ligj jané té mjaftueshme pér njé vendimmarrje né favor té shkarkimit nga detyra té subjektit té
rivlerésimit, bazuar vetém né kriterin e pasurisé dhe né vlerésimin térésor té rrethanave té
céshtjes, sipas pikés 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016. Né kéto rrethana, Komisioni'® vlerésoi té
mos analizojé gjetjet e tjera né lidhje me kriterin e vlerésimit té figurés dhe até té aftésive
profesionale, pér sa kohé gé, ndonjé pérfundim mbi kéto kritere nuk mund té ndryshojé vlerésimin
pérfundimtar bazuar né rivlerésimin e kriterit pasuror [...].

16.3. Né analizé té kétij pretendimi té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues véren se nenet D, Dh
dhe E té Aneksit té Kushtetutés gartésisht zbérthejné procesin e rivlerésimit né kritere té cilat
edhe vegmas mund té sjellin si pasojé shkarkimin e subjekteve té rivlerésimit. Mg tej, né nenin 4
té ligjit nr. 84/2016, ligjvénési ka pércaktuar se éshté né interesin publik shgyrtimi i ¢éshtjes
brenda njé afati sa mé té shpejté t¢ mundshém dhe, pér kété arsye, ka parashikuar pérfundimin
bazuar vetém né njé kriter, kur rezultatet e hetimit pér kriterin pérkatés jané té mjaftueshme pér
té mbéshtetur vendimmarrjen.

Né referim té nenit 179/b, pika 1 e Kushtetutés, qé parashikon se: “Sistemi i rivlerésimit ngrihet
me géllim gé té garantohet funksionimi i shtetit té sé drejtés, pavarésia e sistemit té drejtésisé, si
edhe té rikthehet besimi i publikut tek institucionet e kétij sistemi”, interpretuar edhe né
jurisprudencén e Kolegjit!’, rezulton gé procesi i rivlerésimit nuk ka pér géllim té verifikojé
detyrimisht té tria kriteret e vlerésimit pér subjektet e rivlerésimit, si njé proces qé pércakton
standardin e tyre né pérmbushje té detyrés apo gradén e vlerésimit té tyre. Kushtetuta dhe ligji
kérkojné gé ky proces té zhvillohet né funksion té rikthimit té besimit té publikut te sistemi i
drejtésisé dhe té garantimit té funksionimit té shtetit té sé drejtés. Né kété kontekst té géllimit té
Kushtetutés, nuk do té merrte vleré konstatimi i Komisionit pér rivlerésimin e kritereve té tjera,

16Ng kété vlerésim, Komisioni iu referua edhe géndrimit té Kolegjit té Posagém té Apelimit, mbajtur pér subjektin A.
M., né paragrafin 69 té ¢ cilit éshté shprehur se: “Né vijim té pérfundimeve té arritura nga shqyrtimi i shkageve té
mésipérme té ankimit t¢ Komisionerit Publik, trupi gjykues ¢mon se konkluzionet lidhur me kontrollin e pasurive té
deklaruara né deklaratén e pasurisé Vetting jané té mjaftueshme pér té arritur né konkluzionin pérfundimtar lidhur
me kriterin e kontrollit té pasurisé dhe vlerésimin se subjekti i rivlerésimit nuk arrin nivel té besueshém né vlerésimin
e pasurisé sé tij dhe té personave té lidhur me té dhe, si pasojé, ndaj tij duhet té vendoset masa disiplinore e shkarkimit
nga detyra’ dhe né paragrafin 70 éshté shprehur se: “Né kéto kushte, trupi gjykues e ¢moi té panevojshém analizimin
e shkageve té tjera té ankimit dhe denoncimeve té publikut té paraqitura né Kolegj pér subjektin e rivlerésimit, pér
sa kohé c¢do konkluzion lidhur me to nuk do té arrinte té ndryshonte vlerésimin pérfundimtar té trupit gjykues lidhur
me kété kriter té rivlerésimit dhe vendosjes sé masés disiplinore té shkarkimit nga detyra . Té njéjtin géndrim, Kolegji
ka mbajtur edhe né vendimin nr. 27 daté 22.10.2020, pér subjektin D. P., paragrafi 22.

"vendimi nr. 6/2018(JR), i Kolegjit, gé i pérket subjektit B. N., vendimi nr. 1/2019(JR) qé i pérket subjektit A. L. dhe
vendimi nr. 15/2019 (JR) gé i pérket subjektit D. Rr..

Fage 10 nga 51



17.

pér sa kohé arrihet né konkluzionin se né verifikim edhe té njé kriteri té vetém, subjekti i
rivlerésimi do té duhet té largohet nga sistemi i drejtésisé, me géllim rikthimin e besimit té
publikut te drejtésia.

Nga ana tjetér, neni 59 i ligjit nr. 84/2016, né pikén 1 parashikon se pér konfirmimin né detyré
duhet qé subjekti té rezultojé se pérmbush té tria kriteret dhe, si i till€, arrin té€ keté né ményré
kumulative nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, nivel té besueshém né kontrollin e figurés
dhe njé nivel minimal kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

Ky fakt nuk e ndalon Komisionin gé né rastet kur rezulton se nga hetimet e kryera, pér njé apo dy
kritere, njé subjekt nuk arrin nivel té besueshém té mund té pérfundojé rivlerésimin duke e bazuar
até vetém né njé kriter.

16.4. Trupi gjykues véren se Komisioni ka konkluduar né vendim se subjekti i rivlerésimit ka béré
deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém dhe ka vendosur masén e shkarkimit nga detyra, bazuar
né nenin 61, pika 3, pér deklarim té pamjaftueshém né kriterin e pasurisé, i paré i ndérlidhur me
nenin 33 té ligjit nr. 84/2016. Komisioni e ka bazuar vendimmarrjen e tij pér shkarkimin nga
detyra té subjektit té rivlerésimit, vetém né kriterin e pasurisé dhe né vlerésimin térésor té
rrethanave té céshtjes, sipas pikés 2, té nenit 4 té ligjit nr. 84/20168. Nga sa mé lart, né rast se
Komisioni do ta kishte bazuar vendimmarrjen e tij né pércaktimet e tjera té nenit 61 (61/2 apo
61/4), kjo do té sillte, pér rrjedhojé edhe detyrimin e tij pér arsyetimin e kétyre konkluzioneve né
vendimin objekt shqyrtimi.

N¢ analizé té dispozitave ligjore t€ zbatueshme dhe dokumentacionit né€ fashikull, trupi gjykues
arrin né€ pérfundimin se pretendimi i subjektit t&€ rivlerésimit pér pavlefshméri t€ vendimit té
Komisionit éshté i pabazuar, pasi nuk rezulton asnj€ nga rastet e parashikuara nga neni 108 i Kodit
té Procedurave Administrative.

Né lidhje me shkakun e ankimit, sipas té cilit, Komisioni ka arritur né njé konkluzion té gabuar,
pasi deklarimi mund té konsiderohet i pasakté, sipas nenit 61/3 té ligjit nr. 84/2016, vetém kur
nga hetimi rezultojné prova, sipas té cilave subjekti ka kryer(me veprime ose mosveprime) fshehje
ose falsitet dhe nése kalohet testi i dyfishit té pasurisé, trupi gjykues ¢mon se ky shkak ankimi ka
té béjé me interpretimin e konceptit t€ deklarimit té¢ pamjaftueshém, sipas nenit 61, pika 3,
vlerésuar né raport me konstatimet e procedurés sé vlerésimit té pasurisé, sipas nenit 33, pika5 e
té njéjtit ligj. Jurisprudenca e deritanishme e Kolegjit u ka dhéné pérgjigje pretendimeve té tilla
té subjekteve té rivlerésimit si té pabazuara né ligj, pér sa kohé konstatimet e nenit 33, pika 5 e
ligjit nr. 84/2016, si situata té cilat mund ta vendosin subjektin e rivlerésimit né kushtet e
deklarimit t& pamjaftueshém, nuk vlerésohen né raport me njéra-tjetrén, por shihen si situata té
pavarura, vlerésimi i té cilave né kuadér té prodhimit té pasojave té nenit 61, pika 3 e ligjit nr.
84/2016 u nénshtrohet parimeve té objektivitetit dhe proporcionalitetit. Pér rrjedhojé, trupi
gjykues arrin né konkluzionin se ky pretendim i subjektit té rivlerésimit éshté i pabazuar né ligj
dhe nuk mund té pérbéjé shkak pér cenimin e vlefshmérisé sé vendimit té Komisionit né drejtim
té sa mé sipér.

18Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet gé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té
rivlerésimit. Vendimi merret bazuar né njé ose disa prej kritereve, né vlerésimin e pérgjithshém té tri kritereve ose
né vlerésimin térésor té procedurave.
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18.

C. Vlerésimi i shkaqgeve té ankimit, lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé
Lidhur me pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér gjendjen cash

Trupi gjykues véren se njé pjesé e konsideruar e shkageve té ankimit pér pasurité e luajtshme dhe
té paluajtshme té krijuara prej tij afektohen nga gjendja e likuiditeteve cash té mbartur ndér vite,
pér kété géllim ¢moi té japé njé vlerésim mbi pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér gjendjen
e cash-it.

18.1. Subjekti i rivlerésimit pretendon se, megjithése nuk ka deklaruar gjendjen cash né fund té
cdo viti, por ka deklaruar kursimet si burim té krijimit pér pasurité dhe analiza financiare e
mundéson krijimin e tyre, Komisioni né ményré té padrejté nuk i ka llogaritur kursimet e tij ndér
vite. Mosdeklarimin e gjendjes cash pérgjaté viteve 2003-2015, subjekti e konsideron pakujdesi
né konceptimin qé i ka béré formularit té deklaratés sé pasurisé, nuk ka pasur asnjé ané subjektive,
por vetém njé lapsus, pasi ka menduar se mosdeklarimi i kursimeve né fund té ¢do viti éshté
deduksion, diferencé e té ardhurave né raport me pasuriné e krijuar dhe pérballimin e
shpenzimeve té tjera pér jetesé.

Subjekti pretendon se Komisioni ka shkelur parimin e proporcionalitetit dhe ligjshmérisé duke
paragjykuar ¢éshtjen, pasi, nése analiza financiare mbi kursimet do té kryhet mbi mundésiné e
subjektit pér té krijuar kursimet, sé paku né masén gé ato kané shérbyer pér té likuiduar gmimin
e pasurive té krijuara, ai do té rezultonte me mundési financiare té ligjshme pér krijimin e tyre.

18.2. Komisioni, né pérfundim té vlerésimit pérfundimtar, duke iu referuar deklarimeve té
subjektit lidhur me shumén prej 135.000 USD pérfituar né vitin 2013 nga shitja e pasurisé
ndodhur né {***}, Tirang, té cilén pretendon qé ta keté pérdorur si burim pér blerjen e dy pasurive
né Korgé né vitin 2016, si dhe deklarimeve pér shumén prej 22.000 eurosh pérfituar nga shitja e
automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, né vitin 2010, pretenduar si burim pér blerjen e
automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, né vitin 2015, ka vendosur gé kursimet e
pretenduara cash, por té pavértetuara, pér mé tepér té deklaruara né vlera té ndryshme né
deklarime t€ ndryshme t€ subjektit, mos t’i marré né€ konsideraté si t&€ ardhura té ligjshme né
analizén financiare pérfundimtare.

18.3. Lidhur me kété shkak ankimi, trupi gjykues, pasi analizoi deklarimet e subjektit té
rivlerésimit né deklaratat periodike ndér vite konstatoi se, duke filluar nga deklarimi fillestar dhe
deri né vitin 2015, kur ka dhéné shpjegimet né ILDKPKI, subjekti nuk ka deklaruar ekzistencén
e ndonjé sasie cash-i apo pakésimi té gjendjes sé likuiditeteve.

Ligji nr. 9049/2003%°, pavarésisht nga ndryshimet ndér vite, ka pasur detyrim té garté pér
subjektet deklarues, pérfshiré subjektin e rivlerésimit, pér té pasqyruar ¢do ndryshim té gjendjes
cash né deklarimet periodike né gjendjen gé ishin né 31 dhjetor té vitit t&¢ méparshém. Formulari

9Neni 4 parashikon: “Subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné [...] gjendjen deri mé
31 dhjetor té vitit paraardhés té pasurive, burimet e krijimit té tyre, si dhe té detyrimeve financiare si mé poshté: [...]
(d) vlerén e likuiditeteve, gjendje né cash, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe né huadhénie, né
leké ose né valuté t€ huaj [...]”.
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i deklarimit?® t& pasurisé pér vitin 2004, i plotésuar nga subjekti i rivlerésimit, né fagen 3, ka
pérshkruar ményrén se si duhen deklaruar interesat, duke udhézuar zyrtarét té deklarojné ¢cdo
ndryshim (shtesé dhe pakésim) té interesave pasuroré.

Pretendimi i subjektit se éshté 1&né né heshtje njé shumé e konsiderueshme cash-i né banesg, pér
shkak se nénkuptohet ekzistenca e tyre si derivat i térhegjes apo deklarimit té transaksionit, éshté
I paarsyeshém dhe i pabazuar, pasi nuk pérputhet me formimin profesional té subjektit dhe as me
pretendimet pér pasaktési té pagéllimshme. Pretendimi i subjektit té rivlerésimit, pér mospasjen
e dijenisé pér ményrén e deklarimit té likuiditeteve dhe pasojat gé sjell mosdeklarimi i tyre, ka
gjetur géndrim té konsoliduar né vendimet e méparshme té Kolegjit, pér sa i pérket arsyeve pérse
nuk ka vend pér t& parashtruar paaftési pér té kuptuar ligjin nga magjistratét?.

Ndér té tjera, Kolegji ka arsyetuar né praktikén e tij si vijon:

“[85] Nga aktet né fashikull, e mé konkretisht deklaratat periodike vjetore 2003-2016 dhe nga
ajo vetting rezulton se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar gé nga viti 2005 shtesa dhe
pakésime té késaj shume né banesé né zbatim té detyrimeve té parashikuara mé sipér, gé
nénkupton ose gé shuma né fjalé nuk éshté pérdorur ose shtesat dhe pakésimet e saj nuk jané
deklaruar, sipas ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar dhe ligjit nr. 84/2016 "%,

“[19.4.vi] Pa pérséritur sa éshté arsyetuar mé sipér, ndérsa deklarimet periodike vjetore
pérbéjné dokument zyrtar sipas ligjit dhe jané té vetmet referenca té ekzistencés sé likuiditeteve
cash jashté sistemit bankar dhe kané vleré prove né procesin e rivlerésimit [né zbatim té nenit 32,
pika 5 e ligjit nr. 84/2016], analiza e deklaratés vetting dhe e shpjegimeve té subjekteve né proces
pérkundér deklaratave periodike éshté esenciale né vlerésimin e krijimit té pasurive né analizé té
mundésive té krijimit me burime té ligishme [...] "%.

18.4. Nga praktika e konsoliduar e Kolegjit?*, rezulton se, bazuar né ligjin nr. 9049/2003 “Pér
deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa
népunésve publiké”, né nenin 4, germa “d”, parashikohet se subjektet e pércaktuara n€ nenin 3 t&
kétij ligji detyrohen té deklarojné né ILDKPKI vlerén e likuiditeteve, gjendjen cash, né llogari
rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe né huadhénie, né leké ose né valuté té huaj. Sipas késaj
dispozite, subjekti i rivlerésimit duhej té deklaronte vit pas viti gjendjen e likuiditeteve, pér té
mundésuar né kété ményré kontrollin e pasurisé sé tij. Neni 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016
parashikon se deklarimet e interesave privaté dhe pasuroré té paragitura mé paré te ILDKPKI-ja

20Tg gjitha llojet e pasurive té luajtshme té regjistruara né regjistrat publiké, sendet me vleré té veganté 5.000 dollaré
(ose i barasvlershmi i tij né leké shqiptare), vlerén e aksioneve, té letrave me vleré dhe pjesét e kapitalit né zotérim,
vlerén e likuiditeteve, gjendje né cash, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe né huadhénie, né leké
ose né valuté té huaj, qé disponon brenda dhe jashté vendit zyrtari, bashkéshortja dhe fémijét né moshé madhore.
21Shih, ndér té tjeré, vendimet e Kolegjit nr. 7/2019, paragrafi 39; nr. 11/2019, paragrafi 27.12.18; nr. 19/2019,
paragrafi 84; nr. 20/2019, paragrafét 55 e 56 dhe nr. 29/2019, paragrafi 3.

22endimi i Kolegjit gé i pérket subjektit té rivlerésimit Xh. Z. JR nr. 19/2019. https://kpa.al/wp-
content/uploads/2019/10/Vendimi-Zh_Zaganjori-i-anonimizuar-perfshire-mendimin-paralel.pdf.

ZVendimi i Kolegjit qé i pérket subjektit té rivlerésimit D. P. JR nr. 27/2020. https://kpa.al/wp-
content/uploads/2020/12/Vendimi_Dritan-Peka_i_anonimizuar_per_web.pdf

24Referuar jurisprudencés sé Kolegjit né vendimet e juridiksionit té rivlerésimit nr. 8/2019, nr. 11/2019,nr. 19/2019,
nr. 29/2019, nr. 1/2020, nr. 20/2020 dhe nr. 26/2022.
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19.

mund té pérdoren si prové nga Komisioni dhe Kolegji i Apelimit. Nuk mund té prezumohet
pérdorimi nga subjektet i gjendjeve cash si burime pér krijimin e pasurive dhe mbulimin e
shpenzimeve, pér sa kohé njé gjé e tillé nuk éshté deklaruar né ményré té qarté dhe té ploté nga
veté subjekti i rivlerésimit né deklaratat periodike. Aq mé tepér, nuk mund té prezumohet
ekzistenca e kétyre likuiditeteve, té cilat nuk jané deklaruar né deklaratat periodike prej subjektit,
si e vetmja formé qé mund té provonte ekzistencén e tyre.

NEé rrethanat konkrete, rezulton se subjekti i rivlerésimit pérgjaté viteve 2003-2015 ka deklaruar
transaksionet e shitjeve té pasurive dhe vlerat e tyre, por nuk ka pasqyruar né formular gjendjet
cash dhe ndryshimet gé ato kané pésuar, gjithashtu, nuk rezulton té keté kryer ndonjé deklarim
apo té keté shpjeguar burimin e krijimit té pasurive dhe cash-it apo ményrén sesi jané ruajtur té
ardhurat e konsiderueshme né banesg, té cilat, sipas pretendimeve né hetimin administrativ, kané
mbetur té papérdorura né njé sasi té konsiderueshme edhe disa vite pasi jané térhequr. Trupi
gjykues vleréson se, né kushtet kur nuk ka ndonjé prové tjetér pér identifikimin e té ardhurave té
pretenduara té mbajtura né gjendje cash, institucionet e rivlerésimit e kané té pamundur té
gjurmojné ekzistencén e shumave té pretenduara né vitet pérkatése, pér rrjedhojé edhe pérfshirjen
e tyre né analizén financiare té viteve pasardhése.

18.5. Né analizé té fakteve té mésipérme, trupi gjykues, duke analizuar né harmoni provat dhe
aktet e administruara gjaté hetimit administrativ, ka marré né konsideraté vetém deklarimin né
deklaratén e interesave periodike té vitit 2016, pér pérdorimin e té ardhurave nga shitja e pasurisé
né {***}?°. Pretendimet e tjera té subjektit té rivlerésimit, lidhur me gjendjen e cash-it, té
padeklaruar né asnjé prej deklaratave periodike té viteve 2003-2015, posedimin né banesé té té
ardhurave té pérfituara, sipas tij, nga kursimet vjetore apo nga shitjet e pasurive té luajtshme dhe
té paluajtshme ose pérdorimin e tyre?®, i vleréson té pabazuara.

Subjekti i rivlerésimit, lidhur me pasuriné e paluajtshme “toké aré”, me sipérfage 2000 m?,
ndodhur né {***}, Tirané dhe burimet e deklaruara pér financimin e blerjes sé saj, ka parashtruar
pretendime té cilat analizohen né vijim.

19.1. Subjekti i rivlerésimit pretendon se konkluzioni i Komisionit pér pamundésiné e krijimit té
késaj pasurie éshté i pasakté dhe rezultat i njé hetimi té paploté né shkelje té parimit té ligjshmérisé
dhe proporcionalitetit. Komisioni né ményré té padrejté ka verifikuar mundésiné e krijimit té té
ardhurave vetém pér sa i pérket periudhés brenda vitit 2011, duke mos marré né konsideraté
ekzistencén e kursimeve ndér vite (pér periudhén 2003-2011), pavarésisht se nuk jané deklaruar
né deklaratat periodike pérkatése prej tij.

19.1/a. Subjekti i rivlierésimit kérkon nga Kolegji qé té kryejé njé hetim dhe verifikim té ploté, pér
sa i pérket kursimeve qé ka krijuar subjekti gjaté viteve 2003-2010, pasi, sipas tij, nga té ardhurat
e ligjshme té siguruara nga pagat, aktiviteti bar-kafe dhe diferenca e shitblerjeve té pasurive,

25Tg ardhurat e pérfituara nga shitja e pasurisé né {***}, Tirané, jané analizuar né paragrafin 22.8 té kétij vendimi
né ményré té detajuar.

%Analizuar mé poshté né kété vendim konkretisht: né paragrafin 21.9 té kétij vendimi pér burimin e krijimit té
automjetit “Mercedes-Benz”, me targé {***} né vitin 2015, né paragrafin 20.15 té kétij vendimi pér burimin e
krijimit t€ pasurisé automjet tipi “Mercedes-Benz”, me targé {***}, né paragrafin 19.7/dh té kétij vendimi pér
pérdorimin e depozités prej 20.000 eurosh.
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rezulton me njé balancé pozitive né vlerén prej 8.023.170 lekésh. Kjo shumé, sipas subjektit, éshté
e mjaftueshme pér té pérballuar diferencén e ¢cmimit prej 6.270.000 lekésh gé éshté pérdorur pér
té krijuar pasuriné me sipérfage 2000 m? té ndodhur né {***}, Tirané.

19.2. Komisioni, lidhur mé kété pasuri, ka arritur né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, pér
shkak té balancés negative prej 5.105.654 lekésh, nuk ka pasur burime financiare té ligjshme té
mjaftueshme pér té justifikuar blerjen e truallit né {***}, Tirané, sipas parashikimit té pikés 3, té
nenit D, té Aneksit t¢ Kushtetutés dhe germés “b”, té pikés 3, té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

19.3 Me géllim analizimin e kétij shkaku ankimi, trupi gjykues mori né analizé deklarimet e
subjektit té rivlerésimit né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé dhe deklaratén periodike vjetore
té vitit 2011, lidhur me pasuriné objekt vlerésimi, nga ku rezultoi se:

19.3/a. Né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé, subjekti ka deklaruar: “Pasuri e paluajtshme toké
aré, pasuria nr. {***}, sip. 2000 m?, {***}, Tirané. Vlera: 11.160.000 (njémbédhjeté milion e
njégind e gjashtédhjeté mijé) leké. Pjesa takuese: 100%. Kontraté blerje nr. {***}, daté
16.09.2011. Burimi: (1) kursime nga pagat gjaté viteve; (2) kredi e marré prané Raiffeisen Bank;
(3) té ardhura nga biznesi”.

Né deklaratén e interesave periodike té vitit 2011, subjekti ka deklaruar: “Kontraté shitblerje toke
me sipérfage 2000 m? né fshatin {***}, Tirané&, me ¢gmimin 11.270.000 leké, pjesa takuese 100%.
Kontrata e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 16.09.2011 . Si burim krijimi, subjekti
ka deklaruar: “Pér blerjen e késaj toke kam pérdorur pérveg té ardhurave qé i kam deklaruar né
vitet e shkuara edhe njé kredi nga Raiffeisen Bank né shumén prej 5.000.000 (pesé milion) lekésh,
pér njé afat kohor prej 15 vjetésh ”.

19.3/b. Nga aktet e administruara gjaté hetimit administrativ, rezulton se Agjencia Shtetérore e
Kadastrés, me shkresén kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 24.06.2020, i ka pércjellé Komisionit
dokumentacionin né té cilin ndodhet: certifikaté pér vértetim pronésie, léshuar mé daté
26.09.2011, ku rezulton e regjistruar né emér té Kolé Hysenaj pasuria nr. {***}, e llojit aré me
sipérfage 2000 m2, né {***}, Tirané; kontraté shitblerje nr. {***}, daté 16.09.2011, nga e cila
rezulton se Kolé Hysenaj ka bleré nga shtetasit B. e D. M., pasuriné me nr. {***}, né vlerén prej
11.160.000 lekésh.

Megjithése né kété kontraté nuk éshté pércaktuar ményra e likuidimit té shumés, né pérgjigje té
pyetésorit nr. 3, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se vlerén e késaj pasurie e ka likuiduar né cash
né favor té shitésit B. M., duke paragitur deklaraté noteriale®’ té kétij shtetasi, e cila konfirmon
deklarimin e subjektit.

19.4. Né analizé té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues véren se Komisioni, né
lidhje me burimin e krijimit té pasurisé objekt shqyrtimi, ka pérfshiré né analizén financiare:

a) Té ardhurat e dokumentuara dhe té deklaruara nga pagat e subjektit dhe bashkéshortes sé tij
nga data 1 janar 2011deri né momentin e blerjes sé pasurisé né shumén prej 1.305.539 lekésh.

Z"Deklaraté noteriale e shitésit B. M., nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 26.02.2020.
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b) Krediné?® e marré prané “Raiffeisen Bank” mé daté 28.07.2011, né vlerén 5.000.000 (pesé
milion) leké. Megjithése nuk u vértetua gé kjo shumé té keté kaluar né rrugé bankare né emér té
shitésit té pasurisé objekt shqyrtimi, Komisioni e ka pérfshiré shumén e pérfituar nga kredia né
analizén financiare si e ardhur e ligjshme pér blerjen e pasurisé, duke mbajtur né konsideraté
faktin gé subjekti ka térhequr cash né datén 29.07.2011 shumén e disbursuar té kredisé prej
4.913.400 lekésh dhe kontrata e shitjes éshté lidhur né datén 16.09.2011.

¢) Té ardhurat e bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit nga biznesi privat?®, né aktivitetin bar-
kafe, té deklaruara prané organeve tatimore né shumén prej 312.708 lekésh deri né momentin e
blerjes sé pasurisé mé daté 16.09.2011.

19.5. Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit té ngritur pér heré té paré vetém né
pérgjigjet e pyetésorit nr. 3, se si burim pér krijimin e késaj pasurie kané shérbyer edhe té ardhurat
e pérfituara né vitin 2010 nga shitja e automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, pérmes
kontratés nr. 3361/2547, daté 19.07.2010, né ¢mimin prej 22.000 eurosh, trupi gjykues e vleréson
té drejté géndrimin e Komisionit se ky burim nuk mund té konsiderohet si e ardhur e ligjshme
pasi: (i) nuk éshté deklaruar sipas detyrimeve té legjislacionit pérkatés né deklaratén e interesave
periodiké té vitit 2011 dhe né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé; (ii) nuk éshté depozituar nga
subjekti né banké, si dhe nuk éshté deklaruar prej tij si likuiditet né cash né fund té vitit 2010;
(iii) éshté deklaruar si burim pér blerjen e njé automjeti tjetér té bleré né vitin 2015 (analizuar mé
poshté né kété vendim), ndérkohé gé transaksionet dhe veprimet e kryera pér blerjen dhe shitjen
e kétij automjeti, trupi gjykues, ashtu si dhe Komisioni, i konsideroi si té kryera jashté logjikés
financiare.

19.6. Trupi gjykues konstaton se né ankimin e depozituar né Kolegj, lidhur me té ardhurat e
kursyera ndér vite dhe mundésiné financiare té krijimit té pasurive té tij, subjekti i rivlerésimit ka
paragjitur té njéjtat vlera si ato qé ka pérllogaritur edhe eksperti kontabél®® i kontraktuar prej tij.
Nga analizimi i Kkétij raporti auditimi, rezulton se éshté pérdorur e njéjta metodologji pér
pérllogaritien e shpenzimeve dhe té ardhurave si ajo e pérdorur nga Komisioni, por né
pérllogaritjet e tij, audituesi ka vlerésuar mundésiné e kursimit ndér vite té subjektit duke marré
né konsideraté shpjegimet e kétij té fundit. Né dallim nga Komisioni, rezulton se eksperti kontabél
nuk i ka pérllogaritur té ardhurat e subjektit né raport me identifikimin e burimit té ligjshém té
Krijimit té pasurisé, né momentin e Krijimit té tyre, sipas kérkesave té ligjit nr. 84/2016.

19.7. Né ankimin e paraqgitur né Kolegj, subjekti i rivlerésimit pretendon se térhegja e shumés prej
20.000 eurosh né vitin 2010, krijuar si depozité né “Tirana Bank” né té njéjtin vit, éshté pérdorur
pjesérisht pér nevoja familjare (ushgim, veshmbathje, mobilim, pagesé késti kredie, udhétime
etj.), ndérsa shuma e mbetur ka géndruar si kursim cash dhe éshté pérdorur pér blerjen e tokés
né {***}, Tirang, né vitin 2011. Trupi gjykues analizoi dokumentacionin e administruar gjaté

2Me kontraté kredie bankare dhe hipotekore nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 28.07.2011, subjekti Kolé Hysenaj
dhe D. H., kané marré né “Raiffeisen Bank ” kredi né shumén 5.000.000 leké pér pérdorim konsumator me hipoteké,
me afat 180 muaj.

2Me vendimin pér regjistrimin si person fizik té datés 17.05.2007, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, D. H.
(bashkéshortja e subjektit) &shté regjistruar si person fizik pér té ushtruar aktivitet privat né fushén bar-kafe.
30Subjekti ka paragitur né Komision njé raport auditimi té hartuar mé daté 23.12.2019 nga eksperti kontabél E. S. i
pajtuar nga subjekti i rivlerésimit
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hetimit administrativ né Komision dhe deklarimet e subjektit té rivlerésimit me géllim verifikimin
e mundésisé sé kétij burimi krijimi, pretenduar nga subjekti i rivlerésimit.

19.7/a. Nga shqyrtimi i provave rezulton se né deklaratén e interesave periodike té vitit 2010 lidhur
me kété depozité, subjekti ka deklaruar se [...] nr. i llogarisé “Tirana Bank”, {***} né emér té
Kolé Hysenaj. Depozita fillestare ka gené 20.000 euro. Térhegjet jané béré né kohé té ndryshme
pér nevoja familjare nga data 19.03.2010 deri mé 04.06.2010, prej zotit D. Gj., si i autorizuar
prej meje. Térheqje qé i ka béré né emér dhe pér llogariné time.

19.7/b. | pyetur nga Komisioni pér arsyen e kryerjes sé veprimeve bankare né llogariné e tij nga
z. D. Gj., subjekti, né pérgjigje té pyetésorit té dyté, ndér té tjera, ka deklaruar se [...] D. Gj. ka
gené ish-koleg i tij (aktualisht noter) me té cilin ka punuar né Prokuroriné e Rrethit Tirané dhe
me kérkesé té tij né vitin 2010 kané hapur njé llogari “{***}”, né “Tirana Bank”, pasi kétij té
fundit i nevojitej njé vértetim me géllim pajisen me vizé. Pér té vértetuar pretendimin e tij, subjekti
ka vendosur né dispozicion deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 24.12.2019,
té kétij shtetasi, i cili konfirmon deklarimet e subjektit.

19.7/c. Lidhur me krijimin e depozités né shumén prej 20.000 eurosh, né “Tirana Bank”, trupi
gjykues konstaton se né deklaratén e interesave periodike té vitit 2010, subjekti i rivlerésimit nuk
e ka deklaruar burimin e krijimit té késaj depozite.

19.7/d. Lidhur me konkluzionin e Komisionit se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur té ardhura té
ligjshme té mjaftueshme pér depozitimin e shumés prej 20.000 eurosh né datén 09.09.2010,
subjekti i rivlerésimit pretendon se si burim i krijimit t€ késaj shume kané gené kursimet ndér vite
dhe nése analizohen té ardhurat nga biznesi pér vitet 2007-2009 apo dhe nése verifikohet
mundésia pér té kursyer pér periudhén 2003-2010, ai do t&¢ mund té justifikonte krijimin e
depozités né shumén prej 20.000 eurosh.

19.7/dn. Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se pér krijimin e késaj depozite kané
shérbyer kursimet né vite, né kushtet kur subjekti nuk ka deklaruar kursime cash né deklaratat
periodike té viteve paraardhése, referuar detyrimit t€ parashikuar né€ nenin 4, germa “d” e ligjit
nr. 9049, daté 10.04.2003, trupi gjykues ¢cmon se mbetet e paprovuar dhe né nivel deklarativ
shuma e pretenduar si e kursyer ndér vite®!.

19.7/e. Me géllim verifikimin e pretendimit té subjektit té rivlerésimit se si burim pér krijimin e
depozités né shumén prej 20.000 eurosh kané shérbyer té ardhurat nga aktiviteti bar-kafe “{***}”,
Kolegji kontrolloi analizén e Komisionit mbi té ardhurat e konsideruara nga ky aktivitet, bazuar
né dokumentacionin e pércjellé nga organet tatimore. Nga kontrolli i kryer pér periudhén
01.01.2010-09.03.2010, trupi gjykues i Kolegjit konfirmon, si edhe Komisioni, se subjekti i
rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme né shumén prej (-) 2.488.943 lekésh,
pér celjen e depozités prej 20.000 eurosh, né “Tirana Bank”.

19.7/f. Pér rrjedhojé, trupi gjykues e vleréson té drejté géndrimin e Komisionit se subjekti i
rivlerésimit nuk ka pasur té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér depozitimin e shumés 20.000

S1Paragrafi 18 e né vijim i kétij vendimi.
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20.

euro né datén 09.03.2010, duke mos i konsideruar né kété ményré ato si burim krijimi pér blerjen
e tokés né {***}, Tirané, né vitin 2011.

19.8. Trupi gjykues, né analizé té pretendimit té subjektit té rivlerésimit se ka pasur té ardhura té
kursyera té deklaruara né deklarimet periodike, konstatoi se né periudhén 2003-2009:

a) subjekti i rivlerésimit né deklaratén e interesave periodike té vitit 2009 ka deklaruar leké
shqgiptare, konvertuar né euro sé bashku me té ardhurat e viteve té méparshme dhe ndodhen né
Tirana Bank né llogari té Kolé Hysenajt, vlera: 1.800.000 (njé milion e tetégind mijé) leké;

b) bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit né té njéjtén deklaraté kryen té njéjtin deklarim, por
ciléson se [...] (pér kété shumé jané 12.857 euro) té tjerat euro jané té viteve té méparshme té
deklaruara mé paré ( shiko deklarimin e vjetér) kéto té ardhura jané siguruar nga aktiviteti privat
bar-kafe “{***}”, regjistruar mé daté 17.05.2007;

c) né deklaratén e interesave periodike té vitit 2011 subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se pér
blerjen e késaj toke kam pérdorur pérveg té ardhurave gé i kam deklaruar né vitet e shkuara edhe
njé kredi [...].

19.8/a. Pavarésisht se subjekti i rivlerésimit né deklarimet periodike té viteve 2003-2008 nuk ka
deklaruar gjendjen cash, nése do té analizoheshin deklarimet e mésipérme té tij, né harmoni me
njéra-tjetrén dhe né njé kéndvéshtrim garantist, si dhe nése deklarimet e sipércituara té vitit 2009
do té konsideroheshin si njé vetékorrigjim, lidhur me shumat e disponuara cash para kétij viti, ato
mund té pérfshiheshin né analizén financiare té vitit 2011, lidhur me burimet e krijimit té pasurisé
toké aré me sipérfage 2000 m? .

19.8/b Edhe né kété géndrim tejet garantist, duke konsideruar shumén 1.800.000 leké si té ardhur
nga kursime té akumuluara deri né fund té vitit 2009, pérséri subjekti i rivlerésimit né datén
16.09.2011, pér blerjen e pasurisé toké aré né {***}, do té rezultonte me mungesé burimesh
financiare té ligjshme né shumén (-) 2.333.984 leké.

19.9. Né pérfundim té kétij shkaku ankimi, lidhur me pasuriné toké aré, me sipérfage 2000 m?,
ndodhur né {***}, Tirané, Kolegji vleréson se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve
financiare té ligjshme né vlerén e konkluduar nga Komisioni prej (-) 5.105.654 lekésh, pér té
justifikuar krijimin e késaj pasurie, né pérputhje me parashikimet e nenit 33, pika 5, shkronja “b”
e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me pasuriné automjet tip “Peugeot”, me targa {***}, subjekti i rivlerésimit pretendon
se Komisioni, pér kété pasuri dhe pér automjetin tjetér me targa {***}, té ardhurat e té cilit kané
shérbyer si burim pér krijimin e automjetit tip “Peugeot”, ka vepruar né shkelje té parimit té
proporcionalitetit dhe procesit té rregullt ligjor. Sipas subjektit, Komisioni ka analizuar vetém té
ardhurat nga paga dhe biznesi pér periudhén 01.01.2013-01.07.2013, duke pérjashtuar té ardhurat
e ligjshme té siguruara nga shitja e pasurisé sé paluajtshme té ndodhur né {***}, Petrelé.

20.1. Komisioni arriti né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit: (i) ka kryer deklarim té pasakté né
deklaratén e interesave periodike té vitit 2013, pasi nuk ka deklaruar burimin e té ardhurave gé
kané shérbyer pér blerjen e automjetit me targa {***}, né shumén 10.000 euro gjaté kétij viti, pér
blerjen e té cilit nuk ka pasur mjaftueshém té ardhura té ligjshme; (ii) nuk justifikon me té ardhura
té ligjshme blerjen e automjetit me targa {***} né vitin 2014, né ¢mimin 14.000 euro, referuar
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germave “a” dhe “b”, té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016 dhe pikés 3, té nenit D, té
Aneksit té Kushtetutés.

20.2. N& funksion té analizimit té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues véren se né lidhje me burimin
e krijimit qé ka shérbyer pér blerjen automjetit tip “Peugeot” mé daté 30.01.2014, né ¢gmimin prej
14.000 eurosh, si né ankimin e paragitur né Kolegj, ashtu edhe né sqarimet e dhéna gjaté procesit
té rivlerésimit®, si dhe né deklaratén e rivlerésimit t& pasurisé, subjekti ka dhéné té njgjtat
shpjegime, sipas té cilave ky automjet éshté paguar né kété ményré: (i) 8.500 euro nga shitja e
automijetit tip “Peugeot”, me targa {***}; ndérsa (ii) diferenca prej 5.500 eurosh éshté paguar me
késte né ményreé periodike gjaté vitit 2014.

20.3. Né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit, subjekti ka deklaruar: “Automjet tip “Peugeot”, me
targa {***}. Vlera: 14.000 euro. Pjesa takuese: 100%. Kontraté blerjeje nr. {***} rep., daté
01.07.2013; kontraté shitblerjeje nr. {***} rep., daté 30.01.2014; kontraté shitjeje nr. {***}, daté
29.04.2014. Burimi i krijimit: (a) kursime familjare té pagés; dhe (b) té ardhura nga biznesi.
Blerja e fundit e paguar me késte mujore” .

20.3/a. Né deklaratén e interesave periodike pér vitin 2013, djali dhe vajza e subjektit té rivlerésimit
kané deklaruar: “Kontraté shitje automjeti nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 01.07.2013, me palé
shitése shogériné “{***}” ShPK dhe blerése D. dhe D. H., kontraté e likuiduar né doré né shumén
10.000 euro ose 1.410.000 leké”. Nuk kané deklaruar burim krijimi.

20.3/b. Né deklaratén e interesave periodike pér vitin 2014, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar
blerjen e automjetit tip “Peugeot”, me targa {***}, né emrin e D. dhe D. H., né vlerén prej 14.000
eurosh nga shogéria “{***}” ShPK, likuiduar 8.500 euro nga shitja e automjetit, me targa {***},
te shogéria “{***}” ShPK, sipas kontratés sé datés 29.04.2014 dhe pjesa tjetér likuiduar nga
1.000 euro ¢do muaj pas datés sé blerjes dhe 500 euro muajin e fundit.

20.3/c. DPShTRr-ja, me shkresén nr. {***} prot., daté 26.04.2019, ka informuar Komisionin se
automjeti tip “Peugeot”, me targa {***}, éshté i regjistruar né emér té D. H. dhe D. H. bleré me
kontratén nr.{***}, daté 30.01.2014, prej shoqérisé “{***}” ShPK, me ¢mim 14.000 euro, sipas
ményrés sé pagesés sé pércaktuar né kontraté3,

20.4. Nisur nga fakti se si burim pér krijimin e pasurisé sé luajtshme automjet tip “Peugeot”, me
targa {***}, subjekti ka deklaruar se kané shérbyer té ardhurat nga shitja e automjetit tjetér tip
“Peugeot”, me targa {***}, trupi gjykues mori né shqyrtim dokumentacionin pér kété automjet
nga ku rezultoi:

20.4/a. Me kontraté shitje automjeti nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 01.07.2013, automijeti tip
“Peugeot”, me targa {***}, i &shté shitur D. e D. H. nga shogéria “{***}” ShPK, me ¢mimin prej

32Ngé pérgjigjet e pyetésorit nr. 2.

33Me kontraté nr. {***}, daté 30.01.2014, D. e D. H. blejné nga shogéria “{***}” ShPK automjet tip “Peugeot” nr.
shasie {***}, targé {***} (mjeti objekt shqyrtimi) sipas pagesés: “8500 euro vlerésohet automjeti marka Peugeot,
me nr. shasie {***} (mjeti i sipérpérmendur), i cili do t’i shitet sérish shogérisé {***}. Diferenca prej 5.500 euro do
té paguhet si vijon: 1.000 euro me firmosjen e kontratés dhe ¢do muaj do té paguajé 1.000 euro deri né pagesén e
ploté, duke nisur nga muaji mars 2014 ”.
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10.000 eurosh, té cilat, sipas kontratés, do té paguhen me nénshkrimin e késaj kontrate. Me
kontraté shitje automjeti nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 29.04.2014, vértetohet rishitja e mjetit
tip “Peugeot”, me targa {***}, shoqérisé “{***}” ShPK, nga D. e D. H., me ¢mim 8.500 euro, i
likuiduar jashté zyrés noteriale.

Né deklaratén e interesave periodike té vitit 2013, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar blerjen e
automjetit tip “Peugeot”, me targa {***}, por nuk ka deklaruar burimin e krijimit té késaj pasurie.

20.5. Trupi gjykues konstaton se Komisioni ka kryer fillimisht analizén pér mundésiné e subjektit
té rivlerésimit pér blerjen e automjetit tip “Peugeot”, me targa {***}, né vlerén 10.000 euro, pér
periudhén 01.01.2013-01.07.2013, e cila ka rezultuar me bilanc negativ né vlerén (-) 911.862
leké.

20.5/a. Trupi gjykues véren se, megjithése Komisioni ka konkluduar pér mungesé burimesh
financiare pér blerjen e automjetit tip “Peugeot”, me targa {***}, shumén 8.500 euro té pérfituar
nga shitja e tij e ka konsideruar si pjesé ¢ té€ ardhurave pér blerjen e automjetit tip “Peugeot”, me
targa {***}, né vitin 2014, né vlerén prej 14.000 eurosh.

20.5/b. Referuar konkluzionit t&¢ Komisionit, pér mungesé burimesh té ligjshme financiare pér
blerjen e automjetit né vlerén prej 10.000 eurosh né vitin 2013, do té duhej gé edhe e ardhura e
pérfituar nga shitja e tij né vlerén 8.500 euro té mos konsiderohej si burim i ligjshém pér blerjen
e automjetit tip “Peugeot”, me targa {***}, né vitin 2014. Pér t& mos rénduar pozitén e subjektit
té rivlerésimit, trupi gjykues, ashtu si edhe Komisioni, vlerén 8.500 euro e konsideroi si té ardhur
té ligjshme.

20.6. Pretendimi i subjektit té rivlerésimit se né analizén e kryer pér periudhén 01.01.2013-
01.07.2013, pér blerjen e automjetit “Peugeot”, me targa {***}, né vlerén 10.000 euro, duhet té
konsiderohet si e ardhur edhe shuma prej 135.000 USD, e arkétuar nga shitja e pasurisé né {***},
Tirané, konsiderohet i pabazuar nga trupi gjykues pasi:

a) e ardhura nga shitja e truallit né {***} nuk éshté deklaruar asnjéheré nga subjekti si burim
krijimi pér pasuriné autoveturé tip “Peugeot”;

b) né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé e ardhura e pérfituar nga shitja e truallit né {***} éshté
deklaruar si burim pér blerjen e dy pasurive té paluajtshme né Korcé, pér rrjedhojé deklarimi si
burim pér kété pasuri gjaté procesit té€ hetimit administrativ né Komision konsiderohet si njé
pérpjekje e tij pér té justifikuar burimin pér krijimin e késaj pasurie.

20.7. Né Kkéto rrethana, trupi gjykues e vleréson té drejté géndrimin e Komisionit pér
mospérfshirjen e shumés 134.900 USD, né analizén pér verifikimin e mundésisé sé subjektit pér
blerjen ¢ automjetit tip “Peugeot”, me targa {***}, si dhe né vlerésim té faktit se subjekti i
rivlerésimit, pérvec pretendimit pér kété té ardhur, nuk ka ankimuar asnjé zé té analizés sé
Komisionit.

20.8. Lidhur me burimin e ligjshém té shumés prej 5.500 eurosh, paguar me késte gjaté vitit 2014,
Komisioni konstatoi se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur mundési financiare me té ardhura té
ligjshme pér ta paguar shumén e mbetur prej 5.500 eurosh deri mé 30.06.2014, kur éshté paguar
késti i fundit pér blerjen e automjetit, pér shkak té njé balance negative prej (-) 905.741 lekésh.
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20.9. Subjekti i rivlerésimit pretendon se ka pasur mundési financiare pér pagesén e shumés prej
5.500 eurosh gjaté vitit 2014, si kést pér blerjen e automjetit tip “Peugeot”, me targa {***}, duke
kérkuar gé nga analiza pér pérllogaritjen e mundésisé pér pagimin e shumés prej 5.500 eurosh né
periudhén prill-gershor 2014 té mos pérfshihej shpenzimi pér blerjen e automjetit tip “Mercedes-
Benz” mé daté 05.02.2014, né shumén prej 7.000 eurosh, pasi pagesa pér té éshté financuar me

kursimet mé t& hershme té paktén té njé viti mé paré34.

20.10. Trupi gjykues konstatoi se sa i takon pjesés sé mbetur prej 5.500 eurosh, Komisioni ka kryer
analizé pér té verifikuar mundésiné financiare pér pagimin e saj pér periudhén 01.01.2014-
30.06.2014, deri né datén e shlyerjes sé késtit té fundit. Por duke gené se mé daté 05.02.2014
subjekti ka bleré né vlerén prej 7.000 eurosh automjetin tip “Mercedes-Benz”, me targa {***},
kjo shumé éshté pérfshiré si shpenzim i kryer deri mé 30.06.2014, e cila ka afektuar rezultatin
pérfundimtar té analizés financiare, nga e cila subjekti i rivlerésimit ka rezultuar me mungesé
burimesh financiare té ligjshme né shumén (-) 905.741 leké.

20.11. Me géllim verifikimin e burimit té ligjshém té shumés prej 5.500 eurosh, paguar me késte
gjaté vitit 2014, trupi gjykues analizoi dokumentacionin lidhur me automjetin tip “Mercedes-
Benz”, me targa {***}, nga i cili rezultoi se:

20.11/a. Me kontraté shitblerje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 05.02.2014, Kolé Hysenaj e
djali i tij D. H. kané bleré nga shitési D. M. automjetin tip “Mercedes-Benz”, me targa {***}, né
vlerén prej 7.000 eurosh. Ndérsa me Kkontraté shitblerje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
26.11.2015, Kolé Hysenaj ia ka shitur kété automjet blerésit Gj. S. me ¢mim shitjeje prej 15.000
eurosh.

20.11/b. Né deklaratén e interesave periodike té vitit 2014, konstatohet se subjekti i rivlerésimit
nuk e ka deklaruar blerjen e automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targa {***}, ndérsa né
deklaratén e interesave periodike té vitit 2015, subjekti ka deklaruar kontratat e shitblerjes (té
sipércituara) t€ automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targa {***}, por nuk ka deklaruar burimin e
krijimit, sipas detyrimeve ligjore té parashikuara né ligjin nr. 9049, daté 10.04.2003.

20.12. Pretendimin e subjektit té rivlerésimit se pér té provuar mundésiné financiare té tij pér
blerjen e automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targa {***}, duhet té merren né konsideraté edhe
té ardhurat nga kursimet e tij té viteve mé pérpara, népérmjet té cilave t€ mund té kontrollohej
dhe vlerésohej mundésia e tij pér blerjen e pasurisé sé luajtshme automjet tip “Mercedes-Benz”,
me targa {***}, trupi gjykues e konsideron té pabazuar né vijim té géndrimit mé lart né kété

vendim®® pér mosdeklarimet e gjendjes cash apo likuiditeteve né deklaratat periodike ndér vite.

34Kéto shpjegime, subjekti i rivlerésimit i ka dhéné né pérgjigje té pyetésoréve dérguar nga Komisioni, por edhe né
shpjegimet e rezultateve té hetimit administrativ. Subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se: “Referuar edhe datés sé blerjes
sé tij, shté mé se logjike se blerja e tij kurrsesi nuk mund té jeté financuar vetém me té ardhurat e muajit Janar
2014, por éshté financuar nga kursimet mé té hershme, sé paku té njé viti mé té hershém. Pér kété arsye, blerja e
kétij automjeti nuk mund té pérfshihet né analizén financiare pér periudhén janar-gershor 2014, sepse realisht shuma
e paguar pér blerjen e saj mé 05.02.2014, nuk éshté financuar nga kéto té ardhura”.

%Lidhur me kété deklarim, né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, subjekti ka shpjeguar se e ka harruar ta deklarojé
blerjen e automjetit né vitin 2014 dhe e ka korrigjuar gabimin me deklarimin né vitin 2015.

%paragrafi 18 e né vijim né kété vendim.
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Pér rrjedhojé, shuma e pérdorur pér blerjen ¢ automjetit “Mercedes-Benz”, me targa {***}, ashtu
si dhe Komisioni, éshté llogaritur si shpenzim né analizén financiare me té ardhurat e vitit 2014,
duke sjellé si pasojé pamundésiné financiare té subjektit té rivlerésimit pér pagesén e shumés prej
5.500 eurosh, si kést pér blerjen e automjetit tip “Peugeot”, me targa {***}.

20.13. Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues e konsideron té drejté analizén e Komisionit pér
mundésiné e kryerjes sé pagesés prej 5.500 eurosh, pér Krijimin e pasurisé automjet tip
“Peugeot’’, me targa {***}, pér periudhén 01.01.2014-30.06.2014, si dhe pérfshirjen né zérin
“shpenzim” né kété analiz€ edhe té pasurisé automjet tip ’Mercedes-Benz” bleré né datén
5.02.2014, né vlerén prej 7.000 eurosh ose 980.770 leké. Pér rrjedhojé, edhe né Kolegj,
konfirmohet mungesa e burimeve financiare té ligjshme né shumén prej (-) 905.741 lekésh.

20.14. Subjekti i rivlerésimit pretendon se mosdeklarimi i burimit té blerjes sé automjeteve me
targé {***} dhe me targé {***}, né deklaratat e interesave periodike té vitit 2013 dhe 2014, nuk
ka pasur si géllim fshehjen e burimit té tyre, pasi ato jané pérfituar me akt publik noterial dhe té
regjistruar né DPShTRr-né Tirang, prandaj pasaktésia e mosdeklarimit té tyre nuk mund té
trajtohet né€ kuptim té nenit 33, pika 5, shkronjat “a” dhe “b” té ligjit nr. 84/2016.

20.15. Trupi gjykues i Kolegjit véren se deklarimi i pasakté, i paploté dhe/apo i pavérteté né
deklaratat e interesave privaté periodiké, lidhet drejtpérdrejt me pérgjegjésiné qé kané subjektet
deklaruese pér té pérmbushur detyrimet ligjore té parashikuara nga ligji nr. 9049/2003.
Pavarésisht se dokumentacioni pér blerjen e automjeteve éshté i administruar dhe nuk pérbén
pengesé pér organet e rivlerésimit pér kontrollin e tyre, subjekti duhet ta kishte deklaruar burimin
e tyre né deklaratat e interesave privaté periodiké, né vijim té detyrimeve ligjore gé ka pércaktuar
ligji nr. 9049/2003. Megjithaté kontrolli i saktésisé sé plotésimit té deklaratave té interesave
privaté periodiké vjetoré nuk éshté objekt i zbatimit té ligjit nr. 84/2016, me pasojé dhénien e
masés disiplinore. Vlerésimi i pérmbajtjes sé tyre si prova béhet vetém né funksion té kontrollit
té saktésisé sé plotésimit nga subjektet e rivlerésimit, té deklaratés sé rivlerésimit té pasurisé dhe
verifikimit t€ burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurive dhe pérballimin e shpenzimeve
pérgjaté vitit pérkatés.

20.15/a. Né kuadér té vlerésimit nése njé deklarim i pasakté né deklaratén e interesave periodike
vjetore mund té prodhojé pasojat e njé deklarimi té pasakté edhe né deklaratén e pasurisé sé
rivlerésimit, vérehet se neni D i Aneksit té Kushtetutés, neni 3, pika 11 dhe neni 30 i ligjit nr.
84/2016 dhe shtojca nr. 2 e tij, vendos pér subjektin e rivlerésimit detyrimin pér té deklaruar té
gjitha pasurité e luajtshme dhe té paluajtshme né Republikén e Shqipérisé ose jashté saj, sipas
parashikimit té nenit 4 té ligjit nr. 9049/2003, té cilat jané né pronési, posedim ose né pérdorim
té tij.

20.15/b. Fakti gé subjekti i ka deklaruar kontratat e shitblerjes sé kétyre automjeteve, pérbén njé
element gé pérjashton mundésiné e pasjes nga subjekti té ndonjé qéllimi pér t¢ manipuluar organet
e kontrollit té pasurisé sé tij, qofté ato té kontrollit periodik apo ato té kontrollit pér efekt té
procesit té rivlerésimit. Kolegji ¢mon se ky element, i lidhur edhe me géndrimet e mbajtura
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21.

tashmé nga jurisprudenca e Kolegjit®’, pavarésisht pasaktésisé né deklarimin periodik té vitit 2013
dhe 2014, nuk mund té jeté njé rrethané qé e bén pérgjegjés subjektin, sipas parashikimeve té
nenit 33, pika 5 shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016. Gjithashtu, nuk rezulton qé Komisioni té keté
béré njé vlerésim té késaj pasurie, né kuptim té parashikimeve té nenit D, pika 5 e Aneksit té
Kushtetutés, né drejtim té pérpjekjes sé subjektit té rivlerésimit pér té fshehur kété pasuri.

20.16. Né pérfundim té shqyrtimit té kétij shkaku ankimi, Kolegji vleréson se pér pasuriné automjet
tip “Peugeot”, me targa {***}, subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té
ligjshme pér té justifikuar pasuring, sipas parashikimeve té nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit
nr. 84/2016.

Lidhur me pasuriné automjet tip “SMART”, me targa {***} /{***}, subjekti i rivlerésimit
pretendon se pérfundimi i nxjerré nga Komisioni, lidhur me mungesén e burimeve financiare pér
Krijimin e pasurisé automjet tip “Mercedes-Benz”, me targa {***}, i cili &shté shkémbyer me
automjetin tip “Smart”, me targa {***}, té deklaruar né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé, éshté
marré né interpretim té gabuar té ligjit dhe akteve shkresore té administruara. Sipas subjektit,
mospérllogaritja e té ardhurave nga shitja e automjetit né vitin 2010, pér shkak t& mospagimit té
detyrimit tatimor né kohé reale dhe mosdeklarimit t& kursimeve né fund té vitit 2010, nuk
justifikojné géndrimin e Komisionit pér té mos konsideruar kéto té ardhura si burim pér krijimin
e automjetit té deklaruar né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé.

21.1. Komisioni, né pérfundim té procesit té rivlerésimit, ¢moi se subjekti nuk arriti té
kundérshtojé barrén e provés né lidhje me ligjshmériné e té ardhurave né shumén prej 22.000
eurosh deklaruar pér heré té paré né deklaratén vetting si burim pér blerjen né vlerén 15.000
euro té automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targa {***} (ndryshuar né {***}), né vitin 2015, mjet
i kémbyer me mjetin tip “Smart”, me targa {***}.

Gjithashtu, Komisioni ¢moi se mosdeklarimi i burimit té krijimit té mjetit me targa {***}, né
deklaratén e interesave periodike té vitit 2015, nuk éshté thjesht njé pasaktési formale, po njé
pasaktési gé merr peshé specifike té posacme né kushtet kur nuk u vértetuan té ardhura té ligjshme
pér blerjen e tij. Né kéto kushte, subjekti ka kryer deklarime té pasakta dhe ka pasur mungesé
burimesh té ligishme pér blerjen e automjetit tip “Mercedes-Benz|”, né vitin 2015 dhe, pér
rrjedhojé, edhe pér mjetin e kémbyer tip “Smart”, deklaruar né deklaratén vetting.

21.2. Né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Autoveturé tip
Smart, targa {***}. Vlera: 15.000 euro. Pjesa takuese: 100%. Kontraté blerje nr. {***} rep., daté
12.02.2015. Kontraté shkémbimi nr. {***} rep., daté 07.10.2016. Burimi: Shitja e makinés
ekzistuese té bleré né vitin 2008, ndérsa kontrata e dyté éshté shkémbim mes dy automjeteve”.
Né deklaratén e interesave periodike té vitit 2015, subjekti ka deklaruar: “Kontraté shitblerje nr.
{***} rep., {***} kol., daté 12shkurt 2015, me palé shités B. C. dhe blerés Kolé e D. H.(djali i
subjektit), kjo né shumén 15.000 euro, likuiduar né doré” .

$7Vendimet e Kolegjit té Posagém té Apelimit nr. 24/2021 (JR), daté 28.07.2021, nr. 25/2021 (JR), 29.07.2021 dhe
nr. 33/2021 (JR), daté 03.11.2021.
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Né deklaratén e interesave periodike té vitit 2016, subjekti ka deklaruar: “Kontraté shkémbimi
nr. {***} rep., daté 07.10.2016, autoveturé tip “Smart”, targa {***}. Eshté shkémbyer automjeti
tip “Mercedes’’ i bleré né vitin 2015 me automjetin tip “Smart”’, vetém né emrin D. H.”.

21.3. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si burim krijimi t& automjetit “Smart”, kémbimin e tij me
automjetin tip “Mercedes Benz”, me targé {***} ( ndryshuar né targén {***}), bleré né vitin
2015 né ¢mimin 15.000 euro, ndérsa, si burim pér blerjen automjetit tip “Mercedes-Benz”,
subjekti ka deklaruar shitjen e automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, té bleré né vitin
2008. Trupi gjykues mori né shgyrtim dokumentacionin e administruar gjaté procesit té hetimit
administrativ né Komision, me géllim verifikimin e ligjshmérisé sé burimit pér blerjen e kétij
automjeti, shitjen e tij né€ vitin 2010, blerjen e automjetit tjetér tip “Mercedes-Benz” né vitin 2015,
si dhe shkémbimin mé pas té tij me automjetin tip “Smart”, me targé {***}.

21.4. Trupi gjykues véren se Komisioni né pérfundim té hetimit administrativ, né lidhje me
automjetin tip “Mercedes-Benz”, me targé {***} bleré né vitin 2008, né ¢cmimin 500.000 leké,
me kontraté shitje nr. {***} rep., nr.{***} kol., daté 14.07.2008 dhe shitur né vitin 2010, né
¢mimin 22.000 euro, me kontratén nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.07.2010, konstatoi se:

1) Automjeti éshté bleré mé daté 07.07.2008 prej shtetasit K. 1., né ¢mimin 21.000 euro dhe né
datén 11.7.2008 éshté zhdoganuar prej tij né vlerén 516.393 leké.

ii) Né datén 14.7.2008, subjekti ka bleré kété automjet nga shtetasi K. I., né gmimin 500.000 leké

né gjendje té rregullt teknike, sipas parashikimit né kontratén e shitjes, blerje té cilén e ka
deklaruar né DPV-né e vitit 2008, por pa deklaruar burimin e krijimit té pasurisé, sipas nenit 4
té ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar.

iii) Né datén 19.07.2010, automjeti u shit nga subjekti né ¢gmimin 22.000 euro, pa u paguar tatimi
mbi té ardhurat e pérfituara nga shitja e automjetit sipas ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér
tatimin mbi té ardhurat”’, né shumén 2.210.015 leké&/22.000 euro.

Referuar kétyre fakteve, duket se jané kryer veprime jashté logjikés financiare dhe, pér kété arsye,
mund té ngrihen dyshime gé ¢cmimi i shitjes sé automjetit me kontratén nr. {***} rep., nr.{***}
kol., daté 14.07.2008, duhet té ishte té paktén né shumén 21.000 euro+516.393 leké zhdoganim,
pothuajse aq sa subjekti e ka shitur 2 vjet mé voné.

21.5. Komisioni hetoi edhe né drejtim té njé konflikti t& mundshém interesi té& subjektit té
rivlerésimit me shitésin e automjetit, nga ku rezultoi se nuk u konfirmuan kallézime apo

procedime penale té regjistruara e té trajtuara nga subjekti i rivlerésimit né lidhje me shtetasin K.
1.%8,

Sa i takon njé informacioni lidhur me njé procedim penal né ngarkim té shitésit té automjetit K.
I., Komisioni i kérkoi Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané dosjen e ploté té
procedimit penal té vitit 2014 pér kété shtetas. Né pérgjigjen e saj kjo prokurori, ka informuar

38shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 30.03.2020, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
Tirang, shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot, daté 03.03.2020, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
Korgé, si dhe shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 17.04.2020, nga SPAK, ndodhur né dosjen e Komisionit.

Fage 24 nga 51



se% [...] pér shtetasin K. 1., procedimi penal nr. {***} i vitit 2014, pér veprén penale té “prodhimi
dhe shitja e narkotikéve”, e parashikuar nga neni 283/1 i KP, pa autor, éshté pezulluar pér
moszbulim té autorit té veprés penale dhe dosja éshté dérguar pér hetime té métejshme né
Drejtoriné Vendore té Policisé Tirané, hetime té cilat i kryejné oficerét e policisé gjygésore né
kété drejtori.

21.6. Trupi gjykues, né funksion té kontrollit t¢ vendimit t&é Komisionit, bazuar né shkaget e
ankimit té subjektit té rivlerésimit pér kété pasuri, verifikoi transaksionet e kryera pér blerjen dhe
shitjen e pasuris€ automjet tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}.

Rezulton se né datén 07.07.2008, shtetasi K. I., ka bleré né Gjermani kété automjet, né ¢mimin
21.000 euro. Me kontratén nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 14.07.2008, subjekti i rivlerésimit
ka bleré automjetin e sipércituar nga shtetasi K. 1. né vlerén prej 500.000 lekésh, mjet té cilin
subjekti e ka deklaruar né deklaratén periodike té vitit 2008, por pa deklaruar burimin e Krijimit
té késaj pasurie.

21.6/a. Né procesverbalin e mbajtur me inspektorét e ILDKPKI-sé né muajin gershor 2016, lidhur
me ¢cmimin e blerjes dhe té shitjes sé automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, subjekti
ka deklaruar se [...] shitési K. I. ka gqené né pamundési té kryerjes se procedurave té zhdoganimit
pér kété automjet, pasi nuk kishte leké té paguante doganén [...] té katérta dyert e makinés ishin
té démtuara. Edhe pse ishte né rregull nga piképamja motorike ishte e papérdorshme nga
piképamja gjenerike dhe, pasi éshté bleré, né periudha té ndryshme kohore i jané béré disa heré
servis né pjesé té ndryshme té porositura [...] me sa mbaj mend, servisi i kryer né momentin e
blerjes, ka kushtuar rreth 300.000 leké [...].

21.6/b. | pyetur nga Komisioni, lidhur me shkakun e blerjes sé automjetit me targé {***} né vlerén
prej 500.000 lekésh nga shtetasi K. 1., ndérkohé gé mijeti ishte bleré prej tij rreth 22.000 euro®
njé javé para shitjes, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se kété automjet e ka bleré té démtuar®!
dhe, pasi e ka riparuar, e ka shitur pas dy vitesh né vlerén prej 22.000 eurosh.

Né pérgjigjet e pyetésorit nr. 3, subjekti ka deklaruar se shtetasi K. I. éshté i aférmi i tij, duke
sgaruar se né momentin e blerjes sé mjetit ai ka gené i karamboluar dhe né periudha vijuese ka
kryer rregullime té pjeséve té ndryshme té tij. Sipas tij, K. I. kérkonte ta shiste automjetin, pasi
do té shkonte té jetonte pér disa kohé jashté Shqipérisé.

21.6/c. Komisioni né datén 25.11.2020 ka pyetur né cilésiné e déshmitarit shitésin e automjetit, z.
K. L., i cili né déshminé e tij** ka deklaruar se duke e mbajtur makinén né shtépiné e tij té ndodhur
né Lapraké, mbi té kishte réné njé degé peme, e cila kishte démtuar dy dyert makinés (derén e

39Shkresén nr.{***} prot., daté 22.06.2020, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirang, drejtuar
IMO, né dosjen e Komisionit.

40\/lera 21.000 euro éshté ajo e bleré nga K. 1. né Gjemani + 516.393 leké vlera e zhdoganimit té automjetit.

4INé pérgjigje té pyetjes nr. 5 té pyetésorit té datés 22.06.2020, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar Komisionin se me
shitésin e automjetit K. I. ka lidhje familjare, konkretisht néna e tij éshté vajza e xhaxhait e té atit t& K. I. (kushérinj
té paré)

Subjekti ka véné né dispozicion deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr.{***} kol, daté 26.02.2020 té shtetasit K. I.,
sipas sé cilés konfirmohen deklarimet e subjektit dhe se shitblerja e automjetit éshté kryer me vullnet té liré dhe té
ploté.

“2Procesverbalin e pyetjes sé déshmitarit K. |., té datés 25.11.2020 né dosjen e Komisionit
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shoferit dhe pasagjerit), si dhe kabinén e makinés. I shqetésuar nga kjo ngjarje kishte dashur t’ia
shiste sa mé paré kujtdo qé do t’i jepte 500.000 leké né doré me géllim gé té blinte njé tjetér, Si
dhe ka paguar doganén e mé pas e kishte shitur automjetin.

Ndérsa né datén 14.10.2020, Komisioni pyeti né cilésiné e déshmitarit blerésin e automjetit G.
H., i cili deklaroi se*, pasi e ka kontaktuar z. Hysenaj né numrin e afishuar né makinén e tij (pér
shitje), e ka takuar vetém njé heré tek noteri, kur éshté béré kontrata e shitblerjes sé makinés,
konfirmoi blerjen e makinés né shumén 22.000 euro, si dhe faktin se sipas tij makina ishte
riparuar mé paré, pasi ishte e lyer.

21.6/d. Nga dokumentacioni i administruar rezultoi se: (i) né datén 07.07.2008, automjeti tip
“Mercedes-Benz”, i vitit té prodhimit 2007, u ble né Gjermani nga K. I.; (ii) né datén 09.07.2008,
automjeti hyri né Shqipéri népérmjet pikés kufitare té Hanit té Hotit; (iii) né datén 11.07.2008,
éshté paguar dogana né Durrés né vlerén 516.393 leké, nga K. I.; si dhe (iv) né datén 14.07.2008,
u bé vértetimi i kontrollit fizik té automjetit nga ku nuk rezultuan problematika dhe u nénshkrua
kontrata e shitblerjes sé kétij automjeti ndérmjet subjektit té rivlierésimit dhe shitésit K. 1. me
¢mim shitjeje né vlerén prej 500.000 lekésh.

21.6/dh. Sikurse vérehet nga kronologjia e ngjarjeve té sipércituara, démtimi i mjetit nga rénia e
njé dege peme dhe gjetja e blerésit pér shitjen e makinés, kané ndodhur brenda njé periudhe shumé
té shkurtér kohore (prej tre ditésh, nga data 11.07.2008 - 13. 07. 2008), ndérkohé né datén e shitjes
sé automjetit, mé 14.07.2008, kur u krye kontrolli fizik i mjetit, nuk kané rezultuar problematika.
Komisioni verifikoi, gjithashtu, edhe lévizjet hyrje-dalje té subjektit né sistemin TIMS, sipas sé
cilit ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka udhétuar me kété automjet jashté shtetit né datén
01.08.2008, pra, mbetet e paqgarté se si mjeti i papérdorshém nga ana xhenerike, pér té cilin ishin
porositur pjesé kémbimi jashté vendit, &shté béré e mundur té garkullojé jashté shtetit pas 15
ditésh nga dita e blerjes.

21.6/e. Trupi gjykues konstatoi se deklarimet e subjektit té rivlerésimit né ILDKPKI dhe gjaté
hetimit administrativ né Komision, lidhur me gjendjen e automjetit né momentin e blerjes sé tij,
bien né kundérshtim me parashikimet e kontratés sé shitblerjes, daté 14.07.2008, sipas sé cilés
deklarohet se shitési e gézon mjetin né gjendje té rregullt teknike, si dhe me dokumentin e titulluar
certifikata e kontrollit fizik té mjetit, e ndodhur né dosjen e DPShTRr-sé&, mé daté 14.07.2008, né
té cilén citohet se nuk jané konstatuar problematika, duke konfirmuar até ¢ka parashikon kontrata
e shitjes sé mjetit. Pér mé tepér, deklarimet dhe shpjegimet e subjektit né ILDKPKI dhe né
Komision jané né kundérshtim me déshminé e dhéné nga K. 1., si pér sa i pérket pagesés sé
zhdoganimit, shkakut gé ka sjellé démtimin e pretenduar té automjetit, si dhe llojin e kétyre
démtimeve®.

43 Procesverbalin e pyetjes sé déshmitarit G. H., té datés 14.10.2020, né dosjen e Komisionit.

4Né seancén dégjimore né Komision, subjekti i rivlerésimi ka deklaruar se automjeti kishte dy dyer té démtuara.
Ndérkohé, shtetasi K. 1. deklaroi se ishte démtuar kabina e makinés, si dhe dy dyert e para. Né deklarimet e subjektit
prané ILDKPKI-s&, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se e ka paguar ai doganén e kétij automjeti, ndérsa shtetasi
K. I. né deklarimet né Komision ka deklaruar se ka paguar doganén dhe mé pas e ka shitur automjetin. Né
procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, subjekti ka deklaruar se shitési K. I. do té largohej nga Shqipéria dhe kishte
vendosur pér té jetuar dhe punuar disa kohé né Gjermani, ndérkohé nga deklarimet e déshmitarit dhe lévizjet né
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21.6/f. Gjithashtu, nga verifikimi 1 deklaratave periodike vjetore, trupit gjykues i rezultoi se
subjekti 1 rivlerésimit nuk ka deklaruar shpenzime apo investime té kryera pér riparimin e kétij
automjeti t€ pretenduar té bleré t&€ démtuar, riparuar mé pas dhe shitur me vleré meé t¢ larté se
¢mimi i blerjes.

21.6/g. Nga t€ gjitha rrethanat e pasqyruara mé lart, trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit
ka béré deklarime kontradiktore sa i takon gjendjes teknike t€ automjetit n€ kohén e blerjes, si
dhe kostove té riparimit®, duke béré té pabesueshme dhe jobindése shpjegimet e tij lidhur me
arsyet pér té cilat ky automjet, me vit prodhimi 2007, €shté bleré n€ vitin 2008 me njé ¢mim prej
500.000 lekésh. Pér mé tepér, trupi gjykues vlerésoi se shitja e kétij automjeti n€ vitin 2010 né
vlerén e 22.000 eurove nuk justifikohet me shpenzimet e deklaruara si té kryera pér riparimin e
tij, duke e béré t€ pabesueshém faktin g€ ky automjet né momentin e blerjes sé€ tij ka gené€ i
démtuar.

21.6/h. Trupi gjykues, gjithashtu, konstaton se kushtet e vendosura (¢mimi) né kontraté jané né
ményré disproporcionale me faktet gé burojné nga provat e administruara. Né kété ményré,
¢cmimi i vendosur né kontratén e shitblerjes sé automjetit ndryshon né ményré thelbésore nga
parimet e barazisé e té paanésisé t& shprehura né dispozitat e Kodit Civil* gé rregullojné
marrédhéniet kontraktuale. Pér rrjedhojé, gjendet i drejté konkluzioni i Komisionit pér kété
automjet se duket sikur jané kryer veprime jashté logjikés financiare dhe, pér kété arsye, mund té
ngrihen dyshime gé ¢cmimi i shitjes sé mjetit me kontratén nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
14.07.2008, duhet té ishte minimalisht né shumén prej 22.000 eurosh, pothuajse aq sa e ka shitur
subjekti i rivlerésimit kété automjet dy vite mé voné.

21.7. Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se pér sa kohé ¢cmimet e blerjes dhe shitjes
sé automjeteve jané konfirmuar edhe nga shitési K. 1., por edhe blerési G. H. dhe pér to jané
paguar detyrime tatimore*’, té ardhurat e pérfituara nga shitja e tyre jané té ligjshme dhe duhet té
merren né konsideraté né analizén financiare pér verifikimin e mundésisé pér mbulim me burime
financiare té ligjshme té automjeteve té sipércituara, trupit gjykues, nga shqyrtimi i akteve té
hetimit administrativ t€ administruar né Komision, i ka rezultuar se:

Drejtoria Rajonale Tatimore®® i ka pércjellé Komisionit deklaratén individuale té vitit 2011, ku
né rubrikén “Té ardhura bruto té tjera té papérmenduara mé lart” éshté deklaruar shuma prej

sistemin TIMS, rezultoi gé pas shitjes sé automjetit shtetasi K. I. ka pasur hyrje-dalje né periudha té shkurtra kohore
jashté shtetit dhe jo géndrim té gjaté né Gjermani.

45Né seancén dégjimore, ka deklaruar se shpenzimet pér riparimin e automjetit kané gené 60.000 leké, ndérsa né
deklarimet né ILDKPKI ka deklaruar shpenzime pér riparimin e automjetit né vlerén 300.000 leké, né parashtrimet
e datés 18.03.2021, pas riceljes sé hetimit administrativ, deklaroi se kéto shpenzime kané gené né vlerén 840.000
leké.

4Nenin 686 i Kodit Civil paragrafi Il citon se: “Jané té pavlefshme kushtet e pérgjithshme gé sjellin njé humbje ose
démtim té shpérpjesétuar té interesave té palés kontraktuese, posacérisht kur ato ndryshojné né ményré thelbésore
nga parimet e barazisé e té paanésisé té€ shprehura né dispozitat e kétij Kodi gé rregullojné marrédhéniet
kontraktuale ”.

4'Népérmjet vértetimit nr. {***} prot., daté 19.08.2020, t& Drejtorisé Rajonale t&¢ Tatimeve Tirané, subjekti i
rivlerésimit pretendon se ka likuiduar té gjitha detyrimet e lindura nga shitja e automjeteve pérkatésisht né vitet
2010, 2015 dhe 2016.

48Shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 12.02.2020, nga Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve.
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2.505.420 lekésh gé korrespondon me vlerén e shitjes sé automjetit dhe, gjithashtu, né kété
deklaraté éshté deklaruar tatimi né shumén 250.542 leké. Kjo deklaraté e vitit 2011 éshté
depozituar dhe plotésuar prej subjektit né datén 19.06.2019 dhe pagimi i tatimit mbi té ardhurat
nga shitja éshté béré né kété daté, pra, pas depozitimit té deklaratés sé rivlerésimit té pasuriseé.

21.7/a. Trupi gjykues vleréson se evidentimi i faktit nése shuma prej 22.000 eurosh, e pérfituar
nga shitja e automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, konsiderohet si e ardhur e ligjshme,
né zbatim t€ nenit 8 t& ligjit nr. 8438 “Pér tatimin mbi t€ ardhurat” dhe Udhézimit nr. 5, daté
30.01.2006, té Ministrisé sé Financave, nuk paraget relevancé referuar rrethanave dhe fakteve té
analizuar mé lart né kété vendim, lidhur me ményrén e pérfitimit té shumés prej 22.000 eurosh.
Pagesa e detyrimeve tatimore pér kété shumé, qofté edhe gjaté periudhés sé hetimit administrativ,
pér té cilat Kolegji né vendimin nr. 15/2021 ka mbajtur géndrimin e tij orientues®®, nuk pérbén
elementin thelbésor né shqyrtimin e ligjshmérisé sé késaj té ardhure té pérfituar nga subjekti i
rivlerésimit nga shitja e automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, né vitin 2010. Trupi
gjykues vleréson se kjo e ardhur nuk mund té konsiderohet e ligjshme pér arsyet e cituara né
paragrafin 21.6/e, f, g dhe h té kétij vendimi, né té cilat veprimet e kryera nga subjekti i
rivlerésimit pér blerjen dhe shitjen e kétij automjeti u konsideruan jashté logjikés financiare.

21.8. Lidhur me automjetin tip “Mercedes-Benz”, me targé {***} (ndryshuar targat né {***}),
shkémbyer mé pas me automjetin tip “SMART”, nga dokumentacioni i administruar rezultoi se:

21.8/a. Me kontratén nr. {***}, daté 12.02.2015, djali i subjektit D. H. ka bleré automjetin tip
“Mercedes-Benz”, prodhim i vitit 2004, me targa {***}, me ¢mimin 15.000 euro.

Me kontratén nr. {***}, daté 07.10.2016, subjekti i rivlerésimit dhe djali tij D. H. shkémbejné
automjetin e sipérpérmendur tip “Mercedes-Benz”, me targa {***}, me automjetin tip “Smart
Coupe”, me targa {***}, me vit prodhimi 2008, né pronési té shtetasit F. S.. Sipas
dokumentacionit®, rezulton se F. S. e ka bleré kété automjet né shumén 800 euro né datén
23.05.2016.

21.8/b. Né pérgjigjet e pyetésorit nr. 3, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se shkémbimi i
automjeteve ka ndodhur né kushtet dhe gjendjen teknike gé ato kishin né periudhén e shkémbimit
dhe transaksioni éshté kryer me vullnet dhe déshiré té ploté té paléve. Mbi ¢cmimin e automjeteve
né momentin e shkémbimit té tyre, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se nuk mund té béj dot
vlerésime, por di té sgaroj se gjaté pérdorimit prej mé tepér se njé vit e gjysmé, automjeti
“Mercedes-Benz ”, i pérdorur nga djali im, pjesén mé té madhe té kohés e ka kaluar né servis pér
shkak té defekteve té sjella, ndérsa automjeti tip “Smart”, vijon ende té jeté né pérdorimin toné
familjar.

49[....] né referim té nenit 66, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, né lidhje me pagesat me vonesg té detyrimeve tatimore, nése
ato do t& mundésojné legjitimimin e té fagja 34 nga 55 ardhurave té krijuara, Kolegji ¢mon se vlerésimi i tyre do té
duhet té béhet duke konsideruar disa rrethana. Sé pari, duhet gé té provohet bindshém veté ekzistenca e té ardhurave
né kohén e krijimit té tyre, pasi pagimi i detyrimit tatimor nuk mund té shérbejé si njé mjet pér té provuar krijimin e
té ardhurave gé nuk provohen me mjete té tjera. S€ dyti, né konsideraté té organeve té rivlerésimit duhet té mbahet
sjellja e subjektit apo e personave té lidhur dhe e personave té tjeré té lidhur né raport me mospagimin né kohé té
tyre. Brenda kétij kriteri, do té duhet té vlerésohen rrethanat qé kané shkaktuar mospagimin né kohé té detyrimit pér
té pércaktuar nése mospagimi ka gené pasojé e ndonjé pakujdesie apo paqartésie apo njé qéllim pér t'u arritur [...].
0Shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 26.04.2019, nga DPShTRr-ja né dosjen e Komisionit.
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21.8/c. Trupi gjykues véren se jané kémbyer dy mjete té blera me ¢mime shumé té ndryshme,
pérkatésisht 800 euro (automjeti tip “Smart Coupe”) dhe 15.000 mijé euro (automjeti tip
“Mercedes-Benz”), me diferencé né blerje rreth 1 vit e gjysmé nga njéri-tjetri. Né kontratén e
shkémbimit nuk citohet ndonjé fakt mbi gjendjen teknike té mjeteve dhe shkaget e kémbimit té
dy pasurive me vlera té ndryshme, pér rrjedhojé shpjegimet e subjektit té rivlerésimit duken jo
bindése, kur nuk ka paragitur asnjé prové pér té vértetuar kéto pretendime.

21.9. Lidhur me burimin e Kkrijimit té automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, bleré né
vitin 2015 né vlerén 15.000 euro, subjekti i rivlerésimit pretendon se duhet té konsiderohet si e
ardhur e ligjshme shuma prej 22.000 eurosh e pérfituar nga shitja e automjetit tip “Mercedes-
Benz”, me targé {***}, né vitin 2010.

21.9/a. Komisioni ka vlerésuar se shuma prej 22.000 eurosh, pérfituar né vitin 2010 prej shitjes sé
automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, bleré né vitin 2008, nuk mund té konsiderohet
si burim i ligjshém pér blerjen e automjetit tip “Mercedes-Benz”, né shumén 15.000 euro, né vitin
2015, vit i cili rezulton me balancé negative prej (-) 2.042.729 lekésh.

21.9/b. Trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit kontratén nr. {***}, daté12.02.2015, pér
blerjen e automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***} (ndryshuar targat né {***}) e ka
deklaruar né deklaratén e interesave periodike té vitit 2015, por nuk ka deklaruar burimin e
krijimit té késaj pasurie, sipas parashikimit té nenit 4 té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003. Subjekti
i rivlerésimit nuk ka deklaruar si kursime gjendje cash né deklaratén periodike vjetore té vitit
2010, shumén prej 22.000 eurosh pérfituar nga shitja e mjetit me targé {***}°%, né vitin 2010 dhe
as né deklarimet né vijim deri né vitin 2015, vit né té cilin ka bleré mjetin me targé {***}, sipas
pércaktimit té nenit 4, pika “d” e ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar.

21.9/c. Pér rrjedhojé, trupi gjykues vleréson se e ardhura prej 22.000 eurosh e krijuar nga shitja e
automjetit me targé {***}, né vitin 2010 dhe e padeklaruar ndér vite, me té drejté nuk éshté
pérfshiré nga Komisioni né analizén financiare pér vitin 2015. Trupi gjykues, gjithashtu, e gjeti
té drejté géndrimin e Komisionit pér té mos e konsideruar até si burim krijimi té ligjshém pér
blerjen e automjetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, né shumén prej 15.000 eurosh, né
vitin 2015, mbéshtetur edhe né konkluzionin né paragrafin 21/8 mé sipér. Pér rrjedhojé, trupi
gjykues i Kolegjit konfirmon mungesén e burimeve financiare té ligjshme pér blerjen e automjetit
tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, né vitin 2015, né shumén (-) 2.042.729 leké, aq sa éshté
Ilogaritur nga Komisioni.

21.10. Né pérfundim, duke gené se automjeti tip “Mercedes-Benz”, me targé {***} (ndryshuar
targat né {***}), me té cilin &hté shkémbyer automjeti tip “Smart”, rezultoi me mungesé
burimesh financiare té ligjshme, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se subjekti i rivlerésimit dhe
pér pasuriné e fundit, me targé {***}, ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme, duke u
gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me pasuriné e paluajtshme “truall + ndértesé”, me sipérfage 316 m?, ndodhur né
rrugén “{***}”, Korg¢é, subjekti i rivlerésimit pretendon se si burim krijimi ka shérbyer depozita

51 Shitur me kontratén e shitblerjes sé automjetit me nr. {***} rep., nr. {***} kol., mé daté 19.07.2010.
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bankare né shumén 128.000 euro, e cila éshté krijuar nga kursimet e periudhés 2011-2015. Sipas
subjektit, pér sa kohé vértetohet mundésia e krijimit t& shumés prej 128.000 eurosh dhe
ligjshméria e saj, &shté e panevojshme kryerja e analizés né datén e blerjes sé pasurive.

Gjithashtu, subjekti kundérshton konstatimin e Komisionit se ka kryer deklarim té pasakté pér
kéto pasuri, pasi ashtu si¢ rezulton né DPV-né e vitit 2016 dhe né deklaratén e rivlerésimit té
pasurisé, deklarimet e tij pér ményrén e krijimit dhe burimin e té ardhurave té ligjshme jané té
plota, konsistente dhe né pérputhje me nenin 33, pika 5, germa “a” e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti né ankim e konsideron té gabuar géndrimin e dyzuar té Komisionit pér pérfshirjen ose
jo té té ardhurave nga shitja e pasurisé sé ndodhur né {***}, Tirané, pasi, sipas tij, kjo pasuri e
bleré né vitin 2008 dhe e shitur né vitin 2012 pérbén njé té ardhur plotésisht té ligjshme né kuptim
té nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés.

22.1. Komisioni, né pérfundim té rezultateve té hetimit, ka konkluduar se referuar parashikimit
té pikés 5 (germat “a’ dhe “b”), té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016 dhe pikés 3, té nenit D té Aneksit
té Kushtetutés, subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarime té pasakta dhe gé vijné né kundérshtim
me ligjin, si dhe ka gené né pamundési financiare pér blerjen e saj me té ardhura té ligjshme.

22.2. Né Kkuadér té shqyrtimit té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues mori né shqyrtim
dokumentacionin e administruar gjaté hetimit administrativ né Komision pér kété pasuri nga ku
rezultoi se:

22.2/a. Né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Pasuri e
paluajtshme truall + ndértesé, nr. {***}. nr. {***}, sip. 316 m2, Korcé. Vlera: 100.000 euro.
Pjesa takuese: 100%. Kontraté shitblerje nr. {***} rep, daté 13.07.2016; certifikaté pér vértetim
pronésie nr. {***}. Burimi: (1) kursime nga pagat; (2) shitja e truallit né {***} te shtetasi A. P.;
(3) té ardhura nga biznesi, té depozituara né banké” .

22.2/b. Né deklaratén periodike pér vitin 2016, subjekti ka deklaruar: “Pasuri e paluajtshme,
truall+ndértesé, pasuria nr. {***} nr. {***}, sip. 316 m?, Kor¢é, vlera 100.000 euro, pjesa
takuese 50%. Burimi: (1) kursime nga pagat; (2) té ardhura nga biznesi né vite; (3) shitblerje té
deklaruara né vite mé pérpara; (4) kursime té depozituara né banké (sipas veprimit bankar té
datés 01.07.2016), pagesa pér shitblerjen sipas veprimit bankar té datés 13.07.2016".

22.2/c. Agjencia Shtetérore e Kadastrés Korgé ka informuar Komisionin®? se z. Kolé N. Hysenaj
éshté bashképronar né %2 pjesé i pasurisé me nr. {***}, me sipérfage totale 316,36 mz2, nga té cilat
146,6 m2 ndértesé. Me kontraté shitblerje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 13.07.2016, subjekti
Kolé Hysenaj ka bleré pasuriné nr. {***}, me ¢mim 100.000 euro, vleré e kaluar né llogariné e
noterit prané BKT-sé Korcé né datén 13.07.2016. Sipas certifikatés pér vértetim pronésie léshuar
nga ZVRPP-ja Korgé né datén 20.07.2016, pasuria nr. {***} rezulton e regjistruar né
bashképronési té D. e Kolé Hysenaj me %2 pjesé takuese.

22.2/d. Né lidhje me burimin e krijimit pér blerjen e késaj pasurie né vlerén prej 100.000 eurosh,
konstatohet se éshté pérdorur llogaria numér {***} né “Raiffeisen Bank”, ku subjekti ka pasur té

52Shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 21.05.2019, né dosjen e Komisionit.
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depozituar shumén prej 128.000 eurosh. Kété shumé subjekti i rivlerésimit e ka depozituar cash
né datén 01.07.2016, me pérshkrimin nga biznesi, shitja e banesés né vitin 2012 dhe kursime nga
pagat ndér vite.

22.3. Duke marré né konsideraté faktin se né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé, por edhe né
ankim subjekti i rivlerésimit deklaron si burim kryesor pér krijimin e pasurisé té ndodhur né
Korgé, té ardhurat nga shitja e truallit t¢ ndodhur né {***}, Tirané, trupi gjykues mori né analizé
dhe vlerésoi dokumentacionin pér kété pasuri. Nga analizimi i deklarimeve té subjektit ndér vite,
né lidhje me pasuriné né {***}, Tirang, rezultoi se:

22.3/a. Né deklaratén periodike vjetore pér vitin 2008, subjekti ka deklaruar: “1000 m? toké “aré”
né fshatin {***}, Komuna Mullet, Tirané, e bleré nga K. dhe T. B. né shumén 390.000 leké, me
kontratén e datés 07.04.2008, regjistri hipotekor nr. {***}, Tirané”.

22.3/b. Né deklaratén periodike vjetore pér vitin 2011, subjekti ka deklaruar: “Pérfunduar ndértimi
i njé shtépie njé kat me cati, me sip. 270 m? né pronén time me numér pasurie {***} ndodhur né
fshatin {***}, komuna Petrelé, e cila éshté ndértuar sipas lejes sé ndértimit nr. {***} prot., daté
24.09.2008, por regjistrimi i késaj banese nuk éshté béré né ZVRPP, pasi jam né pérfundim té
procedurave né komuné pér marrjen e lejes sé pérdorimit e mé pas regjistrimin e banesés né
ZVRPP-né Tirané. Theksoj se ndértimi investimi i saj ka pérfunduar nga ana ime”.

22.3/c. Me Kkontratén e shitblerjes nr. {***}, daté 07.04.2008, subjekti i rivlerésimit sé bashku me
bashkéshorten e tij D. H. kané bleré nga K. e T. B. pasuriné toké e llojit “aré” me sipérfage 1000
m?2 ndodhur né {***}, Tirané, me ¢mimin prej 390.000 lekésh.

22.3/d. Me kontratén e shitblerjes nr. {***}, daté 20.01.2012, D. e Kolé Hysenaj i kané shitur z.
A. P. pasurinég me numér {***}, {***}, me sipérfage 1000 m? ndodhur né {***}, Tirané, kundrejt
¢cmimit prej 14.170.000 lekésh.

22.3/dh. Nga analizimi i kontratés sé shitblerjes®® konstatohet se subjekti i rivlerésimit nuk ka shitur
vetém sipérfagen e tokés prej 1000 mz, por edhe njé ndértesé njékatéshe me sipérfage 71 m2 té
ngritur mbi té, e cila ka gené e paregjistruar né ZVRPP. Lidhur me kété ndértim, né pérgjigje té
pyetésorit nr. 2, subjekti ka deklaruar® se mbi sipérfagen e tokés sé bleré prej tij éshté ndértuar
me investime té kryera prej tij njé shtépi me sipérfage 71 m?, e cila né vitin 2012 sé bashku me
sipérfagen e tokeés i éshté shitur shtetasit A. P..

22.3/e. Nga verifikimi i deklaratave periodike vjetore pér vitet 2008 — 2010, rezulton se subjekti
rivlerésimit nuk ka kryer deklarime né lidhje me objektin e ndértuar mbi tokén e bleré dhe as
shpenzime apo pakésime likuiditetesh pér kryerjen e investimeve. Ndérsa né deklaratén e
interesave periodike té vitit 2011, subjekti ka deklaruar pérfunduar ndértimi i njé shtépie njé kat

3Né kontratén e shitblerjes citohet se mbi tokén éshté ndértuar njé shtépi njékatéshe me cati, e cila éshté e
paregjistruar né ZVRPP-né Tirané”; dhe (ii) deklaratén noteriale té blerésit A. P., daté 30.03.2012, né té cilén ka
deklaruar se ka shlyer detyrimin pér shtépiné dhe pér tokén, ndaj shitésit Kolé Hysenaj.

%eja e ndértimit pér kété objekt éshté léshuar né shtator té vitit 2008 né emér té shtetasit K. B. dhe kjo lidhet me
faktin se aplikimi éshté realizuar pérpara nénshkrimit té kontratés sé shitblerjes, por banesa éshté ndértuar pér
interes té tij si pronar i tokés dhe me shpenzime té tij.
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me cati me sipérfage 270 m? né pronén time me numér pasurie {***} ndodhur né {***} e
paregjistruar né ZVRPP.

22.3/f. Sikurse konstatohet, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né deklarimet periodike vjetore
vlerén e ndértimit té kétij objekti, si dhe nuk ka deklaruar burimin e Kkrijimit té tij, pér rrjedhojé
trupi gjykues e vleréson té drejté konstatimin e Komisionit se subjekti gjendet né kushtet e
pasaktésisé né deklarime pérgjaté kétyre viteve, sipas parashikimeve té ligjit nr. 9049, daté
10.04.2003.

22.4. Nga analizimi i kontratave t& shitblerjes t& pasurisé toké “ar&”, pavarésisht shpjegimeve® té
subjektit té rivlerésimit, konstatohet se jané kryer disa veprime gé nuk pérputhen me logjikén
financiare, konkretisht rezulton se:

a) K. e T. B. ia kané shitur fillimisht kété pasuri subjektit né vitin 2008 (390. 000 leké) né njé
vleré mé té vogeél se sa e kishin bleré né vitin 2004 (1.000.000 lekg)®®.

b) Pér té njéjtén pasuri (né {***}, Tirané), subjekti i rivlerésimit ka investuar né total vlerén
2.338.169 leké (390.000 leké pér blerjen e tokés + 1.948.169 leké investim né ndértimin e
objektit).

c) K&té pasuri té krijuar né vitin 2008, subjekti ia shiti shtetasit A. P. né vitin 2012 né shumén
135.000 USD, sa shuméfishi i vlerés sé investimit.

22.5. Trupi gjykues véren se pér sa i takon mundésisé financiare pér blerjen e pasurive né Korgé
me té ardhura té ligjshme, Komisioni i kaloi barrén e provés subjektit té rivlerésimi, pasi kreu
analizén financiare né dy variante: (a) duke mos e pérfshiré; dhe (b) duke e pérfshiré shumén prej
134.900 USD, si gjendje likuiditetesh pér periudhén 2013 — 2016. Sipas késaj analize, viti 2016
rezultoi me njé balancé negative né shumén prej (-) 16.704.238 lekésh né variantin e paré dhe né
shumén prej (-) 2.893.176 lekésh né variantin e dyté. Komisioni vlerésoi se subjekti nuk arriti té
kundérshtojé barrén e provés sa i takon burimit té té ardhurave té pérfituara nga shitja e pasurisé
né {***}, Tirané, té cilat nuk u pérfshiné si té ardhura té ligjshme né analizén financiare
pérfundimtare té vitit 2016.

22.6. Subjekti i rivlerésimit pretendon se kursimet pérgjaté viteve kané gené reale dhe kané
shérbyer bashkérisht pér krijimin e pasurive né vijimési si edhe pér pérballimin e shpenzimeve té
jetesés etj. Shuma prej 135.000USD, sé bashku me kursimet ndér vite nga pagat dhe biznesi, pas
shpjegimeve té dhéna né Inspektorat® dhe kérkesés sé kétij té fundit pér t'i arkétuar né banké té
gjitha kursimet gé disponoja, i kam depozituar ato né llogariné time né “Raiffeisen Bank”, né

S5Lidhur me ¢mimet e vendosura né kontraté pér kété pasuri subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet e dhéna né pérgjigje
té rezultateve té hetimit, ka sgaruar se si pasojé e zhvillimit té zonés, ndértimit té rrugés, gendrés tregtare {***} dhe
kthimi i statusit juridik té tokés nga lloji “aré” né “truall” éshté rritur vlera e késaj pasurie.

SLidhur me blerjen e tokés né 1/3 e ¢mimit gé shitési K. B. e kishte bleré, subjekti i rivlerésimit, né pérgjigjet e
pyetésorit nr. 3, ka deklaruar se [...] ka gené interes i hershém i tij blerja e njé sipérfage toke dhe éshté véné né dijeni
se shtetasi K. B. donte té shiste njé sipérfage toke prej 1000 m2, pasi donte té largohej né Norvegji, pér t’u kuruar e
jetuar atje, pasi vuante nga njé sémundje e réndé. Shitblerja éshté kryer me vullnet té liré [...].

57 Né procesverbalin e datés 15.06.2016 pyetur nga ILDKPKI, subjekti ka deklaruar se pasi ka térhequr kété shumé
(daté 05.03.2013, sipas dokumenteve bankare), e ka depozituar né kasafortén e banesés sé véllait P. H. dhe mé pas
e ka pérdorur pér nevoja té ndryshme té familjes e shpenzime té€ ndryshme dhe se pjesa e pashpenzuar ka géndruar
né kasaforté.
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Korrik té vitit 2016. Nga ky depozitim dhe mbi vlerén e kétyre kursimeve kam realizuar blerjen e
dy pasurive né Korcé, né vlerén totale prej 125.000 eurosh.

22.7. Né funksion té shqyrtimit té kétij shkaku ankimi dhe njékohésisht kontrollit té
vendimmarrjes sé Komisionit, lidhur me vlerésimin e shumés prej 128.000 eurosh, si njé nga
burimet e krijimit té pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues konstaton fillimisht se éshté
I nevojshém analizimi i ¢éshtjes, nése mosdeklarimi i shumave té térhequra nga banka ( e ardhur
nga shitja e pronés né {***}) si gjendje cash né banesé, né deklarimet e kryera nga subjekti i
rivlerésimit né ILDKPKI né vitet 2013, 2014 e 2015, mund té prodhojé pasojat e njé deklarimi té
pasakté dhe té pamjaftueshém e, pér pasojé, té afektojé me paligjshméri kété burim krijimi.

22.7/a. Né deklaratén e interesave periodike pér vitin 2012, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:
“Kontraté shitblerje toke me sip. 1000 m?, si dhe i njé shtépie 1 kat me cati, me sip. 70 m?, e
ndértuar mbi kété proné, nr. i pasurisé {***}, ndodhur né fshatin {***}, Tirané, Komuna Petrelé.
Kontrata e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 26.01.2012. Vlera: 14.170.000 leké.
Shénim: Kjo shumé éshté likuiduar né “Raiffeisen Bank ”, né datén 14 shkurt 2013 .

Né deklaratén e interesave periodike pér vitin 2013, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:
“Likuiduar shuma prej 135.000 USD, vleré gé ka té bé&jé me likuidimin e kontratés sé shitblerjes
nr. {***} rep., nr. {***} ko.l, daté 26.01.2012, kaluar né llogariné rrjedhése né USD né datén 14
shkurt 2013 (llogari bankare rrjedhése né USD nr. {***}, né emrin Kolé Hysenaj. Térhegje nga
llogaria personale né USD shuma prej 134.900 USD) .

22.7/b. Nga verifikimi né vijim i deklarimeve prané ILDKPKI-s&, rezultoi se subjekti i rivlerésimit
nuk ka deklaruar likuiditete né banké apo cash né deklaratén periodike vjetore pér vitin 2013, vit
gjaté té cilit térhogi shumén prej 134.900 USD, si dhe as né deklaratat vijuese té viteve 2014 dhe
2015.

22.7/c. Me géllim verifikimin nése pasaktésia pér shkak té mosdeklarimit né deklarimet periodike,
si gjendje né cash e shumés sé térhequr nga banka, afekton deklarimin e subjektit né deklarimin
e pasurisé sé rivlerésimit, duke e béré até, pérvecse té pasakté, edhe té pamjaftueshém, u analizuan
faktet®®, té cilat rezultojné nga térésia e akteve té administruara gjaté hetimit administrativ té kryer
né Komision.

22.8. Trupi gjykues konstaton se mosdeklarimi i kétij fakti juridik (gjendja cash) nga subjekti i
rivlerésimit né deklarimet periodike nuk pamundéson institucionet e rivlerésimit pér kontrollin
dhe verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve té tij né deklaratén e rivlerésimit, lidhur me pasuriné
e deklaruar dhe mjaftueshmériné e burimeve té ligjshme pér krijimin e saj, pér sa kohé subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar shitjen e pasurisé né {***} bashké me shumén e pérfituar né deklaratén
e interesave periodike té vitit 2012, si dhe térhegjen e saj nga llogaria bankare né DPV-né e vitit
2013.

22.8/a. Pér rrjedhojé, trupi gjykues vleréson se pasaktésia e deklarimeve periodike, né rastin
konkret, nuk pérbén shkak pér deklarim té pamjaftueshém té pasurisé objekt kontrolli, deklaruar
sakté e plotésisht né deklaratén e rivlerésimit, pasi nuk ka rezultuar asnjé e dhéné, sipas sé cilés

8Deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratat periodike té viteve 2012 dhe 2013. Llogarité bankare té subjektit
mbi kalimin e shumés prej 135.000 USD dhe térhegjen e saj. Deklarimet e subjektit né procesverbalin e mbajtur né
ILDKPKI mé daté 15.06.2016.
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mosdeklarimi i posedimit né cash té shumés prej 134.900 USD né vitet 2013-2015, si dhe
pérdorimi i saj né vitin 2016 té keté shérbyer pér fshehjen e veprimeve té subjektit té rivlerésimit
lidhur me kété pasuri, né kundérshtim me detyrimet e tij, sipas legjislacionit né fuqi, pér
deklarimin e pasurive.

22.8/b. Gjithashtu, nga hetimi administrativ, nuk rezultoi e provuar gé me kété veprim
(mosdeklarimin né deklaratat e viteve 2013-2015 té disponimit né cash té sé ardhurés nga shitja),
subjekti i rivlerésimit té keté pasur si géllim té mbajé jashté vémendjes dhe kontrollit té organit
kompetent (ILDKPKI-sé) kéto pasuri dhe veprimet lidhur me to, né formén e deklarimit té rremé.

22.8/c. Pasuria “likuiditet cash né banesé” ka né origjiné dhe njékohésisht burim krijimi
marrédhénien juridike té shitjes sé pasurisé né {***} té lidhur né vitin 2012, duke pérbéré, pér
rrjedhojé njé burim té ligjshém i vlerésuar si i tillé edhe nga Komisioni.

22.8/d. Gjurmé té rrethanave faktike té pretenduara nga subjekti né deklaratén e rivlerésimit té
pasurisé, gjenden jo vetém né deklaratat periodike, por edhe né momentin e depozitimit té shumés
prej 128.000 eurosh, né “Raiffeisen Bank”, né datén 01.07.2016, ku subjekti e ka kryer kété
veprim me pérshkrimin nga biznesi, shitja e banesés né vitin 2012 dhe kursime nga pagat ndér
vite, duke rezultuar késhtu se deklarata e rivlerésimit nuk éshté i vetmi dokument né té cilin gjejné
pasqyrim kéto fakte.

22.9. Pretendimin e subjektit té rivlerésimit se mosdeklarim i gjendjes cash pérgjaté viteve 2003-
2015 éshté njé pakujdesi e tij né konceptimin gé i ka béré formularit té deklaratés sé pasuriseé,
trupi gjykues e vleréson né raport me faktin se subjekti i rivlerésimit nuk rezulton té keté deklaruar
né asnjé prej deklaratave periodike té viteve 2003-2015, gjendje cash, shtim apo pakésim té saj.
Né ndryshim nga géndrimi i mbajtur né jurisprudencén e Kolegjit, kjo gjendje cash nuk éshté
Krijuar prej kursimeve, té cilat, né kushtet e mosdeklarimit, gjenden né pamundési pér t’u provuar
me ményra té tjera, por ka ardhur sipas njé burimi té mirépércaktuar si¢ éshté kontrata e shitjes
sé truallit. Vetém pas mbajtjes sé procesverbalit né ILDKPKI, né muajin gershor té vitit 2016,
subjekti i rivlerésimit, pasi u njoh me ményrén se si duhej konsideruar dhe plotésuar gjendja cash,
rezulton se ka deklaruar pér heré té paré né DPV-né 2016, gjendjen e likuiditetit né cash.

22.9/a. Rezulton se subjekti i rivlierésimit prej térhegjes sé shumés prej 134.900 USD né vitin 2013
deri né vitin 2016 nuk e ka deklaruar kété shumé si gjendje cash, por e ka evidentuar si burim
Krijimi pasurie né DPV-né e vitit 2015 dhe né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé. Trupi gjykues
sjell né vémendje jurisprudencén e Koleg;jit®® né raste t& ngjashme kur jané verifikuar deklarimet
e kredive apo likuiditeteve, té rrjedhura nga burime té ligjshme té Kkrijimit té pasurive, pér té cilat
subjektet e rivlerésimit nuk kané deklaruar disponimin e tyre cash® né banesé né fund té vitit, té
cilat jané identifikuar né deklarimet e mépasshme si burim krijim pasurish. Vlera e larté dhe
mungesa e investimeve dhe shpenzimeve té tjera, gjaté késaj periudhe, i japin besueshméri faktit
se kjo shumé éshté mbajtur pér t’u pérdorur prej subjektit té rivlerésimit si burim pér blerjen e
pasurisé né Korcé jo shumé larg kohés sé pérfitimit té saj.

Vendimi nr. 33/2021 (JR), daté 03.11.2021, paragrafi 44; vendimi nr. 37/2021 (JR), daté 24.11.2021, paragrafi
10.25 dhe vendimi nr. 20/2022, daté 14.06.2022, paragrafi 14.

60Té ardhura té padeklauara si gjendje cash, por té cilat jané t¢ mundshme té krijohen, si dhe gé jané té ligjshme né
kuptim té nenit D, pika 3 e Aneksit t& Kushtetutés.
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Pér sa analizuar mé lart, trupi gjykues konkludoi se té ardhurat e pérfituara nga shitja e pasurisé
né {***}, Tirané, té cilat kané shérbyer si burim krijimi pér pasuriné objekt shqyrtimi duhet té
pérfshihen né analizén financiare té subjektit té rivlerésimit.

22.10. Bazuar né kété konkluzion té Kolegjit, u korrektua analiza financiare e Komisionit duke
konsideruar si té ardhur té ligjshme shumén prej 134.900 USD, té pérfituar nga shitja e pasurisé
né {***}. Me marrjen né konsideraté té késaj shume, né pérputhje me pretendimin e subjektit,
nga pérllogaritjet e Njésisé sé Shérbimit Ligjor né Kolegj, rezulton se subjekti i rivlerésimit
pérséri do té mbetej me mungesé burimesh té ligjshme financiare pér krijimin e késaj pasurie.

Pér rrjedhojé, pér pasuriné nr. {***}, me sipérfage totale 316,36 m2, nga té cilat 146,6 m?2
ndértesé, ndodhur né Korcé, rezulton se subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e mungesés sé
burimeve financiare té ligjshme pér krijimin e késaj pasurie, sipas parashikimit té nenit 33, pika
5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me pasuriné e paluajtshme “truall + ndértesé”, me sip. 50,90 m2, ndodhur né rrugén
“{***}” Korg¢é, subjekti i rivlerésimit paraget né ankim té njéjtat argumente si pér pasuring tjetér
nr. {***} ndodhur né Korgé, duke pretenduar se té ardhurat e pérfituara nga shitja e pasurisé
ndodhur né {***}, Tirané, né vitin 2013, duhen té konsiderohen té ligjshme, pavarésisht faktit té
mosdeklarimit té tyre si gjendje cash né DPV-té 2013, 2014 dhe 2015. Sipas subjektit, kursimet
e viteve 2011-2015 (duke pérfshiré dhe shitjen e pasurisé né {***}, Tirané), jané depozituar né
banké né korrik té vitit 2016 dhe kané shérbyer pér krijimin e pasurive né Korcé, né vlerén totale
prej 125.000 eurosh, pérkatésisht 100.000 euro pér pasuriné nr. {***} dhe 25.000 euro pér
pasuriné me sipérfage 50,90 m2,

23.1. Komisioni, né pérfundim té procesit té rivlerésimit, konkludoi se duke gené se si burim
krijimi té pasurisé nr. {***}, né Korcé, jané deklaruar té njéjtat burime si pér pasuriné nr. {***},
né Korgé, si dhe né kushtet kur té dyja pasurité jané bleré né vitin 2016, analiza financiare pér té
dyja pasurité éshté pasqyruar né té njéjtén tabelé dhe, pér rrjedhojgé, arriti né pérfundimin se
subjekti nuk ka pasur mjaftueshém té ardhura té ligjshme pér blerjen e késaj pasurie.

23.2. Nga analizimi i dokumentacionit ndodhur né fashikujt e Komisionit, rezulton se ashtu sikurse
pér pasuriné tjetér ndodhur né Korgé, analizuar mé lart, subjekti ka deklaruar né deklaratén e
rivlerésimit té pasurisé edhe né deklaratén periodike vjetore pér vitin 2016 té njéjtat té ardhura qé
kané shérbyer si burim krijimi pér kété pasuri, konkretisht: (i) té ardhura té kursyera nga pagat
ndér vite; (ii) kursime nga shitja e pasurisé sé paluajtshme té ndodhur né {***}, Tirané; dhe (iii)
té ardhura té kursyera nga biznesi ndér vite, té ardhura kéto té akumuluara, té cilat jané depozituar
né banke.

23.2/a. Me kontraté shitblerje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 04.10.2016, subjekti i rivlierésimit
ka bleré pasuriné nr. {***}, me ¢mimin 25.000 euro, vleré e kaluar né llogariné e noterit né BKT-
né Korgé. Me certifikatén pér vértetim pronésie nr. {***}, daté 18.10.2016, pasuria me nr. {***}
rezulton e regjistruar né bashképronési té D. e Kolé Hysenaj.

23.2/b. N€é kushtet kur edhe pér kété pasuri si burim kryesor pér krijimin e saj subjekti i rivlierésimit
pretendon se kané shérbyer té ardhurat e pérfituara nga shitja e pasurisé né {***}, Tirané, né vitin
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25.

2013, té cilat subjekti nuk i ka deklaruar si gjendje cash, vlen i njéjti arsyetim mbi ményrén e
trajtimit té kétyre té ardhurave, si pér pasuriné tjetér nr. {***}, me sipérfage totale 316,36 mz,
nga té cilat 146,6 m2 ndértesé, ndodhur né Korcé, analizuar né paragrafin 22.9 té kétij vendimi.

23.3. N& pérfundim, pér pasuriné “truall + ndértesé”, me sipérfage 316 m? dhe pér pasuriné “truall
+ ndértesé”, me sipérfage 50,90 m? ndodhur né rrugén “{***}”, Korcé, Kolegji vleréson se, duke
konsideruar vetém té ardhurat e pérfituara né vitin 2013 nga shitja e pasurisé né {***}, subjekti i
rivlerésimit gjendet sérish né kushtet e mungesés sé burimeve financiare té ligjshme pér krijimin
e késaj pasurie, sipas parashikimit t€ nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Mungesa e burimeve financiare pér krijimin e pasurive né Korcé, né ndryshim nga Komisioni, i
cili e ka llogaritur né vlerén (-) 2.893.176 leké (né variantin kur e ka pérfshiré né analizé financiare
té ardhurat e pérfituara nga pasuria e ndodhur né {***}, Tirané), né llogaritjet né Kolegj kjo
shumé éshté reduktuar né (-) 2.502.075 lekég, pasi jané marré né konsideraté disa pretendime té
subjektit té rivlerésimit qé tregohen mé poshté né kété vendim, né kuadér té kontrollit té analizés
financiare pér vitin 2016.

Lidhur me analizén financiare pér periudhén 2003-20016, Komisioni ka konkluduar se
subjekti i rivlerésimit rezulton me mungesé burimesh financiare té ligjshme né shumén prej (-)
23.125.856 lekésh pér krijimin e pasurive dhe kryerjen e shpenzimeve gjaté késaj periudhe.
Komisioni paraget edhe njé rezultat alternativ me mungesé burimesh (-) 9.632.538 leké, duke
konsideruar té ardhurat e pérfituara nga shitja e pasurisé né fshatin {***}, Tirané, si gjendje cash
né fund té vitit 2013, e cila nuk ka ndryshuar né vitet 2014 dhe 2015 dhe éshté pérdorur né vitin
2016 pér blerjen e pasurive né gytetin e Korcés.

24.1. Subjekti i rivlerésimit, né shkaget e paragitura né ankimit e tij pér analizén financiare té kryer
nga Komisioni pér periudhén 2003-2016, ka ngritur pretendime pér zéra té vecanté té analizave
vjetore, duke kérkuar nga Kolegji té merren né konsideraté arsyetimet dhe dokumentacioni pér té
cilin pretendon se nuk éshté vlerésuar dhe referuar nga ana e Komisionit.

Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar gé té zbriten shpenzimet e udhétimit té tij né ShBA né vlerén
prej 1.280 eurosh né vitin 2004, pasi ky shpenzim éshté mbuluar nga shérbimet konsullore té
ambasadés sé ShBA-sé pér trajnimin e organizuar nga Departamenti i Shtetit dhe &shté pajisur
me certifikaté.

25.1. Né kuadér té shqyrtimit té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues verifikoi dokumentacionin e
ndodhur né fashikujt e pércjellé nga Komisioni nga ku rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka
dorézuar Certifikaté Trajnimi nga Departamenti Amerikan i Shtetit & Viza e léshuar nga
Ambasada Amerikane, shkresa nr. {***} prot., daté 11.12.2020, e Prokurorisé sé Pérgjithshme,
e-mail, daté 23.09.2020, i zyrés sé¢ Konsullatés sé Ambasadés sé ShBA-sé®*, dokumentacion i cili
konfirmon pretendimin e subjektit pér shpenzimet e kryera pér kété udhétim.

®1Drejtoresha e programit A. P., e cila konfirmon pjesémarrjen e subjektit Kolé Hysenaj né “Programin e lidershipit
té vizitorit ndérkombétar” organizuar nga Departamenti i shtetit pér periudhén 26 shtator-16 tetor 2004 dhe
konfirmon se té gjitha shpenzimet e géndrimit, akomodimit dhe udhétimit jané mbuluar nga organizatorét.

Fage 36 nga 51



26.

25.2. Trupi gjykues, pasi verifikoi shpenzimet e udhétimit té subjektit té rivlerésimit, konstatoi se
Komisioni ka marré né konsideraté kété pretendim té subjektit dhe e ka reflektuar até né analizén
pérfundimtare né vendimin e arsyetuar, duke e ndryshuar kété zé té shpenzimeve, nga 223.062
leké té llogaritur né rezultatet e hetimit administrativ, né 60.835 leké.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit pér mosllogaritjen si detyrim té shumés sé dhéné
hua nga véllai i tij, pasi kjo hua éshté falur prej tij, trupi gjykues, pasi verifikoi deklarimet e
subjektit té rivlerésimit né deklaratat e interesave periodike dorézuar né ILDKPKI, i rezultoi se
né deklaratén e interesave periodike té vitit 2005, subjekti ka deklaruar shlyerjen e detyrimit né
shumén 100.000 leké dhe i mbeten pér té shlyer edhe 200.000 leké, ndérsa né deklaratén e
interesave periodike té vitit 2006 ka deklaruar njé detyrim té prapambetur prej 200.000 lekésh
véllait P. H., por véllai nuk ja ka pranuar pasi ja ka falur. Né mbéshtetje té deklarimeve té tij,
subjekti i rivlerésimit ka paraqitur deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
23.01.2020, té véllait té tij, i cili konfirmon faljen e té gjithé huas prej 300.000 lekésh subjektit té
rivlerésimit.

26.1. Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se pér sa kohé shuma prej 100.000 lekésh éshté
deklaruar nga subjekti si e shlyer gjaté vitit 2005, me té drejté éshté pérfshiré nga Komisioni né
zérin shpenzime, né analizén financiare té kétij viti. Sa i takon vitit 2006, konstatohet se
Komisioni né analizén e tij financiare krahas zérit detyrime hua nga véllai P. H. né vlerén (-)
200.000 leké, né zérin té ardhura ka vendosur vilerén 200.000 leké si hua té falur nga véllai.
Referuar kétij veprimi kontabél, konstatohet se Komisioni e ka konsideruar té falur huan prej
200.000 lekésh né vitin 2006, né pérputhje me deklarimet e subjektit té rivlerésimit, pér rrjedhojé
pretendimi i tij &shté i pabazuar.

Subjekti i rivlerésimit kérkon té rillogariten té ardhurat nga aktiviteti bar-kafe “{***}”, t& béhen
reflektimet pér té gjithé periudhén 2007-2016 pér shumat e deklaruara né organet tatimore dhe
pér té cilat éshté paguar detyrimi pérkatés. Né mbéshtetje té€ kétij pretendimi, subjekti ka
depozituar gjaté hetimit administrativ né Komision dokumentacionin®? pérkatés.

26.2. Me géllim analizimin e kétij shkaku ankimi, u verifikuan deklarimet e subjektit té
rivlerésimit, nga ku rezultoi se né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé, né rubrikén “Pérshkrimi i
té ardhurave ” ka deklaruar aktiviteti privat bar-kafe “{***}” person fizik D. H. (bashkéshortja
ime), me {***}, daté 18.06.2019. Lokal i marré me gira shtetases T. D.. Vlera: 6.011.459 (gjashté
milion e njémbédhjeté mijé e katérgind e pesédhjeté mijé) leke.

62Shkresé nr. {***} prot., daté 03.12.2020, e Bashkisé Tirang, e cila informon se qgarkullimi vjetor i realizuar éshté
deri né 2.000.000 leké dhe konfirmon pagesén e detyrimeve té tarifave dhe taksave vendore pér vitet 2007-2014;
shkresé nr. {***} prot., daté 30.12.2020, e DRT-sé Tirané; ekstrakt historik nga QKB-ja pér Personin Fizik bar-kafe
“[***}”, né té cilin nuk evidentohet ndryshimi i statusit né “pasiv”’ nga data e themelimit deri mé 15.03.2021 (data
e printimit t& kétij ekstrakti); njoftim mbi detyrimet pér pagesén e tatimeve dhe taksave nga bar-kafe “{***}” dhe
mandatpagesat e shlyerjes sé kétyre detyrimeve, pér vitet 2007-2014; kontraté noteriale giraje, daté 12.01.2020, me
afat 2-vjecar, midis shtetaseve T. D. dhe D. H., pér ambientin 76 m?, né adresén {***}, Tirané; ekstrakt elektronik
nga OSHEE-ja pér pagesat e energjisé elektrike pér pérdoruesen T. D.. (pronare e dyganit); shkresé nr. {***} prot.,
daté 16.03.2021, e OSSH-sg, e cila informon pér historikun e konsumit té energjisé elektrike pér periudhén maj 2007-
dhjetor 2020, pér konsumatorin T. D.; kopje té librezés s& UKT-sé me konsumin e ujit dhe pagesat pér vitet 2010-
2012 pér konsumatorin T. D..
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27.

28.

26.3. Trupi gjykues véren se Komisioni né rezultatet e hetimit administrativ, pér shkak té mungesés
sé informacionit pér fitimin e vitit 2007, né pérllogaritjet e tij kishte marré pér bazé mesataren e
normés sé fitimit té 3 viteve pér aktivitetin e bar-kafe “{***}”. Né procesverbalin e kontrollit té
mbajtur né ILDKPKI® té datés 15.06.2016, sé bashku me pérgjigjet e pyetjeve té dhéna nga
subjekti, gjenden bashkélidhur edhe pasqyrat financiare pér veprimtariné private té bar-kafe
“{***}” pér periudhén 2007-2014. Trupi gjykues konstatoi se né pasqyrén financiare té dorézuar
pér vitin 2007 fitimi i pérllogaritur nga ekonomistja e bar-kafe “{***}” &shté 1.080.000 leké, aq
sa éshté pasqyruar edhe né analizén e Komisionit.

26.4. Nga analizimi i vendimit®* objekt shqyrtimi, rezulton se Komisioni ka vlerésuar se subjekti
arriti té kundérshtojé barrén e provés dhe ka marré né konsideraté né analizén financiare
pérfundimtare té ardhurat nga bar-kafe “{***}” pér vitet 2007 — 2016, sipas pretendimeve té
subjektit, né shumén prej 5.986.459 lekésh. Sikurse konstatohet mé lart, rezulton se té ardhurat
nga aktiviteti bar-kafe “{***}” jané pérllogaritur nga Komisioni né vleré pothuajse té pérafért me
shumén e deklaruar nga veté subjekti né deklaratén e rivlerésimit té pasurisé, pér rrjedhojé
pretendimi i subjektit éshté i pabazuar.

Subjekti i rivlerésimit kérkon té reduktohen shpenzimet e udhétimit té djalit té tij, né Itali, né datat
31.03.2007-09.04.2007, pasi kostoja e kétij udhétimi pérbéhet vetém nga ¢cmimi i biletés, ndérsa
ushgimi dhe akomodimi jané pérballuar nga daja i tij me banim né Itali, T. F.. Subjekti kérkon gé
shpenzimet e udhétimit té llogaritura nga Komisioni né shumén 84.637 leké, té reduktohen né
shumén 36.273 leké.

27.1. Trupi gjykues, né funksion té shqyrtimit té kétij shkaku ankimi, pasi verifikoi
dokumentacionin® e administruar gjaté hetimit administrativ, véren se Komisioni né analizén
financiare pérfundimtare e ka marré né konsideraté pretendimin e subjektit dhe e ka reflektuar
ndryshimin né analizén e zérit té shpenzimeve té udhétimit nga vlera 84.637 leké, né 41.109 leké,
duke ju referuar né kété ményré standardit®® té pérllogaritjes sé shpenzimeve®’ né Kolegj, pér
rrjedhojé pretendimi i subjektit té rivlerésimit éshté i pabazuar.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit, i cili kérkon té reduktohet kosto e ndértesés sé
banesés njékatéshe me sipérfage 71 m?, sipas vlerés sé pércaktuar né aktin e kolaudimit, kjo vleré
té shpérndahet pérgjaté viteve 2008-2009, né masén % e kostos né vitin 2008 dhe ¥4 e kostos né

83Shkresa nr. {***} prot., e ILDKPKI-s¢, dérguar Komisionit, bashkélidhur sé cilés gjendet procesverbali i kontrollit
té datés 15.06.2016 dhe dokumentacioni justifikues i subjektit, né pérgjigje té pyetjeve.

®4paragrafi 100.13 né fagen 53 té vendimit.

®Neé kété deklaraté léshuar para autoriteteve zyrtare italiane (prefektura Anconés), me vulé apostile, mé daté
16.07.2009, véllai i gruas sé tij T. F. (rezident prej vitesh né shtetin italian) deklaron se motra e tij D. H. bashké me
familjen e saj (fémijét dhe bashkéshorti) jané akomoduar me ushgim dhe fjetje né shtépiné e tij gjaté géndrimit té
tyre né Itali, duke specifikuar edhe periudhat pérkatése. Ekstrakt i té ardhurave té tatuara té pérfituara prej tij, té
depozituara né formén e kérkuar nga ligji.

®Vendimi i Kolegjit nr. 11/2019, daté 22.05.2019, pér subjektin E. I.

5’Ndryshimi midis vlerés 36.273 leké té pretenduar nga subjekti me vlerén 41.109 leké té rezultuar nga Komisioni,
géndron né faktin se né dallim nga subjekti, Komisioni pér udhétimin e djalit té tij né Itali né datat 31.03.2007-
9.04.2007,llogarit mé shumé se subjekti 40 euro pér 8 dité géndrimi, duke konsideruar 5 euro shpenzime ditore pér
dité géndrimi.
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vitin 2009, trupi gjykues, pas shqyrtimit t& dokumentacionit®® t&¢ ndodhur né dosjen e Komisionit,
i rezultoi se mbi truallin me sipérfage 1000 m? ndodhur né {***}, Tirang, subjekti i rivlerésimit
ka ndértuar njé banesé njékatéshe me sipérfage 71 m?, punimet e té cilés, sipas aktit té kolaudimit,
kané pérfunduar né datén 15.01.2009.

28.1. Trupi gjykues véren se Komisioni®® e ka marré né konsideraté pretendimin e subjektit té
rivlerésimit, pér periudhén e ndértimit nga data 12.09.2008-15.01.2009, pasi né ndryshim nga
analiza pér vitin 2008, pércjellé subjektit me rezultatet e hetimit ku vlera e ndértimit ishte
konsideruar e gjitha né vitin 2008, Komisioni ka reflektuar shpjegimet e subjektit dhe né analizén
pérfundimtare né vendim e ka shpérndaré vlerén e ndértimit né vitet 2008 dhe 2009°.

28.2. Lidhur me pretendimin tjetér té subjektit pér reduktimin e kostos sé kétij ndértimi né vlerén
1.660.000 leké, duke zbritur “Shpenzimet operacionale té EKB-s€” né masén 4%, trupi gjykues
vleréson se referuar Udhézimit té Késhillit t¢ Ministrave nr. 1, daté 20.08.2008, “Pér miratimin
e kostos mesatare té ndértimit té banesave nga Enti Kombétar i Banesave”, né tabelén nr. 1, né
pikén 6 té tij, citohet se: “Né vierén e kostos mesatare nuk jané pérfshiré [...] “Shpenzimet
operacionale té EKB-sé né masén 4% ”, pér rrjedhojé pretendimi i subjektit té rivlerésimit pér
zbritje t& métejshme té vlerés sé kétij ndértimi éshté i pabazuar.

28.3. Pér sa i pérket pércaktimit té vlerés sé objektit, subjekti i rivlierésimit kérkon té merret né
konsideraté dokumenti “akt kolaudimi”, i cili né rubrikén “Té dhéna pér zbatimin e kontratés dhe
¢mimeve té pércaktuara né kontraté”, konkludon se vlera e shpenzimeve sipas situacionit
pérfundimtar éshté né vlerén prej 1.660.000 lekésh. Trupi gjykues véren se procesverbali i
kolaudimit, daté 29.01.2009, sipas sé cilit vértetohet dorézimi i punimeve né datén 15.01.2009
dhe referon né vlerén e njé situacioni, éshté i pamjaftueshém si dokument provues pér pércaktimin
e vlerés né referim té kérkesave t& Udhézimit t& Késhillit t&¢ Ministrave nr. 2, daté 13.05.2005,
“Pér zbatimin e punimeve té ndértimit” kreu Il “Dokumentacioni teknik i punimeve té
ndértimit”™*. Subjekti, me géllim vértetimin e vlerés sé objektit, duhej té kishte depozituar
kontratén e lidhur me sipérmarrésin e punimeve, situacionet pjesore dhe pérfundimtare.

28.4. Gjithashtu, pretendimet e subjektit lidhur me vlerén e objektit jané té pambéshtetur me
dokumentacion justifikues ligjor edhe né raport me parashikimet e pikés 26 t& Udhézimit’ té
ILDKPKI-sé, daté 10.10.2016, “Pér ményrén e deklarimit té pasurive, né pronési, posedim dhe

8Ngé pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka deklaruar se mbi sipérfagen e tokés sé bleré prej tij éshté ndértuar me
investime té kryera prej tij njé shtépi me sip. 71 m?, e cila né vitin 2012, sé bashku me sipérfagen e tokés i éshté
shitur shtetasit A. P..

®Paragrafi 89.3, fagja 36 e vendimit t&¢ Komisionit.

OEshté pérllogaritur vlera ditore e ndértimit pér periudhén 124 ditore, nga té cilat 109 dité i takojné vitit 2008 dhe
15 dité vitit 2009, periudha e ndértimit sipas pretendimit té subjektit né vitet 2008 e 2009, pér periudhén e ndértimit
12.09.2008-15.01.20009, sipas akt kolaudimit.

"IPika 4 e Udhézimit nr. 2, daté 13.05.2005, citon se: “Libri i masave mbahet pér ¢do objekt e nénobjekt, gé ka
preventiv dhe éshté dokument bazé pér verifikimin e saktésisé sé véllimeve té punimeve, té kontratés dhe situacioneve.
Né té pasgyrohen véllimet metrike t& punimeve, gradualisht me zhvillimin e tyre ”.

2Pér rastet kur subjektet e rivlerésimit dhe/ose personat e lidhur me té, kané kryer ndértime, shtesa ose
rikonstruksione té pjesshme ose té plota, pér banesa ose ¢do ndértim tjetér, duhet té paragesin dokumentacionin e
ploté ligjor, lejen e ndértimit, preventivin, situacionin e ploté té shpenzimeve té kryera etj.
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29.

pérdorim, burimet e krijimit té tyre, detyrimet financiare etj., nga subjektet e rivlerésimit dhe
personat e lidhur gé mbartin detyrim pér deklarim té pasurisé, né zbatim té ligjit nr. 84/2016".

28.5. Pér sa mé lart, trupi gjykues e vleréson té drejté géndrimin’® e Komisionit pér referimin né
pércaktimin e cmimit t& ndértimit té objektit me sipérfage 71 m?, sipas Udhézimit t& Késhillit té
Ministrave nr. 1, daté 20.08.2008, “Pér miratimin e kostos mesatare té ndértimit té banesave nga
Enti Kombétar i Banesave”, duke llogaritur vlerén e objektit né 1.948.169 leké (71m? x 24.439
leké/m? = 1.948.169 lekg).

28.6. Lidhur me pretendimin e subjektit pér reduktimin e shpenzimeve té udhétimit té fémijéve
dhe bashkéshortes né Itali, nga 269.649 leké né 85.492 leké, pasi ata kané géndruar te véllezérit
e tij, trupi gjykues, referuar dokumentacionit né fashikull, véren se Komisioni ka reduktuar
shpenzimet e géndrimit, duke marré né konsideraté faktin se familja ka géndruar te té aférmit e
tij, duke ndryshuar vlerén e shpenzimeve nga 269.649 leké né 236.390 leké.

28.7. Trupi gjykues véren se, pasi subjekti i rivlerésimit ka paragitur dokumentacion’® mbéshtetés
pér géndrimin e familjaréve té tij jashté vendit pas kalimit té barrés sé provés, Komisioni i ka
reflektuar ato né analizén pérfundimtare. Né dallim me analizén e rezultateve té hetimit
administrativ, Komisioni, duke llogaritur koston e shpenzimeve pér kéto udhétime me 5 euro pér
dité géndrimi, ka reduktuar vlerén e shpenzimeve né 236.390 leké. Pér rrjedhojé, trupi gjykues e
gjen té drejté géndrimin e Komisionit pér llogaritjen e shpenzimeve té subjektit dhe familjes sé
tij, sipas metodologjisé dhe jurisprudencés tashmé té konsoliduar té Kolegjit né raste té ngjashme.

Pér vitin 2010, subjekti i rivlerésimit ka kérkuar té reflektohet né analizén e kétij viti diferenca e
rezultuar nga ¢gmimi i shitjes, né raport me blerjen, pér automjetin tip “Mercedes-Benz”, me targé

{***}, bleré né vlerén prej 1.983.820 lekésh.

29.1. Né funksion té shqyrtimit té pretendimit té subjektit, trupi gjykues, pasi verifikoi analizén
financiare t¢ Komisionit, pér vitin 2008 né zérin pasuri, né krah té pérshkrimit “Autoveturé,
{***}, bleré 500.000 leké, né vitin 2008 shitur 22. 000 euro né vitin 2010”, ka vendosur vlerén
800.000 leké. Komisioni né vlerén prej 800.000 lekésh ka pérfshiré krahas cmimit té blerjes prej
500.000 lekésh referuar kontratés nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 14.07.2008, edhe vlerén e
riparimit prej 300.000 lekésh, referuar procesverbalit té€ mbajtur prané ILDKPKI-sé né vitin 2016,
ku subjekti i pyetur nga inspektorét ka deklaruar se me sa mbaj mend, servisi i kryer né momentin
e blerjes, ka kushtuar rreth 300.000 leké. Komisioni pér automjetin e shitur” né vitin 2010 ka
konsideruar si té ardhur vlerén prej 800.000 lekésh dhe jo vlerén prej 22.000 eurosh, referuar
kontratés sé shitjes.

29.2. Trupi gjykues, né mbéshtetje té arsyetimit té kryer mé lart né kété vendim (paragrafi 21.9)
mbi ményrén e blerjes dhe shitjes sé automijetit tip “Mercedes-Benz”, i vitit t€ prodhimit 2007,
me targé {***}, duke i konsideruar gmimet e vendosura né kontratén e blerjes dhe shitjes sé kétij

8Kostoja mesatare e ndértimit pér metér katror né gytetin e Tiranés éshté 27.439 leké, ndértimi me sip. 71 m2 ka
kushtuar 71m2 x 27.439 leké/m2= 1.948.169 leké.

"Subjekti ka dorézuar né Komision deklaratén e pérpiluar para noterit né Ancona, me vulé apostile, daté 04.09.2019,
té véllait té tij G. H., i cili konfirmon akomodimin e familjes sé subjektit té rivlerésimit gjaté géndrimit né Itali pér
periudhén 2003-2016. Kontraté giraje té shtépisé sé banimit té tij né Ancona, Itali.

>Né fashikull gjendet kontrata nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.07.2010, sipas sé cilés ky automjet éshté
shitur né vlerén 22.000 euro.
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31.

32.

33.

automijetit, si diproporcionale né raport me faktet dhe provat e administruara, e vleréson té drejté
géndrimin e Komisionit pér té pasgyruar né analizén financiare vetém pakésimin e pasurisé né
vlerén prej 800.000 lekésh, duke konsideruar té barabarté ¢mimin e blerjes né vitin 2008, me
¢cmimin e shitjes né vitin 2010.

Pér sa mé lart, pretendimi i subjektit té rivlerésimit pér llogaritjen né analizén financiare, ku
krahas pakésimit té pasurisé né vlerén prej 1.070.000 lekésh té vendoset né zérin té ardhura edhe
vlera 1.983.820 leké, si diferencé midis ¢mimit té blerjes dhe ¢mimit té shitjes sé automijetit,
éshté i pabazuar.

Lidhur me pretendimin e subjektit pér mosllogaritjen si shpenzim té depozités sé térhequr prej
20.000 eurosh, né “Tirana Bank” né vitin 2010, pasi njé pjesé ka shérbyer si kursim pér vitin
2011, kur éshté krijuar pasuria e ndodhur né {***}, Tirang, trupi gjykues konstaton se Komisioni
né analizén e tij nuk e ka pasqyruar vlerén prej 20.000 eurosh as si shpenzim dhe as si pjesé té
ndryshimit té likuiditetit, pasi kjo depozité éshté ¢elur né datén 09.03.2010 dhe éshté térhequr né
datén 19.03.2010, pra, veprimet jané kryer brenda vitit kalendarik, pér rrjedhojé pretendimi i
subjektit nuk géndron. Né analizén e tij né zérin “Shpenzime té tjera” jané pasqyruar shpenzimet
e kryera nga térhegjet e depozités.

Lidhur me pretendimin e subjektit t& rivlerésimit pér té pérfshiré si té ardhura né analizén
financiare té vitit 2012 vlerén e pérfituar nga aktiviteti bar-kafe “{***}”, né shumén prej 250.000
lekésh, trupi gjykues, nga kontrolli vendimit t¢ Komisionit, konstatoi se né analizén e tij
financiare e ka pérfshiré shumén 250.000 leké té pérfituar nga Ky aktivitet.

Subjekti i rivlerésimit kérkon té reduktohen shpenzimet e ushgimit té djalit té tij pérkatésisht né
janar, shkurt dhe gusht té vitit 2013, né Greqi dhe Kosové, pasi akomodimi dhe ushgimi jané
mbuluar nga shoku i tij né Greqi, si dhe té aférmit e tij né Kosové. Konkretisht, subjekti kérkon
gé nga vlera prej 233.203 lekésh e llogaritur nga Komisioni té zbriten shpenzimet e udhétimit né
vlerén prej 41.783 lekésh.

32.1. Né pérgjigje té kétij pretendimi, trupi gjykues, pas verifikimit té té dhénave té sistemit TIMS,
konstatoi se djali i subjektit té rivlerésimit ka udhétuar né datat 17.01.2013-20.02.2013 pér né
Greqi, me dalje nga pika kufitare Kakavijé, gjithsej 34 dité géndrimi. Né datat 08.08-20.08.2013,
ka udhétuar pérséri me dalje nga pika kufitare Kakavijé, gjithsej 12 dité géndrimi. Nga verifikimet
e dokumentacionit né fashikull, nuk u gjet ndonjé ftesé apo deklaraté e familjes sé shokut té tij V.
M., népérmijet sé cilés té justifikohen shpenzimet e géndrimit té djalit né shtetin grek. Nuk u gjet
dokument justifikues as pér géndrimin e udhétimit dyditor té datés 08.07-10.07.2013 té djalit né
Kosové, shpenzim pér té cilin subjekti pretendon se éshté pérballuar nga té aférmit e tij né Kosove.
Né kéto kushte, konkludohet se Komisioni ka llogaritur drejt shpenzimet e udhétimit pér vitin
2013 dhe pretendimi i subjektit nuk géndron.

Pér analizén financiare té vitit 2014, subjekti i rivlerésimit kérkon: té rillogariten té ardhurat nga
aktiviteti bar-kafe “{***}”; té rillogaritet vlera ¢ paguar pér shpenzimet e shkollimit té fémijéve
nga 101.654 leké, né 72.000 leké; si dhe té reduktohen shpenzimet e udhétimit té vajzés dhe
bashkéshortes sé tij né Austri, pasi udhétimi éshté realizuar me ftesé té shoqges sé vajzés E. T., e
cila ka paguar biletat e udhétimit dhe géndrimin. Gjithashtu, kérkon té reduktohen kostot e
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34.

géndrimit té djalit né Kosové, pasi jané pérballuar nga té aférmit né Kosové, si dhe shpenzimet e
udhétimit pér kété vit té reduktohen nga 297.998 leké, né 163.503 leké.

33.1. Né kontroll té analizés financiare té kryer nga Komisioni pér vitin 2014, trupi gjykues, pasi
shqyrtoi pretendimet e subjektit té rivlerésimit, konstatoi se:

33.2. Né lidhje me té ardhurat nga aktiviteti bar-kafe “{***}”, u konstatua se kéto té ardhura jané
llogaritur nga Komisioni né shumén prej 462.830 lekésh, aq sa ka vendosur edhe subjekti né
analizén e paraqitur prej tij.

33.3. Sa i takon shpenzimeve pér shkollimin e fémijéve nga dokumentacioni né fashikull, u
konstatua se né pérgjigje té pyetésorit nr. 1, né lidhje me shpenzimet e shkollimit, subjekti ka
hartuar njé grafik shpenzimesh, referuar té cilit pér té dy fémijét shpenzimet e shkollimit
llogariten né shumén 72.000 leké pér vitin 2014. Trupi gjykues, pasi analizoi dokumentacionin’®
vértetues né lidhje me shkollimin e fémijéve, vleréson se Komisioni ka pérllogaritur drejt vlerén
pér shkollimin e fémijéve té subjektit té rivlerésimit né vitin 2014 dhe pretendimi i subjektit nuk
géndron.

33.4. Né lidhje me pretendimin e subjektit pér reduktimin e shpenzimeve té udhétimit té vajzés
dhe bashkéshortes né Austri, trupi gjykues, pas verifikimit té té dhénave té sistemit TIMS,
konstatoi se udhétimi éshté kryer né datat 24.10.2014-28.10.2014, gjithsej 4 dité géndrimi pér
secilin person. Né aktet e administruara gjaté hetimit administrativ né Komisioni nuk gjendet
dokumentacion provues pér pagesén e udhétimit nga shogja e vajzés dhe as deklaraté pér
pérballimin e kostos sé géndrimit, si¢ pretendon subjekti i rivlerésimit. Edhe pér udhétimin e djalit
né Kosové né datat 19.12-21.12.2014, me dalje nga pika kufitare Moriné, nuk gjendet deklaraté
justifikuese pér pérballimin e shpenzimeve té géndrimit nga té aférmit e subjektit né Kosové. Né
kéto kushte, trupi gjykues vlerésoi si té drejté pérllogaritjen e Komisionit pér shpenzimet e
udhétimit gjaté vitit 2014.

Pér vitin 2015, subjekti i rivlerésimit kérkon té reflektohet si e ardhur diferenca pozitive midis
cmimit té blerjes prej 7.0007” eurosh dhe ¢mimit té shitjes prej 15.000 eurosh té automijetit tip
“Mercedes-Benz”, me targé {***}, né kushtet kur jané paguar detyrimet tatimore pér kété té
ardhur.

34.1. Trupi gjykues véren se Komisioni né analizén financiare pér vitin 2015 ka njohur si té ardhur
nga shitja e automjetit tip “Mercedes-Benz” vetém vlerén prej 7.000 eurosh ose 980.770 leké, sa
ka gené ¢mimi i blerjes né vitin 2014, ndérsa diferenca e ¢gmimit té shitjes me até té blerjes prej
8.000 eurosh nuk éshté njohur pér shkak té mospagimit té detyrimit tatimor. Pretendimi i subjektit
pér té reflektuar né analizén financiare té vitit 2015 diferencén pozitive prej 8.000 eurosh (15.000
euro-7.000 euro) nuk u gjend i drejté, pasi subjekti i rivlerésimit rezultoi se nuk kishte mundési

SVértetimet e Fakultetit té Drejtésisé té Universitetit té Tiranés, pér té dy fémijét e subjektit, vértetimit té Fakultetit
té Ekonomisé té Universitetit té Tiranés, pér djalin e subjektit, si edhe tarifave vjetore t& shkollimit té paragitura
prej tij.

""Kontraté shitblerje pasuri e luajtshme nr. {***}, daté 05.02.2014, sipas sé cilés Kolé e D. Hysenaj kané bleré nga
D. M. automjet t& markés “Mercedes-Benz ”, me targé {***}, me nr. shasie {***}, né shumén 7.000 euro, e likuiduar
totalisht palés blerése jashté zyrés noteriale.
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financiare pér blerjen e automjetit né vitin 2014, né vlerén prej 7.000 eurosh, duke afektuar né
kété ményré dhe ligjshmériné e té ardhurés sé pérfituar né vitin 2015 nga shitja e tij.

34.2. Né kushtet kur subjekti i rivlerésimit rezultoi me pamundési financiare pér blerjen e
automijetit tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, né vitin 2014 (analizuar mé lart né kété vendim),
pra, nuk dispononte burime financiare té ligjshme pér blerjen e tij, pér pasojé nuk mund té krijonte
té ardhura té ligjshme nga shitja e tij né vitin 2015. Prandaj, mospérfshirja e diferencés sé ¢mimit
prej 8.000 eurosh ose 1.091.330 leké, si e ardhur né analizén e vitit 2015, diktohet jo nga fakti se
subjekti nuk ka paguar detyrimin tatimor, por sepse nuk kishte burime té ligjshme financiare pér
blerjen e késaj pasurie né vitin 2014.

Nisur nga ky vlerésim do té duhej gé né analizén financiare té vitit 2015 té mos pérfshihej si e
ardhur edhe vlera prej 7.000 eurosh e ¢mimit té blerjes sé automjetit e llogaritur nga Komisioni.
Pér té mos pérkeqgésuar pozitén e subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues vlerésoi ta konsiderojé
kété vleré njésoj si Komisioni né analizén financiare, duke mos pranuar pretendimin e subjektit
pér té njohur si té ardhur krahas shumés prej 7.000 eurosh edhe shumén prej 8.000 eurosh pérfituar
nga diferenca midis ¢gmimit té shitjes dhe ¢mimit té blerjes sé automjetit tip “Mercedes-Benz”
me targé {***}.

Pér vitin 2016, subjekti i rivlerésimit kérkon té reflektohet né analizén financiare e ardhura nga
shitja e automjetit tip “Peugeot”, pasi €shté paguar detyrimi tatimor pér diferencén pozitive té
kétij transaksioni.

35.1. Né pérgjigje té kétij shkaku ankimi, trupit gjykues, pasi analizoi dokumentacionin e pércjellé
nga Komisioni, i rezultoi se me kontratén nr. {***}, daté 27.10.2015, subjekti i rivlerésimit ka
bleré nga shogéria “{***}” ShPK automjetin tip “Peugeot”, né shumén prej 3.855 eurosh, pagesé
e kryer né njé nga llogarité e késaj shogérie. Me kontratén nr. {***}, daté 30.06.2016, Kolé
Hysenaj i ka shitur shtetases K. B. automjetin e sipérpérmendur né shumén prej 5.000 eurosh.
Komisioni ka ¢muar se, duke gené se nuk éshté paguar né kohé tatimi pér té ardhurat nga shitja,
né analizén pérfundimtare té konsiderojé si té ardhur té ligjshme pér vitin 2016, jo shumén prej
5.000 eurosh, por ¢cmimin e blerjes sé kétij automjeti vlerén prej 3.855 eurosh.

35.2. Né kushtet kur Komisioni ka konkluduar se subjekti ka pasur burime financiare té ligjshme
pér blerjen e kétij automjeti né datén 27.10.2015, me ¢mimin 3.855 euro, prané shoqérisé “{***}”
ShPK, né mbéshtetje edhe té interpretimit t& mésipérm né kété vendim mbi detyrimin e pagesés
sé tatimit pér té ardhurén e pérfituar nga diferenca e gmimit té shitjes dhe blerjes sé automjeteve,
trupi gjykues ¢mon se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur detyrim pér pagesén e kétij detyrimi
tatimor. Pér rrjedhojé, pretendimi i subjektit té rivlerésimit se né vitin 2016 né analizén financiare
si e ardhur nga shitja duhet té konsiderohet edhe diferenca midis ¢mimit té shitjes prej 5.000
eurosh ose 686.759 leké dhe atij té blerjes 3.885 euro ose 530.750 leké konsiderohet i drejté. Né
analizén financiare né Kolegj u reflektua pretendimi i subjektit duke shtuar né zérin té ardhura,
diferencén e ¢gmimit prej 156.009 lekésh.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit, i cili kérkon reduktimin e shpenzimeve té
udhétimit té vajzés sé tij né Belgjiké, pasi éshté akomoduar te daja i saj, si dhe shpenzimet e
subjektit drejt Italisé, pasi ato jané pérballuar nga véllai dhe kunati i tij, trupi gjykues véren se
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shpenzimet e udhétimit nuk mund té reduktohen nga sa ka llogaritur Komisioni, pasi né aktet e
administruara gjaté hetimit administrativ nuk gjendet dokumentacion justifikues pér pérballimin
e tyre nga daja i vajzés sé subjektit B. F..

36.1. Sa i takon udhétimit té subjektit té rivlerésimit drejt Italisé né datat 30.07-14.08.2016 me 15
dité géndrimi, né fashikull gjenden né formén e kérkuar nga ligji deklaratat e véllait Gj. H. dhe
kunatit té tij T. F., né té cilat éshté deklaruar se shpenzimet e géndrimit pér subjektin e rivlerésimit
dhe familjaréve té tij jané pérballuar prej tyre. Trupi gjykues véren se Komisioni né analizén
financiare pérfundimtare e ka marré né konsideraté pretendimin e subjektit, pér rrjedhojé vlera e
shpenzimeve té udhétimit pér vitin 2016 mbetet ajo e llogaritur nga Komisioni prej 441.081
lekésh.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se duhet té pérfshihet si e ardhur né analizén financiare té vitit
2016 edhe vlera e dietave e pérfituar pér shkak té ushtrimit té funksionit larg vendbanimit, pasi
né kété periudhé ka gené i komanduar né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Korgé.

37.1. Lidhur me kété pretendim té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues ¢mon se vlerat e dietave’®
nuk mund té konsiderohen si e ardhur, pasi éshté kompensim pér njé shpenzim té kryer mé paré
dhe kané destinacion mbulimin e shpenzimeve pér nevoja ushgimore, transporti apo fjetjeje, té
kryera gjaté dhe pér shkak té ushtrimit té detyrés.

37.2. Referuar dokumentacionit té dorézuar nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ
né Komision, si dhe akteve té financés’®, lidhur me dietat dhe shumat e pérfituara gjaté periudhés
gé ka gené i komanduar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korcé, rezulton se pér
kété periudhé subjekti ka pérfituar shumén prej 1.158.500 lekésh.

37.3. Né kushtet kur subjekti i rivlerésimit ka gené i komanduar pér té gjithé vitin 2016, si drejtues
né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Korcé dhe ka ushtruar funksionin larg
vendbanimit té tij pér njé periudhé relativisht té gjaté kohore, né konsideraté edhe té
jurisprudencés sé Kolegjit®, trupi gjykues vleréson se pérfitimi i vlerés sé dietave do té
reflektohet né pakésimin e shpenzimeve té jetesés pér njé person pér familjen e subjektit. Analiza
financiare e Komisionit, lidhur me llogaritjen e shpenzimeve té jetesés né kété vit, éshté
korrektuar né Kolegj duke llogaritur shpenzimet e jetesés pér familjen e subjektit té rivlerésimit
pér 3 (tre) persona. Né kété ményré, zéri pér shpenzimet e jetesés do té ndryshojé nga vlera prej
940.368 lekésh té llogaritura né analizén e Komisionit pér familje me katér persona, né vlerén
prej 705.276 lekésh té llogaritur pér familje me 3 persona.

BUrdhrat nr. {***} dhe {***}, daté 04.01.2016, t& Prokurorit té¢ Pérgjithshém, pér dérgim té drejtuesit dhe
komandim prokurori; shkresat nr. {***} prot., daté 04.05.2016 dhe nr. {***} prot., daté 13.09.2016, t&¢ Prokurorisé
sé Pérgjithshme, pér komandimin e drejtuesit, z. Kolé Hysenaj, né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
Korcé; vértetimi i Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré, Tirané, daté 27.01.2017, sipas sé cilit vlera e
dietave pér subjektin Kolé Hysenaj, i komanduar si drejtues i Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Korgg,
pér vitin 2016 ka gené 1.158.500 leké.

®Urdhér shérbime, fatura tatimore, pagesa bankare, urdhra té drejtuesit té prokurorisé pér kryerje pagesash.
®paragrafi 26.9 i vendimit nr. 12, daté 12.05.2021, té Kolegjit qé i pérket subjektit té rivlerésimit A. M.. Vendimi nr.
18, daté 12.07.2021, gé i pérket subjektit té rivlerésimit R. L..
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37.4. Né pérfundim, duke konsideruar si cash té akumuluar shumén 134.900 USD té pérfituar nga
shitja e truallit né {***}, Tirané, si té ardhur diferencén e ¢mimit té shitjes dhe blerjes sé
automjetit né vlerén 156.009 leké, si edhe duke pakésuar zérin e shpenzimeve té jetesés né vlerén
235.092 leké, sipas konkluzioneve té mésipérme té trupit gjykues, balanca negative pér vitin 2016
nga vlera prej (-) 16.704.238 lekésh, sipas analizés sé Komisionit, rezulton né vlerén prej (-)
2.502.075 lekésh.

Né pérmbledhje té arsyetimit té mésipérm, né analizé té situatés faktike dhe ligjore, trupi gjykues
konstatoi se balanca negative e pérllogaritur nga Komisioni, pér shpenzimet dhe investimet e
kryera pér periudhén 2003-2016, duke pranuar disa nga pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér
zéra té caktuar, reduktohet nga (-) 23.125.856 leké né (-) 9.241.437 leké. Pér rrjedhojé, subjekti i
rivlerésimit gjendet né kushtet e mungesés sé burimeve té ligjshme, parashikuar nga neni 33, pika
5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me kriterin e kontrollit té figurés, subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se raporti
i dyté i pérgatitur nga DSIK-ja, i cili ndryshon konstatimin fillestar nga pérshtatshméri né vijimin
e detyrés né papérshtatshméri pér vijimin e detyrés éshté plotésisht i pabazé dhe i ngritur mbi
fakte qé nuk ekzistojné. Sipas subjektit, té gjitha konstatimet e vendosura né themel té raportit té
DSIK-sé bazohen térésisht né pretendime dashakegése té dérguara né formé anonime nga njé
person me géllimin e vetém pér démtimin e imazhit té tij. Grupi i punés sé DSIK-sé nuk iu éshté
pérmbajtur detyrave ligjore qé normojné punén e tyre, pasi nga vlerésimi i té gjitha rrethanave
nuk u konstatua asnjé indicie apo rrethané qé té mbéshtesé konkluzionin e tyre joobjektiv.

39.1. Nga shqgyrtimi i dokumentacionit té administruar gjaté hetimit administrativ né Komision,
rezulton se DSIK-ja ka kryer kontrollin e figurés té subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit
té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit
ka kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe
kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016. Pér
kété géllim, DSIK-ja® vuri né dispozicion té Komisionit raportin pér kontrollin e figurés pér
subjektin e rivlerésimit Kolé N. Hysenaj, me konstatimin pér pérshtatshmériné né vazhdimin e
detyrés.

39.2. Pas kérkesés sé Komisionit pér deklasifikimin e raportit dhe pérditésimin e t& dhénave,
DSIK-ja® vuri né dispozicion raportin mbi kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit Kolé
Hysenaj, té deklasifikuar pjesérisht me vendimin nr. {***}, daté 27.12.2019, té KDZh-s&, nga ku
rezulton se pér kété subjekt ka pasur informacion nga institucionet e verifikimit, bazuar né té cilat
grupi i punés ndryshoi konstatimin fillestar nga pérshtatshméri né vijimin e detyrés né
papérshtatshméri pér vijimin e detyrés.

39.3. Lidhur me sa mé lart, trupi gjykues konstaton se Komisioni né vendim nuk ka njé konkluzion
pér kriterin e kontrollit té figurés pér subjektin e rivlerésimit, pasi ka arritur né vendimmarrje pér
shkarkimin nga detyra té subjektit té& rivlerésimit, bazuar vetém né kriterin e pasurisé dhe né

81Shkresé nr. {***} prot., daté 02.11.2017, e DSIK-s&, né dosjen e Komisionit.
82Shkresé nr. {***} prot., daté 31.12.2019, té DSIK-sg, ku pércillet raporti nr. {***} prot., daté 19.12.2019, mbi
kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit Kolé Hysenaj.
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vlerésimin térésor té rrethanave té ¢céshtjes, sipas pikés 2, té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016. Komisioni
ka vlerésuar té mos analizojé gjetjet e tjera né lidhje me kriterin e vlerésimit té figurés dhe até té
aftésive profesionale, pér sa kohé qé ndonjé pérfundim mbi kéto kritere nuk mund té ndryshonte
vlerésimin pérfundimtar bazuar né rivlerésimin e Kkriterit pasuror. Né kushtet kur mungon
vendimmarrja e Komisionit pér kété kriter, béhet i pamundur nga ana e Kolegjit kontrolli i
vendimit pér kété shkak ankimi.

Lidhur me Kkriterin e vlerésimit té aftésive profesionale, subjekti i rivlerésimit kérkon nga
Kolegji, gé bazuar né raportin e grupit té punés mbi aktet dhe praktikat e trajtuara prej tij ndér
vite, né konsideraté té konstatimeve té Komisionit (pavarésisht se nuk éshté shprehur me
konstatim pérfundimtar né vendim) dhe shpjegimeve té dhéna prej tij gjaté kétij procesi, té
vlerésohet “i aft€”, pasi, sipas tij, &shté provuar se ka treguar cilési té pranueshme né puné, gjykim
té drejté, éshté treguar efecient dhe efektiv né njé masé té pranueshme, né pérputhje me nenin 44,
pika “a” e ligjit nr. 84/2016.

40.1. Nga aktet e administruara gjaté hetimit administrativ né Komision, rezulton se Késhilli i
Larté i Prokurorisé, me shkresén nr. {***} prot., daté 24.7.2020, i ka dérguar Komisionit raportin
pér analizén e aftésive profesionale pér subjektin e rivlerésimit Kolé Hysenaj. Né raportin e
vlerésimit profesional, subjekti éshté vlerésuar pérgjithésisht pozitivisht né drejtim té aftésive
profesionale, organizative, etikén dhe angazhimin ndaj vlerave profesionale, si dhe aftésité
personale dhe angazhimin profesional. Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlierésimit Kolé
Hysenaj dhe nga pesé dosjet e vézhguara, ka rezultuar se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me
imunitetin e tij ndaj cdo ndikimi apo presioni té jashtém. Gjithashtu, nuk jané evidentuar raste té
konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit.

40.2. Lidhur me sa mé lart, trupi gjykues konstaton se Komisioni nuk ka njé konkluzion pér
kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale pér subjektin e rivlerésimit. Né kushtet kur mungon
vendimmarrja e tij pér kété kriter, béhet i pamundur nga ana e Kolegjit kontrolli i vendimit té
Komisionit pér kété shkak ankimi

Né pérfundim, Kolegji ¢mon se sa i pérket konkluzioneve té tjera té Komisionit, pér té cilat
subjekti i rivlerésimit nuk ka ngritur shkage ankimi, rezultatet e kétyre ¢éshtjeve, qé jané trajtuar
me konkluzionet pérkatése né vendimin e Komisionit, mbeten té pandryshuara, pér shkak té
moskundérshtimit né ankim nga ana e subjektit té rivlerésimit.

Pér shkak té konkluzioneve té mésipérme, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, pér
kriterin e vlerésimit té pasurisé, gjendet né kushtet e parashikuara nga neni D, pikat 1 dhe 3 té
Aneksit té Kushtetutés dhe neni 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, duke u gjendur né kété ményré njé
nga rastet e parashikuara pér shkarkim dhe, pér pasojé, vendimi nr. 368, daté 19.04.2021, i
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér shkarkimin e tij nga detyra, éshté i mbéshtetur né prova
e né ligj dhe, si i tillé, duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
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VENDOSI:
1. Lénien né fugi té vendimit nr. 368, daté 19.04.2021, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
gé i pérket subjektit té rivlerésimit Kolé Hysenaj.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt t€ menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 19.12.2023.

ANETARE ANETARE ANETAR
Mimoza TASI Ina RAMA Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi

RELATORE KRYESUESE

Albana SHTYLLA Rezarta SCHUETZ

nénshkrimi nénshkrimi
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MENDIM PARALEL

Uné, gjygtare Mimoza Tasi, né cilésiné e anétares, jam dakord me vendimin nr. 54, daté 19.12.2023,
té Kolegjit té Posacém té Apelimit (né vijim Kolegji), gé i pérket subjektit té rivlerésimit Kolé Hysenaj,
me té cilin éshté vendosur lénia né fugi e vendimit nr. 368, daté 19.04.2021, t&¢ Komisionit té Pavarur
té Kualifikimit (né vijim Komisioni), por kam mendim paralel me shumicén e trupit gjykues, pér sa i
pérket géndrimit t& mbajtur dhe konkluzionit té arritur, lidhur me moskonsiderimin né analizén
financiare té kursimeve né gjendje cash té subjektit té rivlerésimit pér periudhén 2003 — 2015, t& cilat
kang shérbyer pér krijimin e pasurisé “toké ar&”, me sipérfage 2000 m?, t& ndodhur né {***},
Tirané.

Trupi gjykues i Kolegjit, né paragrafin 13. 5 té vendimit, lidhur me deklarimin e cash-it, &shté shprehur:
“Né analizé té fakteve té mésipérme, trupi gjykues, duke analizuar né harmoni provat dhe aktet e
administruara gjaté hetimit administrativ, ka marré né konsideraté vetém deklarimin né
deklaratén e interesave periodike té vitit 2016, pér pérdorimin e té ardhurave nga shitja e
pasurisé né {***}. Pretendimet e tjera té subjektit té rivlerésimit, lidhur me gjendjen e cash-it, té
padeklaruar né asnjé prej deklaratave periodike té viteve 2003-2015, posedimin né banesé té té
ardhurave té pérfituara, sipas tij, nga kursimet vjetore apo nga shitjet e pasurive té luajtshme dhe
té paluajtshme ose pérdorimin e tyre, i vieréson té pabazuara”.

Komisioni né vendim, pér deklarimin e cash-it, ndér té tjera, éshté shprehur se subjekti i rivlerésimit
nuk ka deklaruar kursime si gjendje likuiditeti cash ose né banké né asnjé nga deklaratat periodike
vjetore (né vijim DPV), pérpara vitit 2011 kur éshté bleré pasuria, duke konkluduar se subjekti ka
pamundési pér krijimin e saj, pasi ka mungesé burimesh té ligjshme financiare né vlerén prej (-)
5.105.654 lekésh.

Subjekti i rivlerésimit, pér pasuriné “toké ar&”, me sipérfage 2000 m?, t& ndodhur né {***},
Tirané, pretendon se nése merren né konsideraté kursimet gé ka krijuar gjaté viteve 2003 —2010,
té siguruara nga pagat, aktiviteti bar-kafe dhe diferenca e shitblerjeve té pasurive, ai do té
rezultonte me njé balancé pozitive né vlerén prej 8.023.170 leké.

NEé lidhje me deklarimet e subjektit té rivlerésimit, né deklaratén vetting pér “kursimet nga pagat gjaté
viteve”, t€ pérdorur si nj€ nga burimet pér krijimin e pasuris€ s€ paluajtshme “toké aré”, me sipérfage
2000 m?, né vitin 2011, me kontraté blerjeje nr. {***}, daté 16.9.2011, né& {***}, Tirané, né vlerén prej
11.160.000 lekésh, nga analizimi i DPV-ve rezulton se:

5.1 Né DPV-té pér vitet 2003 — 2011, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar kursime né gjendje
cash. Kété konstatim, subjekti e ka pranuar veté gjaté hetimit administrativ né Komision, duke e
konsideruar njé pakujdesi.

5.2 Né DPV-né e vitit 2009, subjekti i rivlerésimit, ndér té tjera, ka deklaruar: “Leké shqiptare,
konvertuar né euro, sé bashku me té ardhurat e viteve t¢ méparshme dhe ndodhen né llogari
bankare [...]. Vlera: 1.800.000 leké”.

5.3 Né DPV-né e vitit 2011, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se pér blerjen e késaj toke, pérveg
té ardhurave té deklaruara né vitet e shkuara [...], po né kété vit, bashkéshortja e subjektit ka
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deklaruar leké shqiptare konvertuar né euro. Pér kété shumé jané 12.857 euro, té tjera euro jané
té viteve té méparshme, té deklaruara mé paré [...].

5.4 Né deklarimin e dhéné prané ILDKPKI-sé né gershor té vitit 2016, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar kursimet nga paga si njé nga burimet pér krijimin e pasurisé.

Nga analiza financiare, gé Komisioni ka kryer pér periudhén 2003 — 2016, konstatohet lehtésisht
se subjekti i rivlerésimit pér periudhén 2003 — 2011 rezulton me balanca pozitive né vitet 2003 —
2007 dhe né vitin 2009. Né vlerésimin tim, kéto balanca pozitive, gé né total shkojné né vlerén
prej 3.803.315 lekésh, edhe pse nuk pranohen nga Komisioni dhe nga shumica e trupit gjykues,
jané kursimet né cash gé subjekti i rivlerésimit i pretendon né ankim. Kéto kursime, edhe pse nuk
jané deklaruar té shprehura né ményré eksplicite né DPV-té pér periudhén e rivlerésimit, analiza
financiare i evidenton garté gé mund té krijoheshin nga té ardhura té ligjshme.

Sa i pérket arsyetimit té pjesés tjetér té trupit gjykues, referuar géndrimit né jurisprudencén e
Kolegjit pér gjendjen cash®® dhe deklarimin né DPV-té si ményré e vetme e té provuarit té
ekzistencés sé tij, konsideruar si prova né procesin e rivlerésimit®, rishpreh edhe njéheré
géndrimin tim® té ndryshém nga shumica se jodomosdoshmérisht mosdeklarimi i cash-it provon
mosekzistencén e tij. Pavarésisht mosdeklarimit té tyre né ményré té shprehur, provohet se ato
kané ekzistuar dhe jané té ardhura té krijuara me burime té ligjshme e, né kéto rrethana, duhet té
ishin marré parasysh nga shumica né analizén financiare té subjektit.

Vlerésoj se kompleksitetit gé shogéron procesin e rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit, bazuar
né Aneksin e Kushtetutés dhe ligjin nr. 84/2016, duke pérfshiré né analizé rrethana e fakte té
shumta gé lidhen me té, pérfshiré edhe té provuarit e ekzistencés sé cash-it, nuk duhet t’i béhet
njé interpretim rixhid dhe analizé mekanike dhe e ngurté e deklaratave vjetore té pasurisé, té cilat
mund té pérbéjné vetém njé prové né kété proces pa asnjé vleré té shtuar né krahasim me provat
e tjera té administruara.

. Duke i géndruar mendimit gé vlerésimi dhe interpretimi pér pranimin e ekzistencés sé
likuiditeteve cash duhet béré rast pas rasti edhe pér mundésiné e krijimit té njé cash-i té ligjshém,
por té padeklaruar nga shkage gé kané ose jo njé peshé té caktuar né analizén financiare, si dhe
né historikun e deklarimit té pasurive dhe interesave financiare té subjekteve té rivlerésimit, né
rastin e subjektit Kolé Hysenaj rezulton se:

9.1 Nga verifikimi i DPV-ve pér vitet 2003 — 2011 rezulton gé subjekti t& mos keté deklaruar
kursime né gjendje cash né banesé, por ka deklaruar vetém té ardhurat e ligjshme té tij dhe té
personit té lidhur (bashkéshortes).

8yVendim nr. 8/2019 (JR), daté 16.04.2019, paragrafi 43; vendim nr. 7/2019 (JR), daté 05.04.2019, paragrafi 32.5;
vendim nr. 29/2019 (JR), daté 08.11.2019, paragrafi 31; vendim nr. 1/2020 (JR), daté 15.01.2020, paragrafi 50;
vendim nr. 11/2019(JR), paragrafi 27; vendim nr.27/2020(JR), paragrafi 19.4v.

84Neni 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016 parashikon se: “Deklarimet e interesave privaté dhe pasuroré té paragitura mé
paré te ILDKPKI-ja mund té pérdoren si prové nga Komisioni dhe Kolegji i Apelimit”.

&Vendim nr. 41/2022 (JR), daté 31.10.2022.
https://kpa.al/wpcontent/uploads/2023/02/Vendim_Eda_Kaja_perfshire_pakicen_anonimizuar.pdf
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10.

11.

12.

9.2 Né kété periudhé, edhe pse nuk ka deklarime pér gjendjen cash (shtesa ose pakésime), sipas
parashikimit né nenin 4% té ligjit nr. 9049/2003 “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t&
detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, té ndryshuar, konstatohet
se né disa vite, si pér shembull né DPV-té e viteve 2009, 2011 dhe né shpjegimet e dhéna prané
ILDKPKI-sé né vitin 2016, subjekti i rivlerésimit referon né “té ardhurat e viteve té shkuara/té
méparshme”, duke dhéné njé indicie pér ményrén se ai e ka nénkuptuar né kété ményré
“tepricén” e kursimeve, si diferencé e thjeshté e té ardhurave té ligjshme té deklaruara
periodikisht me shpenzimet, sipas standardeve té pérllogaritjes sé ILDKPKI-sg.

9.3 Nga verifikimi i deklaratés vetting, lidhur me pasuring “toké aré“, me sip. 2000 m?, né {***},
Tirané, rezulton gé subjekti i rivlerésimit té keté béré deklarim té sakté té burimeve té krijimit té késaj
pasurie, duke u shprehur garté se njé nga burimet e krijimit té saj jané [...] kursime nga paga gjaté
viteve;

9.4 Sjellja e subjektit gjaté gjithé periudhés sé deklarimit periodik rezulton gé té jeté e njéjté, e
pandryshuar gé&, né vlerésimin tim, pérb&n njé géndrim konsistent dhe té besueshém se ajo ka gené
ményra se si subjekti i rivlerésimit ka kuptuar plotésimin e deklaratave periodike té deklarimit té
pasurisé dhe interesave financiare né vite.

9.5 Shpjegimet e dhéna prané ILDKPKI-sé me procesverbal, né gershor té vitit 2016, ku pér heré té
paré nga organi kontrollues i kérkohet subjektit qé té japé informacion té ploté se sa kané gené kursimet
né té gjitha vitet e deklarimit, cmoj se mund té kené vlerén e provés, ashtu si DPV-t€, pér sa kohé jané
dhéné pérpara plotésimit té deklaratés vetting nga subjekti i rivlerésimit dhe pérpara fillimit té hetimit
administrativ té procesit té rivlerésimit.

Pér sa mé lart analizuar, duke gené se subjekti ka pranuar veté mosdeklarimin e gjendjes cash né
DPV-té ndér vite, duke konsideruar se edhe pse né kushtet e mosdeklarimit rezultojné disa indicie
gé shprehin mundésiné pér krijimin e cash-it, népérmjet shprehjeve té ardhurat e viteve té
shkuara/té méparshme, si dhe duke provuar mundésiné e krijimit té tepricave/balancave pozitive
té paktén pér vitet 2003-2007 dhe vitin 2009, vlerésoj se shumica e trupit gjykues, né njé géndrim
garantist, duhej gé té kishin konsideruar mundésiné e krijimit té kursimit né gjendje cash né vlerén
prej 3.803.315 lekésh, e pérllogaritur né Kolegj dhe jo né vlerén prej 8.023.170 lekésh, gé
pretendon subjekti i rivlerésimit pér vitet 2003 — 2010.

Konsiderimi i kursimit né gjendjen cash né vlerén prej 3.803.315 lekésh nga shumica e trupit
gjykues do t€ ulte pamundésiné€ e konstatuar nga Komisioni pér krijimin e pasurisé “toké aré”, né
{***}, Tirané, pasi ka mungesé burimesh té ligjshme financiare nga vlera prej (-) 5.105.654
lekésh pér blerjen e késaj pasurie, né vlerén prej (-) 1.302.339 lekésh.

Pér sa mé lart, analiza financiare e subjektit té rivlerésimit, sipas konkluzionit t& shumicés sé
trupit gjykues né paragrafin 38 té vendimit, pas konsiderimit té njé pjese té pretendimeve té

8Neni 4. “Subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné [...] gjendjen deri mé 31 dhjetor
té vitit paraardhés té pasurive, burimet e krijimit té tyre, si dhe té detyrimeve financiare si mé poshté: [...] (d) vlerén
e likuiditeteve, gjendje né cash, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe né huadhénie, né leké ose né
valuté té huaj [...].”
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subjektit né vlerén prej (-) 9.241.437 lekésh, nése do té ishte gjetur e besueshme mundésia e
kursimit té cash-it prej 3.803.315 lekésh, do té ulej né vlerén prej (-) 5.438.122 lekésh, vleré e
cila sérish nuk do té mund ta nxirrte subjektin e rivlerésimit jashté kualifikimit té nenit 33, pika
5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, pér shkak té mungesés sé burimeve té ligjshme pér krijimin e
pasurive.

GJYQTARE
Mimoza TASI

nénshkrimi
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