REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSAGCEM | APELIMIT

Nr. 83 regjistér (JR) Nr. 60 i vendimit
Daté 24.12.2021 Daté 20.11.2024

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Albana Shtylla Kryesuese
Mimoza Tasi Relatore
Sokol Como Anétar
Ina Rama Anétare
Rezarta Schuetz Anétare

—mori né shqyrtim né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, mé daté 20.11.2024, ditén e mérkuré,
ora 10:40, né ambientet e Kolegjit té Posagém té Apelimit, né prani té Vézhguesit Ndérkombétar
Ferdinando Buatier de Mongeot, me Sekretar Gjygésor Kevin Kovagcica, ¢éshtjen e Juridiksionit
té Rivlerésimit gé i pérket:

ANKUESE: Subjekti i rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli, gjygtare né
Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Tirané.

OBJEKTI: Shqgyrtimi i vendimit nr. 452, daté 24.09.2021, i Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit, gé i pérket subjektit té rivlerésimit,
znj. Semiramis Hoxholli.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés, nenet A, C, D, Dh, E té& Aneksit té
Kushtetutés; neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut; ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve n€ Republikén e Shqipéris€”; ligji
nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né
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Republikén e Shqipéris€”; ligji nr. 44/2015 “Kodi i
Procedurave Administrative t&€ Republikés sé Shqipérisé; ligji
nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi céshtjen né térési, né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaqget dhe
pretendimet e subjektit té rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli, té paragitura né ankim dhe
parashtrime me shkrim, e cila pérfundimisht kérkoi té mos konsiderohet subjekt i ligjit nr. 84/2016
e, pér rrjedhojé, prishjen e vendimit t¢ Komisionit si té pabazuar né ligj dhe ndérprerjen e procesit
té rivlerésimit, si dhe né rast té shqyrtimit nga Kolegji i Posacém i Apelimit (né vijim “Kolegji”),
té céshtjes sé saj té rivlerésimit, kérkoi ndryshimin e vendimit nr. 452, daté 24.09.2021, té
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”) dhe konfirmimin né detyré, dégjoi
gjyqtaren relatore té ¢éshtjes Mimoza Tasi, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:

I.  Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli, éshté eméruar né detyré nga Késhilli i Larté i
Drejtésisé (né vijim “KLD”), mé daté 20.01.2017, dhe po nga ky Késhill, mé daté 10.02.2017,
éshté caktuar né pozicion pér té ushtruar detyrén e gjyqtares né Gjykatén Administrative té
Shkallés sé Paré Tirané. Pas diplomimit né Shkollén e Magjistraturés dhe né pritje té emérimit né
detyré, znj. Hoxholli kishte plotésuar deklaratat pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, kontrollit té
figurés dhe vlerésimit té aftésive profesionale, sipas shtojcave respektive té ligjit nr. 84/2016,
procesi i saj i rivlerésimit i éshté nénshtruar shortimit né Komision dhe mé pas éshté filluar procesi
administrativ, duke njoftuar edhe subjektin e rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli.

Mé daté 07.12.2020, me kérkesé paraprake, protokolluar né Komision me nr. {***} prot., subjekti
i rivlerésimit ka kérkuar mosfillimin e procedurés sé saj té rivlerésimit, me pretendimin se nuk
pérfshihej né rrethin e subjekteve té parashikuara né nenin 179/b té Kushtetutés dhe né ligjin nr.
84/2016.

Komisioni njoftoi subjektin me ané té postés elektronike, se ka vendosur gé znj. Semiramis
Hoxholli duhet t’i nénshtrohet procesit té rivler€simit dhe, lidhur me kété vendim, mund té
ushtrohet ankim sé bashku me vendimin pérfundimtar, duke arsyetuar se:

Sé pari, géllimi i procesit té rivlerésimit nuk éshté té emérojé apo caktojé njé magjistrat né detyré,
por té kryejé rivlerésimin kalimtar sipas Kushtetutés dhe ligjit pér konfirmimin ose jo té tij né até
funksion.
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Sé dyti, parimet mbi té cilat zhvillohet ky proces, parashikohen shprehimisht né Kushtetuté dhe
jurisprudenca sé cilés i referohet subjekti pér pérjashtimin nga procesi i rivlerésimit, nuk cenon
parimin e sigurisé juridike dhe até té gjésé sé gjykuar, i njeh té drejtat themelore té individit (jo
ndaj zyrtaréve té larté té shtetit apo funksionaréve té sistemit té drejtésisé).

Sé treti, kufizimi i disa té drejtave pér gjyqgtarét dhe prokurorét sipas Kushtetutés dhe Aneksit té
saj ka pér géllim krijimin e besimit té publikut te drejtésia dhe institucionet e reja té sistemit dhe
ky géllim realizohet pérmes zbatimit drejtpérdrejt té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, nga
institucionet e rivlerésimit dhe jo nga institucionet e emértesés [...].

I.  Vendimii Komisionit

Komisioni, pasi administroi raportet e vlerésimit té hartuara pér subjektin e rivlerésimit, zhvilloi
procesin e rivlerésimit kalimtar bazuar né tri kriteret e vlerésimit, té pasurisé, figurés dhe aftésive
profesionale. Bazuar né provat e administruara, si dhe pasi shqyrtoi té gjitha pretendimet dhe
provat e parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, Komisioni ka arritur né pérfundimin gé subjektit
té rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli, gjygtare né Gjykatén e Administrative té Shkallés sé Paré
Tirang, me vendimin objekt shqyrtimi nr. 452, daté 24.09.2021, t’i jepet masa disiplinore e
shkarkimit nga detyra, mbi bazén e konkluzioneve si mé poshté.

4.1 Pér vlerésimin e kriterit té pasurisé:

i. Subjekti ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tij dhe té personave té lidhur me té,
si¢ parashikohet né pikén 1 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

ii. Subjekti i rivlerésimit ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé dhe ka arritur té shpjegojé
bindshém burimin e ligjshém té pasurisé sé tij dhe nuk éshté pérpjekur té fshehé apo té paragesé
né ményré té pasakté pasurité né pronési, né zotérim ose né pérdorim té tij.

iii. Pasaktésia e konstatuar né deklarimin mé sipér, nuk éshté né até shkallé sa té pérbéjé shkak
pér shkarkim, sipas pikés 3 té nenit 61, dhe nuk ndikon né vlerésimin térésor té pasurisé sé
subjektit, duke cenuar besimin e publikut te drejtésia.

iv. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Semiramis Hoxholli, ka
arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimit té germés “a” té nenit
59/1 té ligjit nr. 84/2016.

4.2 Pér kriterin e kontrollit té figurés:

Subjekti 1 rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém lidhur me kontrollin e figurés né
formularin sipas shtojcés 3 té ligjit nr. 84/2016, duke fshehur pérfshirjen e véllait té saj né krimin
e organizuar dhe, referuar pikés 4 té nenit Dh ¢ Aneksit té Kushtetutés: “Nése subjekti i
rivlierésimit pérpiget té béjé deklarime té pasakta ose té fshehé kontaktet me persona té pérfshiré
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né krimin e organizuar, zbatohet prezumimi né favor té masés disiplinore té shkarkimit dhe subjekti
ka detyrimin té provojé té kundértén”.

4.3 Pér Kriterin e vlerésimit té aftésisé profesionale:

Nga vlerésimi térésor i aftésive profesionale, u konstatua se mangésité e evidentuara nuk jané té
tilla gé té cenojné aftésité profesionale té subjektit té rivlierésimit apo gé té kené cenuar té drejtat
e paléve né proces, né kuptim té pikave 3 dhe 5 té nenit E té Aneksit té Kushtetutés dhe, si rrjedhim,
trupi gjykues ¢moi se subjekti i rivlerésimit ka treguar cilési té pranueshme né puné, gjykim té
drejté, duke respektuar té drejtat e paléve dhe ka gené eficient dhe efektiv né masé té pranueshme
dhe, pér kété arsye, éshté vierésuar i afté” profesionalisht.

I11.  Mbi ankimin dhe shkaget e paraqitura nga subjekti i rivlerésimit

Mé daté 16.12.2021, subjekti i rivlerésimit ka dorézuar ankimin kundér vendimit nr. 452, daté
24.09.2021, i cili éshté protokolluar né Komision me nr. {***} prot. Ankimi éshté paragitur
brenda afatit ligjor sipas nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, nénshkruar nga veté subjekti i
rivlerésimit.

Népérmjet ankimit, subjekti i rivlerésimit ka kérkuar:

Gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore publike.

Riceljen e hetimit gjygésor dhe marrjen e provés sé re, pyetjen né cilésiné e déshmitarit, té tim
véllai, E. H..

Ndryshimin e vendimit nr. 452, daté 24.09.2021, korrigjuar me vendimin nr. 452/1, daté
02.12.2021, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli, me detyré gjyqtare
prané Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané.

Subjekti i rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli, mé daté 12.11.2024, depozitoi né Kolegj
parashtrime me shkrim, ku kérkoi té mos konsiderohet subjekt rivlerésimi né bazé té ligjit nr.
84/2016 dhe prishjen e vendimit nr. 452, daté 24.09.2021, korrigjuar me vendimin nr. 452/1, daté
02.12.2021, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, si dhe né rast té shqyrtimit té ¢éshtjes né
themel nga Kolegji, kérkoi konfirmimin e saj né detyré. Bashké me parashtrimet, subjekti i
rivlerésimit dorézoi né Kolegj né té njéjtén daté, edhe kérkesé pér hegje doré nga thirrja né cilésiné
e déshmitarit té té véllait, z. E. H., pér arsye se marrédhéniet familjare ndérmjet tyre jané distancuar
si shkak i situatés familjare té krijuar pér shkak té procesit té saj té rivlerésimit. Pavarésisht se heq
doré nga kérkesa e saj né ankim pér t’u pyetur véllai 1 saj né cilé€sin€ e déshmitarit, subjekti i
géndron kérkimit té saj, té dégjohet né seancé publike né Kolegj.

7.1. Subjekti i rivlerésimit, lidhur me pretendimin se Komisioni ka pércaktuar né ményré té gabuar
pozitén e saj né raport me procesin e rivlerésimit, né ményré té pérmbledhur, parashtroi se
Komisioni ka zbatuar né ményreé té gabuar nenin C té Aneksit té Kushtetutés. Gjithashtu, si pasojé
e mosargumentimit né ményré shteruese té natyrés specifike té statusit gé gézonte znj. Hoxholli
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9.

10.

né momentin e hyrjes né fuqi té ndryshimeve kushtetuese, Komisioni nuk ka béré cilésimin e sakté
té situatés ligjore.

IV. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit
A. Mbi procesin gjygésor né Kolegj
I. Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 té Aneksit té
Kushtetutés, Kolegji ka juridiksion (ratione materiae) ndaj ankimeve kundér vendimeve té
Komisionit, lidhur me rivlerésimin kalimtar té subjekteve té rivlerésimit, té parashikuara nga neni
179/b, pikat 3 dhe 4 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, pérvec rasteve té vendimeve té
dhéna, sipas nenit E, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢éshtja né shqyrtim, pér sa
kohé ka né objekt kundérshtimin e njé vendimi t¢ Komisionit, i cili ka kryer rivlerésimin e
subjektit, duke vendosur shkarkimin e saj nga detyra, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili
merr né shqyrtim ankimet ndaj vendimeve té Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara né nenin
65 té ligjit nr. 84/2016.

ii.  Legjitimimi i ankuesit

Ankuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neneve C,
pika 2 dhe F, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés, si dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, si dhe
ratione temporis, pasi ankimi éshté depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh
nga data e njoftimit té vendimit té arsyetuar, né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe
2 té ligjit nr. 84/2016.

iii.  Forma dhe ményra e shqyrtimit té ¢éshtjes

Né pérputhje me nenin 65, pika 1! e ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ¢éshtjes né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, kryhet né dhomé késhillimi mbi bazé aktesh,
gjithashtu dhe né rastet kur nuk jemi né kushtet e parashikuara nga neni 51 i ligjit nr. 49/2012 “Pér
gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative” (né vijim “ligji nr.
49/2012”). Pér rrjedhojé, trupi gjykues vlerésoi qé ¢éshtja objekt gjykimi, e cila lidhet me
shqyrtimin e vendimit nr. 452, daté 24.09.2021, té Komisionit, népérmjet ankimit té subjektit té
rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli, t& gjykohet né seancé gjyqgésore né dhomé késhillimi mbi
bazén e akteve té administruara né Komision, sipas parashikimit té nenit 49 té ligjit nr. 49/2012.

L “Procesi gjyqésor né Kolegjin e Apelimit kryhet né pérputhje me rregullat e parashikuara né nenet 47, 48, pika 1;
49, 51 dhe 55 té ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”.
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11.

B. Vlerésimi i Kolegjit lidhur me shkaget e ankimit té paragitura nga ankuesja

Lidhur me pretendimin e ankueses, se Komisioni ka pércaktuar né ményré té gabuar pozitén e saj
né raport me procesin e rivlerésimit, ajo parashtroi se, si rrjedhojé e kétij pércaktimi, Komisioni
ka zbatuar né ményré té gabuar nenin C té Aneksit té Kushtetutés. Gjithashtu, si pasojé e
mosargumentimit né ményré shteruese té natyrés specifike té statusit gé gézonte znj. Hoxholli né
momentin e hyrjes né fugi té ndryshimeve kushtetuese, Komisioni nuk ka béré cilésimin e sakté té
situatés ligjore. Ankuesja argumenton se né nenin 3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016, éshté parashikuar
se do té jené subjekt rivlerésimi vetém ata persona qé jané parashikuar né nenin 179/b té
Kushtetutés, duke referuar né ligjin themeltar té shtetit. Ankuesja sqaron se éshté caktuar né
pozicion né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Tirané nga KLD-ja, duke zbatuar nenin
39, pika 5 e ligjit nr. 96/2016, i cili parashikon se i caktuari né pozicion duhet té keté rezultate
“shumé té mira” né 1€ndét e s€ drejtés administrative né Shkollén e Magjistraturés. Ankuesja sjell
né vémendje kété argument pér té sqaruar se, nése nuk do té zbatohej dispozita e mésipérme pér
caktimin né pozicion, ajo nuk do té mund té plotésonte kriteret e parashikuara né nenin 5, pika 2,
germa “a”? e ligjit nr. 49/2012 (5 vite vjetérsi). Gjithashtu, ajo shpjegon se Komisioni ka
konsideruar si periudhé rivlerésimi periudhén e punés né té cilén vlerésohen aftésité profesionale,
nga 08.10.2013 - 08.10.2016, periudhé pér té cilén ankuesja nuk ka dhéné vendime meritorike apo
jomeritorike, pasi ka gené kandidate pér t’u béré gjyqtare. Gjithashtu, ankuesja pretendon se né
dispozitén kalimtare, né nenin 160 té ligjit nr. 96/2016, nuk é&shté parashikuar rezultati i procesit
té rivlerésimit si shkak i mbarimit té statusit, si dhe me mbarimin e mandateve té¢ Komisionit dhe
Kolegjit, kompetencat e tyre do té ushtrohen pérkatésisht nga Késhilli i Larté Gjygésor (né vijim
“KLGj”) dhe Gjykata Kushtetuese, ndaj nuk géndron arsyetimi i Komisionit se organet e emértesés
nuk béjné rivlerésimin e subjekteve, por verifikimin paraprak té tyre.

11.1 Kolegji konstaton se ankuesja ka depozituar né Komision njé kérkesé paraprake me objekt
mosfillimin e procedurés sé saj té rivlerésimit, protokolluar me nr. {***} prot., daté 07.12.2020.
Népérmjet késaj kérkese, né ményré té pérmbledhur, ankuesja ka sgaruar se né datén kur ligji nr.
84/2016 ka hyré né fuqgi, nuk e ka pasur statusin e gjyqtares, kjo referuar edhe veté nenit 160 té
ligjit nr. 96/2016, i cili ka cilésuar né ményré té shprehur “kandidaté pér magjistraté té& diplomuar
né vitin 2016” dhe jo gjyqtaré né detyré. Mé tej, sgaron se ky rregullim ligjor ka gené specifik,
vetém pér brezin e magjistratéve gé kané kryer Shkollén e Magjistraturés né periudhén tetor 2013
— gershor 2016. Subjekti shpjegon se kur éshté eméruar né detyrén e gjyqgtares jané aplikuar té
gjitha kriteret, té cilat duhet té aplikohen pér ¢do gjyqtar té ri, i cili ka pérfunduar Shkollén e
Magjistraturés pas ndryshimeve kushtetuese dhe ligjore té periudhés korrik - tetor 2016.

11.2 Komisioni, népérmjet postés elektronike, njoftoi ankuesen se duhet t’i nénshtrohet procesit t&
rivlerésimit dhe, lidhur me kété vendim, mund té ushtrohet ankim sé bashku me vendimin
pérfundimtar, duke arsyetuar se praktika/stazhi si gjyqtar me emérim té pérkohshém, e cila

2 “Gjyqtar né gjykatén administrative té shkallés sé paré mund té emérohet shtetasi shqiptar qé pérmbush kriteret e
méposhtme: a) té jeté gjyqtar jo mé pak se 5 vjet [...] .
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zhvillohet né vitin e treté té Shkollés sé Magjistraturés (pér ankuesen vitet 2015-2016), e vendos
subjektin né kushtet e ushtrimit té funksionit dhe té& genit né detyrén e gjyqtarit ,edhe pse me
emérim té pérkohshém. Pér rrjedhojé, automatikisht, subjekti éshté né sferén e zbatimit té ligjit nr.
84/2016 dhe, si pasojé, edhe subjekt i kétij ligji. Mé tej, Komisioni arsyeton se veté ligji nr.
96/2016, i cili parashikon rregullimet transitore né nenet 164 dhe 169 té tij pér gjygtarét dhe
prokurorét, né frymén e Kushtetutés dhe né zbatim té drejtpérdrejté té saj dhe té ligjit nr. 84/2016,
e lidh géndrimin e subjektit né detyré dhe gézimin e té drejtave dhe detyrimeve té gjyqtaréve me
kalimin me sukses té procesit té rivlerésimit kalimtar. Né pérfundim, Komisioni vlerésoi se znj.
Semiramis Hoxholli, né momentin e hyrjes né fuqi t& ligjit nr. 84/2016, ishte subjekt q¢€ duhej t’i
nénshtrohej procesit té rivlerésimit ex officio.

11.3 Né shpjegimet e pyetésorit nr. 2 té Komisionit, ankuesja ka sqaruar se ka ndjekur Shkollén e
Magjistraturés né periudhén tetor 2013 — gershor 2016. Me dekretin e datés 20.11.2015, té
Presidentit té Republikés, éshté caktuar pér té kryer praktikén profesionale. Né korrik té vitit 2016,
éshté diplomuar zyrtarisht prané Shkollés sé Magjistraturés dhe emérimin pérfundimtar né detyré
e ka marré me vendimin nr. {***}té Késhillit té Larté té Drejtésisé mé 20.01.2017, ndérsa caktimin
né pozicionin e gjyqtares prané Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané, e ka marré mé
10.02.2017, me vendimin nr. {***} té po kétij Késhilli.

Né dokumentacionin e dosjes sé ardhur nga Komisioni, nuk gjendeshin té administruara aktet té
cilat citon ankuesja dhe, népérmjet té cilave, éshté eméruar dhe caktuar né pozicion. Gjyqtarja
relatore e ¢éshtjes, bazuar né nenin 14, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, me shkresén nr. {***} prot.,
daté 25.09.2024, i kérkoi Késhillit té Larté té Drejtésisé té pércjellé né Kolegj aktet té cilat
Komisioni i ka cituar né vendim dhe znj. Hoxholli né ankim. Né pérgjigje® té késaj shkrese, KLG;j-
ja pércolli né Kolegj: (i) dekretin nr. 9326, daté 20.11.2015, té Presidentit té¢ Republikés “Pér
caktimin e pérkohshém té kandidatéve pér magjistraté pér té€ kryer stazhin profesional si gjyqtare”;
(it) vendimin nr. {***}, daté 20.01.2017, té Késhillit t& Larté t€ Drejtésis€, “Pér emérimin
magjistrat t€ znj. Semiramis Hoxholli”; (iii) vendimin nr. {***}, daté 10.02.2017, t& Késhillit t&
Larté t& Drejtésisé “Pér caktimin né pozicion t€ magjistratéve qé kané pérfunduar né periudhén
tetor 2013 - gershor 2016 né Shkollén e Magjistraturés”.

11.4 Sipas dokumentacionit té ripércjellé né Kolegj nga KLGj-ja e té administruar mé paré edhe né
Komision, rezulton se né vitin 2013, znj. Semiramis Hoxholli éshté kualifikuar pér té ndjekur
programin 3-vjecar té formimit fillestar prané Shkollés sé Magjistraturés, né profilin gjyqtare, pér
periudhén 2013-2016. Pas pérfundimit té vitit té dyté té formimit fillestar, né vitin 2015, né bazé
t& nenit 19* t& ligjit nr. 8136, daté 31.07.1996, “Pér Shkollén e Magjistraturés sé Republikés sé
Shqipérisé”® (né vijim “ligji nr. 8136/1996”), me dekretin e Presidentit t& Republikés nr. 9326,

3 Shkresé e KLGj-sé me nr. {***) prot., daté 15.10.2024.

4 Neni 19 i ligjit nr. 8136/1996 parashikon: “Né pérfundim té periudhés sé veprimtarisé teorike si dhe té stazhit
paraprofesional, kandidatét emérohen provizorisht nga Késhilli i Larté i Drejtésisé, sipas vlerésimit té késhillit
pedagogjik. Vierésimi béhet né katér shkallé: a) pamjaftueshém b) mjaftueshém c) miré d) shumé miré. Kandidatét qé
marrin vierésimin pamjaftueshém, nuk i nénshtrohen procesit té emérimit provizor”.

5 Aktualisht i shfugizuar.
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daté 20.11.2015, znj. Semiramis Hoxholli éshté caktuar pér té kryer stazhin profesional prané
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané. Pas kryerjes sé stazhit profesional né kété gjykaté, gé pérkon
me pérfundimin e programit 3-vjecar té formimit fillestar, dhe pas vlerésimit té kandidatéve pér
magjistraté té vitit té treté, profili gjyqtar, gé kané ndjekur Shkollén e Magjistraturés gjaté
periudhés tetor 2013 — gershor 2016, me vendimin nr. {***}, daté 20.01.2017, Késhilli i Larté i
Drejtésisé vendosi t€ emérojé “magjistrat” (gjyqtare), té diplomuarén né€ Shkollén e Magjistraturés,
znj. Semiramis Hoxholli. Gjithashtu, rezulton se me vendimin nr. {***}, daté 10.02.2017, Késhilli
I Larté i Drejtésisé vendosi té caktojé né pozicion si magjistrate gé ka pérfunduar né periudhén
tetor 2013 - gershor 2016 né Shkollén e Magjistraturés, pér té ushtruar funksionin e gjyqtares, znj.
Semiramis Hoxholli, prané Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané. Pra, ankuesja ka
filluar stazhin profesional nén regjimin e ligjit nr. 8136/1996, i cili u shfugizua me hyrjen né fuqi
té ligjit nr. 115/2016 “Pér organet e geverisjes sé sistemit t& drejtésisé” (né vijim “ligji nr.
115/2016”) né datén 16.12.2016, ndérsa emérimi né detyré dhe caktimi né pozicion ka vijuar me
hyrjen né fuqi, né datén 22.11.2016, té ligjit nr. 96/2016, i cili me parashikimet e pércaktuara né
dispozitén kalimtare (nenin 160 té Kkétij ligji), ka sistemuar né ményré té posacme brezin e
studentéve té Shkollés sé Magjistraturés qé pérfunduan studimet né vitin akademik 2016, vit i cili
korrespondon me ndryshimet kushtetuese dhe té kuadrit ligjor té reformés né sistemin e drejtésiseé.

11.5 Kolegji konstaton se ankuesja éshté eméruar nga KLD-ja si “magjistrat” né datén 20.01.2017
dhe, po nga Ky institucion, éshté caktuar né pozicion né Gjykatén Administrative té Shkallés sé
Paré Tirané, mé daté 10.02.2017. Emérimi i saj ka ndodhur né kuadrin e ri ligjor, gé i pérket
paketés sé ligjeve té reformés né sistemin e drejtésisé, i cili nuk u miratua né ményré harmonike
né té njéjtén kohé. Konkretisht, né kohén e emérimit né detyré té ankueses (20.01.2017), né datén
11.08.2016, kishte hyré né fuqi ligji nr. 76/2016 dhe né datén 08.10.2016, kishte hyré né fuqi ligji
nr. 84/2016. Hyrja né fuqi e ligjit, i cili miratoi ndryshimet né Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé, e gjeti ankuesen Semiramis Hoxholli té diplomuar nga Shkolla e Magjistraturés (korrik
2016), por té paeméruar nga KLD-ja si “magjistrat” (eméruar mé 20.01.2017). Gjithashtu, rezulton
se né datén 06.10.2016, né Kuvendin e Shqipérisé ka gené miratuar ligji nr. 96/2016, i cili ka hyré
né fuqi né datén 22.11.2016.

11.6 Referuar ndryshimeve kushtetuese, Kolegji sjell né vémendje nenin 136/a té Kushtetutés, i cili
parashikon se: 1. Gjyqgtaré mund té jené shtetasit shgiptaré gé emérohen nga Késhilli i Larté
Gjyqgésor, pas pérfundimit té Shkollés sé Magjistraturés dhe pas kryerjes sé procesit té verifikimit
paraprak té pasurisé dhe té figurés sé tyre sipas ligjit. 2. Kriteret e tjera pér pérzgjedhjen dhe
emérimin e gjyqtaréve parashikohen me ligj. Pra, njé shtetas shqgiptar mund té emérohej gjyqtar
vetém pas pérfundimit té Shkollés sé Magjistraturés dhe pas kryerjes sé procesit té& verifikimit
paraprak. Né rastin konkret, Komisioni ka konsideruar si subjekt rivlerésimi znj. Hoxholli gé né
vitin e treté té Shkollés sé Magjistraturés, kur ishte akoma studente dhe e padiplomuar. Ligji nr.
96/2016 i konsideron té kualifikuarit/studentét qé ndjekin Shkollén e Magjistraturés si “kandidaté
pér magjistraté” dhe né nenin 33 té tij, parashikon rregullat pér praktikén/stazhin profesional, si
pér kandidatét gjyqtaré, edhe pér ata prokuroré. Sipas nenit 34 té kétij ligji, ata konsiderohen sérish
si kandidaté magjistraté, edhe pasi jané diplomuar nga Shkolla e Magjistraturés, duke marré titullin
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“magjistrat” vetém pas emérimit té tyre, pasi diplomohen né pérputhje me kushtet e procedurat e
nenit 35 té ligjit nr. 96/2016. Organi kompetent, sipas normés kushtetuese té cituar meé sipér (neni
136/a) pér emérimin e gjyqtaréve, ishte Késhilli i Larté Gjygésor, i cili nuk ishte krijuar® ende né
kohén e emérimit té ankueses si magjistrate. Né kété periudhé transitore, kur norma kushtetuese
kishte pésuar ndryshime, té cilat ishin ende té paaplikueshme pér shkak t& mosngritjes ende té
institucioneve té reja té drejtésisé, u miratua edhe ligji nr. 96/2016, i cili pércaktoi gartazi se cilat
ishin organet gé do té ushtronin pérkohésisht kompetencat e organeve té reja gé nuk ishin krijuar
ende. Neni 160 i ligjit nr. 96/2016 pércaktoi se Késhilli i Larté i Drejtésisé ushtronte disa nga
funksionet e Késhillit té Larté Gjyqgésor deri né krijimin e kétij té fundit. Komisioni, né vendimin
objekt shqyrtimi, ka arsyetuar: Né dokumentacionin e administruar nga Késhilli i Larté Gjygésor,
rezulton se subjekti ka pasur emérim té pérkohshém si gjygtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Tirané, me vendimin nr. {***}, daté 13.11.2015, té ish-KLD-sé dhe “emérimi i pérkohshém” éshté
njé institut gé parashikohet edhe nga ligji nr. 8811, daté 17.5.2001, i ndryshuar, edhe nga ligji i
ri nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe té prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.
Praktika/stazhi si gjygtar me emérim té pérkohshém, e cila zhvillohet né vitin e treté té
Magjistraturés (vitet 2015-2016), e vendos subjektin né kushtet e ushtrimit té funksionit dhe té
genit né detyrén e gjyqtarit edhe pse me emérim té pérkohshém”.

11.7 Né& vijim té sa mé sipér, rezulton se Komisioni, faktin gqé ankuesja ishte né vitin e treté té
Shkollés sé Magjistraturés né momentin e hyrjes né fuqi té ndryshimeve kushtetuese mé daté
11.08.2016, e ka konsideruar té barazuar me statusin e magjistrates, pra sikur éshté eméruar e tillé,
ndérkohé gé ankuesja éshté eméruar si magjistrate (gjygtare) me vendim té KLD-sé né datén
20.01.2017. Né kété optiké, shtrohet pér zgjidhje céshtja nése ankuesja éshté subjekt rivlerésimi
sipas parashikimeve té nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés. Né nenin 179/b, pika 3 e Kushtetutés
éshté pércaktuar rrethi i subjekteve gé i nénshtrohen procesit té rivlerésimit ex officio, ku jané
pérfshiré: té gjithé gjyqtarét, duke pérfshiré gjyqtarét e Gjykatés Kushtetuese dhe té Gjykatés sé
Larté, t& gjithé prokurorét, duke pérfshiré Prokurorin e Pérgjithshém, Kryeinspektorin dhe
inspektorét e tjeré prané Késhillit té Larté té Drejtésisé, ndérsa né nenin 3, pika 16 e ligjit nr.
84/2016 éshté pércaktuar gé subjekt rivlerésimi, sipas kétij ligji, jané té gjithé personat e
parashikuar né nenin 179/b e Kushtetutés. Pér té interpretuar parashikimin kushtetues “zé gjithé
gjyqtarét”, Kolegji shqyrtoi dokumentacionin e administruar né dosje, sipas té cilit, né kohén e
hyrjes né fugi té dispozités kushtetuese (ligji nr. 76/2016 ka hyré né fugi mé daté 11.08.2016), qé
pércakton rrethin e personave qé do t’i nénshtroheshin procesit t€ rivlerésimit, referuar edhe
jurisprudencés’ sé Kolegjit, rezulton qé& ankuesja nuk e kishte fituar statusin e
magjistrates/gjyqtares (eméruar né detyré mé daté 20.01.2017), kohé né té cilén sapo ishte
diplomuar, rrethané kjo gé nuk i jep asaj titullin e gjyqtares né kuptim té kétij parashikimi. Né
nenin 1, pika 2 e ligjit nr. 96/2016 parashikohet: Statusi gézohet ligjérisht nga njé person gé sapo
emérohet né funksion dhe pérfundon me mbarimin e statusit té magjistratit. Ankuesja éshté

& Mbledhja e paré qé ka konstituuar Késhillin e Larté Gjygésor daton mé 20.12.2018. Konstituimi éshté béré me
vendimin nr. 4, daté 20.12.2018, “Pér krijimin e Késhillit t¢ Larté Gjyqésor” (marré nga fagja zyrtare e KLGj-sé).
" Vendimi i Kolegjit té Posagém té Apelimit nr. 39/2022 (JR), daté 25.10.2022 (E. M. N.).
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eméruar nga KLD-ja si “magjistrat” mé daté 20.01.2017 dhe éshté caktuar né funksion mé daté
10.02.2017, prané Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané. Si rrjedhojé e sa mé sipér,
hyrja né fugi mé daté 11.08.2016 e ndryshimeve kushtetuese, me ligjin nr. 76/2016, e gjejné
ankuesen: (i) té sapodiplomuar (korrik 2016) nga Shkolla e Magjistraturés; (ii) né pritje t& emérimit
si magjistrat, pra, pa status ligjor té magjistratit né kuptim té ligjit nr. 96/2016.

11.8 Né vijim té sa mé sipér, né nenin 35, pika 1 e ligjit nr. 96/2016, parashikohet: I diplomuari
emérohet magjistrat nése plotéson njékohésisht kéto kritere: a) éshté diplomuar né Shkollén e
Magjistraturés, né formimin fillestar, me té paktén 70 pér gind té pikéve maksimale té mundshme;
b) éshté vierésuar minimalisht “miré” pér té gjitha detyrat e dhéna gjaté stazhit profesional né
vitin e treté té formimit fillestar; c) ka kaluar sérish verifikimin e pasurisé dhe figurés, té kryer nga
Késhillat né pérputhje me parashikimet né pikat 2 deri né 6 té nenit 32 té kétij ligji. Sipas késaj
dispozite, i diplomuari duhet té plotésojé disa kritere ligjore né ményré gé té emérohet magjistrat,
cka nénkupton gé ankuesja, duke gené e sapodiplomuar, nuk ka pasur statusin e magjistratit deri
né datén 20.01.2017, qé éshté eméruar e tillé. Ankuesja ka sgaruar né ankim se KLD-ja, me hyrjen
né fuqi té ligjit nr. 96/2016, duhet té ushtronte kompetencén pér emérimin e znj. Hoxholli si
magjistrate, por né pérputhje me kriteret ligjore té ligjit t¢ mésipérm, ku ndér ta ishte edhe
verifikimi paraprak i pasurisé, figurés dhe aftésive profesionale. Né zbatim té sa mé sipér, KLD-
ja ka kryer verifikimet pérkatése pér secilin prej magjistratéve té diplomuar né vitin 2016, duke
eméruar subjektin si “magjistrat” dhe caktimin mé& pas né pozicion né gjykatat pérkatése. Sa mé
sipér, ankuesja pretendon se, pavarésisht se cili organ ka kryer vlerésimin, pér aq kohé sa detyra
ligjore e Kkétij organi ishte pikérisht vlerésimi paraprak né tri kriteret, nuk mund t’i nénshtrohe;j
procedurés sé rivlerésimit sipas ligjit nr. 84/2016.

11.9 N& vijim té sa mé sipér, ankuesja ka parashtruar né ankim se KLD-ja ka marré informacion
nga Shérbimi Informativ Shtetéror (né€ vijim “ShISh”), n€ t& cilin éshté cituar se kjo e fundit nuk
ka té dhéna gé té pengojné emérimin e saj. Po ashtu, ankuesja ka referuar né ankim se KLD-ja ka
marré informacion edhe nga Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve, nga e cila nuk ka rezultuar se
ankuesja ka regjistrim prané organeve tatimore pér ushtrim aktiviteti privat, si dhe KLD-ja ka
marré informacion nga Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave, e cila ka informuar se nuk ka té
dhéna pér magjistratét pér té cilét éshté kérkuar informacion nga KLD-ja®. Ankuesja pretendon se
kéto verifikime té pasurisé dhe figurés jané kryer né funksion té parashikimeve sipas pikave 2 deri
6 té nenit 32 té ligjit nr. 96/2016. Shkresat e mésipérme nuk jané administruar né Kolegj, por
ankuesja i sjell né vémendje si procedura verifikimi té kryera nga KLD-ja né pérputhje me pjesén
I11, kreu 11, dhe pjesén 111, kreu I11 té ligjit nr. 96/2016.

11.10 Kolegji sjell né vémendje edhe parashikimin e nenit 160 té ligjit nr. 96/2016, i cili me njé
rregullim transitor ka marré pérsipér jo vetém té pércaktojé se cilat jané modalitetet e trajtimit té
grupit té magjistratéve té diplomuar né vitin 2016, por ndihmon edhe né interpretimin logjik gé i

8 Edhe pér kéto shkresa, relatorja e ¢éshtjes ka kérkuar té pércillen né Kolegj nga KLGj-ja, por kjo e fundit ka referuar
né shkresén kthim pérgjigje drejtuar Kolegjit, se nuk gjenden fizikisht né fondin e tyre.
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béhet nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés. Sipas nenit 160, pika 2 e ligjit nr. 96/2016, i cili parashikon
se: Deri né krijimin e Késhillit té Larté té Prokurorisé, Prokurori i Pérgjithshém do té vazhdojé té
ushtrojé kompetencat e méposhtme, sipas rregullave té parashikuara né kété ligj: a) eméron
magjistratét kandidaté té diplomuar né vitin 2016, né pérputhje me pjesén 11, kreu 11 té kétij ligji,
té paktén dy muaj pas hyrjes né fuqi té kétij ligji; b) merr vendim pér caktimin né pozicione té
kandidatéve magjistraté té diplomuar né vitin 2016, sipas pjesés Il1, kreu I11 té kétij ligji, brenda
tre muajve pas hyrjes né fuqi té kétij ligji, rregullohet né ményré posagme emérimi né detyré dhe
caktimi né pozicion i kandidatéve pér magjistraté té diplomuar né vitin 2016, né té cilét pérfshihet
edhe ankuesja, duke iu referuar edhe dispozitave gé duhen zbatuar pér kontrollin e tyre para
emérimit né detyré né pjesén 11, krerét 11 dhe 111 té ligjit nr. 96/2016. Ky parashikim ligjor tregon
se géllimi i ligjvénésit ka gené qé ky grup kandidatésh pér magjistraté t’i nénshtroheshin kontrollit,
sipas juridiksionit té pérgjithshém, né zbatim té ligjit nr. 96/2016, pérpara se ata té eméroheshin
né detyré, ashtu si¢ edhe éshté parashikuar pér brezat e ardhshém té kandidatéve pér magjistraté.
Me kété parashikim ligjor, ndérsa ligjvénési ka pasur pér qéllim qé kéta magjistraté t’i
nénshtroheshin juridiksionit té pérgjithshém, ai nuk mund té keté pasur pér géllim qé t’i pérfshinte
ata né grupin e subjekteve t€ rivlerésimit qé do t’i nénshtroheshin kontrollit, sipas juridiksionit té
posacém té rivlerésimit, né zbatim té nenit 179/b té Kushtetutés, duke vendosur vetém pér kété
grupim qgé t’i nénshtroheshin njé kontrolli té dyfishté. Gjithashtu, nga dokumentacioni i
administruar né dosje, rezulton se KLD-ja ka respektuar edhe afatet gé ka parashikuar ligji nr.
96/2016 pér emérimin né detyré (brenda dy muajsh nga hyrja né fugi e kétij ligji) dhe caktimin né
pozicion (brenda tre muajsh nga hyrja né fuqi e kétij ligji) té znj. Semiramis Hoxholli.

11.11 Kolegji vleréson se fakti gé ankuesja ka depozituar deklaratat, sipas shtojcave té ligjit nr.
84/2016, ashtu si Kolegji ka konkluduar né vendimin nr. 39/2022(JR)®°, daté 25.10.2022, nuk mund
té afektojé interpretimin gé i béhet nenit 179/b té Kushtetutés, interpretim i cili lidhet me vullnetin
e ligjvénésit dhe jo me sjelljen procedurale té subjekteve. Kjo shpjegohet edhe me situatén e
pagartésisé ligjore té ankueses pér ményrén se si do té interpretohej dispozita dhe statusi i saj, e
cila ka marré masat gé mos té ndéshkohet pér shkak té njé ambiguiteti ligjor, vecanérisht né kohén
e dorézimit té deklaratave, por edhe mé pas. Sidoqofté, kjo rrethané nuk mund té konsiderohet se
pérfshin né rrethin e subjekteve gé i nénshtrohen rivlerésimit kalimtar ankuesen, pérfshirje e cila
mbetet njé céshtje ligjore dhe e paafektuar nga vullneti i paléve né proces.

11.12 Né pérfundim té sa mé sipér, Kolegji vleréson se momenti i emérimit té ankueses si gjyqtare,
me vendimin e KLD-sé nr. {***}, daté 20.01.2017, éshté edhe momenti kur ajo ka fituar statusin
e magjistratit, sipas dispozitave té ligjit nr. 96/2016, i cili kishte hyré né fuqgi (22.11.2016) para
emérimit (20.01.2017) té ankueses si magjistrate dhe caktimi né detyré i saj me vendimin nr.
{***}, daté 10.02.2017, éshté momenti kur ajo ka filluar ushtrimin e detyrés sé gjyqtares. Né
konkluzion té kétij arsyetimi, ankuesja nuk e ka pasur statusin e magjistratit né momentin e hyrjes
né fuqi té ligjit nr. 76/2016 dhe té ligjit nr. 84/2016, pasi e ka fituar até pas hyrjes né fuqi té tyre,
si rrjedhojé kontrolli dhe vlerésimi 1 saj nuk é&shté njé proces q& duhet t’i nénshtrohet

% Paragrafi 32 i vendimit té Kolegjit t¢ Posacém té Apelimit me nr. 39/2022 (JR), daté 25.10.2022.
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13.

parashikimeve pér procesin e rivlerésimit, por ajo i takonte juridiksionit té zakonshém, sipas
pércaktimeve té ligjit nr. 96/2016. Né vijim té kétij arsyetimi, ankuesja nuk mund té jeté edhe
subjekt i listés sé subjekteve té rivlerésimit té parashikuara né nenin 179/b, pika 3 e Kushtetutés,
pasi né momentin e hyrjes né fuqi té kétij neni, ajo ishte pa status té magjistratit, té cilin e ka fituar
mé daté 20.01.2017, me emérimin e saj né detyré nga KLD-ja. Procesi i verifikimit paraprak té
ankueses rezulton se éshté kryer prej KLD-sé, si¢ pércaktohet né vendimin pér emérimin e saj né
detyré dhe se organet e rivlerésimit nuk mund té verifikojné standardet apo metodologjiné e
pérdorur pér kété proces nga organi kompetent. Pér sa mé lart, veprimtaria e Komisionit, si njé
prej organeve té rivlerésimit, éshté kryer né tejkalim té juridiksionit té tij kushtetues e ligjor, duke
ia nénshtruar ¢éshtjen e ankueses procesit té rivlerésimit né kushtet e mungesés sé juridiksionit té
rivlerésimit.

11.13 Bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés, i cili pércakton se subjektet e rivlerésimit jané té gjithé
gjyqtarét dhe prokurorét e Republikés sé Shqipérisé, si edhe né interpretim té nenit 136/a, pika 1
e Kushtetutés, dhe nenit 160, pika 2, germat “a” dhe “b” t€ ligjit nr. 96/2016, Kolegji vleréson se
ankuesja duhet t’i nénshtrohej regjimit té pércaktuar nga ky ligj, né zbatim té kontrollit té
juridiksionit té pérgjithshém té ushtruar nga Késhilli i Larté i Drejtésisé dhe té mos i nénshtrohej
kontrollit té posacém té rivlerésimit nga organet e kétij juridiksioni. Kolegji, duke konkluduar pér
mungesén e juridiksionit rivlerésues té Komisionit né rastin objekt shqyrtimi, vlerésoi se neni 66
i ligjit nr. 84/2016 mbetet pa efekt, ndaj pér kété arsye, né referim té nenit 4, pika 6 e ligjit nr.
84/2016, zbatoi dispozitat e ligjit nr. 49/2012, né té cilin parashikimet e nenit 50, germa “d” e tij,
u zbatuan pér zgjidhjen e késaj céshtjeje.

Né vijim, trajtimi i pretendimeve té tjera té subjektit gé lidhen me procesin e rregullt ligjor, si dhe
me kontrollin e Kriterit té figurés, u konsideruan prej Kolegjit pa relevancé dhe té panevojshme
pér trajtim, duke gené se vendimi i Komisionit vlerésohet se duhet té prishet pér mungesén e
juridiksionit té tij pér té kryer procesin rivlerésimit ndaj ankueses.

Né pérfundim, Kolegji arriti né pérfundimin se vendimi i Komisionit nr. 452, daté. 24.09.2021,
duhet té prishet pér sa kohé éshté marré nga njé organ né tejkalim té kompetencés sé tij léndore,
pér shkak t& mungesés sé juridiksionit pér trajtimin e ¢éshtjes, dhe gjykimi né Kolegjin e Posacém
té Apelimit duhet té pushohet né zbatim té nenit 50, germa “d” e ligjit nr. 49/2012.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin 4, pika 6 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”, dhe né nenin 50, germa “d” e ligjit nr. 49/2012 “Pér
gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar, me
shumicé votash,
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VENDOSI:

. Prishjen e vendimit t¢ Komisionit té Pavarur t& Kualifikimit nr. 452, daté 24.09.2021,
(korrigjuar me vendimin nr. 452/1, daté 02.12.2021), gé i pérket subjektit té rivlerésimit, znj.
Semiramis Hoxholli, dhe pushimin e gjykimit té ¢éshtjes.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 20.11.2024.

ANETAR ANETARE ANETARE
Sokol COMO Ina RAMA Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi — kundér nénshkrimi nénshkrimi — kundér
RELATORE KRYESUESE
Mimoza TASI Albana SHTYLLA
nénshkrimi nénshkrimi
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MENDIM PAKICE

Ne, anétarét e trupit gjykues Rezarta Schuetz dhe Sokol Como, né ndryshim nga shumica e trupit
gjykues, né€ pérfundim t€ shqyrtimit t€ ¢éshtjes, kemi votuar kundér vendimit t& marré€ lidhur me
kontrollin e vendimit nr. 452, daté 24.09.2021, t€ Komisionit t& Pavarur t&€ Kualifikimit, q€ 1 pérket
subjektit t& rivleré€simit, znj. Semiramis Hoxholli.

Ne kemi géndrim té njéjt€ me shumicén lidhur me konstatimin e situatés faktike pér sa i pérket
periudhés s€ studimeve t€ subjektit té rivlerésimit né Shkollén e Magjistraturés, caktimin e saj pér
té kryer stazhin profesional, emérimin si magjistrate (gjyqtare) dhe caktimin pér ushtrimin e
funksionit t€ gjyqtares né gjykatén pérkatése. Ne kemi qéndrim té€ kundért pér sa i pérket ményrés
sé interpretimit dhe zbatimit t&€ parashikimeve kushtetuese dhe legjislacionit, g€ pérbén paketén
ligjore t€ reformés né drejtési, t€ miratuar pas ndryshimeve kushtetuese té vitit 2016.

Né ményré t€ pérmbledhur, nga situata faktike rezulton se me dekretin e Presidentit t&€ Republikés
nr. 9326, daté 20.11.2015, subjekti 1 rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli éshté caktuar pér té
kryer stazhin profesional prané Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tiran€. Me vendimin nr. {***}, daté
20.01.2017, Késhilli i Larté i Drejtésisé e ka eméruar at€ magjistrate (gjyqtare), ndérsa me
vendimin nr. {***}, daté 10.02.2017, Késhilli i Larté i Drejtésis€ e ka caktuar até pér t€ ushtruar
funksionin e gjyqtares prané Gjykatés Administrative t€ Shkall€s sé Paré Tirané.

Né momentin e hyrjes né fuqi t€ nenit 179/b té€ Kushtetutés né vitin 2016, subjekti i1 rivlerésimit
kryente stazhin profesional prané Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané. Interpretimi yné i nenit
179/b t€ Kushtetutés b&het né harmoni me nenin 136/a t€ Kushtetutés, i cili parashikon se: /.
Gjyqtaré mund té jené shtetasit shqiptaré qé emérohen nga Késhilli i Larté Gjyqésor, pas
pérfundimit té Shkollés sé Magjistraturés dhe pas kryerjes sé procesit té verifikimit paraprak té
pasurisé dhe té figurés sé tyre, sipas ligjit. Né vlerésimin toné, pér efekt t€ parashikimit t€ nenit
21 té ligjit nr. 8136, daté 31.07.1996, “Pér Shkollén e Magjistraturés sé Republikés s€ Shqipérise”,
1 ndryshuar, subjekti i rivlerésimit, gjaté periudhés sé€ stazhit profesional, n€ vitin 2016 gézonte té
drejta dhe kishte detyrime njésoj si magjistratét e tjeré n€ detyré. Kéto té drejta dhe detyrime jané
gézuar dhe duhet té pérmbusheshin nga subjekti i1 rivlerésimit.

Bazuar né nenin 179/b té€ Kushtetutés dhe ligjin nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, t€ gjithé magjistratét né€ detyré duhet t’1
nénshtroheshin procesit t€ rivlerésimit kalimtar ex officio. Pér sa cituar mé lart, subjekti i
rivleré€simit ka gé€zuar t€ gjitha t€ drejtat e magjistrates gjaté vitit t€ tret€ t€ Shkoll€s sé
Magjistraturés dhe pas pérfundimit t€ saj, por né t€ njéjté€n koh€ ajo duhet t€ pérmbushte edhe té
gjitha detyrimet q€ kishin magjistratét n€¢ detyré lidhur me procesin e rivlerésimit kalimtar. Né
kuadér t€ kétyre detyrimeve, rezulton g€ subjekti 1 rivlerésimit té keté plotésuar formularét e
parashikuar né€ shtojcat e ligjit nr. 84/2016, duke treguar né két€ ményré se e njihte detyrimin pér
t’iu nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar nga institucionet e rivlerésimit.
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6.

10.

Né vijim, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit ka kryer procesin e rivlerésimit kalimtar ndaj subjektit
té rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli. Ne, anétarét n€ pakicé, vlerésojmé se Komisioni i Pavarur
1 Kualifikimit me té drejté e ka konsideruar ankuesen Semiramis Hoxholli si subjekt rivlerésimi
né kuptim t€ parashikimeve kushtetuese dhe atyre té ligjit nr. 84/2016.

Ne vlerésojmé se interpretimi q€ Kolegji duhet t’1 bénte zbatimit t€ nenit 179/b t€ Kushtetutés né
¢€shtjen konkrete nuk duhet té ishte literal, por sistematik, né frymén e ndryshimeve kushtetuese
dhe parashikimeve té paketés ligjore t&€ vitit 2016, pér implementimin e reformés né drejtési.
Ndryshimet kushtetuese, si dhe parashikimet ligjore té késaj pakete kérkojn€ qé€ asnjé magjistrat
té mos ushtrojé detyrén pa iu nénshtruar verifikimit t€ pasurisé dhe figurés. N& vlerésimin toné,
€shté i pajustifikueshém vlerésimi qé ka béré shumica se subjekti i rivlerésimit, znj. Semiramis
Hoxholli, nuk duhej t’i nénshtrohet procesit té rivlerésimit kalimtar.

Analizén e shumicés pér zgjidhjen e ¢éshtjes bazuar vetém né parashikimet e ligjit nr. 96/2016
“Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, e konsiderojmé jo té
pérshtatshme pér zgjidhjen e ¢éshtjes, pasi ritheksojmé se ankuesja, né momentin e hyrjes né fuqi
té ndryshimeve kushtetuese t€ sipércituara, gézonte té drejtat dhe detyrat e magjistratit si pasojé e
njé€ ligji tjetér.

Kjo ményré interpretimi e parashikimeve ligjore, né€ pajtim me frymén e Kushtetutés, pérmbush
edhe géllimin e reformés né drejtési pér t€ rikthyer besimin e publikut te nj€ sistem drejtésie ku
magjistratét ushtrojné misionin e dhénies s€ drejtésisé€, pasi t€ jené verifikuar né lidhje me
integritetin e figurés, ligjshmériné e pasuris€ s€ tyre dhe profesionalizmin.

Pér sa mé sipér, ne anétarét né pakicé kemi kérkuar kontrollin né themel nga Kolegji t€ vendimit
nr. 452, daté 24.09.2021, té Komisionit t€ Pavarur té€ Kualifikimit, lidhur me rivlerésimin kalimtar
té subjektit té rivlerésimit, znj. Semiramis Hoxholli, por njé gjé e tillé u pamundésua nga vendimi
1 shumicés sé trupit gjykues, pér t€ cilin ne kemi votuar kundér.

GJYQTARE GJYQTAR
Rezarta SCHUETZ Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi
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