REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSA(;EM | APELIMIT

Nr. 13 regjistér (JR) Nr. 56 i vendimit
Daté 17.03.2023 Daté 17.07.2025

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqgtarét:

Sokol Como Kryesues
Mimoza Tasi Relatore
Albana Shtylla Anétare
Natasha Mulaj Anétare

Rezarta Schuetz Anétare

- mori né shqyrtim né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, né datén 17.07.2025, ditén e enjte,
né orén 10:30, né ambientet e Kolegjit té Posacém té Apelimit, né prani té vézhguesit
ndérkombétar Theo Jacobs, me sekretare gjygésore Ina Xhetani, ¢éshtjen nr. 13/2023 (JR), daté
17.03.2023, gé i pérket:

ANKUES: Subjekti i rivlerésimit Kudusi Shahu, prokuror prané Prokurorisé
sé Pérgjithshme.

OBJEKTI: Shqyrtimi i vendimit nr. 597, daté 12.12.2022, té Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, nenet A, C, D dhe F, pika 2, té
Aneksit té Kushtetutés; Konventa Evropiane e té Drejtave té
Njeriut; ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”; ligji nr. 44/2015
“Kodi 1 Procedurave Administrative t€ Republikés sé
Shqipéris€”; ligji nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”.
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Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né dhomé késhillimi, né datén 17.07.2025, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (né€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi pretendimet
e subjektit té rivlerésimit, té paraqitura né ankim dhe né parashtrime, i cili pérfundimisht kérkoi
ndryshimin e vendimit nr. 597, daté 12.12.2022, t& Komisionit té Pavarur té Kualifikimit dhe
konfirmimin né detyré, dégjoi gjyqgtaren relatore té ¢éshtjes Mimoza Tasi, si dhe pasi e bisedoi
até,

VEREN:

I.  Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit Kudusi Shahu (né vijim “subjekti i rivlerésimit”) ka ushtruar detyrén e
prokurorit prané Prokurorisé sé Pérgjithshme, dhe né zbatim té nenit 179/b, pika 3 e
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenit 3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016, i éshté
nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar, ex officio.

Né pérputhje me nenet 31, pika 1, 35, pika 1 dhe 41, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i
rivlerésimit ka plotésuar dhe dérguar brenda afatit ligjor né organet ndihmése pérkatése
deklaratén e pasurisé pér procesin e rivlerésimit (né vijim “deklarata vetting”), né Inspektoratin
e Larté té Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim
“ILDKPKI”), deklaratén pér kontrollin e figurés prané Drejtorisé sé Sigurimit té Informacionit
té Klasifikuar (né vijim “DSIK”), si dhe formularin pér vetévlerésimin profesional prané
Prokurorisé sé Pérgjithshme.

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”), bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té
ligjit nr. 84/2016, ka administruar raportet e hartuara nga ILDKPKI-ja, DSIK-ja dhe Késhilli i
Larté i Prokurorisé (n€ vijim “KLP”).

3.1. ILDKPKI-ja, né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera lidhur me subjektin e
rivlerésimit, ka konstatuar se: (i) deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin dhe ka
mungesé dokumentacioni ligjor pér té justifikuar pasurité; (ii) nuk ka kryer fshehje té pasuriseé;
(iii) nuk ka kryer deklarim té rremé; (iv) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té
interesave.

3.2. DSIK-ja ka kryer kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té
deklarimeve né deklaratén pér kontrollin e figurés dhe té dhénave té tjera, me géllim
identifikimin nése subjekti ka kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e
organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés
dhe ligjin nr. 84/2016. Pér kété qéllim, DSIK-ja ka pércjellé né Komision raportin e
deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. {***}, daté 04.08.2020, t¢ KDZh-sé&, sipas té cilit
subjekti i rivlerésimit Kudusi Shahu: (a) ka plotésuar sakté dhe me vértetési formularin e
deklarimit pér kontrollin e figurés, si dhe nuk ka informacione se ka kontakte té papérshtatshme
me personat e pérfshiré né krimin e organizuar; (b) ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si
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ato té deklaruara nga veté ai né deklaratén pér kontrollin e figurés; (c) nuk administrohen
prova, informacione konfidenciale apo informacione té tjera, nga té cilat t¢ mund té ngrihen
dyshime té arsyeshme pér kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e
organizuar ose me persona té dyshuar té krimit té organizuar.

3.3. KLP-ja ka dérguar né Komision raportin vlerésues pér subjektin e rivlerésimit, i cili éshté
hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e formularit té vetédeklarimit, tri dokumenteve
té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe pesé dosjeve té pérzgjedhura sipas njé sistemi
objektiv dhe rastésor. Bazuar né kriteret e vlerésimit, sipas ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€” (né€ vijim “ligji nr. 96/2016”), referuar
neneve 71-76, KLP-ja ka analizuar lidhur me: (a) aftésité profesionale; (b) aftésité organizative;
(c) etikén dhe angazhimin ndaj vlerave profesionale; si dhe (¢) aftésité personale dhe
angazhimin profesional.

Bazuar né nenin C, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 4 té ligjit nr. 84/2016,
Komisioni, pasi administroi raportet e vlerésimit té hartuara pér subjektin e rivlerésimit nga
ILDKPKI-ja, DSIK-ja dhe KLP-ja, si mé sipér, kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér
subjektin e rivlerésimit Kudusi Shahu, bazuar né tri kriteret e vlerésimit, duke marré né
pérfundim té procesit vendimin nr. 597, daté 12.12.2022.

1. Vendimi i Komisionit

Komisioni, me vendimin nr. 597, daté 12.12.2022, ka vendosur: Shkarkimin nga detyra té
subjektit té rivlerésimit Kudusi Shahu, prokuror né Prokuroriné e Pérgjithshme.

Ky vendim éshté marré nga Komisioni, bazuar né shkronjén “c”, té pikés 1, t€ nenit 58 dhe né
pikén 3, té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, né vijim té konkluzioneve té méposhtme, pér secilin
prej tri kritereve té rivlerésimit:
a) Pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, subjekti i rivlerésimit Kudusi Shahu gjendet né
kushtet e pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.
b) Subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel t€ besueshém né kontrollin e figurés, duke u
gjendur né kushtet e shkronjés “b” té pikés 1 t€ nenit 59 té€ ligjit nr. 84/2016.
c) Subjekti i rivlerésimit arrin nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale, duke
u gjendur né kushtet e shkronjés “c” té nenit 59 té ligjit nr. 84/2016.

I11.  Shkaget e ankimit té subjektit té rivlerésimit lidhur me vendimin e Komisionit

Subjekti i rivlerésimit, né datén 10.03.2023, i éshté drejtuar Kolegjit té Posagém té Apelimit
(n€ vijim “Kolegji”’), me ankim kundér vendimit nr. 597, daté 12.12.2022, té Komisionit, duke
kérkuar nga Kolegji, qé pas marrjes né shgyrtim té shkageve té ankimit, né zbatim té nenit 66,
pika 1, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, té vendosé: (i) Gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore
publike; (ii)Ndryshimin e vendimit t& Komisionit t¢ Pavarur té Kualifikimit nr. 597, daté
12.12.2022; (iii)Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Kudusi Shahu, me detyré
prokuror prané Prokurorisé sé Pérgjithshme.
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10.

11.

Né ankimin drejtuar Kolegjit té Posagém té Apelimit, kundér vendimit nr. 597, daté 12.12.2022, té
Komisionit, subjekti i rivlerésimit parashtron shkage ankimi lidhur me procesin e rregullt ligjor,
si dhe lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé. Pretendimet pér procesin e zhvilluar nga
Komisioni kané té béjné me shkeljen e parimit t& gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, né
kushtet e mungesés sé kontradiktoritetit dhe debatit juridik dhe té njé vendimi té dhéné bazuar
vetém né kriterin e pasurisé; shkeljen e parimit té barazisé sé arméve; shkelje té nenit 8 té
KEDNj-sé pér respektimin e té drejtés sé jetés private dhe familjare; shkelje t& parimit té
proporcionalitetit dhe cenimin e té drejtés sé ankimit, pér shkak té arsyetimit dhe zbardhjes sé
vendimit pértej afatit 30-ditor.

- Shkage ankimi lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé

Lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé, subjekti i rivlerésimit né ankim: (i) pér pasuriné
banesé 2 kate, té ndodhur né rrugén “{***}”, Tirané, pretendon se Komisioni ka gabuar né
lidhje me kohén e ndértimit, analizén e kostove té ndértimit dhe té ardhurave té pérdorura pér
ndértimin e banesés dhe nuk ka marré né konsideraté asnjé dokument dhe argument té paraqitur
prej tij né lidhje me vlerén e investimit; (ii) pér pasuriné apartament banimi me sipérfage 60
m?, né Tirané, kundérshton konkluzionin e Komisionit pér mundésiné e kursimeve dhe
pakésimin e gjendjes cash né vitin 2006; (iii) pér pasuriné apartament, né Golem, kérkon gé té
njihet si burim huaja e dhéné nga personi tjetér i lidhur, shtetasi B. H.; (iv) pér pasuriné garazh
me sipérfage 24,8 m?, né Tirané, kérkon té njihet kontributi i vjehrrit té tij né blerjen e késaj
pasurie; (v) kérkon konsiderimin si té ligjshme té té ardhurave nga emigracioni té personit tjetér
té lidhur, véllait té tij B. Sh.; si dhe (vi) pérfshirjen né analizén financiare té té ardhurave té
bashkéshortes nga mésimdhénia dhe té té ardhurave nga dhénia me gira e apartamentit té
ndodhur né rrugén “{***}”.

IV.  Vlerésimi i Kolegjit té Posagém té Apelimit
A. Mbi aspektet procedurale té gjykimit
a) Mbi juridiksionin e Kolegjit

Lidhur me juridiksionin e Kolegjit, bazuar né nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés, dhe nenin F,
pikat 1 dhe 2 té Aneksit t¢ Kushtetutés, Kolegji, si e vetmja gjykaté e procesit té rivlerésimit,
ka juridiksion ratione materiae pér shqgyrtimin e ankimeve kundér vendimeve té Komisionit,
gé kané pér objekt rivlerésimin e subjekteve té rivlerésimit, té parashikuar nga neni 179/b, pikat
3 dhe 4 té Kushtetutés, pérvec rasteve té vendimeve té dhéna, sipas nenit E, pika 2 e Aneksit
té Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢éshtja né shqyrtim, gé ka pér objekt kundérshtimin e vendimit
té Komisionit, i cili ka vendosur shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, bén pjesé né
juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shqyrtim ankimet ndaj vendimeve té& Komisionit, sipas
rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

b) Mbi legjitimimin e ankuesit

Ankuesi Kudusi Shahu, né momentin e hyrjes né fugi té ligjit nr. 84/2016, ka ushtuar
funksionin e prokurorit né Prokuroriné e Pérgjithshme, dhe né zbatim té nenit F, pika 2 e
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13.
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Aneksit té Kushtetutés, legjitimohet ratione personae pér té ankimuar vendimin e Komisionit
té Pavarur té Kualifikimit.

Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér subjektin e rivlerésimit Kudusi Shahu,
éshté shpallur né seancé publike mé daté 12.12.2022. Vendimi i arsyetuar nr. 597, daté
12.12.2022, i éshté njoftuar subjektit t€ rivlerésimit me shkresén nr. {***} prot., daté
21.02.2023, té Komisionit, pér té cilén subjekti i rivlerésimit ka marré dijeni mé daté
27.02.2023. Subjekti i rivlerésimit ka pércjellé né datén 10.03.2023, prané Komisionit, ankimin
e tij kundér vendimit nr. 597, daté 12.12.2022, té Komisionit, protokolluar me nr. {***} prot.,
daté 10.03.2023. Bazuar né nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, rezulton se ankimi éshté
paragitur brenda afatit ligjor prej 15 ditésh nga data e njoftimit té vendimit t&¢ Komisionit dhe
subjekti i rivlerésimit legjitimohet ratione temporis.

c) Mbi formén e gjykimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit, né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull, béhet mbi bazé dokumentesh né
dhomén e késhillimit, pérvec rasteve kur trupi gjykues, né vijim, vendos se plotésohen kriteret
e pércaktuara né nenin 51 té ligjit nr. 49/2012 “Pér organizmin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar, (né vijim “ligji
nr. 49/2012”), pér shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore me praniné e paléve.

Né parashtrimet e paragitura pérpara seancés gjygésore né dhomé késhillimi, né té cilat ka
konfirmuar sa ka argumentuar dhe né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit ka
bashkélidhur disa dokumente!, pér té cilat ka parashtruar se shérbejné pér té vértetuar rrethana

! Subjekti i rivlerésimit kérkoi té administrohen si prova aktet: (i) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 17.06.2025, e shtetasit D. Gj.; (ii) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 17.06.2025, e
shtetasit Xh. K.; (iii) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 18.06.2025, e shtetasit M. Rr.,
inxhinier gjeolog; (iv) Vértetim nr. {***} prot., daté 17.06.2025, i Njésisé Administrative nr. {***}, qé vérteton
ushtrimin e detyrés sé kryeplakut nga z. B. né periudhén 1992-2012; (v) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 17.06.2025, e shtetasit Xh. B.; (vi) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
20.10.2024, e shtetasit T. T., inxhinier ndértimi, sé€ bashku me raportin e vlerésimit té objektit né vitin 2003; (vii)
Raporti gjeologo inxhinierik shkurt 1997, pérgatitur nga ing. M. S. dhe ing. M. Rr.; (viii) Certifikaté vdekjeje e
inxhinierit A. J.; (ix) Shkresa nr. {***}, daté 25.06.2025, e KESh; (x) Nénté fatura origjinale pér blerje materiale
ndértimi, té periudhés 15.06.2002-03.08.2002; (xi) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
24.06.2025, e shtetasit A. B.; (xii) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 24.06.2025, e shtetases
K. P.; (xiii) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 24.06.2025, e shtetasit G. D.; (xiv) Deklaraté
noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 24.06.2025, e shtetasit K. H.; (xv) Deklaraté noteriale nr. {***} rep.,
nr. {***} kol., daté 24.06.2025, e shtetasit D. I.; (xvi) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
24.06.2025, e shtetasit S. LI.; (xvii) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 24.06.2025, e shtetasit
O. D.; (xviii) Dy blloge programi dhe kursesh té gjuhés angleze; (xix) Vértetim nr. {***} prot., daté 26.11.2024,
i léshuar nga Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané&, mbi pagesén e tatimeve né vitet 2019-2022 nga bashkéshortja
e subjektit, znj. E. Sh., pér periudhén respektive; (xx) Vendime té Késhillit t& Ministrave qé pércaktojné pérfitimet
e natyrés sé kompensimit ushgimor dhe veshmbathje pér funksionarét e drejtésisé ushtarake né vitet pérkatése;
(xxi) Shkresa nr. {***} prot., daté 11.12.2024, nga AKBN; (xxii) Kérkesé pér informacion drejtuar AKBN-sé,
protokolluar nr. {***} prot., daté 29.10.2024; (xxiii) Opinion Ligjor, Studio Ligjore {***}; (xxiv) Dokumenti nga
UK Visas Emigration; (xxv) Akt ekspertimi kontabél i datés 05.03.2025, hartuar nga ekspertja auditues ligjor E.
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thelbésore lidhur me kriterin e pasurisé dhe burimet e ligjshme té té ardhurave té subjektit dhe
personave té lidhur, duke kérkuar gé té administrohen si prova té reja.

Trupi gjykues, pasi i vlerésoi kéto akte nén dritén e parashikimeve té neneve 472 dhe 49, pika
23 e ligjit nr. 49/2012, ¢moi se nuk legjitimohet pranimi i tyre me cilésing e provés, né kushtet
gé subjekti nuk ka argumentuar se cili ka gené shkaku gé i ka Kkrijuar pengesén apo
pamundésiné e paragitjes sé kétyre provave gjaté hetimit administrativ né Komision.
Konkretisht, nga shqyrtimi i kétyre akteve konstatohet se deklaratat noteriale té pronaréve
kufitaré me pasuriné banesé 2 kate, né rrugén “{***}”, Tirané dhe té inxhinierit M. R., si dhe
shkresa e KESh-sé, qé vérteton lidhjen e energjisé né banesé né vitin 2003, té cituara né
néndarjet (i)-(iii) dhe (ix) té poshtéshénimit nr. 1, jané akte té reja té hartuara pas dhénies sé
vendimit t€ Komisionit, por q€ subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur asnjé pengesé pér t’i
paragitur mé paré, gjaté hetimit administrativ né Komision. | njéjti konstatim géndron dhe pér
faturat e blerjeve té materialeve té ndértimit té vitit 2002 apo raportin pér vlerésimin e objektit
i vitit 2003, akte té cilat subjekti i rivlerésimit i dispononte dhe mund t’i paraqiste né Komision.

Edhe duke abstraguar nga analiza e kritereve pér pranimin e provave té reja né ankim, trupi
gjykues véren se nén dritén e parashikimeve té nenit 49, pika 6, shkronjat “a” dhe “b” t& ligjit
nr. 84/2016, kéto akte u vlerésuan té panevojshme e té paréndésishme pér vendimmarrjen.

16.1. Konkretisht, pér sa u pérket deklaratave noteriale té vitit 2025 té prindérve té fémijéve,
té cilét kané zhvilluar kurse té gjuhés angleze me bashkéshorten e subjektit té rivlerésimit, si
dhe té bllogeve té programit té kurseve, té cituara né néndarjet (xi)-(xviii), t& poshtéshénimit
nr. 1, trupi gjykues véren se né kéto akte nuk rezulton asnjé informacion mbi pagesat e kryera,
gé do té mund té jepnin indicie mbi té ardhurat e realizuara nga bashkéshortja e subjektit té
rivlerésimit. Ndérsa vértetimi nr. {***}, daté 26.11.2024, i Drejtorisé Rajonale Tatimore
Tirané, jep té dhéna pér pagesén e detyrimeve tatimore pér té ardhurat pér njé periudhé jashté
periudhés sé rivlerésimit (nga viti 2019 e né vazhdim), té dhéna té cilat nuk i shérbejné procesit.

16.2. Né lidhje me shkresén nr. {***} prot., daté 11.12.2024, Iéshuar nga Agjencia Kombétare
e Burimeve Natyrore, gqé vérteton angazhimin profesional té z. H. B., vjehrri i subjektit té
rivlerésimit, né projekte gjeologjike me pagesé si inxhinier shtetéror, sé bashku me projektet
respektive, trupi gjykues véren se Ky akt nuk jep asnjé indicie mbi vlerén e té ardhurave té
pretenduara nga subjekti i rivlerésimit apo ndonjé vleré tjetér qofté edhe té ndryshme.

16.3. Trupi gjykues, gjithashtu, véren se dhe aktet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit, me
té cilat ka dashur té provojé géndrimin e véllait té tij né Mbretériné e Bashkuar apo
pamundésiné pér té marré té dhéna mbi llogariné bankare dhe transfertat e kryera népérmjet
Western Union nga Vvéllai i tij, nuk sjellin t¢ dhéna zyrtare mbi punésimin apo té ardhurat e
realizuara nga véllait né emigracion. Ndérkohé, konstatohet se dokumenti i léshuar nga UK

H.; (xxvi) Tabelé excel, analizé shpenzime dhe té ardhura; (xxvii) E-mail Av. V. B., prané Studio {***}, mbi
kérkimin pér dokumente prané Western Union London.

2 Né ankim nuk mund té paragiten fakte té reja dhe té kérkohen prova té reja, pérvegse kur ankuesi provon se pa
fajin e tij nuk ka mundur t’i paraqesé kéto fakte ose t’i kérkojé kéto prova né shqyrtimin e ¢éshtjes né gjykatén
administrative té shkallés sé paré, né afatet e parashikuara né kété ligj.

3 Palét kané té drejté té paragesin deri 5 dité para seancés sé shqyrtimit té ¢éshtjes parashtrime me shkrim lidhur
me shkaget e ngritura né ankim dhe kundérankim.
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Visas & Immigration, éshté depozituar mé paré nga subjekti i rivlerésimit né Komision, né
pérgjigje té rezultateve té hetimit.

Né pérmbledhje dhe si konkluzion i sa mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se aktet e reja
té paraqgitura né parashtrime nuk pérmbushén kriteret e pranueshmérisé si prova té reja né
proces, referuar dispozitave té sipércituara ligjore dhe, pér rrjedhojé, u refuzua marrja e tyre.

Pér sa i pérket kérkesés sé subjektit té rivlerésimit pér kalimin e ¢éshtjes pér gjykim né seancé
gjyqésore publike, trupi gjykues, pasi kontrolloi zhvillimin e procesit té rivlerésimit né
Komision né aspektin procedural, si dhe vlerésoi dokumentacionin e fashikullit té administruar
gjaté hetimit né Komision, nuk konstatoi shkelje procedurale té tilla gé té kérkojné korrigjimin
e tyre, sipas parashikimeve té nenit 51 té ligjit nr. 49/2012, pér té kaluar gjykimin e ¢éshtjes né
seancé gjygésore publike, né prani té paléve. Pér rrjedhojé, trupi gjykues vendosi té vijojé
shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore né dhomé késhillimi, mbi bazé dokumentesh, sipas
parashikimeve té nenit 49 té ligjit nr. 49/2012.

B.1 Vlerésimiishkageve té ankimit gé lidhen me procesin e rregullt

Né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni ka shkelur parimin
e gjykimit nga njé gjykaté e pavarur dhe paanshme, si element thelbésor i procesit té rregullt
ligjor, pasi &shté i njéjti trup gjykues gé ka hetuar, administruar dhe ¢gmuar provat dhe mé pas
ka dhéné vendimin ndaj tij. Pér sa parashtron subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues véren se
procesi i zhvilluar nga Komisioni dhe ményra sesi ai merr vendime kané kaluar disa filtra té
pérputhshméris€ me standardet ndérkombétare, pérfshiré nenin 6 t¢é KEDNj-sé, sikurse
rezulton nga opinioni i Komisionit té€ VVenecias nr. 868/2016 [CDL-AD(2016)036], arsyetimi i
Gjykatés Kushtetuese né vendimin nr. 2/2017, si dhe nga vendimi i GJEDNj-sé né ¢éshtjen
Xhoxhaj kundér Shqipérisé. Né kété vendim, GJEDNj-ja ka vlerésuar se hetimi, gjykimi dhe
marrja e vendimit nga e njéjta trupé gjykuese nuk pérbénte cenim té parimit té procesit té
rregullt ligjor, né kuptim té nenit 6, pika 1 e KEDNj-sé*. Sa mé sipér, trupi gjykues ¢mon se
pretendimi i ngritur nga subjekti i rivlerésimit &shté i pabazuar.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se vendimmarrja e Komisionit e bazuar vetém
né njé kriter, até té pasurisé, éshté paragjykuese dhe né kundérshtim me nenin C té Aneksit té
Kushtetutés dhe ligjin nr. 84/2016, trupi gjykues sjell né vémendje se neni 4, pika 2 e ligjit nr.
84/2016, parashikon se: Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet gé vendosin pér
vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit. Vendimi merret bazuar né njé ose disa
prej kritereve, né vlerésimin e pérgjithshém té tri kritereve, ose né vlerésimin térésor té
procedurave. Nése Komisioni arrin né pérfundimin se provat kané njé nivel té tillé
provueshmérie, sipas parashikimeve té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, lexuar né harmoni me
nenin 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016 dhe interpretimi logjik i nenit 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016,
gé béjné té besohet se subjekti i rivlerésimit gjendet para prezumimit ligjor té vendosjes sé

4[...] 308. Prandaj, nuk ka asnjé ngatérresé mes detyrimit ligjor t&¢ KPK-sé pér té hapur hetimin, né té cilin nuk
u béné akuza ose konstatime té shkeljeve disiplinore té kérkueses, dhe detyrés sé tij pér t€ marré njé vendim né
lidhje me pérgjegjésiné disiplinore té kérkueses. Njé rregullim i tillé procedural nuk éshté i pazakonté né proceset
disiplinore apo procese té tjera administrative né sistemet ligjore evropiane. Sipas kéndvéshtrimit té Gjykatés,
vetém fakti i thjeshté gé KPK-ja konstatoi gjetje paraprake né ¢éshtjen e kérkueses nuk éshté i mjaftueshém pér
té nxitur ndonjé friké té justifikuar objektivisht né lidhje me paanésiné e KPK-sé.
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masés disiplinore té shkarkimit nga detyra, ligji e lejon Komisionin té mbyllé procedurén e
rivlerésimit pér até kriter dhe t& marré njé vendim pér shkarkimin e tij, pa gqené e nevojshme
gé procedura administrative té vazhdojé mé tej me verifikimin e kritereve té tjera. Pér sa mé
sipér, trupi gjykues vleréson se shkaku i ankimit i subjektit té rivlerésimit se procesi i tij i
rivlerésimit éshté kryer né interpretim té gabuar té ligjit, pasi &shté konkluduar vetém pér njé
kriter, nuk gjendet i bazuar.

Lidhur me shkakun e ngritur né ankim se Komisioni ka vendosur shkarkimin nga detyra té
subjektit té rivlerésimit né kundérshtim me parashikimet e nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016,
né kushtet kur kjo dispozité ligjore kérkon plotésimin né ményré kumulative dhe jo alternative
té dy kritereve: pamjaftueshmérisé né kontrollin e figurés dhe pamjaftueshmérisé né vlerésimin
e pasurisé, trupi gjykues rikonfirmon géndrimin tashmé té konsoliduar né vendimmarrjet e
Kolegjit®, né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té parashikimit té nenit 61, pika 3 e ligjit nr.
84/2016, sipas sé cilés vlerésimi i secilit kriter rivlerésimi (atij té pasurisé dhe pastértisé sé
figurés) éshté i pavarur dhe mund té ¢ojé né ményré té pavarur né pasojat e parashikuara nga
neni 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, nése deklarimi i subjektit pér kriterin objekt shqyrtimi
vlerésohet i pamjaftueshém. Pér rrjedhojé, trupi gjykues arrin né konkluzionin se ky pretendim
éshté i pabazuar né ligj dhe nuk mund té pérbéjé shkak pér cenimin e vlefshmérisé sé vendimit
té Komisionit né drejtim té sa mé sipér.

Subjekti pretendon se dhénia e masés shkarkim nga detyra nga Komisioni éshté béré né shkelje
té nenit 8 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, i cili garanton té drejtén pér
respektimin e jetés private dhe familjare. Mungesa e njé analize té balancuar mes interesit
publik té procesit té rivlerésimit dhe mbrojtjes sé privatésisé sé personave té lidhur me
subjektin, si dhe mospérdorimi i mekanizmave qé do té lejonin dégjimin e tyre né kushte té
sigurta, sipas subjektit té rivlerésimit, pérbén ndérhyrje disproporcionale né kété té drejté té
mbrojtur. Né vlerésim té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues véren se, né kushtet gé vendimi i
marré nga Komisioni bazohet né ligj dhe ky i fundit ka kaluar kontrollin e kushtetutshmérisé
dhe até té pérputhshmérisé me garancité e sanksionuara nga KEDNj-ja, pretendimi i subjektit,
pér cenim té té drejtés pér jeté private, éshté i pabazuar. Né té njéjtén kohé, dhe po aq e
réndésishme, éshté té theksohet se nuk mund té argumentohet se vendimi i Komisionit shkel
parimin e proporcionalitetit né kushtet gé ka gené rezultat i zbatimit t€ normés ligjore té
parashikuar nga Aneksi i Kushtetutés dhe ligji nr. 84/2016.

Pér sa i pérket pretendimit pér shkeljen e afatit 30-ditor té arsyetimit té vendimit nga Komisioni
dhe pér cenim té té drejtés sé ankimit, trupi gjykues konstaton nga aktet procedurale né fashikuj
se seanca dégjimore né Komision éshté zhvilluar né datén 07.12.2022, ndérsa né seancén e
datés 12.12.2022 éshté shpallur vendimi né prezencé dhe té subjektit té rivlerésimit. Vendimi
i Komisionit i éshté njoftuar subjektit té rivlerésimit me shkresén nr. {***} prot., daté
21.02.2023 dhe éshté marré prej tij né datén 27.02.2023, sipas aktit “Lajmérim marrje” t&
Postés Shqiptare. Nga kéto té dhéna, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se né rastin konkret
vonesa né arsyetimin e vendimit, tej afatit ligjor té pércaktuar né nenin 55, pika 7 e ligjit nr.
84/2016, vlerésohet jorelevante dhe nuk ka cenuar té drejtén e subjektit té rivlerésimit pér akses

5 Shih vendimet e Kolegjit nr. 13/2020 (JR); nr. 34/2021 (JR); nr. 12/2022 (JR); nr. 49/2023 (JR).
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né gjykaté, sa kohé ky i fundit ka ushtruar ankim brenda afatit ligjor dhe ankimi i tij éshté marré
né shgyrtim nga Kolegji né pérputhje me legjislacionin e zbatueshém né fugi.

Lidhur me shkakun e ngritur né ankim se vendimi i Komisionit éshté marré né kushtet e
mungesés sé kontradiktoritetit dhe debatit juridik dhe né shkelje té parimit té barazisé sé
arméve, pasi Komisioni nuk ka analizuar provat dhe sqgarimet e dhéna nga subjekti i
rivlerésimit, si dhe nuk i ka dhéné mundésiné pér té debatuar gjetjet gjaté seancave dégjimore,
trupi gjykues konstaton se ky shkak ankimi éshté artikuluar né ményré té pérgjithshme dhe nuk
mundéson vlerésimin e bazueshmérisé sé tij né kuptim té vlerésimit té pretendimeve konkrete
té subjektit té rivlerésimit dhe evidentimit té fakteve té pavérteta, fakteve té mohuara apo té
keqginterpretuara nga Komisioni. Né ¢do rast, né vlerésim té trupit gjykues, shqyrtimi i kétij
shkaku béhet pjesé e analizés sé shkageve té ngritura né lidhje me vlerésimin e kriterit té
pasurisé dhe kundérshtimit nga ana e subjektit té rivlerésimit té konkluzioneve té Komisionit,
té cilat kané cuar né vendimmarrjen objekt kontrolli.

B.2  Vlerésimi i shkageve té ankimit gé lidhen me kriterin e vlerésimit té pasurisé

- Pér pasuriné banesé 2 kate + papafingo + bodrum, me sipérfage totale 436,1 m?, né
Tirané

Né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Banesé né rrugén
“{***}”, (me leje legalizimi nr. {***} daté 03.03.2009, mbi truallin, pika 2), me sipérfage
ndértimi 110,3 m?, 2 kate + papafingo+bodrum), e ndértuar mbi truallin né z.k. {***}, nr.
pasurie {***}, vol. {***}, fq. {***}. Vlera: 4.000.000 leké (nga rivlerésimi nr. {***}, daté
15.03.2012, me shumén 36.425.345 leké). Né bashképronési té familjes né pjesé té barabarta .
Si burim Kkrijimi té késaj pasurie, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Kursimet nga paga e tij
né vitet 1991-2004 dhe e bashkéshortes nga viti 2004. Nga shitja e apartamentit né rrugén
“**}7, pall. {***}, shk. {***}, ap. {***}, né vlerén 2.000.000 leké (kontraté nr.
{***}/rep/kol., daté 08.10.2004), qé éshté pérfituar nga EKB-ja Tirané, sipas kontratés me
kusht nr. {***}/rep/kol., daté 20.04.1999, e mé pas me kontraté shitje nr. {***}/rep/kol., daté
16.10.2004 . Né seksionin e té dhénave konfidenciale, pasi pérshkruan si burim té ardhurat
nga pagat né vitet 1991-2004 dhe shitjen e apartamentit né rrugén “{***}”, té pérfituar nga
Enti Kombétar i Banesave (né vijim “EKB”), né shumén 2.000.000 leké, subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar se né ndértimin e késaj banese ka kontribuar né vleré té papércaktuar dhe véllai
B. Sh., si rezultat i emigracionit né Greqgi dhe Angli (pa kontraté, me deklaraté), i cili,
gjithashtu, ka kontribuar dhe né arredimin dhe rregullimin e banesés né Golem, duke u béré
automatikisht bashképronar me marréveshje né kété apartament té shfrytézuar bashkérisht
sipas nevojave. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se vlera e pérgjithshme e kontributit té
véllait, si né ndértimin e banesés sé mésipérme dhe té asaj té ndodhur né Golem, arrin aférsisht
27.000 euro.

Pér kété pasuri, Komisioni né vendim ka konkluduar se referuar analizés financiare térésore té
investimit t€ kryer né banesén né rrugén “{***}”, pér té gjithé burimet, rezulton se subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur kané mungesé té burimeve té ligjshme financiare: (i) né
vlerén 6.100.570 leké gjaté periudhés 1993 — 2003, pér kryerjen e shpenzimeve, shtesén e
kursimeve, blerjen e pasurive dhe kryerjen e investimit né banesén objekt analize, duke u
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gjendur né€ kushtet e shkronjés “b” t& nenit 33 t€ ligjit nr. 84/2016; (ii) n€ vlerén 698.124 leké
gjaté vitit 2004, pér kryerjen e shpenzimeve dhe té investimit né banesén objekt analize, duke
u gjendur né kushtet e shkronjés “b” t€ nenit 33 t€ ligjit nr. 84/2016. Subjekti i rivlerésimit ka
kryer deklarim té pasakté né deklaratén e pasurisé vetting, duke mosdeklaruar kohén e fillimit
dhe pérfundimit té punimeve té ndértimit, né kundérshtim me pércaktimet e nenit D, pika 2 e
Aneksit té Kushtetutés dhe té shtojcés nr. 2 té ligjit nr. 84/2016, té cilat kérkojné pércaktimin
e qarté té kohés sé krijimit té pasurive né pronési gé deklarohen né deklaratén e pasurisé vetting,

[IP%2)

situaté faktike e cila bie ndesh me parashikimet e nenit 33, pika 5, shkronja “a” e ligjit nr.
84/2016.

Subjekti i rivlerésimit, né ankimin drejtuar Kolegjit, pretendon se Komisioni ka gabuar né
lidhje me analizén e kostove té ndértimit dhe té té ardhurave té pérdorura pér ndértimin e
banesés, pasi nuk ka marré né konsideraté asnjé dokument dhe argument té paraqitur prej tij né
lidhje me vlerén e investimit 4.000.000 leké. Punimet e ndértimit kané filluar né vitin 1997 dhe
éshté i pabazuar konkluzioni i Komisionit gé ka konsideruar si periudhé ndértimi té objektit
vitet 2003-2004. Konkluzionet e gabuara té Komisionit mbi vitin e ndértimit dhe mbi
pérllogaritjet pér metér katror té kostos sé ndértimit, pa marré né konsideraté strukturén e
objektit, kané sjellé njé vleré joproporcionale né investimin e kryer, duke pérmbysur
automatikisht edhe pérllogaritjet né raportin té ardhura kundrejt shpenzimeve.

Né lidhje me kété shkak ankimi, né shqyrtim té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit né
ankim dhe né parashtrime, trupi gjykues analizon dhe vleréson si vijon.

- Lidhur me pércaktimin e momentit té fillimit t& punimeve pér ndértimin e banesés

Pér sa i pérket momentit té fillimit té ndértimit té banesés, nga verifikimi i akteve té

administruara nga Komisioni gjaté hetimit administrativ, rezulton se:

(i) Né deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar vitin e fillimit dhe té
pérfundimit té€ punimeve té ndértimit té banesés;

(if)  Né deklaratén e paré té pasurisé té vitit 2003, subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer asnjé
deklarim lidhur me kété banesé;

(iii) Subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar banesén dhe koston e ndértimit té€ saj vetém né
deklaratén periodike vjetore té vitit 2004, né té cilén deklaron: “Banesé private e
palegalizuar né rrugén “{***}”, me vleré 4 milion leké, me pjesé zotéruese 1/5”.

(iv) Sipas procesverbalit té datés 01.02.2016, té mbajtur nga ILDKPKI-ja, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar se banesa éshté ndértuar pér periudhén 1997 e né vazhdim.

(v) Né pyetésorin standard té dérguar nga Komisioni, né pérgjigje té pyetjes nr. 9, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar: “Ndértimi i banesés nga viti 2001 e né vazhdim né rrugén
“[***}” me vieré 4.000.000 leké [...] 7 dhe, né vijim, né pérgjigje té pyetjes nr. 14, éshté
shprehur se shtépia éshté ndértuar né vitet 1995-1996 [...]. Né kété pyetésor, subjekti ka
deklaruar se nga viti 2002 e aktualisht jeton né té njéjtén njési administrative né rrugén
“{*} (ish-rruga “{***}”).

(vi) Né pyetésorin nr. 1, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se data e fillimit t¢ ndértimit té
banesés ka gené nga viti 1997 dhe ka pérfunduar me péraférsi nga viti 2007, pasi éshté
ndértuar pjesé-pjesé dhe njékohésisht kur ka banuar aty éshté béré dhe vazhdimi i
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punimeve pér pjesén tjetér té banesés. Subjekti, bashkélidhur kétij pyetésori, ka paraqitur
vértetimin nr. {***} prot., daté 06.07.2022, té Njésisé Administrative, Njésia Bashkiake
nr. {***}, Tirang, sipas sé cilit gytetari Kudusi Shahu éshté banor i Njésisé Administrative
nr. {***}, né adresén rruga “{***}”, nd. {***}, Tirané dhe se kjo banesé éshté prej tij nga
viti 1997 e né vazhdim.

(vii) Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té rezultateve té hetimit, ka paragitur né Komision
kontratén e sipérmarrjes té datés 16.10.1997, lidhur ndérmjet subjektit né cilésiné e
“investitorit dhe pronarit té truallit” dhe inxhinierit A. J., né cilésiné e sipérmarrésit, ku
pércaktohet se: “Kudusi Shahu éshté pronar i njé sipérfage toke 302,6 m? , e ndodhur né
rrugén “{***}”, Tirané. Pronésia e mésipérme vértetohet me kontratén e shitblerjes sé
truallit. Pronari i truallit vé né dispozicion té sipérmarrésit pronén e mésipérme pér té
ndértuar shtépi banimi 2 kate + néncati, me sipérfage 100 m?”.

Né kushtet e deklarimeve kontradiktore nga ana e subjektit, lidhur me periudhén e fillimit dhe
pérfundimit té ndértimit té objektit, si dhe né kushtet e informacionit té paploté né
dokumentacionin e administruar, Komisioni ka verifikuar pamjet imazherike té printuara nga
Gjeoportali Kombétar, konkretisht ortofoto té viteve 1999 dhe 2001 té pércjella nga Autoriteti
pér Informacionin Gjeohapésinor (ASIG ), nga té cilat ka rezultuar se pavarésisht se kéto pamje
nuk ishin plotésisht té garta, né parcelén konkrete nuk dallohet té keté ndértim né proces.
Gjithashtu, Komisioni ka verifikuar edhe pamjet imazherike népérmjet platformés google earth
dhe, bazuar né koordinatat gjeografike té banesés, ka konstatuar se: (i) né imazhin e datés
17.06.2002 né parcelé vérehet njé njollé e zbehté; dhe (ii) né imazhin e datés 16.02.2003
dallohet catia e pérfunduar e kétij objekti.

Komisioni e ka vlerésuar té pabazuar pretendimin e subjektit se momenti i fillimit té punimeve
té ndértimit éshté viti 1997, bazuar né kontratén e sipérmarrjes daté 16.10.1997 dhe né
vértetimin e Njésisé Administrative Nr. {***}, pasi: (i) kontrata e sipérmarrjes sé datés
16.10.1997 tregon njé angazhim né té ardhmen dhe mbetet né kuadrin e njé parashikimi; (ii)
momenti i dakordésimit verbalisht me pronarét e truallit pér pozicionin e parcelés dhe ¢gmimin
e shitjes nuk mund té vértetojé momentin e fillimit t& ndértimit; (iii) konfirmimi i Njésisé
Administrative Nr. {***}, pér vitin e fillimit t¢ punimeve, nuk bazohet né ndonjé
dokumentacion dhe, gjithashtu, né aktet e Bashkisé Tirané, té paragitura nga veté subjekti i
rivlerésimit, nuk paragitet asnjé e dhéné lidhur me vitin e fillimit t€ punimeve. Sipas
Komisionit, njé séré provash té administruara gjaté hetimit administrativ provojné té kundértén
e pretendimit té subjektit té rivlerésimit, dhe, konkretisht, prova thelbésore, e cila kundérshton
pretendimin e subjektit jané pamjet imazherike té printuara nga Gjeoportali Kombétar,
konkretisht ortofotot e viteve 1999 dhe 2001, té pércjella nga ASIG, ku evidentohet gartazi se
né parcelén konkrete né kété periudhé nuk ka gjurmé ndértimi dhe ajo gjendet né formé
natyrore, cka pérjashton né ményré absolute fillimin e ndértimit né vitin 1997. Komisioni ka
argumentuar se kjo prové e kérkuar dhe administruar sipas kérkesave té nenit 49 té ligjit nr.
84/2016, me géllim pércaktimin e fillimit dhe pérfundimit té ndértimit, &shté gjithashtu njé nga
format e pércaktuara pér verifikimin e ndértimeve informale, sipas pércaktimeve t¢ VKM-sé
Nr. 588, daté 10.09.2014 dhe konsiderohet ekuivalent me pérdorimin e njé harte.
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Né pérfundim té sa mé sipér, Komisioni ka vlerésuar té konsiderojé pamjet imazherike té
google earth, pér shkak se: (i) subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarime té pasakta né deklaratat
vjetore dhe ka gené i pagarté dhe kontradiktor né deklarimet e tij prané ILDKPKI-sé dhe gjaté
hetimit administrativ; (ii) informacioni i administruar nga institucionet pérkatése éshté i
paploté. Pér rrjedhojé, Komisioni ka vlerésuar se, pavarésisht se nuk mund té pércaktohet me
saktési lloji i punimeve té kryera, ndértimi i objektit ka filluar né vitin 2002 dhe jo né vitin
1997, si¢ pretendon subjekti. Né kéto kushte, Komisioni ka arritur né pérfundimin se subjekti
i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté né deklaratén e pasurisé vetting, duke mosdeklaruar
kohén e fillimit dhe pérfundimit t& punimeve té ndértimit, né kundérshtim me pércaktimet e
nenit D, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés dhe té shtojcés nr. 2 té ligjit nr. 84/2016, té cilat
kérkojné pércaktimin e qgarté té kohés sé krijimit té pasurive né pronési gé deklarohen né
deklaratén e pasurisé vetting, situaté faktike e cila bie ndesh me parashikimet e nenit 33, pika
5, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016.

Né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit parashtron se punimet pér ndértimin e
banesés kané filluar né vitin 1997, sipas kontratés sé sipérmarrjes té datés 16.10.1997, pasi ai
éshté dakordésuar me pronarét e truallit pér pozicionin e parcelés dhe cmimin e shitjes dhe, po
kété vit, ka filluar procedura pér pajisjen me certifikaté pronésie té pronaréve té truallit, pasi
kishte parregullsi né dokumentacionin prané ZVRPP-sé. Sipas tij, né kushtet e mungesés sé
dokumenteve ligjore té pronarit/shitésit té truallit, lidhja e kontratés pér shitblerjen e truallit
éshté realizuar né vitin 2001, népérmjet kontratés nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
19.02.2001.

Trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit e bazon pretendimin e tij pér fillimin e punimeve
né vitin 1997 né kontratén e thjeshté (jonoteriale) té sipérmarrjes, té lidhur né datén 16.10.1997,
ndérmjet tij, né cilésiné e investitorit dhe pronarit té truallit, dhe inxhinierit A. J., né cilésiné e
sipérmarrésit. Sipas subjektit té rivlerésimit, Komisioni duhet té kishte béré njé vlerésim real
té kétij akti juridik, gqé duhet té& lexohet dhe interpretohet né térésiné e tij. Nga verifikimi i
pérmbajtjes sé kétij akti, rezulton se né té citohet se Kudusi Shahu éshté pronar i njé sipérfageje
toke 302,6 m?, e ndodhur né rrugén “{***}”, Tiran&. Pronésia e mésipérme vértetohet me
kontratén e shitblerjes sé truallit. Trupi gjykues véren se té dhénat e kontratés bien né
kundérshtim me deklarimet dhe situatén faktike té paragitur nga veté subjekti i rivlerésimit
gjaté hetimit administrativ né Komision, lidhur me pronésiné e truallit né vitin 1997. Ndérsa
né kontratén e sipérmarrjes subjekti i rivlerésimit konsiderohet pronar i truallit, si né prapésimet
né Komision, ashtu edhe né ankimin drejtuar Kolegjit ai ka parashtruar se pronarét té cilét i
kané shitur truallin kané pasur parregullsi né dokumentacion dhe nuk kané gené té pajisur me
certifikaté pronésie né vitin 1997. Megjithése né kontratén e sipérmarrjes referohet pér njé
kontraté shitblerjeje trualli, nga aktet rezulton se vetém pas 4 vitesh nga nénshkrimi i kontratés
sé sipérmarrjes éshté realizuar dhe formalizuar shitja e truallit me kontratén e shitblerjes nr.
{***} rep., nr. {***} kol., daté 19.02.2001, akt gé veté subjekti e ka paragitur né Komision.
Gjithashtu, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit ka paragitur né Komision, né
pérgjigje té pyetésorit nr. 1, deklaratén noteriale nr. {***} rep., daté 16.10.2000, té
bashképronaréve té truallit, nénshkruar dhe nga veté subjekti, sipas sé cilés rezulton se né kété
daté éshté kryer pagesa e njé pjese té vlerés sé truallit dhe pjesa tjetér éshté likuiduar me
kontratén e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.02.2001. Sipas kétyre dy akteve
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juridike rezulton se marrédhénia faktike, formale e subjektit me truallin ka filluar né vitin 2000,
dhe se ai nuk ka pasur asnjé pengesé gé ta kryente pagesén e paré pér blerjen e truallit dhe mé
herét, pa u formalizuar kontratat e shitblerjes sé truallit, nisur nga pretendimi i tij gé ishte
dakordésuar ¢mimi i shitjes dhe kishin filluar punimet gé né vitin 1997. Kéto akte dhe rrethana
konfirmojné géndrimin e Komisionit se momenti i dakordésimit verbalisht me pronarét e
truallit pér pozicionin e parcelés dhe ¢gmimin e shitjes nuk mund té vértetojé momentin e fillimit
té ndértimit. Fakti gé subjekti i rivlerésimit nuk ka gené pronar i truallit né vitin 1997 e bén té
pabesueshém pretendimin e tij se ka filluar ndértimin e banesés gé né vitin 1997, mbi njé truall,
statusi juridik i té cilit ka gené i pagarté, pér shkak té mungesés sé dokumentacionit té pronésisé
edhe nga veté pronarét realé té tij né kété periudhé.

Referuar akteve né fashikuj, konkretisht dosjes sé késaj pasurie té dérguar né Komision nga
Drejtoria e Pérgjithshme e AShK-sé, sipas formularit t€ vetédeklarimit “Pér legalizim objekti”,
subjekti i rivlerésimit ka aplikuar pér legalizimin e objektit “godiné banimi”, me kéto t€ dhéna:
adresa rruga “{***}”, funksioni “banim”, vit ndértimi 2000, sipérfage e zéné 303 m?. Edhe
sipas kétij dokumenti, bazuar né vetédeklarimet e subjektit, né kuadér té procesit té legalizimit
té banesés, nuk provohet pretendimi i tij se ndértimi ka filluar né vitin 1997.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se ka filluar té banojé né kété banesé gé né vitin 2002, sipas
deklarimit té tij né pyetésorin standard, dhe se punimet pér ndértimin e banesés kané vazhduar
né vite, gjaté kohés gé ai dhe familja e tij kishin filluar t& banonin. Trupi gjykues konstaton se
ky pretendim i subjektit té rivlerésimit nuk arrin té provohet, si nga aktet e sjella prej tij, ashtu
edhe nga aktet e administruara nga Komisioni gjaté hetimit administrativ. Sipas té dhénave té
dérguara né Komision nga Furnizuesi i Shérbimit Universal (né vijim “FShU”) dhe Operatori
i Shpérndarjes sé Energjisé (né vijim “OShE”), pér objektin né rrugén “{***}” (ish “{***}”),
vértetohet se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur detyrime té pashlyera nga viti 2010 e né
vazhdim, por nuk rezulton asnjé e dhéné pér kontrata té méparshme té lidhura nga subjekti para
kétij viti, gé do té provonin pretendimin e tij se ka filluar té banojé gé prej vitit 2002. Nga
informacioni i dérguar nga FShU-ja rezulton se kontrata e energjisé elektrike pér banesén né
rrugén “{***}” &shté lidhur né datén 28.06.2010 dhe faturimi e pagesat fillojné nga néntori
2010. Gjithashtu, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka aplikuar né datén 14.05.2010, prané
Shoqgérisé Ujésjellés Kanalizime Tirang, pér té lidhur kontratén e furnizimit me ujé pér banesén.
Kérkesés sé Komisionit né pyetésorin nr. 1, pér té paraqitur dokumentacionin ligjor qé provon
pagesén e konsumit té energjisé elektrike dhe té furnizimit me ujé, pér periudhén 2002-2010,
subjekti i rivlerésimit i éshté pérgjigjur se ka pasur njé kontraté pér furnizimin me energji
elektrike, por ka pasur njé ngatérresé té emrit té tij dhe, pér kété arsye, nuk gjendet. Ndérsa pér
furnizimin me ujé, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se me sa i kujtohet kontrata éshté lidhur
para vitit 2010 dhe éshté né kérkim té dokumentacionit pérkatés, pasi mund té jeté me emér
tjetér ose me mangési né té dhénat e tij. Konstatohet se né vazhdim té procesit té zhvilluar né
Komision, subjekti i rivlerésimit nuk ka sjellé asnjé akt tjetér pér té provuar lidhjen e kontratave
té furnizimit me ujé dhe energji elektrike para vitit 2010.

Gjithashtu, trupi gjykues véren se pretendimet e subjektit té rivlerésimit, pér vitin e fillimit té
ndértimit té banesés dhe se kur ka filluar t& banojé né té, nuk mbéshteten as nga deklarimet e
tij né deklaratat periodike vjetore. Konkretisht, né deklaratén e paré té pasurisé té vitit 2003,

Fagja 13 nga 46



38.

39.

subjekti i rivlerésimit ka deklaruar vetém truallin toké me sipérfage 302 m2, né rrugén “{***}”,
né vleré 1.300.000 leké, gé i korrespondon vlerés sé blerjes sé truallit, sipas kontratés nr. {***}
rep., nr. {***} kol., daté 19.02.2001. Né kété deklaraté, subjekti ka deklaruar si adresé banimi
apartamentin né rrugén “{***}” dhe pér heré t€ paré né deklaratén periodike té vitit 2004
deklaron si adresé banimi banesén né rrugén “{***}”. Né prapésimet ndaj rezultateve té
hetimit, té datés 05.12.2022, subjekti ka sgaruar se: “Lidhur me deklarimin e késaj pasurie
pranoj gé nga ana ime ka pasur pasaktési né lidhje me kété pasuri. Né deklaratén e paré prané
ILDKPKI-sé nga ana ime nuk éshté deklaruar kjo pasuri. Mosdeklarimi i késaj pasurie né
deklaratén e paré, pérpos faktit qé ishim té pa trajnuar dhe mirinformuar mbi ményrén se si
duhej té plotésohej deklarata, ishte edhe fakti gé kjo pasuri nuk kishte akoma njé status juridik
té pércaktuar. Konkretisht, ishte njé pasuri (ndértesé né ndértim) e paregjistruar, e pa
legalizuar dhe ndérkohé né kohén e deklarimit nga ana ime nuk kishte njé vleré té sakté té
pércaktuar té vlerés sé ndértimit dhe detyrimeve té furnitoréve pér materiale dhe ndoshta té
punimeve té kryera’.

Subjekti i rivlerésimit, né ankim, kundérshton konkluzionin e Komisionit se ndértimi i banesés
ka filluar né vitin 2002, duke pretenduar se Komisioni u éshté referuar pamjeve jo té garta nga
google earth dhe mbi bazén e késaj paqgartésie ka konkluduar se koha e ndértimit éshté né
periudhén 2003-2004. Lidhur me kété pretendim té subjektit té rivlerésimit, nga verifikimi i
akteve né fashikull, rezulton se Komisioni, bazuar né té dhénat gé veté subjekti ka deklaruar
pér koordinatat e parcelés ndértimore né pérgjigje té pyetésorit nr. 1, ka kryer verifikimet né
platformén google earth dhe ka konstatuar se: (i) né imazhin e datés 17.06.2002, né parcelé
vérehet njé njollé e zbehté; dhe (ii) né imazhin e datés 16.02.2003, dallohet c¢atia e pérfunduar
e kétij objekti. Trupi gjykues ¢mon se, ashtu si dhe Komisioni ka referuar né vendim, se té
dhénat e pérfituara nga imazhet satelitore ose ajrore té pérdorimit té pérgjithshém (né kété rast
google earth), sipas nenit 3 t& VKM-sé nr. 588, daté 10.09.2014, konsiderohen si njé nga
metodat pér verifikimin e ndértimeve informale dhe ekuivalente me pérdorimin e njé harte.
Bazuar né té dhénat e imazheve satelitore, si dhe né té dhénat e sjella nga ASIG, sipas sé cilave
rezulton se deri né vitin 2001 né gjurmén e parcelés nuk rezulton té keté ndértime, si dhe né
indiciet e tjera té sipércituara si: marrédhénia me pronarét e truallit, deklarimet e subjektit gjaté
procesit té legalizimit apo deklarimet tij né deklarimet periodike vjetore, trupi gjykues arrin né
té njéjtin konkluzion si Komisioni se ndértimi i banesés ka filluar né vitin 2002 dhe jo né vitin
1997, sikundér pretendon subjekti i rivlerésimit. Né kété konkluzion, nga Kolegji, njé peshé e
réndésishme i éshté dhéné edhe faktit se deklarimi i paré i subjektit pér kété banesé éshté béré
né deklaratén periodike vjetore té vitit 2004, deklarimi mé i afért lidnur me momentin e krijimit
té késaj pasurie, i cili éshté i pandikuar nga nevoja pér rregullime né kuadér té procesit té
rivlerésimit kalimtar.

Né pérfundim té shqyrtimit té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues vleréson se pretendimet e
ngritura né ankim lidhur me periudhén e ndértimit té késaj banese nuk gjenden té bazuara né
rrethanat faktike, si dhe né aktet e administruara. Pér rrjedhojé, mbetet i bazuar géndrimi i
Komisionit se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté né deklaratén e pasurisé
vetting, duke mosdeklaruar kohén e fillimit dhe pérfundimit t& punimeve té ndértimit, né
kundérshtim me pércaktimet e nenit D, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés dhe té shtojcés nr. 2 té
ligjit nr. 84/2016, té cilat kérkojné pércaktimin e garté té kohés sé krijimit té pasurive né pronési
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gé deklarohen né deklaratén e pasurisé vetting, situaté faktike e cila bie ndesh me parashikimet
e nenit 33, pika 5, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016.

- Né lidhje me ményrén e pérllogaritjes sé investimit

Komisioni ka konkluduar se punimet pér ndértimin e banesés kané filluar né vitin 2002, por pér
shkak se nuk mund té pércaktohet saktésisht lloji apo volumi i punimeve, né kushtet kur subjekti i
rivlerésimit nuk paraqgiti dokumentacion ligjor pér té vértetuar koston e objektit, ka vendosur gé
vlerén e investimit ta pérllogarisé duke u bazuar né mesataren e kostos sé ndértimit sipas EKB-Sg,
pér vitet 2002, 2003 dhe 2004 dhe ta shpérndajé né vitet 2003 dhe 2004. Bazuar né konkluzionin si
mé sipér, Komisioni ka pérllogaritur se vlera e investimit rezultoi 9.128.320 leké (436,1 m2 x 23.070
lek&/m? x 90.73%)°, e cila, pér efekt té analizés financiare, u pasqyrua né vlerén 5.128.320 leké né
fund té vitit 2003 dhe né vlerén 4.000.000 leké né vitin 2004, referuar deklarimit té subjektit né
deklaratén e pasurisé té kétij viti.

Subjekti i rivlerésimit né ankim kundérshton vlerén e kostos sé ndértimit té pérllogaritur nga
Komisioni, pasi, sipas tij, ky i fundit ka marré té njéjtin cmim bazé referues si pér katet e plota,
ashtu dhe pér bodrumin, gé nuk ka té njéjtén bazé materiale dhe kosto si katet e tjera.
Gjithashtu, sipas subjektit té rivlerésimit, Komisioni duhet té kishte zbritur nga zérat e
punimeve pagén e specialistit, té punétorit, shpenzimet suplementare dhe fitimin, té cilat jané
pérballuar nga familjarét e tij, elemente kéto té paragitura né raportin e ekspertizés tekniko-
ekonomike té ekspertit t& licencuar, 1. P., qé subjekti ka sjellé né pérgjigje té rezultateve té
hetimit. Sipas kétij raporti, vlera reale e investimit pér ndértimin e banesés éshté 4.183.176 leké
dhe vjen si rezultat i faktit qé: punimet e ndértimit kané filluar qé né vitin 1997; kostoja e ndértimit
llogaritet mbi bazén e kostove té referuara dhe miratuara nga EKB-ja nga viti 1997 e né vijim, duke
pérjashtuar disa zéra; kostoja e ndértimit duhet té llogaritet né raport me strukturén e objektit.

Nga shqyrtimi i akteve té administruara nga hetimi i kryer nga Komisioni, rezulton se situata

faktike, lidhur me pasuriné objekt kontrolli, paragitet si vijon:

(i) Sipas kartelés sé pasurisé sé paluajtshme té datés 21.09.2020, subjekti i rivlerésimit figuron
pronar i pasurisé me nr. {***}, zk. {***}, Tirang, e llojit “truall”, me sip. 298,3 m? , nga té
cilat 110,3 m? ndértesé. Né kartelé pasqyrohet shénimi “Leje legalizimi nr. {***}, daté
24.03.2009, shuma e paguar 240.823 leké” dhe tek seksioni “Pérshkrim i vecanté” pasqyrohet
shénimi “Goding€ banimi 2 kate + papafingo + bodrum” dhe me aplikimin nr. {***}, daté
15.03.2012, éshté béreé rivlerésimi i pasurisé né shumeén 36.425.345 leké.

(i) Subjekti i rivlerésimit éshté pajisur me lejen e legalizimit nr. {***}, daté 24.03.2009, pér
objektin “godiné banimi 2 kate + papafingo + bodrum” dhe, sipas té dhénave gé pasqyrohen
né t&, rezulton gé: (i) sipérfagja e ndértimit éshté 110,3 m? (njolla e ndértimit); (ii) sipérfage
totale e ndértimit pér banim éshté 436,1 m?; (iii) numri i kateve mbi toké éshté 2 kate +
papafingo; si dhe (iv) numri i kateve néntoké éshté 1 kat.

Lidhur me vlerén e investimit, subjekti i rivlerésimit ka paragitur né Komision, né pérgjigje té
rezultateve té hetimit akt ekspertizén tekniko-ekonomike, pérgatitur nga ing. I. P., né datén

6 Mesatare e kostove pér sipérfage ndértimi né gytetin e Tiranés, konkretisht té kostos pér vitin 2002 (22.150 leké
sipas udhézimit nr. 3, daté 16.10.2002), pér vitin 2003 (22.615 leké sipas udhézimit nr. 1, daté 08.05.2003) dhe
pér vitin 2004 (24.446 leké sipas udhézimit nr. 1, daté 04.03.2004).
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15.11.2022, ku paraqitet njé kosto totale e objektit né vlerén 4.183.176 leké, si dhe njé preventiv
punimesh té datés 01.09.2003, me vleré 4.147.637 leké, té firmosur nga sipérmarrési/inxhinieri A.
J.. Nga verifikimet e kryera né aktet e fashikullit t& céshtjes, trupi gjykues konstaton se gjaté
procedurés pér dhénien e lejes sé ndértimit apo pér legalizimin e banesés, nuk rezulton gé ky
preventiv té keté gené pjesé e dokumentacionit té administruar nga organet shtetérore pérkatése, si
dokumentacion i cili té keté lidhje me objektin né fjalé. Subjekti i rivlerésimit nuk e ka depozituar
kété preventiv bashkélidhur deklaratés vetting, apo né pérgjigje té pyetésoréve, por e ka paragitur né
Komision vetém pasi éshté njohur me rezultatet e hetimit. Gjithashtu, nga hetimi administrativ i
Komisionit, nuk ka rezultuar asnjé dokumentacion tjetér ligjor gé té provojé se sa ka gené realisht
kostoja e ndértimit té késaj banese.

Pér sa parashtron né ankim subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues sjell né vémendje se vlerésimi i
pretendimeve té tij pér llogaritjen e kostos sé ndértimit duhet béré né raport me géndrimin pér
pércaktimin e periudhés kohore gjaté té cilés éshté realizuar ndértimi i banesés, me géllim
pércaktimin e vlerés sé ndértimit, bazuar né pérllogaritjen sipas vlerave té EKB-sg€, referuar
¢cmimeve sipas viteve té ndértimit. VVeté subjekti i rivlerésimit, né ankim, pranon se pérllogaritja e
kostos duhet té béhet sipas vlerave té pércaktuara nga EKB-ja, por kundérshton periudhén gé ka
konsideruar Komisioni, pasi pretendon se ndértimi éshté kryer né periudhén 1997-2004 dhe
llogaritja e kostos duhet té€ kryhet sipas vlerave té pércaktuara pér kéto vite. Duke marré né
konsideraté analizén e mésipérme, pér shkakun e ankimit pér periudhén e ndértimit té banesés,
Kolegji mban té njéjtin géndrim me Komisionin se punimet pér ndértimin e banesés kané filluar né
vitin 2002 dhe, né kushtet kur nuk mund té pércaktohet saktésisht lloji apo volumi i punimeve, vlera
e investimit duhet té llogaritet bazuar né mesataren e kostos sé ndértimit pér vitet 2002, 2003 dhe
2004, sipas pércaktimeve nga EKB-ja.

Subjekti i rivlerésimit, né ankim, parashtron se Komisioni né llogaritjen e kostos sé ndértimit nuk
duhej té bazohej mbi njé veprim matematikor sipérfage ndértimi né metér katror, shumézuar me
¢mimin pér njési, por duhet té bazohej né llogaritjen metrike té té gjithé zérave té punimeve dhe
zbérthimin, sipas elementéve té strukturés sé objektit, pasi sipérfagja e marré pér bazé llogaritjeje
436,1 m? nuk duhet té keté té njéjtin gmim referues, por duhet té jeté e ndryshme pér katet e plota,
pér papafingon apo bodrumin, té cilat nuk kané té njéjtén strukturé ndértimi, lartési, volum ndértimi
apo bazé materiale. Pér sa i pérket kétij pretendimi, trupi gjykues sjell né vémendije se Kolegji né
jurisprudencén e tij ka mbajtur géndrimin se né legjislacionin e zbatueshém pér miratimin e kostos
mesatare té banesave nga EKB, kjo kosto mesatare ndértim pércaktohet si vleré fikse, respektivisht
pér sipérfage ndértimi apo sipérfage shfrytézimi, pa béré dallime né llojet e sipérfageve sipas
funksionit t& tyre’. Pér rrjedhojé, ky pretendim i subjektit té rivlerésimit mbetet i pabazuar.

Subjekti i rivlerésimit, né ankimin drejtuar Kolegjit, ashtu si dhe né Komision, pretendon se
punimet pér ndértimin e banesés jané kryer nga skuadra té ndryshme punétorésh apo specialistésh
ndértimi (té njohur té familjes), si dhe me kontributin né ndértim té anétaréve té familjes, kryesisht
djemté e hallés, dhe se njé pjesé e zérave/materialeve té punimeve jané bleré tek té njohurit e tyre
pér té marré gmime sa mé té leverdishme dhe ekonomike. Sipas subjektit, né vitin 2003, punimet e
kryera né banesé dhe blerja e materialeve té& ndértimit nuk ishin likuiduar né vlerén rreth 3.100.000

7 Shih vendimet e Kolegjit nr. 15/2019 (JR) dhe nr. 34/2021 (JR).
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leké dhe pér kété géllim né vitin 2004 éshté realizuar edhe shitja e apartamentit t& ndodhur né rrugén
“{***}”, pér té shlyer detyrimet e lindura si mé sipércituar.

Né mbéshtetje té pretendimeve pér kontributin e familjaréve né ndértimin e banesés, subjekti i
rivlerésimit ka paraqgitur né pérgjigje té rezultateve t€ hetimit njé deklaraté noteriale t& datés
07.11.2022, té& dhéné nga kushériri i tij Sh. T., i cili deklaron se bashké me dy véllezérit kané
kontribuar né punimet pér ndértimin e banesés, megenése jané specialisté dhe punétoré ndértimi.
Trupi gjykues ¢mon se kjo deklaraté noteriale e hartuar pas gati 20 viteve nga kryerja e ndértimit,
mbetet né kuadrin deklarativ, pér sa kohé gé nuk éshté e mbéshtetur né akte té tjera té kohés. Tashmé
Kolegji ka njé jurisprudencé té konsoliduar né ményrén e vlerésimit dhe marrjes né konsideraté té
deklaratave noteriale té hartuara gjaté procesit té rivlerésimit, duke i konsideruar kéto akte me vleré
té kufizuar pér sa ato kérkojné té provojné. Né kushtet kur kontributi i familjaréve né kryerjen e
zBrave té ndryshém té punimeve éshté njé kontribut i dhéné né natyré dhe i pamatshém, né bazé
té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, pér té provuar té€ kundértén e gjetjeve t& Komisionit, subjekti i
rivlerésimit duhet té kishte depozituar dokumentacion justifikues ligjor pér té provuar
kontributin e dhéng, té konvertuar né vlera monetare. Gjithashtu, konstatohet se mbeten té
paprovuara me dokumentacion ligjor (fatura, mandate, kontrata etj.), shpenzimet pér blerjen e
materialeve té ndértimit, té pretenduara té kryera nga subjekti i rivlerésimit pér ndértimin e banesés.
Ndérkohé, trupi gjykues véren se Komisioni, me njé géndrim garantist, duke marré né
konsideraté né ményré hipotetike edhe pretendimet e subjektit né ankim pér llogaritjen e kostos
sé ndértimit, ka zbritur disa elemente té kostos nga kostoja e ndértimi, bazuar né jurisprudencén
e Kolegjit té Posagém té Apelimit, duke zbritur né analizén financiare 9.27% nga kostoja totale
e ndértimit. P&r sa mé sipér, trupi gjykues ¢mon se pérpjekjet e subjektit té rivlerésimit, pér té
ulur shpenzimet e kryera pér ndértimin e banesés dhe pér t’1 paraqitur ato si té€ kryera né ményré
vullnetare, mbeten té pambéshtetura né prova dhe nuk mund té merren né konsideraté dhe té
pasgyrohen né analizén financiare lidhur me mjaftueshmériné e burimeve financiare pér
ndértimin e banesés.

Subjekti i rivlerésimit kundérshton dhe géndrimin e Komisionit, i cili nuk ka marré né konsideraté
raportin e ekspertit té licencuar té sjellé si prové prej tij, me argumentin se njé akt ekspertim i
pérgatitur pas mé shumé se 20 vjetésh nga koha e kryerjes sé punimeve nga njé inxhinier i
pérzgjedhur nga veté subjekti dhe i paragitur gjaté procesit té rivlerésimit, &shté njé akt jobindés dhe
joreferues pér llogaritjen e vlerés sé ndértimit. Vlerésimi i Komisionit éshté kryer nga késhilltarét
ekonomiké té Njésisé sé Shérbimit Ligjor, té cilét nuk kané njohje apo ekspertizé né fushén e
vlerésimit né projektim dhe ndértim, né ndryshim nga njé ekspert i licencuar.

Nga aktet rezulton se subjekti i rivlierésimit, né pérgjigje té rezultateve té hetimit, ka paraqitur
né Komision akt ekspertizén tekniko-ekonomike, té datés 15.11.2022, pérgatitur nga inxhinieri
I. P., né té cilén paragitet njé kosto totale e objektit né vlerén 4.183.176 leké. Né kété akt
pérshkruhet se punimet pér ndértimin e kétij objekti kané nisur rreth fundit té vitit 1997 dhe
deri né fund té vitit 1999 kané pérfunduar rreth 75-80% té volumeve té pérgjithshme té
ndértimit. Godina éshté pérfunduar totalisht dhe éshté véné né funksion rreth fundit té vitit
2003, ku ka pérfunduar edhe ndértimi i catisé, tip papafingo i katit té fundit. Sipas ekspertit,
pér llogaritjen e vlerés sé ¢do objekti ndértimi, duhet té merren pér bazé volumet metrike té
zBrave té punimeve faktike shumézuar me ¢mimin pér njési té secilit z& punimesh. Pér
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pérllogaritjen e vlerés sé ndértimit né kété akt ekspertimi jané pérdorur gmimet pér njési té
hartuara/miratuara pér vitin 1998 — 1999, nga EKB-ja. Komisioni ka mbajtur géndrimin se njé
akt ekspertim i pérgatitur pas mé shumé se 20 vjetésh nga koha e kryerjes sé punimeve nga njé
inxhinier i pérzgjedhur nga veté subjekti dhe i paragitur gjaté procesit té rivlerésimit éshté njé akt
jobindés dhe joreferues pér llogaritjen e vlerés sé ndértimit.

Pér sa i pérket pretendimit té subjektit se vlerésimi i Komisionit mbi vlerén e investimit éshté béré
nga késhilltarét ekonomiké té Njésisé sé Shérbimit Ligjor, té cilét nuk kané ekspertizé té fusheés,
sillet né vémendje se ky pretendim éshté i pabazuar né ligj dhe né praktikén tashmé té konsoliduar
té Kolegjit. Referuar parashikimeve té nenit 23, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, detyra kryesore e
késhilltaréve ekonomiké té Njésisé sé Shérbimit Ligjor té institucioneve té rivlerésimit éshté
pérgatitja e relacionit té ¢éshtjes, vecanérisht pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit.
Kjo detyré ligjore pérmbushet nga késhilltarét ekonomiké, né pérputhje me legjislacionin e
zbatueshém, si dhe né referim té standardeve té vendosura nga Kolegji né drejtim té céshtjeve gé
lidhen me ményrén e vlerésimit té pasurive té subjekteve té rivlerésimit dhe té personave té lidhur
me ta. Pér sa analizuar mé sipér, né pérputhje me standardet e vendosura nga jurisprudenca e
Kolegjit, né té gjitha rastet kur subjektet nuk mund té provojné me dokumentacion justifikues
(situacione punimesh, fatura tatimore), koston pér ndértimin e objekteve né pronési apo posedim té
subjekteve té rivlerésimit apo té personave té lidhur me ta, éshté detyré e Njésisé sé Shérbimit Ligjor
gé té pérllogarisé vlerén e pasurisé né drejtim té kostos sé investuar pér ndértimin e saj, sipas
¢mimeve té miratuara nga EKB-ja, referuar vitit/viteve né té cilat &shté kryer ndértimi.

NEé aktin e ekspertimit té paragitur nga subjekti i rivlerésimit, pércaktimi i vlerés sé investimit éshté
béré sipas kostove té EKB-sg, pér vitet 1998 dhe 1999, ndérkohé gé subjekti nuk ka arritur té provojé
se ndértimi éshté kryer né kéto vite dhe ky fakt e bén té diskutueshme vlerén e pérllogaritur nga
eksperti. Gjithashtu, sipas aktit té ekspertimit, punimet e ndértimit jané béré me kontributin e
familjaréve, por pa dhéné njé vleré konkrete té kétij kontributi té zbritshém nga shpenzimet, té cilin
edhe veté subjekti i rivlerésimit nuk arriti ta provojé me dokumentacion ligjor. Po ashtu, eksperti ka
béré pérllogaritje té ndryshme pér sipérfaget e objektit sipas strukturés sé tij. Té gjithé kéto elemente
kané sjellé si rezultat njé vlerésim té ndryshém té kostos sé ndértimit nga ai i konkluduar nga
Komisioni dhe, né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé t& kundértén, akti i
ekspertimit i sjellé prej tij nuk pérbén njé dokument me té dhéna relevante pér koston e ndértimit té
banesés.

Né kéto rrethana, bazuar né analizén e mésipérme dhe pamundésiné e subjektit pér té provuar
me dokumentacion ligjor pretendimet e tij, vlerésohet i drejté konkluzioni gé Komisioni ka
dhéné pér koston e ndértimit té banesés, sipas vlerave té pércaktuara prej EKB-sé, pasi éshté
njé standard i arsyeshém, né mungesé té cdo akti tjetér gé provon njé vleré t& ndryshme
ndértimi. Né kushtet e mungesés sé dokumentacionit justifikues, gé do té provonte shpenzimet
e kryera nga subjekti pér ndértimin e késaj banese, referimi nga ana e Komisionit né gmimet e
pércaktuara né vlerat e kostove té ndértimit, publikuar nga EKB-ja, si e vetmja referencé ligjore
pér pércaktimin e ¢cmimeve, é&shté njé géndrim i drejté, tashmé i konsoliduar edhe nga
jurisprudenca e Kolegjit. Referimi né kéto kosto ndértimi té pércaktuara me vendimet dhe
udhézimet e Késhillit t€ Ministrave, éshté jo vetém kriter ligjor 1 drejté, por do t’i vendoste té
gjitha subjektet e rivlerésimit né njé trajtim té barabarté né ményrén e pérllogaritjeve té vierave
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té pasurive té tyre, né kushtet e mungesés sé dokumentacionit provues pér vlerén e ndértimeve
te tyre.

Né pérfundim té arsyetimit té mésipérm, trupi gjykues krijon bindjen se ndértimi i banesés
éshté kryer né vitet 2002—2004 dhe kostoja e ndértimit té banesés, sipas vlerave té pércaktuara
nga EKB-ja pér kéto vite, sipas pérllogaritjeve té kryera né Kolegj, rezulton té jeté 9.113.639
leké, e cila, pér efekt té analizés financiare, pasqyrohet né vlerén 5.113.639 leké né fund té vitit
2003 dhe né vlerén 4.000.000 leké né vitin 2004.

- Lidhur me burimet pér krijimin e pasurisé

Subjekti i rivlerésimit, né deklaratén vetting, né rubrikén e té dhénave konfidenciale, ka
deklaruar se njé nga burimet pér ndértimin e banesés né rrugén “{***}” ka gené kontributi né
vleré té papércaktuar i véllait té tij B. Sh., si rezultat i emigracionit né Greqi dhe Angli, i cili
ka kontribuar gjithashtu edhe né arredimin dhe rregullimin e banesés né Golem, duke u béré
automatikisht bashképronar me marréveshje né kété apartament, shfrytézuar bashkérisht sipas
nevojave. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se vlera e pérgjithshme e kontributit té véllait, si
né ndértimin e banesés né Tirané dhe té asaj né Golem, arrin aférsisht né 27.000 euro.

Bashkélidhur deklaratés vetting, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur deklaratén noteriale nr.
{***}, daté 24.01.2017, té shtetasit B. Sh., i cili deklaron se: “Z. Kudusi Shahu éshté véllai im
dhe pér shkak té lidhjes familjare kam kontribuar né vite né ndértimin e banesés né rrugén
“{***}”, si dhe né blerjen dhe rikonstruksionin e apartamentit té ndodhur né Golem, Durrés
[...], né vlerén monetare totale 27.000 euro [...] dhe kété shumé e kam dhéné pér shkak té
mundésisé qé kam pasur, pasi nga viti 1999 deri né gusht té vitit 2001, kam gené emigrant né
Mbretériné e Bashkuar ”.

Né deklaratén e pasurisé té vitit 2004, subjekti i rivlerésimit, né seksionin e deklarimit té
detyrimeve ndaj personave juridiké dhe fiziké, ka deklaruar: “Marré hua 1.000.000 leké pér
ndértimin e shtépisé nga B. Sh.”.

Nga deklarimi i subjektit té rivlerésimit né procesverbalin e datés 01.02.2016, t& mbajtur nga
ILDKPKI-ja8, ku shprehet se: “Shtépia éshté ndértuar me kursimet nga té ardhurat nga paga
ime dhe e bashkéshortes dhe mé pas nga shitja e apartamentit té pérfituar nga EKB-ja né datén
08.10.2004”, konstatohet se ai nuk i deklaron té ardhurat e véllait nga emigracioni si njé nga
burimet e pasurisé banesé. Né pyetésorin standard, né pérgjigje té pyetjes nr. 1, mbi adresat e
banimit, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si burim té krijimit té banesés né rrugén “{***}”
shitjen e apartamentit né rrugén “{***}”, kontributin ¢ familjes dhe té ardhurat nga puna né
emigracion e véllait. Po né kété pyetésor, né pérgjigje té pyetjes nr. 4, nése ka marré ndonjéheré
dhuraté mé shumé se 500 euro, subjekti nuk e deklaron shumén e dhéné nga véllai i tij si dhuraté
dhe né pérgjigje té pyetjes té pyetjes nr. 9, nése ka pasur shpenzime mé té médha se 2.500 euro,
subjekti, pasi deklaron ndértimin e banesés né vitin 2001, nuk deklaron si burim té ardhurat e
véllait, por vetém kursimet nga paga e tij nga viti 1991-2004, pagén e bashkéshortes nga viti
2004 dhe shitjen e apartamentit né rrugén “{***}”, né vlerén 2.000.000 leké.

8 Dérguar né Komision me shkresén nr.{***} prot., daté 08.04.2022.
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Me ané té pyetésorit nr.1, Komisioni i ka kérkuar subjektit té rivlerésimit té saktésonte vitin
kur véllai i tij i ka falur shumén e dhéné hua, té paragesé dokumentacion ligjor gé konfirmon
kété marrédhénie juridike, si dhe dokumentacion ligjor justifikues té té ardhurave té realizuara
nga shtetasi B. Sh., té cilat kané shérbyer si burim pér shumén 1.000.000 leké. Né pérgjigje,
subjekti ka deklaruar se véllai i tij B. Sh. né fazén e ndértimit té shtépisé, por para vitit 2004, i
ka dhéné hua shumén 1.000.000 leké, e cila ka shérbyer pér ndértimin e shtépisé dhe me
kalimin e kohés ai nuk ia ka kérkuar kété shumé, madje ia ka falur. Gjithashtu, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar se ky veprim nuk éshté pasqyruar me dokumentacion ligjor pér shkak
té lidhjes familjare. Lidhur me dokumentacionin gé provon té ardhurat e shtetasit B. Sh.,
subjekti ka sgaruar né Komision se po bén pérpjekje pér t& mundésuar dokumentacionin qé
konfirmon punésimin dhe té ardhurat e véllait té tij né shtetin anglez.

Né vazhdim té pérgjigjeve té pyetésorit nr. 1, subjekti ka paraqgitur deklaratén noteriale nr.
{***} rep., nr. {***} kol., daté 01.10.2022, té shtetasit G. A., i cili deklaron se éshté rezident
né Londér, nga viti 1999 dhe se po kété vit éshté takuar népérmijet rrethit shogéror me shtetasin
B. H. Sh., i cili né até periudhé ishte pa letra pune pér té punuar né Mbretériné e Bashkuar.
Duke gené se ishte me dokumente angleze, vijon deklaruesi, dhe aktiviteti i tij ka gené me puné
ndértimi, shtetasi B. Sh. i ka kérkuar letrat e tij t€ punés pér té punuar pér njé periudhé kohe té
pacaktuar. Mé tej, vijon deklaruesi, pér shkak se rreth vitit 1999 i duhej té shkonte né Greqi,
ka pasur mundési t’i jepte dokumentet e tij té punés, por me kushtin q¢ taksat t€ paguheshin né
emér dhe pér llogari té tij. Bashkélidhur deklaratés noteriale gjendet kopja e pasaportés angleze
té shtetasit G. A. dhe dokumenti né gjuhén angleze i léshuar nga autoriteti i shtetit anglez qé
vérteton té ardhurat e realizuara dhe taksat e paguara né vitet 2000-2004. Pér periudhén 1999-
2000 nuk ka té dhéna punésimi pér shtetasin G. A., ndérsa pér periudhén 2000-2001, té€ ardhurat
kané gené né vlerén 7.864 GBP.

Komisioni, me rezultatet e hetimit administrativ, i ka kaluar subjektit té rivlerésimit barrén e
proveés, sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, me qéllim gé té paragesé dokumentacionin ligjor qé
provon té ardhurat e ligjshme té shtetasit B. Sh., né zbatim té pikés 3, té nenit D té Aneks
Kushtetutés. Né prapésimet ndaj rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se
vlera prej 1.000.000 lekésh ishte né formé huaje nga té ardhurat gé i véllai Kishte realizuar né
emigracion né Gregi dhe né Mbretériné e Bashkuar dhe, mé pas, ia ka falur atij, si rrjedhojé e
deklaratés noteriale nr. {***}, daté 12.12.2016, me ané té sé cilés subjekti i ka falur pjesén
takuese né apartamentin me sip. 132 m?, né Tirang, té cilén e ka pérfituar nga celja e déshmisé
sé trashégimisé sé babait té tij. Subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se njé pjesé té
konsiderueshme té shumave monetare véllai i ka sjellé népérmjet Western Union, duke
paragitur disa nga mandatet e dérgesave té parave, dhe se nga ana e tij po vazhdojné pérpjekjet
pér té marré informacion népérmjet komunikimeve elektronike. Pér shkak té kohés sé gjaté qé
ka kaluar nga kryerja e transfertave, subjekti i rivlerésimit i ka kérkuar Komisionit gé né bazé
té parashikimeve té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016 té pranojé ekzistencén e shkageve té arsyeshme
pér mosparagitjen e gjithé mandateve, si dokumente justifikuese pér vértetimin e burimeve té
ligjshme té véllait té tij B. Sh.. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur bashkélidhur
rezultateve té hetimit dhe njé dokument té Iéshuar nga UK Immigration Service, i pérkthyer né
gjuhén shqipe, né té cilin jepen té dnhéna pér géndrimin e véllait té tij né Mbretériné e Bashkuar
pér periudhén 1999-2001.
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Komisioni, né analizé té shpjegimeve té subjektit dhe té dokumentacionit ligjor provues té
paragitur gjaté hetimit administrativ, pér sa u pérket té ardhurave té véllait té tij, té deklaruara
se jané fituar nga puna si emigrant né Mbretériné e Bashkuar, ka konstatuar se subjekti i
rivlerésimit arriti té provojé faktin e géndrimit té véllait né kété shtet, ndérsa pér sa i pérket
faktit té punésimit né kété periudhé, ndonése duket se ky géndrim mund té keté shérbyer pér té
punuar dhe krijuar té ardhura, subjekti nuk arriti té provojé me dokumentacion justifikues
ligjor, né kuptim té ligjit, marrédhénien e punés dhe krijimin e té ardhurave né shumén 27.000
euro (ku pérfshihet edhe vlera prej 1.000.000 lekésh, objekt analize), si dhe ligjshmériné e tyre,
sipas pércaktimeve té nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés.

Né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit paraget té njéjtat argumente si né
Komision, duke pretenduar se shuma 1.000.000 leké éshté kontribut né formé huaje i véllait,
krijuar nga té ardhurat nga emigracioni né Greqi dhe né Mbretériné e Bashkuar pa kontraté,
vetém me deklaraté noteriale, dhe se kjo shumé e dhéné fillimisht si hua, mé voné i éshté falur
nga véllai pas hegjes doré nga subjekti i rivlerésimit nga pjesa takuese né apartamentin e 1€né
trashégim nga babai.

Trupi gjykues mori né shqyrtim kéto pretendime té subjektit té rivlerésimit, duke pranuar si té
drejté konkluzionin e Komisionit se véllai i subjektit té rivlerésimit duhet té konsiderohet si
person tjetér i lidhur, né zbatim té nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, pér sa i pérket kontributit
té tij financiar né ndértimin e banesés. Né vlerésimin e kontributit té dhéné nga véllai, si njé
nga burimet gé ka shérbyer pér ndértimin e banesés, trupi gjykues konsideron se réndési ka
ligjshméria e té ardhurave nga té cilat ka rrjedhur ky kontribut. Pavarésisht se, sipas pretendimit
té subjektit té rivlerésimit, shuma prej 1.000.000 lekésh né fillim ka gené hua dhe mé pas éshté
falur, trupi gjykues cmon té nénvizojé se né té dy rastet véllai i subjektit konsiderohet person
tjetér i lidhur dhe subjekti i rivlerésimit ka detyrimin pér té provuar burimin e ligjshém té
krijimit té vlerés sé deklaruar se ka shérbyer pér ndértimin e banesés.

Nga aktet e sjella nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ né Komision, trupi
gjykues véren se ai ka provuar géndrimin e véllait né Mbretériné e Bashkuar pér periudhén
1999-2001, sipas dokumentit té Ié&shuar nga UK Immigration Service, por nuk ka arritur té
provojé punésimin apo pérfitimin e té ardhurave té véllait né emigracion né kété periudhé.
Dérgesat e shumave monetare nga véllai népérmjet Western Union pér periudhén 1999-2001,
sipas mandateve té dérgesave té sjella nga subjekti i rivlerésimit né Komision, nuk provojné
burimin e krijimit té kétyre vlerave monetare. Deklarata noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol.,
daté 01.10.2022, e shtetasit G. A., sipas sé cilés ky shtetas i ka dhéné véllait té subjektit té
rivlerésimit né vitin 1999 dokumentet e tij té punés, me kushtin gé taksat té paguheshin né emér
dhe pér llogari té tij, nuk sjell asnjé té dhéné qé té provojé se véllai i subjektit &shté punésuar
realisht dhe ka pérfituar té ardhura né shtetin anglez apo qé té kété paguar detyrimet tatimore
pér kéto té ardhura. Pretendimi i subjektit se kéto té ardhura duhet té konsiderohen té ligjshme,
pér shkak se jané pérfituar nga i véllai né emér té njé shtetasi té siguruar, nuk vlerésohet si njé
fakt gé konfirmon ligjshmériné e krijimit té tyre pér efekt té analizés financiare, gé lidhet me
kontrollin e ligjshmérisé sé ndértimit té banesés né vitet 2002-2004.
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Né pérfundim, trupi gjykues ¢mon se vetém deklarimi i kontributit financiar té véllait té
subjektit té rivlerésimit né deklaratén e pasurisé vetting dhe né deklaratén periodike té vitit
2004, i pashogéruar me dokumentacion provues, éshté i pamjaftueshém pér té pérmbushur
kérkesat e nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, mbi ligjshmériné e shumés sé dhéné hua prej
1.000.000 lekésh.

Sa mé sipér, mbetet i bazuar konkluzioni i Komisionit se pér sa kohé nuk u provua punésimi
dhe pagesa e detyrimeve tatimore, té ardhurat e personit tjetér té lidhur, véllait té subjektit té
rivlerésimit, nuk mund té konsiderohen si té ardhura té ligjshme né procesin e rivlerésimit
kalimtar, né kuptim té standardit té vendosur nga neni D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe,
pér rrjedhojé, subjekti i rivlierésimit ka déshtuar té provojé té ardhurat e ligjshme té personit
tjetér té lidhur, pér té justifikuar kontributin prej 1.000.000 lekésh pér krijimin e késaj pasurie.

Subjekti i rivlerésimit, né ankimin drejtuar Kolegjit, kundérshton dhe analizén financiare té
kryer nga Komisioni, lidhur me kryerjen e investimit pér ndértimin e banesés. Komisioni ka
konkluduar se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur, pér periudhén 1993-2003, rezultojné
me njé balancé negative né vlerén 6.100.570 leké pér kryerjen e shpenzimeve, shtesén e
kursimeve, blerjen e pasurive dhe Kryerjen e investimit né banesé.

Subjekti i rivlerésimit, né ndryshim nga sa ka konkluduar Komisioni, pretendon se: (i) duhet té
merren né konsideraté edhe té ardhurat e tij qé nga viti 1991 dhe jo gé nga viti 1993, si¢ ka
vepruar Komisioni, bazuar kjo né publikimet e Bankés sé Shqipérisé; (ii) duhet té zvogélohet
vlera e shpenzimeve té jetesés, duke mospérllogaritur shpenzime pér periudhén 1991 — 1992,
si dhe té saktésohen shpenzimet pér periudhén né vijim, konkretisht pér periudhén janar 1993
— shkurt 1995, té pérllogariten né masén 30% té té ardhurave dhe pér periudhén mars 1995 —
dhjetor 1999, té pérllogariten né masén 40% té té ardhurave; (iii) duhet té pérfshihet né analizén
financiare mbéshtetja financiare nga ana e prindérve té subjektit, té cilét né periudhén 1997 —
1998 i kané kaluar njé pjesé té kursimeve té tyre, rreth 5.000 USD, pér ta ndihmuar
ekonomikisht né pérballimin e shpenzimeve pér jetesé né kushtet kur subjekti kishte shpenzime
lidhur me investimin gé po kryente pér ndértimin e shtépisé; (iv) t& mbahet né konsideraté gé
nga ana e subjektit jané krijuar kursime né monedhén USD né ményré periodike, cka afekton
pasgyrimin né analizén financiare té vlerés né leké té pagesés sé késtit té paré prej 7.200 USD
pér truallin, vleré e cila, sipas subjektit, duhet té jeté 751.200 leké dhe jo 1.080.000 leké, sic
éshté pérllogaritur nga Komisioni.

Komisioni nuk ka pranuar pérfshirjen né analizé té té ardhurave té pérfituara nga pagat e viteve
1991-1992, né kushtet e arsyetimit té pérdorur nga Kolegji né funksion t& njé géndrimi
orientues né vendimin nr. 15, daté 18.06.2021. Pér mé tepér, Komisioni ka ¢muar se shuma
totale e té ardhurave nga paga pér kété periudhé, prej 20.625 lekésh, éshté né njé mase té tillé
gé nuk mund ta pérmbyseé rezultatin pérfundimtar té analizés financiare.

Referuar géndrimit té Kolegjit né vendimin nr. 15/2021, periudha kohore para ndryshimeve
demokratike né vend, gé pérkon me vitet 1991-1992, nuk mund té jeté si rregull njé periudhé
e cila mund té llogaritet né funksion té pércaktimit té ndonjé vlere té kursyer, pér shkak té njé
realiteti té jetuar gé ka provuar se monedha zyrtare, leku, né kété periudhé pésoi njé inflacion
né nivele shumé té larta e té jashtézakonshém, produkt i ndryshimeve politike, sociale dhe
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ekonomike né vend, gé e bén té pabesueshme dhe té palogjikshme mundésiné potenciale té
kursimit nga té ardhurat nga puna né kéto periudha. Sipas kétij géndrimi té Kolegjit, béhet fjalé
pér kursime té€ mundshme té pretenduara se jané krijuar pér vitet 1991 dhe 1992. Por, né rastin
e tij, subjekti i rivlerésimit kérkon gé né analizé té pérfshihen té ardhurat nga paga pér kéto vite
dhe jo kursimet, prandaj referimi i Komisionit né jurisprudencén e Kolegjit nuk éshté i sakté.
Pér rrjedhojé, trupi gjykues véren se géndron pretendimi i subjektit té rivlerésimit pér
pérfshirjen né analizén financiare té té ardhurave nga pagat pér periudhén 1991-1992,
pavarésisht vlerés sé vogél prej 20.625 lekésh, qé nuk mund ta ndryshojé rezultatin
pérfundimtar.

Subjekti i rivlerésimit, né ankimin drejtuar Kolegjit, parashtron se shpenzimet pér periudhén
1993 — 1995 duhet té llogariten né masén 30% té té ardhurave, né ndryshim nga Komisioni, i
cili i ka llogaritur né masén 40%. Sipas subjektit té rivlerésimit, shpenzimet e tij kané gené mé
té uléta pér shkak té statusit té tij si ushtarak dhe kushteve té banimit.

Komisioni, pasi ka analizuar té ardhurat nga paga e subjektit, né kuadér té arsyetimit té pérdorur
nga Kolegji né vendimin nr. 15/2021, ka konstatuar se shuma vjetore e té ardhurave nga pagat
e subjektit &shté dukshém mé e larté se 800 USD, si dhe ka pérllogaritur né analizén financiare
shpenzimet e jetesés né njé shumé prej 830.753 lekésh pér periudhén 1993 — 1999, né masén
40% té té ardhurave.

Né analizé té kétij pretendimi, trupi gjykues sjell né vémendje se Kolegji, né vendime té
méparshme té tij°, mbéshtetur né njé analizé logjike dhe né té dhénat e Raportit té vitit 1995 té
Bankés sé Shqipérisé, ka konstatuar se raporti i pagave té gjyqtaréve dhe prokuroréve me ato
té funksionaréve té tjeré té sektorit publik géndronte péraférsisht né raportin rreth 30% mé té
larta. Né kéto kushte, duke marré parasysh kété raport, krahasuar me informacionin gé jep
Banka e Shqipérisé né raportin e cituar mé lart, Kolegji ka vlerésuar se né rastin e analizés
financiare, né té cilat figurojné té ardhura té siguruara nga puna e gjyqtaréve apo prokuroréve,
shpenzimet e jetesés duhet té Ilogariten né masén 30% té té ardhurave, qé pérafron me masén
e shpenzimeve pér jetesé né raportin 66% té té ardhurave gé i pérkasin pagave mesatare té
gjithé sistemit té pagave. Logjika qé mbéshtet kété konkluzion vjen si pasojé e arsyetimit ligjor
se standardi pér shpenzimet e jetesés duhet té jeté i njéjté pér shtetasit dhe subjektet e
rivlerésimit, pér sa kohé gé nuk rezultojné té dhéna zyrtare gé do té pércaktonin ndryshe. Né
kéto kushte, individét gé fitojné mé shumé té ardhura, duke ruajtur té njéjtin standard pér vlerén
e shpenzimeve té llogaritura, duhet té kené potencialisht mé shumé mundési kursimi. Pér
rrjedhojé, né vijim té géndrimit té mbajtur nga Kolegji, ky pretendim i subjektit té rivlerésimit
konsiderohet i bazuar dhe éshté reflektuar né analizén financiare, duke u pérllogaritur
shpenzimet e jetesés deri né vitin 1999 né masén 30% té té ardhurave.

Sa i pérket pretendimit té subjektit té rivlerésimit se ka béré né ményré graduale konvertimin e
vlerés 7.200 USD, pérkatésisht né vitet 1995 (2.500 USD), 1996 (1.700 USD), 1997 (1.000
USD) dhe né vitin 1998 (2.000 USD), nga aktet e administruara né fashikullin e Komisionit
rezulton se:

9 Shih vendimin nr. 25/2021 (JR) té Kolegjit.
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74.1. Nga dokumentacioni i administruar né Komision nga AShK-ja, Tirana Veri®, rezulton se
sipas kontratés sé shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.02.2001, shtetasit O. K. etj.,
jané pronaré té njé sipérfaqe trualli té liré prej 2.996,5 m? dhe nga kjo sipérfage i kané shitur
blerésit Kudusi Shahu truallin me sipérfage 302,6 m? me ¢mimin e shitjes prej 1.200.000
lekésh, dhe se kjo shumé éshté likuiduar nga palét jashté zyrés noteriale.

74.2. Komisioni, me ané té pyetésorit nr.1, i ka kérkuar subjektit té saktésonte vitin e blerjes sé
truallit, si dhe té paragesé dokumentacionin provues. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se ka
filluar likuidimin e gmimit té blerjes sé truallit né ményré té pjesshme dhe likuidimi total ka
pérfunduar né momentin e lidhjes sé kontratés sé shitblerjes nr. {***}., nr. {***} kol., daté
19.02.2001. Gjithashtu, ai ka paraqgitur né Komision deklaratén noteriale nr. 3840 rep., daté
16.10.2000, né té cilén shtetasit M. C. dhe N. K. kané deklaruar se si pérfagésues té
bashképronaréve né datén 16.10.2000 morén nga z. Kudusi Shahu shumén prej 7.200 USD, né
lidhje me blerjen nga ana e kétij t€ fundit t€ njé trualli, i cili ndodhet né Tirang, rruga “{***}”
dhe “{***}” me sip. 302,6 m? dhe diferencén prej 120.000 lekésh, z. Kudusi Shahu, do ta
likuidojé me lidhjen e kontratés. Kjo deklaraté noteriale éshté nénshkruar dhe nga subjekti i
rivlerésimit.

74.3. N€ pérgjigje té pyetésorit nr.1, subjekti i rivlerésimit ka sgaruar se me dakordésiné time
dhe té pronaréve ka filluar likuidimi i truallit né ményré té pjesshme, e cila ka pérfunduar
likuiduar total né momentin e kontratés pérfundimtare, me kontratén nr. {***}, daté
19.02.2001.

74.4. Né prapésimet ndaj rezultateve té hetimit, subjekti, né sgarimet lidhur me burimin e té
ardhurave pér pasuriné e llojit “truall dhe ndértesé” me sipérfage 298,3 m?, nga té cilat 110,3
m? ndértesé, ka sqaruar se: Arsyeja gé kam kryer njé pagesé né vitin 2000, edhe pse nuk kisha
lidhur kontratén e shitjes, ka qéné pikérisht, sepse e kisha pérmbyllur negociatén me palén
shitése pronare té truallit, kisha marré truallin né posedim, pasi kisha filluar punimet,
népérmjet késaj pagese paraprake, iu jepja garanci paléve shitése qé interesi im pér blerjen e
pronés ishte real dhe angazhohesha té shlyeja njé pjesé té ¢cmimit té& blerjes, sikurse
dakortésuar mé herét.

Nga aktet e mésipérme dhe nga vetédeklarimet e subjektit té rivlerésimit, gjaté hetimit
administrativ né Komision, rezulton se pagesat pér blerjen e truallit jané béré né vitet 2000 dhe
2001, dhe nuk ka asnjé té dhéné pér sa pretendon subjekti se ka béré né ményré graduale
konvertimin e vlerés sé pagesés sé paré prej 7.200 USD né vitet 1995,1996, 1997 dhe né vitin
1998. Né kéto kushte, trupi gjykues, bazuar né dokumentin ligjor té administruar, kontratén e
shitblerjes sé truallit nr. {***} rep., daté 19.02.2001 dhe né deklaratén noteriale nr. {***} rep.,
daté 16.10.2000, konkludon se shuma 7.200 USD éshté paguar né vitin 2000 dhe konvertimi i
késaj shume pér efekt té analizés financiare duhet té béhet sipas kursit té kémbimit té kétij viti,
né ndryshim nga Komisioni i cili ka konsideruar até té vitit 2001, sipas datés sé kontratés. Sipas
kursit historik té kémbimit té Bankés sé Shqipérisé né datén 16.10.2000 (data e deklaratés
noteriale), kjo shumé e konvertuar rezulton té jeté 1.075.680 leké.

10 Shkresa nr. {***} prot., daté 07.10.2020.
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Subjekti i rivlerésimit, né ankimin drejtuar Kolegjit, pretendon se duhet té pérfshihet né
analizén financiare dhe mbéshtetja financiare nga ana e prindérve té tij, té cilét né periudhén
1997-1998 i kané kaluar njé pjesé té kursimeve té tyre, rreth 5.000 USD, pér ta ndihmuar
ekonomikisht né pérballimin e shpenzimeve pér jetesé né kushtet kur subjekti kishte shpenzime
lidhur me investimin gé po kryente pér ndértimin e shtépisé. Trupi gjykues véren se kété
pretendim subjekti i rivlerésimit e ka ngritur né Komision, vetém pasi éshté njohur me
rezultatet e hetimit, ndérkohé gé ka pasur detyrimin pér deklarimin e késaj shume né deklaratén
vetting si njé nga té ardhurat qé, sipas tij, ka shérbyer pér kryerjen e investimit. Gjithashtu,
rezulton se dhe né pyetésorin standard, né pérgjigje té pyetjes nr. 4, nése keni marré ndonjéheré
ndonjé dhuraté me vleré mé té larté se 500 euro, apo a ju ka financuar ndokush ndonjéheré
shpenzimet né kété shumé, apo né shumé mé té larté se kjo, subjekti i rivlerésimit nuk ka
deklaruar ndonjé shumé si ndihmé ekonomike nga prindérit. Edhe nga verifikimi i akteve té
administruara né dosjet e Komisionit nuk rezulton qé subjekti i rivlerésimit té keté sjellé ndonjé
prové/akt pér sa pretendon. Pér rrjedhojé, trupi gjykues ¢cmon se ky pretendim i subjektit té
rivlerésimit mbetet i paprovuar.

Né Kolegj, me ndihmén e Njésisé sé Shérbimit Ligjor, é&shté kryer analiza financiare pér té
ardhurat e shpenzimet e subjekti té rivlerésimit, né funksion té verifikimit té mundésisé sé tij
dhe té personit tjetér té lidhur me té, véllait, pér té pérballuar me té ardhura té ligjshme
ndértimin e pasurisé shtépi banimi, té ndodhur né rrugén “{***}”, Tirané, duke pérdorur né
kété analizé edhe konkluzionet e renditura mé lart, pér sa i takon: (a) kohés sé ndértimit té
objektit né vitet 2002-2004; (b) vlerés sé objektit prej 9.113.639 lekésh, sipas kostos mesatare
té ndértimit pércaktuar prej EKB-s€; (c) burimeve té ligjshme té pranuara né kété arsyetim se
jané pérdorur pér ndértimin e tij, sipas analizés mé sipér. Referuar sa mé sipér, sipas analizés
financiare térésore té investimit t&€ kryer né banesén né rrugén “{***}”, pér té gjithé burimet,
subjekti dhe personat e lidhur kané mungesé té burimeve té ligjshme financiare né vlerén
6.039.210™ leké gjaté periudhés 1993 — 2003, pér kryerjen e shpenzimeve, shtesén e
kursimeve, blerjen e pasurive dhe kryerjen e investimit né banesén objekt analize. Kolegji ka
kryer dhe kontrollin e analizés financiare té kryer nga Komisioni pér vitin 2004, nga e cila ka
rezultuar se gjaté vitit 2004, subjekti i rivlerésimit gjendet né pamundési pér kryerjen e
shpenzimeve dhe té investimit né banesén objekt analize né njé vleré té paktén sa ajo e rezultuar
né analizén e Komisionit prej 698.124 lekésh.

Né konkluzion, pér pasuriné banesé 2 kate, né rrugén “{***}”, né Tirané, trupi gjykues, pasi
analizoi aktet dhe deklarimet e subjektit té rivlerésimit, cmon se ai nuk arriti t€ provojé qé
punimet e ndértimit té banesés kané filluar né vitin 1997 dhe mbetet i bazuar konkluzioni i
Komisionit se ndértimi ka filluar né vitin 2002. Pér rrjedhojé, duke gené edhe né kushtet e
mungesés sé dokumentacionit justifikues qé do té provonte shpenzimet e kryera nga subjekti
pér ndértimin e banesés, kostoja e ndértimit té saj duhet té llogaritet duke u bazuar né mesataren
e kostos sé ndértimit té pércaktuar nga Enti Kombétar i Banesave pér vitet 2002, 2003 dhe
2004. Lidhur me burimet gé kané shérbyer pér krijimin e késaj pasurie, trupi gjykues vlerésoi
se subjekti i rivlerésimit nuk provoi té ardhurat e ligjshme té personit tjetér té lidhur, véllait té

11 Me njé ndryshim té vogél nga vlera e Komisionit prej 6.100.570 lekésh, pér shkak té llogaritjes sé shpenzimeve
té jetesés né masén 30%.

Fagja 25 nga 46



79.

80.

81.

82.

tij, pér té justifikuar kontributin prej 1.000.000 lekésh pér ndértimin e banesés. Né kéto kushte,
subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté né deklaratén vetting, duke mosdeklaruar
kohén e fillimit dhe pérfundimit t& punimeve té ndértimit, si dhe rezulton me mungesé té
burimeve té ligjshme financiare pér ndértimin e banesés deri né vitin 2003 dhe gjithashtu pér
kryerjen e investimeve né kété banesé gjaté vitit 2004, duke u gjendur né kushtet e nenit 33,
pika 5, shkronjat “a” dhe “b” té ligjit nr. 84/2016.

- Pér pasuriné apartament banimi me sipérfage 60 m?, né Tirané

Né deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar pasuriné: “Apartament banimi me
sipérfage 60 m? né rrugén "{***}" (kontraté shitje me rezervé nr. {***}, daté 08.08.2006)
(kontraté nr. {***}/rep/kol., daté 15.02.2016. C.p. zk {***}, nr. pasurie {***}, vol. {***}, fq.
{***}). Vlera: 50.000 euro. Né& bashképronési té familjes né pjesé té barabarta”. Si burim
krijimi té késaj pasurie, subjekti ka deklaruar: “Kursimet nga pagat deri né vitin 2006, si dhe
pakésim gjendje 800.000 leké dhe 600.000 leké kursime vjetore, pjesa tjetér marré hua pa
interes nga njé i njohuri im né shumén 5.000.000 leké”. Né seksionin e té dhénave
konfidenciale, subjekti ka deklaruar: “/...] marré hua pa interes nga F. K., i cili ushtron
aktivitet tregtar né tregun Cam, {***} ShPK né shumén 5.000.000 leké (pa kontraté, me
deklaraté) .

Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2006, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Apartament
me sip. 60 m? rruga “{***}”, bleré né vitin 2006 dhe si burim deklaron: “Pakésim 800.000
leké té deklaruara né deklaratén e méparshme, 600.000 kursime vjetore, pjesa tjetér marré
borxh té aférmve”, né shumén 50.000 euro, me pjesé 50%. Né seksionin e detyrimeve
financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké té késaj deklarate, subjekti ka deklaruar: “Marrje
borxh pér blerje apartamenti njé té aférmi tim né vitin 2006 pa interesa né shumén 5.000.000
leké” dhe né seksionin e té dhénave konfidenciale ka deklaruar: “Marré borxh pér blerje
apartamenti né vitin 2006, F. K. né shumén 5.000.000 leké” .

Nga verifikimi i akteve té administruara nga Komisioni gjaté hetimit administrativ, rezulton se
né pyetésorin standard*? subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Né vitin 2006 blerje apartamenti
banimi, kontraté me rezervé me sip. 60 m2 rruga “{***}”, me vieré 50.000 euro. Burimi i
financimit jané kursimet nga pagat deri né vitin 2006, si dhe pakésim gjendje 800.000 leké dhe
600.000 kursime vjetore. Pjesa tjetér marré hua pa interes nga F. K. né shumén 5.000.000
leké”. Té njéjtin deklarim ka béré subjekti i rivlerésimit dhe pérpara ILDKPKI-sg, sipas
procesverbalit té datés 01.02.2016%3,

Nga dokumentacioni i administruar né Komision nga sistemi elektronik i AShK-sé, Tirana
Verit*dhe nga notere M. D.%5, si dhe shoqéria “{***}” ShPK'®, rezulton se ndérmjet késaj
shogérie dhe subjektit é&shté lidhur kontrata e shitjes me rezervé nr. {***} prot., daté
08.08.2006, me objekt shitjen e apartamentit tip 6 (kulla 4), me sipérfage ndértimi né total 73

12 E-mail daté 27.07.2020.

13 Shkresa nr. {***} prot., daté 08.04.2022.
14 Shkresa daté 21.04.2022.

15 Shkresa nr. {***} prot., daté 11.04.2022.
16 Shkresa nr. {***} prot., daté 26.04.2022
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m?, i pérbéré nga 67 m? sipérfage apartamenti plus 6 m? sipérfage né pjesén e pérbashkét té
shkalléve. Né kontraté parashikohet se palét kané réné dakord gé ¢cmimi i shitjes té jeté 50.500
euro. Pér sa u pérket termave té pagesés, né kété kontraté éshté pércaktuar se: (i) blerési ka
paguar vlerén 25.000 euro me nénshkrimin e késaj kontrate; dhe (ii) blerési do té paguajé vlerén
prej 25.500 euro brenda datés 15.09.2006.

Po nga aktet rezulton se ndérmjet shoqérisé “{***}” ShPK dhe subjektit té rivlerésimit éshté
lidhur kontrata e shitjes nr. {***}, daté 15.02.2016, me objekt “Kalimi i pronésisé sé
apartamentit me nr. pasurie {***}, vol. {***}, fq. {***}, me sipérfage 67 m?, z.k. {***},
Tirang, kundrejt ¢cmimit 50.500 euro”. Né kontraté pasqyrohet se blerési e ka paguar
paraprakisht té gjithé cmimin e shitjes objekt kontrate, sipas kontratés sé shitjes me rezerveé nr.
{***} prot., daté 08.08.2006.

Lidhur me njé nga burimet e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit pér blerjen e kétij
apartamenti, Komisioni, né vendim, ka konkluduar se personi tjetér i lidhur, shtetasi F. K. ka
pasur burime té ligjshme financiare pér dhénien e huasé né vlerén 5.000.000 leké. Ndérsa, pér
burimet e tjera pér blerjen e apartamentit, kursimet nga pagat deri né vitin 2006, pakésimin e
gjendjes 800.000 leké, si dhe 600.000 leké kursime vjetore, Komisioni, nisur nga deklarimet e
subjekti té rivlerésimit, ka kryer analizén financiare deri né datén 15.09.2006, duke u bazuar
né termat e pagesés sé kontratés sé datés 08.08.2006, sipas sé cilés né ditén e nénshkrimit té
saj né datén 08.08.2006, blerési/subjekti ka paguar vlerén 25.000 euro dhe né datén 15.09.2006
ka paguar pjesén tjetér prej 25. 500 eurosh.

Lidhur me pakésimin e gjendjes cash né vlerén 800.000 leké, né vitin 2006, Komisioni, pasi
ka analizuar deklarimet e subjektit té rivlerésimit pér gjendjen cash né vite, ka konstatuar se né
deklaratén periodike vjetore té vitit 2005 subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar kursime cash
jashté sistemit bankar. Né pérgjigje té pyetésorit nr.1, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se i
éshté referuar deklaratés sé vitit 2003, né té cilén éshté deklaruar gjendja cash né shumén 8.000
USD. Kjo shumé, deklaron subjekti, éshté konvertuar me kursin 1 USD=100 leké, duke u
pérfituar shuma 800.000 leké.

Komisioni ka konstatuar se subjekti &shté kontradiktor né deklarimet e tij, pasi nga analizimi i
deklaratave periodike vjetore pér vitet 2003 — 2005 rezulton se likuiditetet cash né vlerén 8.000
USD, té deklaruara né deklaratén e paré té pasurisé té vitit 2003, jané pakésuar 1 vit mé voné,
pra, né vitin 2004. Sipas deklarimit né DPV-né 2004, vlera prej 8.000 USD éshté pérdorur pér
ndértimin e banesés 2 kate + papafingo, né Tirané. Pér rrjedhojé, vlera 8.000 USD nuk mund
té keté shérbyer pér blerjen e apartamentit né Tirané dhe, pér kété arsye, nuk mund té keté
shérbyer si burim pér blerjen e apartamentit.

Ndérsa, pér kursimet vjetore prej 600.000 lekésh, Komisioni, pasi kreu analizén financiare pér
té verifikuar nése subjekti dhe personat e lidhur kané pasur mundési pér té kursyer deri né datén
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15.09.2006, shumén 373.120 leké (6.173.120 leké'” - 5.000.000 leké - 800.000 leké = 373.120
leké), ka konkluduar né njé balancé pozitive né vlerén 188.467 leké.

Né pérfundim, Komisioni ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur kané
mungesé burimesh financiare té ligjshme né vlerén 800.000 leké, né datén 15.09.2006, pér
blerjen e apartamentit me sipérfage 60 m?, né Tirang, duke u gjendur né kushtet e shkronjés
“b”, té pikés 5, té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit, né ankimin drejtuar Kolegjit, kundérshton konkluzionin e Komisionit
duke pretenduar se diferenca negative prej 800.000 lekésh nuk géndron dhe se né deklarimet e
tij ka njé lapsus, pasi ai ka deklaruar gé si burim pér apartamentin ka gené shuma prej 8.000
USD, e cila né fakt &shté pérdorur pér ndértimin e banesés dykatéshe né rrugén  {***}”.
Lidhur me kété pretendim, nga verifikimi i akteve, trupi gjykues konstaton se né deklaratén
vetting subjekti ka deklaruar se njé nga burimet pér blerjen e apartamentit ka qené dhe pakésimi
i gjendjes cash né vlerén 800.000 leké. Té njéjtin deklarim, subjekti i rivlerésimit ka béré dhe
né deklaratén periodike té vitit 2006, né procesverbalin e ILDKPKI-sg, daté 01.02.2016, né
pérgjigje té pyetjes nr. 7, si dhe né pérgjigjet e pyetésorit standard. Gjithashtu, né pyetésorin
nr.1, né pérgjigje té pyetjes lidhur me apartamentin 60 m?, shpjegoni se cilave likuiditete u
referoheni, duke gené se né DIPP-né e vitit 2005 nuk rezulton té keni deklaruar kursime cash
jashté sistemit bankar, subjekti ka sqaruar se i referohet deklaratés sé vitit 2003, ku éshté
deklaruar gjendja cash né shumén 8.000 USD. Kjo shumé, deklaron subjekti, éshté konvertuar
né leké né periudhén prill-gusht 2006, me kursin 1 USD = 100 leké, duke u pérfituar shuma
800.000 leké.

Nga verifikimi i deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né deklaratat periodike vjetore rezulton
se, ashtu si ka konstatuar dhe Komisioni, likuiditetet cash né vlerén 8.000 USD, té deklaruara
né deklaratén e paré té pasurisé té vitit 2003, jané pakésuar 1 vit mé voné, pra, né vitin 2004,
pér ndértimin e banesés 2 kate + papafingo, né Tirané dhe nuk mund té kené shérbyer pér
blerjen e apartamentit né rrugén “{***}”, né Tirané. Trupi gjykues véren, gjithashtu, se subjekti
i rivlerésimit ka ngritur pretendimin se ky deklarim éshté njé lapsus i tij vetém né prapésimet
ndaj rezultateve té hetimit. Trupi gjykues ¢cmon se ky pretendim i subjektit té rivlierésimit, pér
njé lapsus né deklarimin e pakésimit té gjendjes cash, mbetet né nivel deklarativ, né kushtet
kur nuk provohet pakésimi i gjendjes cash né vlerén 800.000 leké, si dhe bazuar né konstatimin
se subjekti i rivlerésimit ka ndryshuar géndrimin e tij vetém né momentin e njohjes me
rezultatet e hetimit, né mospérputhje me deklarimet e tij t&¢ méparshme né deklaratén vetting,
até periodike vjetore, si dhe me shpjegimet e tij né Komision dhe né deklarimet né ILDKPKI.
Pér rrjedhojé, vlerésohet se subjekti i rivlerésimit nuk arrin té justifikojé njé nga burimet e
deklaruara pér blerjen e apartamentit.

Subjekti, gjaté hetimit administrativ né Komision, por edhe né ankim e né parashtrimet e
paragitura prané Kolegjit, kundérshton dhe konkluzionin e Komisionit pér mundésiné e
kursimeve né vitin 2006 né shumén 600.000 leké. Sipas subjektit té rivlerésimit, analiza e kryer

17 Ekuivalenti né leké i blerjes sé apartamentit, sipas shkresés nr. {***} prot., daté 26.04.2022, té shogérisé
“[***}” ShPK. E njéjta vieré rezulton edhe sipas kursit zyrtar té kémbimit té datés 08.08.2006, 1 euro = 122,24
leké.
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nga Komisioni nuk ka njé logjiké ekonomike, pasi né kété analizé rezulton njé gjendje pozitive
né shumén 188.467 leké, e cila duke gené e krijuar né mes té vitit nuk mund té mos pérfshihet
si gjendje cash e kursyer deri né até periudhé, dhe nése do té pérfshihej kjo diferencé pozitive
gjendja cash e kursyer deri né datén 15.09.2006 do té ishte 561.587 leké (373.120 +188.467
leké). Analiza e vitit 2006, duke zbritur shpenzimet e udhétimit jashté vendit, pér shkak se ato
jané pérballuar nga njerézit e tij, si dhe duke pérfshiré edhe té ardhurat e bashkéshortes, pér té
cilat jané paguar tatimet, paragitet me balancé pozitive né vlerén 101.719 leké.

Pér sa i pérket pretendimit pér reduktimin e shpenzimeve pér udhétime né vlerén 8.659 leké,
nga verifikimi i deklarimeve té kryera nga subjekti i rivlerésimit né deklarimet periodike
vjetore, rezulton se ai nuk ka kryer asnjé deklarim mbi mbulimin e shpenzimeve nga té aférmit
e tij né deklaratat periodike vjetore, konkretisht né rubrikén ‘“dhurata dhe trajtime
preferenciale”. Subjekti i rivlerésimit ka paraqitur gjaté hetimit administrativ né Komision disa
deklarata noteriale nga té aférm té tij pér mbulimin e shpenzimeve té udhétimit té tij dhe
familjaréve, pér udhétime té kryera né vite, por konstatohet se asnjé nga kéto deklarata nuk
pérfshin periudhén 01.01.2006 — 15.09.2006, qé éshté objekt analize. Trupi gjykues véren se
sipas deklarimeve dhe akteve té sipércituara, mbetet i pabazuar pretendimi i subjektit té
rivlerésimit pér reduktimin e shpenzimeve té udhétimit né vlerén 8.659 leké, né analizén
financiare pér mundésiné e pagesés sé késteve té apartamentit. Pér kété arsye, éshté i bazuar
géndrimi i Komisionit, i cili, pér rastet e géndrimit prané té aférmve/miqve, pér té cilat nuk
éshté paraqitur dokumentacion, ku pérfshihen dhe udhétimet pér periudhén 01.01.2006 —
15.09.2006, shpenzimet e géndrimit/udhétimit i ka pérllogaritur sipas jurisprudencés sé
Kolegjit, referuar vendimit nr. 11-2019 (JR) té tij.

Pér sa u pérket pretendimeve pér pérfshirjen né analizén financiare té té ardhurave té
bashkéshortes nga dhénia e mésimit té gjuhés angleze, me kurse private né banesé, trupi
gjykues véren se ky pretendim paragitet nga subjekti i rivlerésimit, jo vetém né lidhje me
shkakun e ankimit pér pasuriné apartament 60 m? té ndodhur né Tirang, por edhe né vijim té
ankimit té tij, pér pasuringé apartament 95 m?, né Golem. Prandaj, vlerésimi i pretendimeve té
subjektit té rivlerésimit pér ligjshmériné e kétyre té ardhurave do té reflektohet pér té gjithé
pasurité ku ai pretendon se té ardhurat e bashkéshortes nga mésimdhénia jané njé nga burimet
pér Krijimin e pasurive.

Lidhur me sa pretendon subjekti i rivlerésimit, nga verifikimi i dokumentacionit té administruar
né Komision rezulton se:

94.1. Né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar té ardhura nga
mésimdhénia e bashkéshortes, e kurseve té gjuhés angleze, né banesé, nga viti 2006 — 2016, né
shumén 3.000.000 leké.

94.2. Né deklaratén periodike té vitit 2006, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar té ardhura nga
mésimdhénia e bashkéshortes, kurse anglisht, né vierén 450.000 leké. Subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar té ardhura nga mésimdhénia dhe né deklaratat periodike né vazhdim, deri né vitin
2015,

18 Né DPV/2007, té ardhura nga mésimdhénia e bashkéshortes nga kurset e gjuhés angleze, si dhe giraja e
apartamentit né rrugén “{***}”, me vleré 600.000 leké,; né DPV/2008, té ardhura nga kurset e gjuhés angleze né
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94.3. Né procesverbalin e datés 01.02.2016, té ILDKPKI-s&, subjekti i rivlerésimit ka sgaruar
se kurset jané kryer né ambientet e shtépisé sé banesés sime private, si rrjedhim nuk éshté
mbajtur dokumentacion lidhur me kété fakt.

94.4. Nga informacioni i administruar me kérkesé té Komisionit, nga Drejtoria e Pérgjithshme
e Tatimeve, me shkresén nr. {***} prot., daté 12.08.2020 dhe nga Qendra Kombétare e
Biznesit, me shkresén nr. {***} prot., daté 14.07.2020, rezulton se bashkéshortja e subjektit té
rivlerésimit, shtetasja E. Sh., nuk ka aktivitet privat té regjistruar né emrin e saj.

94.5. Né pyetésorin nr. 1, né pérgjigje té pyetjes nése jané paguar detyrimet tatimore pér kéto té
ardhura té deklaruara, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se bashkéshortja nuk ka paguar tatim
mbi té ardhurat e realizuara dhe, pér kété, mori masa duke kryer deklarimin e tyre sipas
legjislacionit né fugi népérmjet deklarimit né DIVA-n e vitit 2019, duke paguar dhe detyrimin
tatimor té lindur. Subjekti ka paragitur né cilésiné e provés urdhérpagesén e formularit té tatimit
mbi té ardhurat né emér té znj. E. Sh., pér periudhén janar - dhjetor 2019, vlerén 495.000 leké,
si dhe dokumentin bankar pér pagesén e késaj vlere né datén 06.07.2022.

Né pérgjigje té rezultateve té hetimit, né lidhje me konstatimin se mungon dokumentacioni
ligjor justifikues pér té ardhurat e pérfituara nga mésimdhénia e bashkéshortes, né vlerén
3.000.000 leké, si dhe dokumentacioni ligjor pér pagimin brenda afatit ligjor t& detyrimeve
tatimore pér vitet 2006 — 2016, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se ka béré deklarimet e
kétyre té ardhurave pérgjaté viteve né ILDKPKI, si dhe ka paguar tatimin mbi kéto té ardhura.
Subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se bashkéshortja e tij né dhénien e kurseve té gjuhés
angleze nuk kishte detyrim té lidhte kontraté dhe as té léshonte faturé tatimore dhe ligji i
aplikueshém i kohés nuk ka té parashikuar detyrim ligjor gé né kéto raste duhet ta ushtronte
aktivitetin né njé nga format juridike apo té pajisej me NIPT. Sipas tij, bashkéshortja e tij ka
realizuar té ardhura minimale mujore dhe, pér pasojé, duhet t& merren né konsideraté.

Komisioni ka arsyetuar né vendim se, pavarésisht se ligji nr. 84/2016, né nenin 32, pika 5
parashikon se deklaratat e pasurisé té paragitura mé paré né ILDKPKI mund té pérdoren si
prové nga organet e rivlerésimit, kéto deklarata, sé bashku me provat e tjera, vlerésohen né
térési me rrethanat e ¢éshtjes, pér té arritur né njé konkluzion sa mé té drejté pér verifikimin
dhe vlerésimin e deklaratés sé pasurisé sé rivlerésimit, por formularét e deklarimit té pasurive
dhe té burimit té krijimit té tyre i nénshtrohen kontrollit, ndaj dhe nuk pérbéjné akt zyrtar, né
kuptim té fugisé provuese té parashikuar nga neni 253 i Kodit té Procedurés Civile. Komisioni,
duke konstatuar se subjekti nuk ka paragitur ndonjé dokument apo prové nga ato qé
parashikohen né nenin 49 té ligjit nr. 84/2016, pér té provuar ushtrimin e aktivitetit té
mésimdhénies nga bashkéshortja e tij, ka konkluduar se deklarimi i subjektit pér realizimin e
té ardhurave nga mésimdhénia e bashkéshortes mbetet né nivel deklarativ. Pér sa i pérket
pagesés sé mévonshme té detyrimeve tatimore, Komisioni ka konstatuar se shlyerja me vonesé
e detyrimeve tatimore pér vitet 2006 — 2016, gjaté procesit té hetimit administrativ, éshté béré

banesé me vleré 600.000 leké; né DIPP-té e viteve 2009, 2010 dhe 2011 ka deklaruar té ardhura nga mésimdhénia
e bashkéshortes (kurse té gjuhés angleze), me vleré 250.000 leké pér secilin vit; né DPV/2012 nuk ka deklaruar
té ardhura nga mésimdhénia; né DPV/2013, té ardhura nga mésimdhénia e bashkéshortes (kurse té gjuhés
angleze), me vleré 300.000 leké (muaj); né DPV-té e viteve 2014 dhe 2015, té ardhura nga mésimdhénia e
bashkéshortes (kurse té gjuhés angleze), me vleré 300.000 leké.
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pér t’1 shérbyer procesit té rivlerésimit dhe nuk e shéron paligjshmériné e kétyre t&€ ardhurave,
né kuptim té nenit D, pikat 1 dhe 3 té Aneksit té Kushtetutés. Né pérfundim, Komisioni ka
konkluduar se kéto té ardhura nuk mund té merren né konsideraté né analizimin e burimeve té
ligjshme pér krijimin e pasurive té subjektit té rivlerésimit.

Né vlerésim té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit né ankim si dhe té géndrimit té
Komisionit, trupi gjykues sjell né vémendje géndrimin orientues té Kolegjit né vendimin e tij
nr.15/2021, né lidhje me pagesat me vonesé té detyrimeve tatimore, nése ato do té€ mundésojné
legjitimimin e té ardhurave té krijuara. Kolegji ka ¢muar se vlerésimi i tyre do té duhet té béhet
duke konsideruar disa rrethana. Sé pari, duhet qé té provohet bindshém veté ekzistenca e té
ardhurave né kohén e krijimit té tyre, pasi pagimi i detyrimit tatimor nuk mund té shérbejé si
njé mjet pér té provuar krijimin e té ardhurave gé nuk provohen me mjete té tjera. Sé dyti, né
konsideraté té organeve té rivlerésimit, duhet t& mbahet sjellja e subjektit apo e personave té
lidhur dhe e personave té tjeré té lidhur né raport me mospagimin né kohé té tyre. Brenda kétij
kriteri, do té duhet té vlerésohen rrethanat qé kané shkaktuar mospagimin né kohé té detyrimit
pér té pércaktuar nése mospagimi ka gené pasojé e ndonjé pakujdesie apo pagartésie apo njé
gé€llim pér t’u arritur.

NEé rastin konkret, konstatohet se subjekti i rivlerésimit nuk arrin té provojé me dokumentacion
ligjor té ardhurat e realizuara né vite nga bashkéshortja, pasi si¢ e ka argumentuar dhe veté
gjaté hetimit administrativ né Komision, bashkéshortja e tij né dhénien e kurseve té gjuhés
angleze nuk kishte detyrim té lidhte kontraté dhe as té léshonte faturé tatimore dhe ligji i
aplikueshém i kohés nuk ka té parashikuar detyrim ligjor gé né kéto raste duhet ta ushtronte
aktivitetin né njé nga format juridike apo té pajisej me NIPT dhe [...] se nuk éshté mbajtur
dokumentacion lidhur me kété fakt.

Né kushtet e mungesés sé dokumentacionit provues pér ushtrimin e aktivitetit t& mésimdhénies
nga bashkéshortja e tij dhe realizimin e té ardhurave, pavarésisht deklarimit té tyre né deklaratat
periodike vjetore, nisur nga géndrimi orientues i Kolegjit se duhet gé té provohet bindshém
vetéekzistenca e té ardhurave né kohén e krijimit té tyre, pasi pagimi i detyrimit tatimor nuk
mund té shérbejé si njé mjet pér té provuar krijimin e té ardhurave gé nuk provohen me mjete
té tjera, trupi gjykues ¢cmon se éshté i bazuar géndrimi i Komisionit se pagesa me vonesé e
detyrimeve tatimore nuk ka efekt né drejtim té provueshmérisé sé ligjshmérisé sé kétyre té
ardhurave, té cilat nuk mund té merren né konsideraté né analizimin e burimeve té ligjshme
pér Krijimin e pasurive té subjektit té rivlerésimit.

Lidhur me referimin gé bén subjekti i rivlerésimit né praktikén dhe trajtimin nga Komisioni né
céshtje té tjera té pagesés me vonesé té detyrimeve tatimore, sillet né vémendje géndrimi i
Kolegjit se ¢do vendimmarrje e Komisionit vlerésohet nga Kolegji né ményré individuale,
bazuar né specifikat e gjendjes faktike té provuara nga gjykimi dhe né zbatimin e duhur té ligjit
pér situatén konkrete faktike, dhe jo nga ményra se si mund té jené rivlerésuar subjektet e tjera
té rivlerésimit nga Komisioni. Kolegji, brenda juridiksionit dhe kompetencés sé tij kushtetuese,
shqgyrton ankimin e paragitur nga subjekti i rivlerésimit, vetém pér shkaget e pretenduara prej
tij, té cilat lidhen me vendimin e Komisionit objekt ankimi dhe jo me konkluzionet e arritura
nga Komisioni né vendime té tjera pér subjekte té tjera rivlerésimi.
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Sa mé sipér, né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk provoi té ardhurat nga mésimdhénia e
bashkéshortes, né vlerén 3.000.000 leké, dhe as justifikoi né kuptim té arsyetimit orientues té
vendimit nr. 15/2021, té Kolegjit, mospagesén né kohé té detyrimeve tatimore né kuptim té
ligjit, kéto té ardhura nuk mund té merren né konsideraté né analizimin e burimeve té ligjshme
pér Krijimin e pasurive té subjektit té rivlerésimit.

Né konkluzion té sa mé sipér, pér pasuringé apartament banimi me sipérfage 60 m?, né rrugén
“{***}” né Tirang, bleré né datén 15.09.2006, trupi gjykues vleréson se nuk provohet
bindshém, me dokumentacion justifikues ligjor té kohés, ekzistenca e té ardhurave té
bashkéshortes nga kurset private té mésimdhénies, dhe, né kéto kushte, kéto té ardhura nuk
mund té merren né konsideraté né analizimin e burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurive té
subjektit té rivlerésimit. Pér sa i pérket burimit tjetér, pakésimit té gjendjes cash né vlerén
800.000 leké, té deklaruar né deklaratén vetting nga subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues, pas
verifikimit té deklarimeve né deklaratat periodike vjetore dhe gjaté procesit té rivlerésimit,
¢mon se vlera 800.000 leké nuk mund té keté shérbyer si burim pér blerjen e apartamentit né
Tirané, pasi éshté deklaruar edhe si burim pér krijimin e pasurisé banesé né rrugén “{***}”,
né Tirané. Pér rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur kané mungesé burimesh
financiare té ligjshme né vlerén 800.000 leké pér blerjen e apartamentit me sipérfage 60 m?, né
Tirané, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

- Pér pasuriné apartament me sip. 95 m?, né Golem, Kavajé, me vleré 57.000 euro

Pér pasuriné né pronési apartament, me sip. 95 m?, né Golem, Kavajé, subjekti i rivlerésimit,
né ankimin drejtuar Kolegjit, pretendon pérfshirjen né analizén financiare pér kété pasuri té té
ardhurave té bashkéshortes nga kurset private t& mésimdhénies, té kontributit té véllait té tij
nga té ardhurat nga emigracioni, reduktimin e shpenzimeve té udhétimit, si dhe pérfshirjen né
analizén e vitit 2011 té njé kontributi prej 5.000 eurosh, gé pretendon se gjyshérit i kané dhéné
djalit té tij pér blerjen e garazhit, qé éshté pérdorur nga subjekti né kété vit. Gjithashtu, subjekti
i rivlerésimit pretendon se shuma 30.000 euro e marré hua nga shtetasi B. H. éshté pérdorur
pér té kryer pagesat pér apartamentin, konkretisht né vlerat 10.500 euro pér vitin 2009, 10.500
euro pér vitin 2010 dhe 9.000 euro pér vitin 2011.

Lidhur me kété pasuri, né vendimin e Komisionit objekt shqyrtimi, éshté konkluduar se:
Komisioni konkludon se subjekti i rivlerésimit ka déshtuar té provojé té ardhurat e ligishme té
personit tjetér té lidhur/véllait pér té justifikuar kontributin prej 2.703.590 lekésh pér krijimin
e késaj pasurie. [...] Pérsa i pérket huasé nga shtetasi B. H. né shumén 30.000 euro, fillimisht
Komisioni ¢mon se nuk mund té pranohet shpjegimi i subjektit se shuma e dhéné hua ka gené
kontribut i gjithé familjes H., pasi ky pretendim éshté ngritur pér heré té paré pas kalimit té
barrés sé provés, ndérkohé qé subjekti i kishte té gjitha mundésité ta sqaronte kété situaté né
DIPP-né vjetore pérkatése apo né deklaratén vetting. Po késhtu, vlerésohet si i pabazuar edhe
pretendimi i subjektit pér shpérndarjen e késaj huaje sipas viteve kur jané kryer pagesat pér
apartamentin, pasi kjo hua éshté deklaruar vetém né DIPP/2009. Nése kjo hua do té ishte
pérdorur sipas ményrés sé shpjeguar nga subjekti né prapésime, fillimisht ajo do té duhej té
ishte deklaruar si shtesé likuiditetesh cash né DIPP/2009 e mé tej, duhet té ishte deklaruar
pakésimi i tyre né DIPP-t¢ vijuese, kjo bazuar né legjislacionin né fuqi. [...]subjekti i
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rivlerésimit ka déshtuar té provojé té ardhurat e ligishme té personit tjetér té lidhur/shtetasit
B. H,, pér té justifikuar huan né vierén 30.000 euro, té deklaruar té pérdorur pér krijimin e
késaj pasurie. [...] Po késhtu, pretendimet lidhur me pasqyrimin e té ardhurave té
bashkéshortes nga kurset private té mésimdhénies dhe té ardhurave nga qiraja, si dhe lidhur
me reduktimin e shpenzimeve té udhétimit, u konsideruan té pabazuara dhe nuk u paraqitén né
analizén financiare.[...] Pér sa i pérket pretendimit té subjektit se né vitin 2011 éshté pérdorur
shuma 5.000 euro e kontributit té gjyshérve dhéné djalit té subjektit pér blerjen e garazhit,
Komisioni e gjen até té pabazuar, né kushtet qé subjekti nuk e ka deklaruar kété kontribut as
né DIPP/2011 dhe as né deklaratén vetting si burim pér blerjen e késaj pasurie.

Né pérfundim, Komisioni, duke analizuar burimet e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit, ka
arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar sakté dhe né pérputhje me
ligjin, si dhe ka mungesé té burimeve té ligjshme pér blerjen e késaj pasurie, pér kryerjen e
shpenzimeve, shlyerjen e detyrimeve dhe shtesén e kursimeve, me njé balancé negative prej
9.558.467 lekésh pér vitet 2009, 2010 dhe 2011 (vitet gjaté té ciléve jané kryer pagesat pér kété
apartament), duke u gjendur né kushtet e shkronjés “b” t€ nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Né vlerésim té pretendimeve té subjektit, referuar géndrimit t¢ Komisionit dhe akteve né
fashikull, lidhur me shkaget e ankimit pér kété pasuri, trupi gjykues analizon si né vijim:

Né deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Apartament me sipérfage 95m? né
Golem, Kavajé (kontraté nr. {***}/rep/kol., daté 29.05.2009), (kontraté nr. {***}, daté
11.02.2011. Certifikaté pronésie z.k. {***}, nr. pasurie {***}, vol. {***}, fq. {***}). Vlera:
57.000 euro ”, zotéron 50%. Si burim krijimi pér kété pasuri, subjekti ka deklaruar: “Kursime
nga paga e tij dhe e bashkéshortes, si dhe marrje huaje, pa interes, nga i aférmi i tij né shumén
30.000 euro. Vazhdon detyrimi i mbartur né shumén 10.000 euro”. Né& seksionin “Detyrime
financiare”, subjekti ka deklaruar: “Marré hua kushéririt B. Sh. H. pér shlyerje apartamenti né
Golem, né shumén 30.000 euro”. Né seksionin “Té dhéna konfidenciale”, pasi deklaron
kontributin e véllait té tij B. Sh. né ndértimin e banesés né rrugén “{***}”, si rezultat i
emigracionit né Greqgi dhe Angli (pa kontraté me deklaraté), subjekti ka deklaruar se: “/...]
véllai ka kontribuar dhe né arredimin dhe rregullimin e banesés né Golem, duke u béré
automatikisht bashképronar me marréveshje né kété apartament, duke e shfrytézuar
bashkérisht sipas nevojave. Vlera e pérgjithshme e gjithé kontributit si né ndértimin e banesés
sipércituar né Tirané dhe asaj né Golem arrin aférsisht vlerén 27.000 euro .

Lidhur me marrédhénien e huasé ndérmjet subjektit té rivlerésimit dhe shtetasit B. H., sé pari,
trupi gjykues e gjen me vend té pércaktojé se deklarimi i késaj marrédhénieje prej subjektit té
rivlerésimit i ka dhéné shtetasit B. H. statusin e personit tjetér té lidhur né kuptim té neneve 3,
pika 14 dhe 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016. Rezulton se subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar
faktin e marrjes hua prej kétij shtetasi né deklaratén vetting, si dhe deklaratén e pasurisé né
vitin 2009, duke sgaruar se huaja ka shérbyer si njé nga burimet e krijimit té pasurisé
apartament té ndodhur né Golem, Kavajé. Pér té provuar huan né shumén 30.000 euro, dhéné nga
shtetasi B. H., subjekti i rivlerésimit ka depozituar bashkélidhur deklaratés vetting deklaratén
noteriale nr. {***}, daté 27.03.2010, té shtetasit B. H., i cili deklaron se né periudhén mars-prill
2009 i ka dhéné hua pa afat kushéririt Kudusi Shahu né vlerén 30.000 euro, me géllim pérdorimin
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pér nevojat e tij dhe té familjes, dhe se éshté dakord gé kthimi i saj té realizohet né njé periudhé té
mévonshme, heré pas here, sipas mundésive té shlyerjes.

Pas kalimit té barrés sé provés nga Komisioni, pér té provuar me dokumentacion justifikues té
ardhurat e realizuara nga personi tjetér i lidhur, huadhénési B. H., subjekti i rivlerésimit ka paraqitur
me prapésimet ndaj rezultateve té hetimit njé ekstrakt regjistrimi t& shoqgérisé “{***}”, nxjerré nga
Regjistri Kombétar i Tregtisé dhe Shogérive (RKTSH) Francé!®. Né kété akt jepen té dnéna mbi
regjistrimin e shogérisé, kapitalin fillestar dhe formén juridike té shogérisé, administrator dhe ortak
i vetém i sé cilés éshté shtetasi Y. H.. Nga pérmbajtja e kétij akti, trupi gjykues véren se nuk rezulton
asnjé e dhéné qgé té vértetojé lidhjen e huadhénésit B. H. me kété shogéri apo, pér mé tepér, té
ardhurat e realizuara prej tij.

Subjekti i rivlerésimit ka paraqitur bashké me prapésimet ndaj rezultateve té hetimit dhe njé
deklaraté noteriale té kunatés sé huadhénésit, znj. M. H., me nr. {***}, daté 22.10.2022, e cila
konfirmon dhénien e huasé subjektit té rivlerésimit, né vlerén 30.000 euro, nga té ardhurat nga
kontributi i gjithé familjes sé vjehrrit té saj. Bashkélidhur késaj deklarate éshté ekstrakti i njé
dokumenti té léshuar nga organet tatimore franceze, sipas sé cilit rezulton se shtetasi B. H. dhe dy
nga Véllezérit e tij kané paguar pér periudhén 2021-2022 taksat mbi banesat né pronési té tyre né
Paris. Bashkélidhur deklaratés noteriale éshté dhe njé dokument me shkrim dore, né fréngjisht, i
pérkthyer né shqip, firmosur nga shtetasi B. H., i cili deklaron se i ka dhéné hua z. Kudusi Shahu
shumén 30.000 euro, pér blerjen e njé apartamenti. Edhe nga kéto akte, trupi gjykues konstaton se
nuk rezulton asnjé e dnéné pér té ardhurat e huadhénésit B. H. apo pér pjesétarét e tjeré té familjes
sé tij. Gjithashtu, trupi gjykues ¢cmon, ashtu si ka konstatuar dhe Komisioni, se nuk mund té pranohet
shpjegimi i subjektit se shuma e dhéné hua ka gené kontribut i gjithé familjes H., pasi ky pretendim
éshté ngritur pér heré té paré pas kalimit té barrés sé provés, ndérkohé qé subjekti i rivlerésimit kishte
té gjitha mundésité ta sqaronte kété situaté né deklaratat vjetore pérkatése apo né deklaratén vetting.

Né pérfundim, trupi gjykues, nga té dhénat gé rezultojné nga aktet e administruara gjaté hetimit
administrativ, lidhur me verifikimin e burimit t& krijimit té& shumés 30.000 euro prej personit
tjetér té lidhur, konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té paragesé dokumentacionin
ligjor gé té provojé té ardhurat e ligjshme té personit tjetér té lidhur/huadhénésit B. H., pér té
justifikuar dhénien e huasé, duke mosprovuar ligjshmériné e krijimit té késaj shume nga
huadhénési, né kuptim té nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, éshté i bazuar
géndrimi i Komisionit gé nuk e ka konsideruar kété hua si burim pér blerjen e apartamentit,
duke mos e pérfshiré vlerén e saj né analizén financiare mbi mundésiné e blerjes sé késaj
pasurie.

Njé nga burimet e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén vetting pér blerjen e
apartamentit jané dhe té ardhurat e véllait té tij B. Sh., pér té cilin deklaron se ka kontribuar né
arredimin dhe rregullimin e banesés né Golem, si rezultat i emigracionit né Greqi dhe Angli,
dhe se shuma e pérgjithshme e kontributit pér té dy objektet, bashké me banesén né rrugén
“***}”, &shté aférsisht 27.000 euro. Pér vértetimin e kétij deklarimi, subjekti i rivlerésimit né
deklaratén vetting ka paraqitur: (i) deklaratén noteriale nr. {***}, daté 24.01.2017, té shtetasit
B. Sh., i cili deklaron se: “Z. Kudusi Shahu éshté véllai im dhe pér shkak té lidhjes familjare

19 Dokument né gjuhén frénge, i pérkthyer dhe i noterizuar.
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kam kontribuar né vite né ndértimin e banesés né rrugén “{***}”, si dhe né blerjen dhe
rikonstruksionin e apartamentit t¢ ndodhur né Golem, Durrés [...] né vlerén monetare totale
27.000 euro [...] dhe kété shumé e ka dhéné pér shkak té mundésisé gé ka pasur, pasi nga viti
1999 deri né gusht té vitit 2001, pasi ka gené emigrant né Mbretériné e Bashkuar; (ii) kopje té
dokumentit té léshuar né datén 09.08.2002, nga United Kingdom Immigration Service, né emér
té shtetasit B. Sh..

Né prapésimet ndaj rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se véllai ka
kontribuar né vlerén né total 27.000 euro pér té dy pronat truall dhe ndértesé né Tirané, si dhe
pér pronén apartament me sipérfage 95 m?, né Golem, Kavajé. Pér pronén né Golem véllai ka
kontribuar né njé vleré té pérafért 17.000 euro, ndérkohé vlera 10.000 euro éshté pérdorur né
nj€ masé t& pérafért pér sht€pin€ né rrugén “{***}”. Pér sa u pérket té ardhurave té ligjshme té
véllait, subjekti ka shpjeguar se kontributi prej 27.000 eurosh i éshté dhéné pér shkak té
mundésisé gé ka pasur véllai i tij, pasi nga viti 1999 deri né gusht té vitit 2001 ka gené emigrant
né Mbretériné e Bashkuar, kjo e mbéshtetur me kopjen e dokumentit té léshuar né datén
09.08.2002, nga United Kingdom Immigration Service, né emér té shtetasit B. Sh., si dhe me
e-mail-in e datés 30.11.2022, t¢ Home Office, ku pércillet informacion lidhur me géndrimin e
véllait.

Pér té provuar té ardhurat e véllait, subjekti i rivlerésimit ka sjellé bashké me prapésimet ndaj
rezultateve té hetimit disa mandate té dérgesave té parave?® me ané té Western Union, pér té
cilat Komisioni &shté shprehur se nuk arrijné té provojné se jané krijuar me burime té ligjshme,
pér sa kohé subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé punésimin e personit tjetér té lidhur
dhe pagesén e detyrimeve tatimore.

Komisioni, referuar deklarimeve té subjektit né pérgjigje té barrés sé provés, duke konsideruar
se kontributi i personit tjetér té lidhur, z. B. Sh., pér kété apartament, ka gené né shumén
2.703.590 lek&?! (17.000 euro), ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit ka déshtuar té provojé
té ardhurat e ligjshme té personit tjetér té lidhur/véllait pér té justifikuar kontributin pér krijimin
e késaj pasurie. Komisioni, duke mbajtur té njéjtin géndrim si né rastin e pasurisé banesé
dykatéshe né rrugén “{***}”, ka konkluduar se referuar shpjegimeve té subjektit dhe
dokumentacionit ligjor provues té paragitur gjaté hetimit administrativ, pér sa u pérket té
ardhurave té véllait té tij, té deklaruara se jané fituar nga puna si emigrant, subjekti nuk arriti
té provojé me dokumentacion justifikues ligjor, né kuptim té ligjit, marrédhénien e punés dhe
Krijimin e té ardhurave né shumén 27.000 euro, si dhe ligjshmériné e tyre, sipas pércaktimeve
té nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés

Trupi gjykues, né referim té sa ka parashtruar subjekti i rivlerésimit né ankim dhe té
dokumentacionit gé ai ka paraqitur gjaté hetimit administrativ, véren se subjekti i rivlerésimit
paraget té njéjtat akte dhe pretendime pér té ardhurat e véllait, té cilat, sipas tij, kané shérbyer
pér kryerjen e investimeve né banesén e ndodhur né rrugén “{***}”, né Tirané dhe né

20 Formularé pér térhegje parash: (i) vlera 779,62 USD né datén 03.06.1999; (ii) vlera 3.235,49 USD né datén
19.10.1999; (iii) vlera 2.904,28 USD né datén 20.07.2000; (iv) vlera 2.000 USD né datén 25.10.2000; dhe (v)
vlera 2.801,36 USD né datén 19.02.2001.

2L S diferencé e vlerés 3.703.590 leké (27.000 euro x 137,17) me 1.000.000 leké té deklaruara si kontribut né
banesén né rrugén “{***}”.
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apartamentin né Golem, té bleré prej tij né vitin 2011. Né vijim té konkluzionit té arritur nga
trupi gjykues né kété vendim, lidhur me shkakun e ankimit pér pasuriné banesé né rrugén
“{***}” né Tirané, konstatohet se i njéjti pérfundim arrihet edhe pér burimin e deklaruar nga
té ardhurat e véllait pér blerjen e apartamentit né Golem, né kushtet kur subjekti i rivlerésimit
nuk ka arritur té provojé punésimin apo pérfitimin e té ardhurave té ligjshme té véllait né
emigracion, pér periudhén 1999 — 2001.

Trupi gjykues ¢mon se vetém deklarimi i kontributit financiar té véllait né deklaratén e pasurisé
vetting i pashogéruar me dokumentacion provues éshté i pamjaftueshém pér té pérmbushur
kérkesat e nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, mbi ligjshmériné e shumés sé dhéné si kontribut
nga véllai. Pér rrjedhojé, mbetet i bazuar konkluzioni i Komisionit se subjekti i rivlerésimit ka
déshtuar té provojé té ardhurat e ligjshme té personit tjetér té lidhur/véllait pér té justifikuar
kontributin prej 2.703.590 lekésh, pér krijimin e pasurisé apartament té ndodhur né Golem.

Pér sa u pérket pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, pér pérfshirjen né analizén financiare pér
blerjen e apartamentit té t€ ardhurave té bashkéshortes nga mésimdhénia, kéto pretendime jané
vlerésuar né kété vendim, né paragrafét 93-101, dhe éshté arritur né té njéjtin konkluzion me
Komisionin se kéto té ardhura nuk mund té merren né konsideraté né analizimin e burimeve té
ligjshme pér krijimin e pasurive té subjektit té rivlerésimit.

Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar né Komision dhe né ankimin drejtuar Kolegjit (sipas analizés
financiare gé ka sjell&) se njé nga burimet pér krijimin e pasurisé apartament né Golem jané dhe té
ardhurat nga dhénia me gira e banesés né pronési té familjes sé tij né rrugén “{***}”, né Tirané. Té
ardhurat nga qiraja subjekti i rivlerésimit i pretendon si burim té ardhurash edhe pér blerjen e
pasurisé garazh (trajtuar né vazhdim né kété vendim). Konkretisht, sipas analizés financiare gé ka
sjellé né ankim, pér vitin 2009, subjekti i rivlerésimit pretendon 150.000 leké té ardhura nga giraja
e apartamentit, ndérsa pér vitin 2010, pretendon 200.000 leké.

Komisioni, lidhur me té ardhurat e pretenduara nga giraja, ka konkluduar se subjekti ka kryer
deklarime kontradiktore lidhur me vlerén e té ardhurave té pérfituara ndér vite, pasi referuar
deklarimeve né deklaratat periodike vjetore, totali i té ardhurave té deklaruara nga giraja éshté
1.250.000 leké dhe 13.500 euro pérkundrejt shumés 550.000 leké dhe 10.200 euro, té deklaruar
né deklaratén vetting. Té ardhurat nga giraja té deklaruara nga subjekti pér periudhén 2007 —
2015 nuk plotésojné kriterin e parashikuar nga neni D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe, pér
pasojé, nuk mund té merren né konsideraté si té ardhura té ligjshme né analizén financiare. Pér
pasojé, Komisioni i ka géndruar konkluzionit né rezultatet e hetimit dhe ka pasgyruar né
analizén financiare té ardhura nga giraja vetém pér vitin 2016, né vlerén 414.000 leké, referuar
deklarimit né DIVA-n e vitit 2016, pasi subjekti ka paguar detyrimet tatimore pér kété vleré.
Né pérfundim, pér shkak té kétyre rrethanave gé lidhen me mospagimin e detyrimeve tatimore,
Komisioni nuk i ka marré né konsideraté té ardhurat e deklaruara nga subjekti né analizén
financiare, i gjendur né€ kushtet e shkronjés “b”, t€ pikés 5, t€ nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Trupi gjykues, me géllim analizimin e kétij pretendimi té subjektit té rivlerésimit, mori né
shqyrtim aktet e administruara gjaté hetimit, nga té cilat rezultojné té dhénat si né vijim.
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Né deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Dhénia e apartamentit me gira né
rrugén “{***}” nga vitet 2007 — 2016. Né pjesén mé té madhe é&shté dhéné pa kontraté giraje
me afat 1-vjecar. Pér rastet gé éshté mbajtur kontraté bashkélidhur formularit kopje té
kontratés. Shuma: 10.200 euro dhe 550.000 leké .

Né deklarimet periodike vjetore, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: (i) né deklaratén e vitit
2007, nga mésimdhénia e bashkéshortes dhe gira nga apartamenti né rrugén “{***}”, té ardhura
me vleré 600.000 leké; (ii) né deklaratén e vitit 2008, vlerén 400.000 leké; (iii) né deklaratén e
vitit 2009, vlerén 150.000 leké; (iv) né deklaratén e vitit né 2010, vlerén 200.000 leké; (v) né
deklaratén e vitit 2011, vlerén 200.000 leké; (vi) né deklaratén e vitit 2012 nuk ka deklaruar té
ardhura; (vii) né deklaratén e vitit 2013, vlerén 225 euro/muaj; (viii) né deklaratén e vitit 2014,
vlerén 300 euro/muaj; (ix) né deklaratat e viteve 2015 dhe 2016 ka deklaruar té ardhura nga
giraja e apartamentit né Tirané (deklaruar mé paré gira jo me periudha té rregullta kohore, ndaj
dhe kontratat jané me periudhé deri né njé vit), me vleré 300 euro/muaj.

Pér vértetimin e té ardhurave té realizuara nga dhénia me gira e apartamentit, subjekti i
rivlerésimit, né deklaratén vetting, ka paraqitur si prové kopje té kontratave té girasé, té datave
01.02.2015, 28.09.2015 dhe 01.11.2016, ndérsa né pérgjigje té pyetésorit standard ka paragitur
kontratat e mésipérme, si dhe kontrata té girasé té datave 01.03.2017, 05.01.2018, 05.01.2019
dhe 04.06.2019.

Né procesverbalin e datés 01.02.2016, té ILDKPKI-sé&, subjekti ka deklaruar se apartamenti né
rrugén “{***}” nuk éshté i regjistruar né ZVRPP dhe, si rrjedhim, nuk jané hartuar kontrata té
rregullta giraje.

Drejtoria Rajonale e Tatimeve Tirané (n€ vijim “DRT”) ka informuar Komisionin se shtetasi
Kudusi Shahu nuk ka aktivitet privat té regjistruar né emrin e tij, si dhe éshté regjistruar pér
pérgjegjésiné tatimore DIVA dhe ka kryer deklarimet pér vitet 2015, 2016, 2017, 2018 dhe
20109.

Sipas té dhénave té llogarive bankare prané BKT-sé né emér té subjektit, rezulton se éshté kryer
njé depozitim nga shtetasi V. K., me vleré 15.500 leké, né datén 11.10.2013, me pérshkrimin
“pagesé qiraje”. Gjithashtu, €sht€ depozituar vlera 1.390 euro né vitin 2013 dhe vlera 440 euro
pér vitin 2014, por pa pérshkrim specifik.

Komisioni ka kérkuar informacion prané DRT-sé Tirané pér té kryer verifikime té métejshme
né kontabilitet pér pagesat e kryera pér tatimin né burim té girasé dhe, né pérgjigje, DRT-ja ka
konfirmuar se subjekti i rivlerésimit éshté i regjistruar vetém pér pérgjegjésiné tatimore
“Deklaraté individuale vjetore té t€ ardhurave (DIVA)”, si dhe nuk ka depozituar dhe nuk ka
deklaruar prané DRT-sé kontrata giraje. Nga analizimi i deklarimeve DIVA, Komisioni ka
konstatuar se né DIVA-n e vitit 2015 nuk jané deklaruar té ardhura nga giraja, ndérsa né até té
vitit 2016 jané deklaruar té ardhura bruto nga giraja né vlerén 414.000 leké dhe né datén
18.05.2017 ka paguar detyrimin prej 62.100 lekésh.

Né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se referuar nenit 803 té
Kodit Civil, gé parashikon se kontrata e girasé pér njé kohé mé té gjaté se njé vit duhet té béhet
me shkresé, nuk ka pasur detyrimin té lidnhte kontraté me giramarrésin nése ky i fundit nuk e
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merrte me gira pér mé shumé se njé vit. Pér sa i pérket pagesés sé detyrimeve tatimore pér té
ardhurat nga qgiraja, subjekti i rivlerésimit pretendon se sipas legjislacionit tatimor nuk ka asnjé
pengesé pér pagimin me vonesé té detyrimeve tatimore, gé né rast vonese shogérohet me
pagesé gjobe dhe kamatévonesash. Sipas subjektit té rivlerésimit, detyrimin e mbajtjes dhe
pagesés sé detyrimit tatimor e ka pasur gjithmoné giramarrési, por pavarésisht kétij fakti ai e
ka kryer pagesén e detyrimeve tatimore sa kohé kjo pagesé nuk éshté kryer nga giramarrésit.
Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit referon né ankim dhe nenet 73?2 dhe 100%3 té ligjit nr.
9920/2008 “Pér procedurat tatimore né€ Republikén e Shqipérisé”, ku pércaktohet se me kalimin
e afatit prej 5 vitesh té té drejtés sé institucioneve tatimore pér vjeljen e detyrimeve tatimore,
tatimpaguesi nuk ka asnjé detyrim pér té paguar ndonjé tatim pér efekt té parashkrimit shues.

Lidhur me sa parashtron subjekti i rivlerésimit né ankim, sa i pérket formés sé lidhjes sé
kontratés sé girasé, trupi gjykues véren se éshté e vérteté qé né rastin e njé marrédhénieje qgiraje
deri né njé vit nuk éshté e detyrueshme lidhja e njé kontrate me shkrim mes paléve, sipas
parashikimeve té nenit 803 té Kodit Civil. Por né rastin e subjektit té rivlerésimit, ky parashikim
ligjor nuk mund té shérbejé pér té pretenduar dhe justifikuar té ardhura té ligjshme nga
giradhénia, né kushtet kur ai nuk sjell asnjé akt pér té provuar pérfitimin e kétyre té ardhurave
pér periudha té caktuara kohore dhe as dokumentacion provues pér pagesén e detyrimeve
tatimore pérkatése. Ndérkohé, trupi gjykues konstaton se pavarésisht pretendimit gé nuk ka
pasur detyrimin pér té lidhur kontraté me shkrim, subjekti i rivlerésimit ka paragitur né
Komision disa kontrata té cilat rezultojné se jané lidhur pér njé periudhén mé pak se njé vit, si¢
jané kontratat e datave 01.02.2015, 28.09.2015 dhe 01.11.2016, té paragitura né deklaratén
vetting, si dhe kontratat e girasé té datave 01.03.2017, 05.01.2018, 05.01.2019 dhe 04.06.2019,
té paragitura né pérgjigje té pyetésorit standard.

Gjithashtu, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit ka dhéné deklarime té ndryshme
né deklaratén vetting dhe né deklaratat periodike vjetore, lidhur me vlerén e té ardhurave té
pérfituara nga giradhénia. Ndérsa né deklaratén vetting ka deklaruar vlerén 10.200 euro dhe
550.000 leké, né deklaratat periodike vjetore té pasurisé totali i té ardhurave té deklaruara nga
giraja éshté 1.250.000 leké.

Trupi gjykues vleréson se nuk géndron as pretendimi i subjektit té rivlerésimit se éshté detyrim
i giramarrésit mbajtja dhe pagesa e tatimit mbi té ardhurat nga giraja. Nga analizimi i
dispozitave té ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi t&€ ardhurat”, i ndryshuar,
rezulton se né nenin 8 (i ndryshuar me ligjin nr. 9161/2003), pércaktohen si té ardhura té
tatueshme té ardhurat e realizuara nga individé rezidenté me burim né Republikén e Shqipérisé,
ku pérfshihen edhe té ardhurat nga giraté. Gjithashtu, sipas nenit 3324 té ligjit nr. 8438/1998, i

22 “]. E drejta e administratés tatimore peér té béré njé vlerésim tatimor parashkruhet brenda 5 vjetéve nga data
e fundit e dorézimit t& deklaratés tatimore, fillestare ose t& ndryshuar, té pércaktuar né legjislacionin tatimor
pérkatés”.

B “]. E drejta pér fillimin e procedurave pér zbatimin e masave shtrénguese, sipas kétij kreu, parashkruhet brenda
5 viteve nga data kur detyrimi tatimor i papaguar duhej té kryhej”.

24 Neni 33 Mbajtja né burim e tatimit mbi té ardhurat: “1. Té gjithé personat rezidenté né Republikén e Shqipérisé,
organet e qeverisjes gendrore e vendore, organizatat jofitimprurése dhe ¢do subjekt tjetér, i njohur nga
legjislacioni né fuqi, jané té detyruar t& mbajné tatimin né burim né masén 15% nga shuma bruto e pagesave té
méposhtme, gé lindin nga njé burim né Republikén e Shqipérisé: [...] €) pagesat pér giraté.”
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ndryshuar, kur marrédhénia e qgirasé éshté me njé individ, si¢ éshté rasti né kontratat e qirasé té
datave 01.02.2015 dhe 28.09.2015, ka gené subjekti i rivlerésimit gé ka pasur detyrimin pér
mbajtjen né burim té vlerés sé tatimit mbi té ardhurat dhe derdhjen e tyre né llogari té organeve
tatimore.

Pér t’iu rikthyer analiz€s s€ burimeve té€ deklaruara pér blerjen e pasurisé apartament né Golem,
trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit ka paragitur né Komision, bashkélidhur deklaratés
vetting, kontrata giraje nga data 01.02.2015 e né vijim, si¢ jané kontratat e datave 01.02.2015,
28.09.2015 dhe 01.11.2016, por jo pér periudhén e méparshme té Krijimit té pasurisé
apartament né Golem, né vitin 2011, si dhe té pasurisé garazh né vitin 2015. Nga té dhénat e
Ilogarive bankare né emér té subjektit té rivlerésimit rezulton njé depozitim nga shtetasi V. K.,
me vleré 15.500 leké, n€ datén 11.10.2013, me pérshkrimin “pagesé qiraje”, si dhe depozitime
té vlerave 1.390 euro né vitin 2013 dhe 440 euro pér vitin 2014, por pa pérshkrim specifik. Nga
kéto transaksione jepen indicie se subjekti ka pérfituar té ardhura nga giraja, por né mungesé
té provimit me akte té tjera nuk mund té konkludohet sa kané gené kéto té ardhura apo nése
éshté paguar tatimi mbi té ardhurat. Pér kontratat qé ka sjellé subjekti i rivlerésimit,
bashkélidhur deklaratés vetting, provohet pagesa e detyrimeve tatimore vetém pér té ardhurat
e realizuara nga giraja né vitin 2016° dhe, pér kété arsye, Komisioni ka pérfshiré né analizén
financiare vetém kéto té ardhura né vlerén 414.000 leké.

Konstatohet se né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit éshté kontradiktor, pér sa
deklaron lidhur me pagesén e detyrimeve tatimore, pasi ndérsa pretendon se pér té ardhurat nga
giraja ka paguar detyrimet tatimore, mé pas referon legjislacionin tatimor, i cili parashikon se
me kalimin e afatit prej 5 vitesh té sé drejtés sé institucioneve tatimore pér vjeljen e detyrimeve
tatimore, tatimpaguesi nuk ka asnjé detyrim pér té€ paguar ndonjé tatim pér efekt té parashkrimit
shues. Me sa duket, subjekti i rivlerésimit kérkon gé me kété referim ligjor té konsiderojé si té
ligjshme até pjesé té té ardhurave té pretenduara nga giraja pér té cilat nuk ka paguar detyrimet
tatimore dhe pér té cilat éshté pérmbushur afati 5-vjecar i parashkrimit, sipas neneve 73 dhe
100 té ligjit nr. 9920/2008 “Pér procedurat tatimore né Republikén e Shqipéris€”.

Pér sa analizuar mé lart, trupi gjykues ¢cmon se vetém fakti i deklarimit té té ardhurave nga
giraja né deklaratat periodike vjetore pér periudhén 2007 — 2015, né kushtet kur nuk provohet
pérfitimi i kétyre té ardhurave me dokumentacion ligjor ( kontrata), si dhe pagesa e detyrimeve
tatimore pérkatése, nuk mund té shérbejé pér té provuar ligjshmériné e kétyre té ardhurave, té
cilat nuk mund té merren né konsideraté né analizimin e burimeve té ligjshme pér krijimin e
pasurive té subjektit té rivlerésimit. Pér kéto arsye, éshté i bazuar géndrimi i Komisionit se té
ardhurat nga giraja té deklaruara nga subjekti pér periudhén 2007-2015 nuk plotésojné kriterin
e parashikuar nga neni D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe, pér pasojé, nuk mund té merren
né konsideraté si té ardhura té ligjshme né analizén financiare.

Né pérfundim, pér pasuriné apartament me sipérfage 95 m?, né Golem, Kavajé, bleré né datén
11.02.2011, trupi gjykues, népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor né Kolegj, kontrolloi analizén
financiare t¢ Komisionit dhe arriti né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér blerjen e késaj pasurie, pér kryerjen e shpenzimeve,

% Pasi né DIVA-n e vitit 2015 nuk jané deklaruar té ardhura nga giraja
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shlyerjen e detyrimeve dhe shtesén e kursimeve, pér vitet 2009, 2010 dhe 2011 (vitet gjaté té
ciléve jané kryer pagesat pér kété apartament), me njé balancé negative té paktén sa ajo e
rezultuar né Komision, né vlerén prej (-) 9.558.467 lekésh, duke u gjendur né kushtet e
shkronjés “b”, té pikés 5, té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016. Trupi gjykues arriti né kété konkluzion
pasi, lidhur me burimet e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit pér krijimin e késaj pasurie,
konstatoi se:

136.1. Subjekti i rivlerésimit ka déshtuar té provojé té ardhurat e ligjshme té personit tjetér té
lidhur, shtetasit B. H., pér té justifikuar huan e dhéné prej tij né vlerén 30.000 euro, té deklaruar
té pérdorur pér blerjen e késaj pasurie.

136.2. Subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé té ardhurat e ligjshme té personit tjetér té
lidhur, véllait B. Sh., pér té justifikuar kontributin e tij pér krijimin e késaj pasurie.

136.3. Té ardhurat nga qiraja, té deklaruara nga subjekti pér periudhén 2007 - 2015, nuk
plotésojné kriterin e té ardhurave té ligjshme parashikuar nga neni D, pika 3 e Aneksit té
Kushtetutés, pér shkak té mosprovimit té tyre dhe mospagimit té detyrimeve tatimore. Pér
pasojé, kéto té ardhura, bashké me té ardhurat e bashkéshortes nga kurset private té
mésimdhénies, nuk u morén né konsideraté né analizén financiare mbi mundésiné e subjektit
té rivlerésimit dhe personit té lidhur, bashkéshortes, pér krijimin e késaj pasurie.

- Né lidhje me pasuriné garazh me sip. 24,8 m?

Né deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar pasuriné garazh me sip. 24,8 m?,
ndodhur né rrugén “{***}”, né vlerén 10.000 euro. Si burim krijimi t€ késaj pasurie, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar pakésimin e kursimeve té méparshme té deklaruara né vite nga dhénia
me qira ¢ apartamentit né rrugén “{***}” dhe njé pjesé kontribut i prindérve té tyre. Né
seksionin e té dhénave konfidenciale subjekti ka deklaruar: “Né blerjen e garazhit, krahas
investimeve tona familjare, kané kontribuuar né vleré 5.000 euro, té ndaré né pjesé té
barabarta si dhuraté, prindérit e mi dhe té bashkéshortes”.

Pér vértetimin e deklarimeve, subjekti i rivlerésimit, bashkélidhur deklaratés vetting, ka
paragitur si dokumentacionin ligjor provues certifikatén pér vértetim pronésie té datés
19.03.2015, pér pasuriné garazh, né emér té shtetasit Kudusi Shahu, kartelén e pasurisé sé
paluajtshme, si dhe kontratén noteriale té shitblerjes nr. {***}, daté 26.02.2015.

Sipas kontratés sé shitjes nr. {***}, daté 26.02.2015, subjekti ka bleré nga shtetasi A. D.
pasuriné garazh né rrugén “{***}”, né shumén 10.000 euro. Sipas késaj kontrate, blerési ka
paguar paraprakisht té gjithé ¢cmimin e shitjes, sipas mandateve té datave 19.02.2015 dhe
25.02.2015. Bashkélidhur kontratés sé shitjes, ndér té tjera, &shté administruar edhe vértetimi
nr. {***} prot., daté 20.12.2014, i 1éshuar nga shoqéria “{***}” ShPK, sipas sé cilit z. Kudusi
Shahu ka bleré parkimin nr. {***}, me sipérfage ndértimi né total 24,8 m? . Shogéria i ka
pércjellé Komisionit dy mandat depozitime né llogariné bankare prané BKT-sé té noteres M.
D., konkretisht né datén 19.02.2015, né vlerén 5.000 euro dhe né datén 25.02.2015, né vlerén
5.000 euro, me pérshkrimin “likuidim detyrimi parkim “{***}”, Kudusi Shahu".

Nga verifikimi i deklarimeve té subjektit, lidhur me burimin e krijimit t& pasurisé garazh,
rezulton se:
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140.1. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2015, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si burim
pér blerjen e pasurisé garazh “[...] bleré me pakésimin e kursimeve té méparshme té deklaruara
né vite, njé pjesé e kontributit edhe e familjaréve tané (prindérve tané) " .

140.2. Né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se: “[...] burim i
krijimit i financimit jané pakésimi i kursimeve té méparshme té deklaruara né vite nga dhénia
me gira e apartamentit né “{***} " dhe njé pjesé kontribut i prindérve tané . Né pyetésorin nr.
1, fillimisht subjekti ka deklaruar se: “[...] né vitin 2015, pér shkak se garazhi éshté bleré né
datén 26 shkurt i duhej té pakésonte kursimet e viteve té méparshme dhe, si pasojé, ka pakésuar
rreth 1.400.000 leké, gjendjen cash té deklaruar mé paré [...] ” dhe, mé pas, lidhur me pyetjen
e Komisionit se cili éshté burimi i krijimit té shumave té dhéna dhuraté nga prindérit e tij dhe
té bashkéshortes sé tij, deklaron se vjehrri i tij ka kontribuuar né shumén 5.000 euro.

140.3. Né prapésimet ndaj rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se
kontribuesi kryesor ka géné vjehrri H. B., i cili ka punuar si inxhiner gjeolog dhe ka pasur zyrén
e tij private ku punonte me nxjerrjen e licensave minerare dhe ka pasur mjaftueshém té ardhura
dhe gjendje né llogari, pér té justifikuar kontributin e tij né masén 5.000 euro né blerjen e
garazhit. Arsyeja e blerjes sé kétij garazhdi ka gené kérkesa e djalit drejtuar gjyshérve té tij, té
cilét ia mundésuan gé né vitin 2011, por pér shkak té nevojave né shlyerjen e detyrimeve pér
pasurité e paluajtshme u pérdorén gjaté atij viti, duke i premtuar djalit plotésimin e shumés dhe
blerjen me mundésiné e paré té krijuar, dhe kjo gjé u mundésua né vitin 2015.

140.4. Bashkélidhur prapésimeve, subjekti i rivlerésimit ka paragitur né Komision njé
statement té llogarisé individuale té vjehrrit né Raiffeisen Bank, me kreditime té cilat vijné nga
paga dhe shérbimet gé ka kryer kundrejt té tretéve, njé statement té llogarisé né Credins Bank
qgé tregon aftésiné paguese, si dhe njé deklaraté huaje, e cila, sipas subjektit, tregon gé ka patur
gjendje kreditore dhe mundésiné pér té dhéné hua.

Pér kété pasuri, Komisioni ka konkluduar se, pavarésisht se dokumentacioni i paraqitur
potencialisht provon mundésiné e kontributit té vjehrrit né vlerén 5.000 euro, subjekti i
rivlerésimit ka krijuar njé situaté kaotike lidhur me ményrén e Kkrijimit té késaj pasurie, duke
béré té pamundur identifikimin e situatés faktike lidhur me krijimin e késaj pasurie, mbi bazén
e sé cilés do té mund té kryhej kontrolli dhe vlerésimi i késaj pasurie, sipas pércaktimeve né
legjislacionin e zbatueshém né fuqi pér rivlerésimin kalimtar. Ky konkluzion bazohet né
analizimin e deklarimeve té subjektit ndér vite, ato gjaté procesit té rivlerésimit dhe vecanérisht
deklarimit té subjektit né prapésime, i cili e zhvendos kontributin e pretenduar prej 5.000
eurosh, nga viti 2015 né vitin 2011, njé pretendim Ky i paragitur pér heré té paré vetém pas
kalimit té barrés sé provés. Pér rrjedhojé, Komisioni ka krijuar bindjen se pasaktésité né
deklarimet e subjektit té rivlerésimit e béjné né kété rast deklarimin e tij té pamjaftueshém, né
kuptim té parashikimeve té nenit D, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés, nenit 33, pika 5, shkronja
“a” dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

Né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar té njéjtat argumente si né
Komision, se kontribuuesi kryesor pér blerjen e késaj pasurie ka gené vjehrri i tij, i cili ka pasur
mundeési financiare pér té ndihmuar né shumén 5.000 euro. Kjo shumé i éshté dhéné djalit té
subjektit té rivlerésimit pér blerjen e garazhit né vitin 2011, por u pérdor pér shlyerjen e
detyrimeve qé subjekti i rivlerésimit ka pasur né kété vit, dhe u zévendésua mé voné, né vitin
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2015, pér blerjen e pasurisé garazh. Subjekti i rivlerésimit sqaron se ka deklaruar se blerja éshté
béré nga pakésimi i gjendjes cash né shumén 1.400.000 leké, pasi po kaq kushtonte garazhi
dhe kontributi i familjaréve né té cilén ka nénkuptuar, pikérisht, origjinén e shumés dhe
géllimin e dhénies sé saj nga gjyshérit.

Sipas subjektit té rivlerésimit, Komisioni ka konkluduar né pikén 6.16 té vendimit se vértetohet
burimi i t& ardhurave pér vlerén 5.000 euro, dhe ky fakt nuk mund té pérligjé konkluzionin e
Komisionit se pér shkak té informacionit kaotik subjekti ka gené né kushtet e deklarimit té
pamjaftueshém, né kuptim té parashikimeve té nenit D, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés, nenit
33, pika 5, shkronja “a” dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

Né vlerésim té sa parashtron subjekti i rivlerésimit né ankim, lidhur me géndrimin e Komisionit
pér kété pasuri, trupi gjykues konstaton dhe analizon si vijon.

Komisioni, nisur nga deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén vetting pér burimet e
Krijimit té pasurisé garazh, ka analizuar mundésiné e kursimeve té subjektit té rivlerésimit dhe
personit té lidhur, pér vlerén 5.000 euro, si dhe mundésité e personave té tjetér té lidhur,
prindérit e bashkéshortes dhe prindérit e subjektit, pér té dhuruar respektivisht shumén 2.500
euro pér blerjen e garazhit.

Komisioni ka kryer analizén financiare pér periudhén gjaté té cilés jané krijuar kéto kursime,
konkretisht pér vitet 2013 dhe 2014 dhe rezulton se subjekti dhe personat e lidhur kané pasur
mungesé té burimeve té ligjshme financiare pér shtesén e kursimeve dhe krijimin e
shpenzimeve gjaté vitit 2014, me njé balancé negative prej (-) 809.336 lekésh.

Lidhur me mundésiné financiare té prindérve té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit,
Komisioni fillimisht ka konstatuar se dokumentacioni i paragitur nga subjekti dhe ai i
administruar nga hetimi nuk justifikon té ardhurat e ligjshme té prindérve té bashkéshortes pér
dhurimin e vlerés 2.500 euro. Ndérsa lidhur me burimin e shumés 2.500 euro, té dhuruar nga
prindérit e tij, subjekti i rivlerésimit nuk ka paraqgitur asnjé dokumentacion justifikues pér té
ardhurat e prindérve.

Pér té vértetuar té ardhurat e vjehrrit, subjekti i rivlerésimit ka paragitur né Komision
dokumentacionin provues: (i) kopje té ekstraktit t&¢ QKB-sé sé shoqérisé “{***}” ShPK; (ii)
kopje t€ licencés té shoqérisé “{***}” ShPK; dhe (iii) doréshkrim lidhur me listén e detyrimeve
té subjekteve. Komisioni, duke iu referuar kétyre akteve, né pérfundim, ka konstatuar se
potencialisht provohet mundésia e personit tjetér té lidhur, vjehrrit té subjektit té rivlerésimit,
pér té dhuruar shumén 5.000 euro.

Né vijim té té dhénave té sipércituara, trupi gjykues véren se né vlerésimin e Komisionit peshén
kryesore pér verifikimin e burimeve té krijimit té pasurisé garazh e kané marré deklarimet e
subjektit té rivlerésimit né deklaratén vetting dhe gjaté hetimit administrativ né Komision,
pavarésisht faktit se dokumentacioni i paragitur nga subjekti né Komision potencialisht provon
mundésiné e kontributit té vjehrrit né vlerén 5.000 euro. Trupi gjykues, né raport me deklarimet
e subjektit té rivlerésimit gjaté procesit, ndan té njéjtin géndrim me Komisionin pér deklarime
kaotike té tij lidhur me identifikimin e situatés faktike pér krijimin e késaj pasurie. Vlerésohet
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se gasja e subjektit té rivlerésimit, i cili ka shfaqur dukshém mungesé koherence né deklarimet
e tij gjaté hetimit administrativ né Komision, pér sa i pérket burimit té krijimit té pasurisé
garazh dhe dhurimit t& shumés 5.000 euro, duke e ndryshuar até né varési té nevojave té
mbulimit té rezultateve té hetimit, e bén té pabesueshém pretendimin e tij pérfundimtar se si
burim duhet konsideruar dhurimi i vjehrrit, pavarésisht faktit se potencialisht vjehrri i subjektit
té rivlerésimit ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér té€ dhuruar shumén 5.000 euro.

Pér sa mé sipér, pér pasuriné garazh me sipérfage 24,5 m?, né Tirang, trupi gjykues vleréson se
subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pasakté, né kuptim té parashikimeve té nenit 33, pika 5,
shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, pér shkak té deklarimeve kontradiktore, lidhur me burimet pér
krijimin e késaj pasurie, duke béré té pamundur identifikimin e situatés faktike mbi bazén e sé cilés
do t& mund t& kryhej kontrolli dhe vlerésimi pér kété pasuri, sipas pércaktimeve né legjislacionin e
zbatueshém né fuqi pér rivlerésimin kalimtar.

Lidhur me shkakun e ankimit pér deklarimin e gjendjes cash, trupi gjykues konstaton dhe
vleréson si vijon.

Komisioni ka konstatuar se né deklaratén vetting subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar
gjendje té likuiditeteve cash, ndérkohé gé referuar deklarimeve periodike vjetore gjendja cash
né fund té vitit 2016 rezulton né shumén 2.100.000 leké. Pér kété arsye, Komisioni, né
pyetésorin nr. 1, i ka kérkuar subjektit té rivlerésimit gé té saktésonte gjendjen e likuiditeteve
cash jashté sistemit bankar né fund té secilit vit kalendarik, pér periudhén 2013 — 2016. Né
pérgjigje, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar kéto gjendje cash: vlerén 500.000 leké né fund té
vitit 2013; vlerén 1.400.000 leké né fund té vitit 2014; vlerén 1.100.000 leké né fund té vitit
2015; dhe vlerén 2.100.000 leké né fund té vitit 2016.

Pér sa rezultuar mé sipér, Komisioni i ka kérkuar subjektit té rivlerésimit té paragesé shpjegime
né lidhje me konstatimin se ka mospérputhje midis gjendjes sé likuiditeteve cash té deklaruar
né deklaratén vetting (O leké) dhe asaj té pérllogaritur nga deklarimet periodike vjetore, né fund
té vitit 2016 (2.100.000 leké). Lidhur me kété konstatim, subjekti i rivlierésimit nuk ka dhéné
shpjegime né prapésimet e tij né Komision.

Né pérfundim, Komisioni, né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk dha shpjegime lidhur me
konstatimin e mésipérm, ka konkluduar se mospérputhja e evidentuar midis shumés sé
likuiditeteve cash té deklaruara né deklaratén vetting dhe asaj té pérllogaritur referuar
deklarimeve vijetore do té vlerésohet né térési me rrethanat e ¢éshtjes qé jané pércaktuese pér
vlerésimin e pasurive.

Né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se nuk ka dhéné shpjegime
né prapésimet ndaj rezultateve té hetimit, pasi gjendja cash éshté ajo gé ka llogaritur dhe
plotésuar Komisioni né analizén financiare. Paqgartésia né plotésimin e deklaratés vetting ka
gené pasi kjo gjendje ishte fizike né shtépi, por nuk éshté deklaruar, pasi ishte e destinuar né
funksion té shlyerjes sé detyrimeve té mbetura. Sipas subjektit, kjo pasaktési né deklarimet e
gjendjes cash nuk mund té shérbejé si njé shkak i vetém pér té konkluduar mé tej drejt
pérgjegjésisé sé subjektit té rivlerésimit né raport me procesin e rivlerésimit apo té pérbéjé
shkak pér marrjen e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra.

Fagja 43 nga 46



156.

157.

158.

159.

160.

Trupi gjykues, nga verifikimi i akteve, konstaton se né deklaratat periodike vjetore ndér vite

subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:

- Né deklaratén e paré té pasurisé té vitit 2003: gjendje cash 8.000 USD, banesg, kursime né
vite;

- Né deklaratén e vitit 2004: térhegje gjendje cash 8.000 USD, pérdorim pér ndértim shtépie;

- Né deklaratén e vitit 2005: nuk ka deklaruar shtesa/pakésime/gjendje té likuiditeteve cash?®;

- Né deklaratén e vitit 2006: deklaron si burim pér krijimin e pasurisé apartament pakésim
800.000 leké té deklaruara né deklaratén e méparshme;

- Né deklaratat e viteve 2007, 2008, 2009, 2010 dhe 2011, subjekti nuk ka deklaruar
shtesa/pakésime/gjendje té likuiditeteve cash;

- Né deklaratén e vitit 2012: pakésim té gjendjes cash pér likuidim detyrim (1.000.000 lek&)?’;

- Né deklaratén e vitit 2013: shtim té gjendjes cash pér likuidim detyrim (5.000.000 lekg);

- Né deklaratén e vitit 2014: shtim té gjendjes cash pér likuidim detyrim (9.000.000 lekg);

- Né deklaratén e vitit 2015: shtim té gjendjes cash pér likuidim detyrim (1.100.000 lekg);

- Né deklaratén e vitit 2016: shtim té gjendjes cash pér likuidim detyrim (1.000.000 lekg).

Né procesverbalin e datés 01.02.2016, té ILDKPKI-sg, subjekti ka sgaruar se shtesat né vitin
2013 né shumén 5.000.000 leké dhe né vitin 2014, né shumén 9.000.000 leké, jané lapsus né
deklarim, pasi i ka deklaruar né té vjetra, si dhe saktéson se shtesat kané gené né vlerén 500.000
leké (viti 2013) dhe 900.000 leké (viti 2014). Gjithashtu, ka saktésuar se gjendja cash né datén
31.12.2014 ka gené né shumén 1.400.000 leké.

Né sqgarimet e dhéna né Komision gjaté hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar kéto gjendje cash: vlerén 500.000 leké né fund té vitit 2013; vlerén 1.400.000 leké
né fund té vitit 2014; vlerén 1.100.000 leké né fund té vitit 2015; dhe vlerén 2.100.000 leké né
fund té vitit 2016. Pér vlerén 1.400.000 leké, gé ka pasur gjendje né fund té vitit 2014, subjekti
i rivlerésimit ka sgaruar se éshté pakésuar né vitin 2015, pér shkak té blerjes sé pasurisé garazh
né datén 26 shkurt té kétij viti dhe se gjendja cash né fund té vitit 2015 ka gené 1.100.000 leké.

Komisioni, bazuar né deklarimet e subjektit té& rivlerésimit né analizén financiare
pérfundimtare, e ka konsideruar gjendjen cash né fund té vitit 2016, né vlerén 2.100.000 leké.

Lidhur me sa parashtron subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues véren se lidhur me situatén e
mosdeklarimit té gjendjes cash, ai pretendon se e ka konsideruar té panevojshém sqgarimin né
Komision, pasi ka konstatuar se Komisioni e ka pérfshiré shumén cash né analizén financiare.
Trupi gjykues véren se ky sqarim i subjektit, pavarésisht se ka pasur njé deklarim konsistent
prej tij té gjendjes cash né deklaratat periodike vjetore, deri né deklaratén e fundit té vitit 2016,
para dorézimit té deklaratés vetting, nuk e pérjashton até nga pérgjegjésia pér deklarim té ploté
té gjendjes cash edhe né deklaratén e pasurisé vetting, dhe fakti i mosdeklarimit e vendos até
né kushtet e deklarimit té pasakté, né kundérshtim me pércaktimet e shkronjés “a”, té pikés 5,
té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

% Subjekti ka deklaruar shtesé depozite nga paga né Raiffeisen Bank né shumén 450.000 lekg, por jo likuiditete
jashté sistemit bankar.

27 Mg tej, tek seksioni i detyrimeve ka deklaruar se vlera pér shlyerjen e detyrimit prej 1.500.000 lekésh ka si
burim 1.000.000 leké nga pakésimi i gjendjes dhe 500.000 leké nga kursimet dhe pagat e vitit 2012,
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Trupi gjykues, gjithashtu, mori né analizé edhe pretendimet e subjektit lidhur me analizén
financiare té kryer nga Komisioni. Né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit, duke
kundérshtuar analizén financiare t& Komisionit, ka paragitur njé analizé té tijén, e cila rezulton
e njéjté me até té paraqgitur né Komision né kuadér té prapésimeve ndaj rezultateve té hetimit.
Subjekti i rivlerésimit pretendon korrigjimin e analizés financiare té Komisionit, duke iu
referuar pretendimeve té tij mbi té ardhurat dhe shpenzimet, té trajtuara mé sipér né kété
vendim. Sipas analizés financiare té paraqgitur nga subjekti i rivlerésimit, té ardhurat totale pér
té gjithé periudhén 1991 — 2016 jané né vlerén 39.917.130 leké dhe pasurité e krijuara pér kété
periudhé jané né vlerén 26.361.012 leké. Pér vitet 2009, 2010, 2011, 2012 dhe 2016 balancat
negative jané minimale, né total né vlerén (-) 481.560 leké.

Trupi gjykues, népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor, kontrolloi analizén financiare té kryer
né Komision dhe konsideroi disa nga pretendimet e subjektit té rivlerésimit, vlerésoi té drejté
konkluzionin e Komisionit pér mospérfshirjen né analizé té té ardhurave té pretenduara nga
mésimdhénia e bashkéshortes dhe nga dhénia me qira e apartamentit né rrugén “{***}”, né
Tirané, duke konkluduar se:

- Pér periudhén 1993 — 2003, periudhé gé i pérket njé pjese té ndértimit té banesés sé subjektit
té rivlerésimit, subjekti rezulton me njé diferencé negative né shumén (-) 6.039.210 leké, ndérsa
pér vitin 2004, kur éshté deklaruar edhe ndértimi i pjesés tjetér té banesés, né vlerén 4.000.000
leké, analiza e kryer nga Njésia e Shérbimit Ligjor ka konfirmuar diferencén negative té
konstatuar nga Komisioni, né vlerén (-) 698.124 leké.

- Subjekti i rivlerésimit rezulton me mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér krijimin e
pasurive, si dhe pér kryerjen e shpenzimeve, shtesén e kursimeve dhe shlyerjen e detyrimeve,
edhe pér vitet 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2014, 2015 dhe 2016, né total
né vleré té paktén sa ajo e rezultuar né Komision, né vlerén prej (-) 13.982.376 lekésh.

Kjo pamjaftueshméri financiare pérjashton zbatimin e parimit t& proporcionalitetit té
parashikuar nga neni 52, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe, pér rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit
gjendet né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim, trupi gjykues i Kolegjit, lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé, bazuar né
konkluzionet e mésipérme, vleréson se subjekti i rivlerésimit Kudusi Shahu nuk arrin nivel té
besueshém né vlerésimin e pasurisé, pasi ka béré deklarim té pamjaftueshém, sipas
parashikimeve né pikat 1 dhe 3, té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, si dhe né pikén 3 té nenit
61 té ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, vendimi nr. 597, daté 12.12.2022, i Komisionit té Pavarur
té Kualifikimit, gé ka vendosur caktimin e masés disiplinore té shkarkimit té tij nga detyra,
éshté i mbéshtetur né prova e né ligj dhe, si i tillé, duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
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VENDOSI:
1. Lénien né fugi té vendimit nr. 597, daté 12.12.2022, té¢ Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit, qé i pérket subjektit té rivlerésimit Kudusi Shahu.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt t& menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 17.07.2025.

ANETARE ANETARE ANETARE
Albana SHTYLLA Natasha MULAJ Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUES
Mimoza TASI Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi
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