REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE

KOLEGJI | POSAGCEM I APELIMIT

Nr. 46/2022 regjistér (JR) Nr. 36 i vendimit
Daté 19.10.2022 Daté 07.05.2025

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqgtarét:

Natasha Mulaj Kryesuese
Albana Shtylla Relatore
Mimoza Tasi Anétare
Rezarta Schuetz Anétare
Sokol Como Anétar

- mori né shgyrtim né seancé gjyqésore né dhomé késhillimi, mé daté 07.05.2025, ora 10:00,
né ambientet e Kolegjit té Posacém té Apelimit, né prani té vézhguesit ndérkombétar
Ferdinando Buatier de Mongeot, me sekretar gjygésor Kevin Kovagica, ¢éshtjen e Juridiksionit
té Rivlerésimit nr. 46/2022 (JR), daté 19.10.2022, gé i pérket:

ANKUES: Subjekti i rivlerésimit Alfred Sali, prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré.

OBJEKTI: Shqgyrtimi i vendimit nr. 555, daté 22.07.2022, té Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé;
neni F, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés; neni 63 i ligjit nr.
84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 t&€ ligjit nr. 84/2016 “Pér rivleré€simin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaqet e
ankimit té subjektit té rivlerésimit, dégjoi gjyqgtaren relatore té ¢éshtjes Albana Shtylla, si dhe
pasi e bisedoi até,
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1.

VEREN:

l. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Subjekti i rivlerésimit Alfred Sali ( né vijim “subjekti i rivlerésimit”), pér shkak té ushtrimit té
funksionit té prokurorit né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Vloré, i éshté nénshtruar procesit té
rivlerésimit kalimtar, ex officio, né zbatim té nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé dhe nenit 3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016.

Né funksion té zhvillimit té procesit té rivlerésimit, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né
vijim “Komisioni”), bazuar n€ nenet 33, 39 dhe 43 t¢ ligjit nr. 84/2016, administroi raportet e
hartuara nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t& Pasurive dhe Konfliktit té
Interesave (né€ vijim “ILDKPKI”), Drejtoria e Sigurimit t€ Informacionit t€ Klasifikuar (né
vijim “DSIK”) dhe nga Késhilli i Larté i Prokurorisé (né vijim “KLP”), sipas sé cilave:

2.1 ILDKPKI-ja, né zbatim té nenit 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, pasi kreu procedurén e
kontrollit té hollésishém té pasurisé sé subjektit, dérgoi aktin e pérfundimit té kontrollit té ploté,
té deklaratés sé pasurisé sé subjektit t& rivlerésimit Alfred Salil, me konstatimet se: (a)
deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin; (b) ka mungesé dokumentacioni ligjor pér
té justifikuar pasurité; (c) ka kryer fshehje té pasurisé; (d) ka kryer deklarim té rremé; (e)
subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave;

2.2 DSIK-ja, né zbatim té nenit 39, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, né pérfundim té procesit té
kontrollit té figurés sé subjektit té rivlerésimit, pas pérfundimit té procedurave té kryera nga
grupi i punés, dérgoi raportin> mbi kontrollin e figurés sé subjektit né t& cilin konstaton
pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé subjektit té rivlerésimit Alfred Sali;

2.3 KLP-ja, pas rishikimit té dokumenteve ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté
periudhés objekt rivlerésimi, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, té pesé dokumenteve té tjera
ligjore té pérzgjedhura, sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, si dhe té té dhénave nga burimet
arkivore té Prokurorisé sé Pérgjithshme dhe prokurorive prané gjykatave té rretheve gjyqgésore,
né zbatim té nenit 43 té ligjit nr. 84/2016, ka pérgatitur njé raport® té hollésishém dhe té
arsyetuar.

Komisioni, pasi kreu njé hetim administrativ mbi té tria kriteret e rivlerésimit, me vendimin nr.
555, daté 22.07.2022, vendosi: Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Alfred Sali,
prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré. Ky vendim u mor bazuar
né nenin 179/b té Kushtetutés, né pikat 1, 2, 3 dhe 5, né nenet D, DH dhe E té Aneksit té
Kushtetutés, né pikés 1/c té nenit 58 dhe té pikave 3 dhe 5, té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, pasi,
pér secilin kriter rivlerésimi, Komisioni arriti né konkluzionet si mé poshté.

a. Né lidhje me kriterin e pasurisé ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém té
pasurisé. Nga analiza financiare rezulton se me té ardhurat e fituara nga punésimi i tij dhe
personat e lidhur me té nuk kané pasur burime té mjaftueshém financiare pér kryerjen e

L Shkresé nr. {***) prot., date 30.01.2019, “Dérgohet akti i pérfundimit té kontrollit té ploté, té deklaratés sé
pasurisé sé subjektit Alfred Sali, me funksion prokuror prané Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Vioré .

2 Shkresé nr. {***) prot., daté 02.11.2017, “Dérgohet raporti mbi kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit,
z. Alfred Sali”, i deklasifikuar plotésisht me vendim nr. {***}, dat¢ 21.01.2022, té KDZh-sé.

3 Raporti nr. {***) prot., daté 15.02.2022, “Pér analizimin e aftésisé profesionale té subjektit té rivierésimit Alfred
Sali”.
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investimeve dhe té shpenzimeve té deklaruara, duke rezultuar me njé balancé financiare
negative né shumén 8.707.775 leké. Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti i rivlerésimit Alfred
Sali nuk ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé;

b. Lidhur me kriterin e pastértisé sé figurés, rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel
té besueshém né kontrollin e figurés, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin
DH té Aneksit té Kushtetutés;

c. Lidhur me kriterin e vlerésimit etiko-profesional, trupi gjykues ¢mon se referuar nenit E té
Aneksit t¢ Kushtetutés dhe germés “a”, té nenit 44 té ligjit nr. 84/2016, rezultoi se subjekti i
rivlerésimit éshté i afté, duke arritur nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

d. Né vlerésimin térésor té céshtjes, subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut te
drejtésia.

1. Shkaget e ankimit té subjektit té rivlerésimit

Kundér vendimit t& Komisionit, ka ushtruar ankim®* subjekti i rivlerésimit, duke kérkuar nga
Kolegji i Posagém i Apelimit (né vijim “Kolegji”’), né zbatim té nenit 66, pika 1, germa “b”
dhe 59/1 té ligjit nr. 84/2016, né pérfundim té shqyrtimit té céshtjes né seancé publike, té
vendosé: Ndryshimin e vendimit nr. 555, daté 22.07.2022, t¢ Komisionit t€ Pavarur té
Kualifikimit dhe konfirmimin né detyré té subjektit t& rivlerésimit Alfred Sali. Subjekti i
rivlerésimit nuk ka paragitur akte shkresore bashkélidhur ankimit.

Né ankim, subjekti i rivlerésimit ka ngritur shkage ankimi gé lidhen me themelin e ¢éshtjes, té
cilat konsistojné né interpretimin e gabuar té ligjit dhe té provave té administruara nga ana e
Komisionit.

Shkaget e ankimit pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, paragiten né ményré té pérmbledhur si
mé poshté.

6.1 Né lidhje me “Té drejté pérdorimi (giramarrés) mbi njé apartament me sipérfage 110,8
m?2, Vioré”, subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se konkluzioni i Komisionit éshté i gabuar,
mbéshtetur né argumentet si vijojné: (i) megjithése marrédhénia e girasé éshté deklaruar pér
heré té paré né deklaratén e pasurisé vetting dhe né deklaratén e interesave private periodike
(n€ vijim “DIPP”) e vitit 2016, ai ka deklaruar gé né DIPP-né e vitit 2014 e né vijim adresé
banimi lagjja “{***}”, Vlorg; (ii) mosdeklarimi i té drejtés sé pérdorimit té késaj pasurie deri
né vitin 2016, lidhet me neglizhencén e tij né pérpilimin e deklaratave periodike; (iii)
dokumentacioni shkresor i administruar gjaté hetimit administrativ prej shogérisé “{***}”
ShPK, vérteton banimin e tij né ményré té pandérpreré né kété apartament prej vitit 2014 e
aktualisht, kundrejt pagimit t& cmimit té girasé mujore né vlerén 20.000 leké; (iv) nuk ka asnjé
situaté konflikti interesi mes tij dhe administratorit té shoqérisé “{***}” ShPK e as ndonjé
marrédhénie gjinie, krushgie etj.;

6.2 Né lidhje me “Hua né vlerén 58.000 euro dhéné babait L. S. dhe gjendje cash né shumén
9.000 euro”, subjekti i rivlierésimit ka pretenduar se konkluzioni i Komisionit éshté jo i drejté
dhe i bazuar, mbéshtetur né argumentat si vijojné: (i) né té kundért té rezultateve té hetimit
administrativ, Komisioni ka pranuar né vendim pérfitimin e shumés prej 75.860 eurosh pérmes
transfertés sé béré nga llogaria e tij prané kompanisé “{***}”, né llogariné e tij bankare prané

4 Ankimi éshté regjistruar né Komision me nr. {***} prot., daté 11.10.2022.
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Raiffeisen Bank ShA; (ii) nuk ka pasur ndonjé parashikim ligjor mbi ményrén e disponimit té
shumés 75.860 euro pas térhegjes sé saj nga Raiffeisen Bank ShA e as detyrim ligjor pér vlerén
cash, gqé duhet té mbahet jashté sistemit bankar né kéndvéshtrim té ligjit nr. 9049, daté
10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té€ detyrimeve financiare té té
zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké” (né vijim “ligji nr. 9049/2003”); (iii) mospasqyrimi
i shumés sé térhequr nga banka si gjendje cash, lidhet me moskuptimin e drejté ose té kuptimit
té gabuar té parashikimit ligjor mbi deklarimin e pakésimit ose shtimit t& gjendjes cash; (iv)
nga ana e tij dhe e bashkéshortes éshté vlerésuar gé shuma e disponuar prej tyre cash, e fituar
né lojé fati, té ruhej e paprekur me géllim kryerjen e ndonjé investimi t¢ mévonshém, ndérkohé
gé kredité e marra né kohé kané gené kredi konsumatore dhe jané pérdorur pér shpenzime
familjare né vijimési; (v) shuma e pérfituar nga lojérat e fatit nuk éshté shpenzuar prej tij, pasi
nga hetimi nuk rezultoi asnjé veprim juridik né drejtim té blerjes/investimit té ndonjé pasurie
té paluajtshme, asnjé transferté bankare apo investim né até vleré apo vleré té pérafért; (vi)
mosdeklarimi i shumés sé dhéné hua babait té tij, né DIPP-né e vitit 2016 ka gené njé harresé
nga ana e tij; (vii) Komisioni, né analizén e tij, mbi ecuriné e likuiditeteve cash ndér vite,
shtesave/pakésimeve, ka pérllogaritur shumat e deklaruara prej tij né deklaratat periodike, duke
deduktuar se gjendja e cash-it né monedhén leké né datén 31.12.2016 ka gené né shumén
1.050.000 leké dhe ka si burim pagat, ndérkohé gé nga ana e tij nuk éshté kryer deklarim pér
gjendjen cash dhe rrjedhimisht as pakésimin e saj ndér vite ose burimin e tyre;

6.3 Né lidhje me “Analizén financiare pér periudhén 2003 — 2016 ”, subjekti i rivlerésimit
pretendon se Komisioni edhe pse ka konkluduar se éshté provuar fitimi i shumés prej 75.860
eurosh nga lojéra fati dhe se transferta e saj nuk éshté e dyshimté, né ményré paradoksale nuk
e merr né konsideraté kété té ardhur né analizén financiare.

Shkaget e ankimit, pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale dhe cenimin e besimit té
publikut, paragiten né ményré té pérmbledhur si mé poshté.

7.1 Konkluzionet e Komisionit, né lidhje me procedimet penale nr. {***}/2018 dhe nr.
{***}/2020, jané té gabuara dhe té pabazuara;

7.2 Konkluzioni i Komisionit lidhur me cenimin e besimit té publikut éshté i gabuar, pasi
besimi i publikut nuk mund té jeté njé koncept abstrakt dhe se Komisioni ka déshtuar té
arsyetojé se cilat jané kriteret e pérdorura e té matshme pér té pasur cenim besimi té publikut.

1. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posagém té Apelimit
A. Shqgyrtimi i ¢éshtjes né Kolegjin e Posagém té Apelimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenin F,
pikat 1 dhe 2 té Aneksit té Kushtetutés, si dhe nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, Kolegji ka
juridiksion ratione materiae ndaj ankimeve kundér vendimeve té Komisionit lidhur me
rivlerésimin e subjekteve, té parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 té Kushtetutés, pérvec
rasteve té vendimeve té dhéna, sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés. Pér rrjedhojé,
céshtja né shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi té Komisionit, i cili
ka vendosur shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Alfred Sali, bén pjesé né
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10.

11.

12.

juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shqyrtim ankimet ndaj vendimeve té Komisionit, sipas
rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Subjekti i rivlerésimit legjitimohet ratione personae, né kuptim té nenit 179/b, pika 3 e
Kushtetutés, nenit F, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés, si dhe ratione temporis, pasi ankimi éshté
depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh nga data e njoftimit t& vendimit
té Komisionit, né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2 té ligjit nr. 84/2016.

c¢) Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi
i Komisionit ankohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull, kryhet né dhomé késhillimi. Pér
rrjedhojé, edhe céshtja objekt gjykimi, e cila lidhet me shqyrtimin e vendimit nr. 555, daté
22.07.2022, té Komisionit, pér shkak té ankimit té subjektit té rivlerésimit Alfred Sali, u mor
né shgyrtim nga Kolegji né seancé gjyqésore té zhvilluar né dhomé késhillimi.

Trupi gjykues, fillimisht, referuar pérmbajtjes sé ankimit, konstatoi se subjekti i rivlerésimit
nuk ka adresuar shkage ankimi apo pretendime pér shkelje té rénda procedurale té Komisionit,
gé do té cenonin procesin e rregullt ligjor té sanksionuar né nenin 42, pika 2 e Kushtetutés dhe
nenin 6, paragrafi 1 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut. Pavarésisht kétij konstatimi,
trupi gjykues i Kolegjit kontrolloi procesin e rivlerésimit té kryer nga Komisioni né drejtim té
respektimit té parimeve té procesit té rregullt ligjor, né pérfundim té té cilit nuk u konstatuan
shkelje procedurale té asaj natyre pér té kaluar gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore publike
né prani té paléve, sipas kushteve té parashikuara nga neni 51 i ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar (né vijim “ligji
nr. 49/2012”). Pér kété arsye, trupi gjykues vendosi té vijojé shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé
gjygésore né dnomé késhillimi mbi bazé té akteve, sipas parashikimeve té nenit 49 té ligjit nr.
49/2012, i ndryshuar.

B. Vlerésimi i shkageve té ankimit, lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé né aspektin
e konstatimit té drejté té situatés faktike dhe zbatimit té ligjit material

E drejté pérdorimi (qiramarrés) mbi njé apartament me sipérfage 110,8 m?, né Vloré

Komisioni ka arritur né konkluzionin se marrédhénia e subjektit té rivlerésimit me shogériné
“{***}” ShPK, pér periudhén 2014 - 01.01.2017, nuk éshté njé marrédhénie giraje, por éshté
njé marrédhénie huapérdorje pakundérshpérblim. Veprimet e ndérmarra nga subjekti i
rivlerésimit, me plotésimin e deklaratés vetting e né vijimési, duken té tilla pér té fshehur kété
marrédhénie huapérdorje midis subjektit dhe shogérisé tregtare “{***}” ShPK.

Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se Komisioni ka gabuar né konkluzionin e tij, pasi
marrédhénia né fjalé éshté njé marrédhénie giraje, ashtu sikurse éshté deklaruar prej tij né
deklaratén e pasurisé vetting, mbéshtetur né argumentet si vijojné: (i) megjithése marrédhénia
e girasé éshté deklaruar pér heré té paré né deklaratén e pasurisé vetting dhe né DIPP-né e vitit
2016, ai ka deklaruar gé né DIPP-né e vitit 2014 e né vijim adresé banimi lagjja “{***}”, Vloré,
por pa deklaruar marréveshje/kontraté giraje pér kété pasuri; (ii) mosdeklarimi i té drejtés sé
pérdorimit té késaj pasurie né deklaratat periodike vjetore deri né vitin 2016, sikurse me té
drejté konstatuar nga Komisioni, lidhet me neglizhencén e tij né pérpilimin e deklaratave
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13.

periodike; (iiiy dokumentacioni shkresor i administruar gjaté hetimit administrativ®, prej
pronarit té sendit shogérisé “{***}”” ShPK, vérteton banimin e tij né ményré té pandérpreré né
kété apartament prej vitit 2014 e aktualisht, kundrejt pagimit té ¢mimit té girasé mujore né
vlerén 20.000 leké, pra, kundrejt shpérblimit, dhe se pagesat jané kryer cash, pasi nuk
ekzistonte parashikim ligjor qé ato té kryheshin né rrugé bankare; (iv) nuk ka asnjé situaté
konflikti interesi mes tij dhe administratorit t€ shoqérisé “{***}” ShPK e as ndonjé
marrédhénie gjinie, krushgie etj., qé kjo pasuri t’i lihej né pérdorim pakundérshpérblim.

Né shqyrtim té pretendimit té subjektit t& rivlerésimit, trupi gjykues, pasi verifikoi aktet e
administruara gjaté hetimit administrativ dhe kontrolloi arsyetimin e Komisionit né vendim,
konstatoi dhe vlerésoi si vijon.

13.1 Né deklaratén e pasurisé vetting, né disa rubrika té saj, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:
(i) né rubrikén e adresés sé vendgéndrimit tjetér, deklarohet: Lagjja “{***}”, rruga “{***}”,
Kulla {***}, kati {***}, Vloré; (ii) né rubrikén “Deklarimi i pasurive”, deklarohet: Té drejté
pérdorimi (giramarrés) mbi njé apartament me sip. 110,8 m? pasuri nr. {***}, né z. k. {***},
ZVRPP-ja Vloré. Kontraté giraje verbale (20.000 leké né muaj) lagjja “{***} ", Vloré; (iii) né
rubrikén “T€ dhéna konfidenciale” deklarohet: E drejta e pérdorimit mbi njé apartament me
nr. {***} pasurie, lagjja “{***}”, VIoré, né pronési té personit juridik “{***}” ShPK, nr.
{***}, me administrator E. F. Qira 20.000 leké né muaj. Kontraté verbale prej vitit 2014 e né
vijim. Bashkélidhur késaj deklarate, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur, ndér té tjera,
dokumentet: (i) certifikaté pér vértetim pronésie nr. {***}, léshuar mé daté 06.04.2011 dhe
kartelé pasurie, sipas sé cilave pasuria e llojit apartament me sipérfage 110,8 m?, nr. pasurie
{***}, z. k. {***}, lagjja “{***}”, Vloré, sh. {***}, k. {***}, ap. {***}, figuron e regjistruar
né pronési t€ shoqérisé “{***}” ShPK; (ii) ekstrakt i shoqérisé “{***}” ShPK, me
administratorét E. F. né periudhén 16.05.2014-16.05.2019 dhe D. F. né periudhén 15.08.2016-
15.08.2021.

13.2 Nga verifikimi i deklaratave té interesave private periodike, t¢ dorézuara ndér vite prané
ILDKPKI-sé, rezulton se:

i) né DIPP-té e viteve 2011-20125, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si adresé té regjistrimit
té gjendjes civile, respektivisht: Pallati nr. {***}, kati {***}, lagjja Nr.{***}, Sarandé dhe
lagjja nr. {***}, rruga “{***}”, pallati nr. {***}, kati 1l, Sarandé, ndérsa né rubrikén “Nése
dispononi vendgéndrim tjetér, adresa e ploté ku banoni” ka deklaruar: Lagjja “{***}”, Vloré.
Né rubrikén “Ndryshimet e pasurive dhe burimi i krijimit” té kétyre deklaratave nuk jané
deklaruar pasuri té paluajtshme dhe té drejta reale mbi to;

ii) né DIPP-té e viteve 2013-2015, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si adresé té regjistrimit
té gjendjes civile, té njéjtén adresé té lartcituar, ndérsa si adresé vendgéndrimi tjetér ka
deklaruar: Lagjja “{***}”, rruga “{***}”, Vloré. Né rubrikén “Ndryshimet e pasurive dhe
burimi i krijimit” té kétyre deklaratave nuk jané deklaruar pasuri té paluajtshme dhe té drejta
reale mbi to;

iii) Né DIPP-né e vitit 2016 (dorézuar pas deklaratés sé pasurisé vetting), né rubrikén “Nése
dispononi vendgéndrim tjetér, adresa e ploté ku banoni”, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:

5 Vértetimet e shogérisé “{***})” ShPK té datave 29.01.2020 dhe 02.07.2021.
6 Kéto deklarata jané plotésuar nga subjekti né funksionin e prokurorit né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Vioré,
detyré né té cilén éshté transferuar dhe e ka ushtruar qé nga muaji dhjetor i vitit 2011 e né vijim.
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Lagjja “{***}”, rruga “{***}”, Vloré, ndérsa né rubrikén “Té dhéna konfidenciale”,
deklarohet: Té drejta reale (giramarrés) mbi njé apartament, Kulla {***} nr. {***}, lagjja
“{***}”, Vloré dhe Person juridik “{***}” ShPK, nr. NIPTI {***}, me administrator E. F.
Qiradhénés.

13.3 Né shpjegimet e dhéna prané ILDKPKI-s¢’ né datat 11.01.2016 dhe 20.01.2016, né
pérgjigje té pyetjes se kujt i pérket adresa lagjja “{***}”, rruga “{***!”, Vloré, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar se: Adresa né Vloré i pérket apartamentit ku ne banojmé aktualisht
me qira prané Kulla “{***}” kati {***}. Shpenzimet e gerasé jané 20.000 leké né muaj prej 2
vitesh. Nuk disponoj kontraté giraje pér kété apartament, pasi me pronarin e apartamentit kemi
lidhur njé kontraté verbale dhe pagesat e gerasé, gjithashtu, jané kryer cash. | pyetur mbi
mosdeklarimin e shpenzimeve té girasé ndér vite, subjekti ka sqaruar se né kushtet gé formulari
i deklarimit té interesave private kérkonte vetém deklarimin e shpenzimeve mbi 500.000 leké
e ka menduar té panevojshém deklarimin e tyre. Né mbéshtetje té kétyre shpjegimeve, subjekti
i rivlerésimit ka paraqitur vértetim té shoqérisé “{***}” ShPK té datés 19.01.2016, nénshkruar
nga administratori E. F., né té cilin vértetohet se: Alfred Sali banon me gira me njé kontraté
verbale né apartamentin nr. {***}, kati i {***}-t¢ i kullés “{***}”, me adresé lagjja “{***}”,
Bulevardi “{***}”, Vioré, té ndértuar nga shogéria “{***}” ShPK, si dhe certifikatén e
pronésisé dhe kartelén e pasurisé sé apartamentit me sipérfage 110,8 m?, nr. pasurie {***}, z.
k. {***}, lagjja “{***}”, Vloré, sh. {***}, k. {***}, ap. {***}, né pronési t€ shoqérisé “{***}”
ShPK, té paragitura edhe bashkélidhur deklaratés sé pasurisé vetting.

13.4 Gjaté hetimit administrativ, né pérgjigjet e pyetésorit standard, né lidhje me adresat e
banimit gé nga momenti i marrjes sé detyrés, si dhe faktin nése éshté paguar ose jo gira, subjekti
i rivlerésimit ka deklaruar: -- janar 2012-dhjetor 2013 apartament me qira kulla “{***}”, kati
{***}, lagjja “{***}”, Vloré, giradhénés shtetasi H. (mbiemri nuk mé kujtohet). E drejté
pérdorimi, marréveshje verbale, vlera 20.000 leké; -- janar 2014 e aktualisht, banesé me gira
kulla “{***}”, lagjja “{***}”, hyrje {***}, marréveshje verbale, 20.000 leké. E drejta e
pérdorimit mbi njé apartament me nr. {***} pasurie, lagjja “{***}”, Vloré, né pronési té
personit juridik “{***}” ShPK, nr. NIPTI {***}, me administrator E. F./D. F.. Qira 20.000
leké né muaj. Marréveshje verbale. Né mbéshtetje té kétij té fundit, subjekti i rivlerésimit ka
paraqitur vértetim té shoqéris¢ “{***}” ShPK té datés 29.01.2020, nénshkruar nga
administratorja D. F., i cili vérteton se: Alfred Sali me marréveshje verbale me firmén “{***}”
ShPK, banon né apartamentin nr. {***}, kati {***} me nr. pasurie {***}, té kullés “{***}”,
né lagjen “{***}”, Vloré. Qiraja mujore e réné dakord mes paléve éshté 20.000 leké né muaj.
Nga informacioni i administruar nga Agjencia Shtetérore e Kadastrés, Drejtoria Vendore
Vloré® nuk rezultojné té dhéna pér pasuri té paluajtshme té regjistruara né emér té subjektit
apo familjaréve té tij né kété zyré. Ndérsa, nga verifikimet e kryera nga Komisioni né drejtim
té konfliktit t€ interesit me shoqériné “{***}” ShPK, administratorét e ortakét e saj nuk kané
rezultuar ¢éshtje té trajtuara nga subjekti i rivlerésimit me palé kéta shtetas®.

13.5 Né pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni i kaloi subjektit té rivlierésimit barrén e
provés: Duket se marrédhénia e subjektit me shogériné “{***}” ShPK nuk éshté njé

" Procesverbal “Mbi shpjegimet e subjektit té deklarimit té pasurive” i datés 11.01.2016 dhe datés 20.01.2016
pércjellé né Komision nga ILDKPKI-ja me shkresén kthim pérgjigje nv. {***} prot., daté 11.02.2020.

8 Shkresé kthim pérgjigje nr. {***) prot., daté 24.07.2017, nga ZVRPP-sé Vioré dhe shkresé kthim pérgjigje nr.
{*¥*%2 prot., daté 10.03.2020, e AShK-sé Drejtoria Vendore Vioré.

% Shkresé nr. {***} prot., daté 05.05.2022, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Vloré dhe shkresé
{***} prot., daté 29.04.2022, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Gjirokastér.
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marrédhénie qgiraje, por éshté njé marrédhénie huapérdorjeje pakundérshpérblim. Veprimet e
ndérmarra nga subjekti i rivlerésimit me plotésimin e deklaratés vetting e né vijimési, duken té
tilla pér té fshehur kété marrédhénie huapérdorje midis subjektit dhe shoqérisé tregtare
“{***}” ShPK. Né shpjegimet mbi rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit ka
shpjeguar: Kontrata e girasé mes paléve ka gené dhe éshté me afat 1 vit, duke u pérséritur ¢do
fillim viti pér periudhén 2014, 2015, 2016 e né vijim, sipas marréveshjes verbale té paléve.
Pra, duke gené se kontratat verbale kané gqené me afat 1 vit, duke u ripérséritur, ¢do fillim viti,
nuk jemi né kushtet e parashikuara nga neni 803, paragrafi 4 i Kodit Civil, gé parashikon se
“Kontrata e qirasé, pér njé kohé mé té gjaté se njé vit, duhet béré me shkresé”. [...] Né lidhje
me konkluzionet e grupit té punés, i cili e klasifikon kété marrédhénie si huapérdorje, prapésoj
se marrédhénia éshté bazuar né vullnetin e té dy paléve ku éshté réné dakord qé pagesa té
béhej cash, né fillim té ¢do muaji né vleftén 20.000 leké. Pra, pér pérdorimin e sendit ka njé
pagesé mujore pér girané e banesés, cka vértetohet nga vértetimi i shogérisé “{***}” ShPK, i
cili mban datén 29.01.2020, por edhe vértetim i datés 02.07.2021, té cilat béjné fjalé pér té
njéjtén vlefté pagese qgiraje pér apartamentin. Né mbéshtetje té kétyre pretendimeve, subjekti
I rivlerésimit ka paragitur vértetimin e shoqéris€¢ “{***}” ShPK té datés 02.07.2021,
nénshkruar nga administratorja D. F., sipas sé cilit vértetohet se: Alfred Sali ka banuar né
apartamentin nr. {***}, kati i {***}-t€, me nr. pasurie {***} té kullés “{***}”, né lagjen
“{***}”, Vloré, prej datés 01.01.2017 — deri mé daté 31.12.2020. Cdo vit né janar éshté béré
marréveshje verbale midis tij dhe firmés “{***}”, me administratore znj. D. F. Qiraja mujore
qé éshté réné dakord mes paléve ka gené 20.000 leké né muaj.

Né analizé té fakteve dhe rrethanave té konstatuara mé lart, trupi gjykues, fillimisht, véren se
Komisioni, teksa arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka fshehur marrédhénien e
huapérdorjes pakundérshpérblim me shoqériné “{***}” ShPK, nuk ka pércaktuar qarté
pérgjegjésiné disiplinore qé duhet t’i atribuohet subjektit té rivlerésimit né kété rast e as pasojén
ligjore, sipas nenit 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016. Trupi gjykues véren, gjithashtu, se géndrimi
i Komisionit né vendim, lidhur me vlerésimin e marrédhénies sé subjektit té rivlerésimit me
pasuriné né fjalé, paragitet kontradiktor, pasi nga njéra ané Komisioni e konsideron kété
marrédhénie si njé marrédhénie huapérdorje pakundérshpérblim, ndérsa nga ana tjetér pérfshin
né analizén financiare'®, né zérin shpenzime qiraje pér periudhén 2014-2017, shumén prej
240.000 lekésh pér cdo vit, duke konfirmuar né kété ményré marrédhénien e girase.
Konkluzionin e tij, pér ta konsideruar marrédhénien mes subjektit té rivlerésimit dhe shogérisé
“{***}” ShPK, pér periudhén 2014-01.01.2017, si huapérdorje pakundérshpérblim, trupi
gjykues véren se Komisioni e ka mbéshtetur, sé pari, né argumentin e mosdeklarimit nga ana
e subjektit té rivlerésimit té sé drejtés reale té pérdorimit té pasurisé pérmes marrédhénies sé
girasé apo huapérdorjes né deklaratat e interesave private periodike pér periudhén 2014 e né
vijim, sipas parashikimeve té ligjit nr. 9049/2003. Né drejtim té kétij argumenti, trupi gjykues,
referuar nenit 4, shkronja “a” e ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar, véren se objekt i deklarimit
prané ILDKPKI-sé jané, ndér té tjera, edhe té drejtat reale mbi pasurité e paluajtshme. Né rastin
konkret, nga verifikimi i formularéve té deklaratave periodike té pasurisé pér vitet 2014-2015,
rezulton se subjekti ka deklaruar si adresé banimi: Lagjja “{***}”, rruga “{***}”, Vloré, qé
pérkon pjesérisht me adresén e deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén e pasurisé
vetting!! dhe adresén e pasqyruar né dokumentet e pronésisé paragitur bashkélidhur késaj
deklarate, ndérkohé gé nuk rezulton e deklaruar marrédhénia e girasé/interesit me shoqériné

10 Tabelé e analizés financiare né fagen 29 té vendimit .
U Lagjja “{***}”, rruga “{***}”, Kulla {***}, Kati {***}, Vioré.
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“{***1” ShPK, sipas kérkesave té formularit té deklaratés respektive. Pra, vihet re se subjekti
i rivlerésimit ka deklaruar njé marrédhénie pérdorimi me pasuriné né pronési té shoqérisé
“{***}” ShPK, népérmjet deklarimit té adresés sé vendgéndrimit alternativ né deklaratén e
pasurisé vetting, por edhe né deklaratat periodike pér vitet 2014-2016. Né kéto rrethana,
pavarésisht pasaktésive, né kuptim té ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar, pér shkak té
mosdeklarimit t€ marrédhénies sé interesit me shogériné “{***}” ShPK, trupi gjykues ¢mon
se subjekti i rivlerésimit pérmes deklarimit té késaj marrédhénieje pérdorimi ka lejuar organet
e rivlerésimit, por edhe ILDKPKI-né, qé pérgjaté viteve 2014-2016 té verifikojné dhe
kontrollojné té drejtat e subjektit té rivlerésimit mbi kété pasuri, né pérmbushje té detyrimeve
ligjore.

Né vijim té sa mé lart, trupi gjykues véren se argumenti tjetér mbi té cilin Komisioni ka
mbéshtetur konkluzionin e tij lidhet me mungesén e provueshmérisé sé marrédhénies sé qgirasé,
duke iu referuar vértetimit té shoqgérisé “{***}” ShPK, daté 02.07.2021, té paragitur me
prapésimet mbi rezultatet e hetimit, i cili konfirmon marrédhénien e girasé vetém pér periudhén
01.01.2017-31.12.2020. N& drejtim té kétij argumenti, ndonése Komisioni ka pranuar faktin qé
subjekti nuk ka gené né kushtet e detyrimit té parashikuar nga neni 803 i Kodit Civil, pér
formalizimin e saj me shkrim, sa kohé gé kjo marrédhénie giraje ka gené njévjecare dhe éshté
ripértériré cdo vit'?, trupi gjykues konstaton se gjaté hetimit administrativ Komisioni ka
administruar tre vértetime nga shoqéria “{***}” ShPK, paraqitur nga subjekti i rivlerésimit né
kohé té ndryshme, respektivisht i pari gé i pérket datés 19.01.2016 depozituar nga subjekti
prané ILDKPKI-sé rreth 8 muaj pérpara miratimit té ligjit nr. 84/2016 dhe 1 vit pérpara
dorézimit té deklaratés sé pasurisé vetting, si dhe dy té tjeré té datave 29.01.2020 dhe
02.07.2021, té paragitura gjaté dhe né pérfundim té hetimit administrativ. Té tria kéto vértetime
konfirmojné mé sé paku faktin se subjekti i rivlerésimit ka banuar me gira né apartament né
pronési té shoqérisé “{***}” ShPK, edhe pérpara datés 01.01.2017, dhe jo vetém pas késaj
date.

Bazuar né sa arsyetuar mé sipér, trupi gjykues vleréson se mosdeklarimi i marrédhénies sé
girasé/interesit me shoqériné “{***}” ShPK né deklaratat e viteve 2014 dhe 2015 dhe
deklarimi i saj pér heré té paré né deklaratén e pasurisé vetting dhe DIPP-né e vitit 2016, jané
té pamjaftueshme pér té arritur né konkluzionin se ato kané shérbyer pér fshehjen e
marrédhénies sé vérteté mes subjektit dhe shoqérisé “{***}” ShPK, sa kohé q& né sajé té
deklarimeve té subjektit té adresés sé vendgéndrimit “Lagjja “{***}”, rruga “{***}”, Vloré”,
ILDKPKI-ja kishte mundési né ¢do kohé té verifikonte marrédhénien e subjektit té rivlerésimit
me apartamentin e ndodhur né kété adresé dhe pronarin e saj. Né kété vlerésim, trupi gjykues
mbajti né konsideraté se: (i) subjekti i rivlerésimit né periudhén objekt kontrolli ka pasur né
pérdorim njé apartament né pronési té shoqérisé “{***}” ShPK; (ii) pérdorimi i apartamentit
né formén e girasé nuk bie né kundérshtim me dispozitat e Kodit Civil apo legjislacionit té
posacém lidhur me deklarimin e pasurive dhe interesave private; (iii) Komisioni ka pranuar
faktin se marrédhénia e girasé ka gené njévjecare dhe éshté ripértériré ¢do vit e, si e tillé, nuk
i nénshtrohej detyrimit té parashikuar nga neni 803 i Kodit Civil, pér formalizimin e saj me
shkrim; (iv) marrédhénia e krijuar me shoqériné “{***}” ShPK nuk rezultoi nga hetimi
administrativ té keté gené né kushtet e konfliktit té interesit!® t& subjektit té rivlerésimit né
cilésiné e zyrtarit, sipas parashikimeve té legjislacionit té zbatueshém né fuqi e as té jeté

2 paragrafét 2.11 dhe 2.12 té vendimit té Komisionit.
B Paragrafi 2.6 i vendimit té Komisionit.

Fagja 9 nga 29



17.

18.

kualifikuar nga Komisioni si trajtim preferencial né kuptim té ligjit nr. 9367, daté 07.04.2005,
“Pér parandalimin e konfliktit t& interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar.
Pér kéto arsye, trupi gjykues arrin né pérfundimin se hetimi i kryer dhe argumentet e
Komisionit né vendimin e tij mbi marrédhénien objekt shqyrtimi nuk pérbéjné bazé té
mjaftueshme pér konkluzione né drejtim té fshehjes sé marrédhénies sé huapérdorjes
pakundérshpérblim mes subjektit té rivlerésimit dhe shoqérisé “{***}” ShPK.

Shuma prej 58.000 eurosh, dhéné hua babait L. S. me kontraté verbale, pa afat dhe
likuiditete cash né vlerén 9.000 euro

Komisioni ka arritur né pérfundimin se: (i) mosdeklarimi né asnjé deklaraté i destinacionit té
shumés 75.854 euro té pérfituar nga lojérat e fatit online, si dhe i gjendjes cash té késaj shume
né DIPP-té ndér vite, pasi subjekti i térhogi menjéheré ato nga llogaria e tij bankare; (ii) marrja
e kredisé bankare né shumén 1.200.000 leké né “Raiffeisen Bank” né datén 11.04.2016, kur
ndérkohé subjekti pretendon se ka pasur njé gjendje té konsiderueshme cash né banesé, té
paktén prej 58.000 euro +9.000 euro; (iii) ekzistenca e njé kredie personale né shumén 728.000
leké né Raiffeisen Bank gé nga viti 2013 e deri pas fitimit té lotarisé, e cila nuk éshté shlyer me
shumén e fituar né lojéra fati, por éshté shlyer né vazhdimési deri né vitin 2016 me njé kredi
tjetér;(iv) mosdeklarimi né DIPP-né e vitit 2016 i huas né shumén 58.000 euro gé subjekti i dha
babait; (v) mospagimi né kohé i detyrimi tatimor pér shumén 75.854 euro, si e ardhur e
pérfituar nga lojérat e fatit online; (vi) deklarimi i pasakté né lidhje me gjendjen cash né shumé
9.000 euro né deklaratén vetting; (vii) dorézimi i DIPP-sé té vitit 2016 né ILDKPKI pas asaj té
deklaratés vetting dhe mospasqyrimi né té i gjendjes cash dhe i huas dhéné babait té tij — krijoi
bindjen mbi mosekzistencén reale té shumés 75.854 euro sé fituar né lojéra fati, pas momentit
té térheqjes fizike nga banka prej subjektit té rivlerésimit dhe, pér rrjedhojé, subjekti i
rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém né deklaratén e pasurisé vetting lidhur me
dhénien e huasé prej 58.000 euro babait té tij dhe ka mungesé burimesh financiare té ligjshme
pér dhénien e saj dhe pér krijimin e gjendjes cash né shumén 9.000 euro. Komisioni nuk ka
pércaktuar pasojén ligjore gé i atribuohet subjektit té rivlerésimit, sipas pércaktimeve té nenit
33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar konkluzionin e mésipérm, duke parashtruar né ankim
argumentet si vijojné.

18.1 Né té kundért té rezultateve té hetimit administrativ, Komisioni ka pranuar né vendim se
shuma prej 75.860 eurosh éshté pérfituar pérmes transfertés sé béré nga llogaria e tij prané
kompanisé “{***}”, tek llogaria e tij bankare prané Raiffeisen Bank ShA. Nga ana e tij jané
deklaruar té ardhurat nga lojérat e fatit né shumén bruto prej 11.063.850 lekésh, né deklaratén
individuale té té ardhurave DIV A pér vitin 2014, si dhe éshté kryer vetédeklarim prané DRT-
sé Vloré pér shumén e tatimit té llogaritur né vlerén 1.111.462 leké (7.900 euro). Pagesa e
detyrimeve tatimore éshté béré né muajin janar 2017, pasi ka pasur njé paqartési lidhur me
pagimin e detyrimeve tatimore pér té ardhurat e realizuara nga njé burim jashté Shqipérisé,
derisa éshté informuar né fund té vitit 2016 fillim i vitit 2017 se referuar rregullores sé shogérisé
pagimi i detyrimeve tatimore ishte detyrim i secilit pjesémarrés dhe rregullohej sipas
legjislacionit kombétar;

14 Né nenin 23 té kétij ligji, i ndryshuar, pércaktohet se: “[...] éshté e ndaluar qé njé zyrtar té kérkojé ose té marré,
né ményré té drejtpérdrejté a té térthorté, dhurata, favore, premtime ose trajtime preferenciale, té cilat i jepen pér
shkak té pozicionit té tij, nga njé individ, person fizik ose juridik privat”.
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18.2 Nuk ka pasur ndonjé parashikim ligjor mbi ményrén e disponimit té shumés 75.860 euro
pas térheqgjes sé saj nga Raiffeisen Bank ShA e as detyrim ligjor pér vlerén cash, qé duhet té
mbahet jashté sistemit bankar né kéndvéshtrim té ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar, pér sa kohé
qé ai éshté deklarues gé prej vitit 2004 dhe jo deklarues pér heré té paré né kuptim té nenit 4/1
té té njéjtit ligj;

18.3 Me deklarimin e shumés sé fituar nga lojérat e fatit né DIPP-né e vitit 2014 dhe DIVA
2014, éshté menduar se deklarimi ka gené i mjaftueshém dhe né zbatim té parashikimeve
ligjore, ndérsa mospasqyrimi i shumés sé térhequr nga banka si gjendje cash, lidhet me
moskuptimin e drejté ose té kuptimit té gabuar té parashikimit ligjor mbi deklarimin e
pakésimit ose shtimit té gjendjes cash. Ky fakt, sipas tij, déshmohet nga deklaratat e interesave
private periodike gé prej vitit 2003, né té cilat jané pasgyruar vetém shtesa kursimesh té ardhura
nga paga, dhe se detyrimi pér deklarimin e gjendjes cash i éshté béré me dije gjaté intervistimit
né ILDKPKI né vitin 2017;

18.4 Nga ana e tij dhe e bashkéshortes éshté vlerésuar gé shuma e disponuar prej tyre cash, e
fituar né lojé fati, t& ruhej e paprekur me géllim kryerjen e ndonjé investimi t& mévonshém,
ndérkohé qgé kredité e marra né kohé kané gené kredi konsumatore dhe jané pérdorur pér
shpenzime familjare né vijimési, pasi gé prej muajit janar té vitit 2014 e né vijim bashkéshortja
e tij éshté larguar nga puna dhe né familjen e tij ka pasur vetém njé person té punésuar;

18.5 Provat e administruara né fazén e hetimit administrativ vértetojné se shuma e pérfituar nga
lojérat e fatit éshté térhequr nga banka dhe i éshté dhéné babait né vitin 2016. Kjo shumé nuk
éshté shpenzuar prej tij, pasi nga hetimi nuk rezultoi asnjé veprim juridik né drejtim té
blerjes/investimit té ndonjé pasurie té paluajtshme, asnjé transferté bankare apo investim né até
vleré apo vleré té pérafért;

18.6 Mosdeklarimi i shumés sé dhéné hua babait né DIPP-né e vitit 2016 ka gené njé harresé
nga ana e tij, gjé qé konfirmohet nga: deklarimi i béré né DIPP-né e vitit 2017; nga té dhénat e
llogarisé bankare né Raiffeisen Bank ShA té datés 14.12.2020, lidhur me kthimin e shumés sé
marré hua nga babai; deklarata noteriale e babait L. S. e datés 26.01.2017; si dhe deklarata
noteriale e bashkéshortes E. S.e datés 14.07.2022.

Né kuadér té shqyrtimit té shkakut t& ankimit né drejtim té argumenteve gé kané té béjné me
pérfitimin e té ardhurés sé buruar nga lojérat e fatit dhe pagesén e detyrimeve tatimore lidhur
me té, pasqyruar né paragrafin 18.1 mé lart, trupi gjykues, pasi verifikoi aktet né fashikullin e
hetimit administrativ dhe arsyetimin e Komisionit né vendim, konstaton se:

19.1 Né deklaratén e pasurisé vetting®, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Likuiditete cash né
monedhén euro. Burimi i krijimit, lojé fati online. Vlera: 9.000 euro. Pjesa takuese: 100%; dhe
Shumeé prej 58.000 eurosh dhéné hua shtetasit L. S. (babai), kontraté verbale, pa afat, me géllim
pérfundimin e punimeve té ndértimit pér pajisje me akt kolaudimi, leje shfrytézimi, pagim
detyrimesh tatimore dhe regjistrim prané ZVRPP-sé (shih deklaraté noteriale nr. {***} rep.,
daté 26.01.2017). Objekti banesé lagjja Nr.{***}, Sarandg, leje ndértimi vendim i KRrT-sé
Bashkia Sarandé nr. {***}, daté 07.10.2006 (e papérfunduar). Burimi i krijimit té shumés té

15 Deklarata e pasurisé vetting éshté dorézuar prané ILDKPKI-sé mé daté 29.01.2017.
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dhéné hua, lojé fati online. Vlera: 58.000 euro. Pjesa takuese: 100%. Bashkélidhur késaj
deklarate, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur, ndér té tjera, dokumentet:

i) akt bankar “térhegje nga llogaria” né Raiffeisen Bank ShA, Dega Nr. {***},Vloré, sipas sé
cilés ka térhequr mé daté 19.03.2014, shumén prej 75.854 eurosh;

i) shkresé kthim pérgjigje nga kompania “{***}” e datés 25.10.2016, né gjuhén angleze'®,
sipas sé cilés konfirmohet se shtetasi Alfred Sali ka fituar Jackpot né shumén 75.000 euro né
shkurt té vitit 2014, shogéruar me gjendjen e lévizjes né llogari té subjektit pér periudhén
01.01.2014-31.03.2014, né té cilén evidentohen tre transaksione bankare té datés 27.02.2014,
pérkatésisht né vlerat 40.000 euro, 33.000 euro dhe 3.000 euro, né vlerén totale prej 76.000
eurosh;

iii) e-mail nga kompania “{***}” drejtuar subjektit té rivlerésimit, né gjuhén angleze'’, sipas
té cilés konfirmohet se ai ka fituar Jackpot né lojén {***} né shumén 65.059.27 GBP, shumé
e cila do té shtohet né llogariné e tij né vlerén 79.027,5 euro;

iv) deklaraté€ individuale e t&€ ardhurave pér vitin 2014 (n€ vijim “DIVA”), né té€ cilén deklarohet
vlera bruto 11.063.850 leké, e pérfituar nga lotari apo lojéra fati;

v) Vértetim nr. {***} prot., daté 27.01.2017, i Drejtorisé Rajonale Tatimore VIoré (né vijim
“DRT Vloré”), sipas sé cilit vértetohet se né bazé té vetédeklarimeve té kryera nga subjekti i
rivlerésimit nuk rezultojné detyrime tatimore.

19.2 Né DIPP-né e vitit 2014, né rubrikén “T¢ ardhurat dhe angazhimet né veprimtari publike
dhe/ose private”, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Té ardhura nga lojé fati online
WWW.{***}.com. Adresa e shogérisé “{***}”, Zyré regjistrimi: {***}, England,
U.K.Company no: {***}. Gjibraltar: {***} (Gibraltar) Limited: Registered Office: Unit 1.1.
{***}, {***}. {***}: Gibraltar. Registered in Gibraltar With company no: {***}. Shuma éshté
térhequr prané Raiffeisen Bank mé daté 19.03.2014, né llogariné nr. {***}. Vlera: 79.027,50
euro.

19.3 Né DIPP-né e vitit 2017, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Pagim detyrimi tatimor né
vlerén 1.250.000 leké prané DRT-sé Vloré si subjekt i ligjit nr. 8438/1998 (viti 2014 shih DIPP-
né 2015). Shuma e detyrimit té llogaritur 1.111.462 leké (7.900 euro+ interesat deri né datén
11.01.2017. Burimi i krijimit té shumés e ardhur nga lojé fati online (krijuar vitit 2014, shih
DIPP-né 2015). Pjesa: 100%.

19.4 Gjaté hetimit administrativ, nga informacioni i pércjellé nga Drejtoria e Pérgjithshme e
Parandalimit té Pastrimit té Parave®® rezulton se subjekti i rivlerésimit ka térhequr nga llogaria
e tij né Raiffeisen Bank ShA né datén 19.03.2014 shumén prej 75.854 eurosh, me burim njé
transferté né shumén 75.860 euro, nga subjekti “{***}”, né Angli, e cila i pérkiste njé kompanie
bastesh. Nga informacioni i pércjellé nga DRT-ja Vloré®®, rezulton se subjekti éshté regjistruar
prané késaj drejtorie né datén 28.4.2015 dhe né datén 30.4.2015 ka deklaruar té ardhura bruto
nga lojéra fati né shumén 11.063.850 leké, si dhe ka paguar pér kété shumé tatimin né vlerén
1.250.000 leké né datat 27.1.2017 dhe 30.1.2017.

19.5 N& pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni i kaloi subjektit té rivlerésimit barrén e
provés: Duket e dyshimté transferta e shumés 75.860 euro né llogariné e subjektit té

16 pérkthyer nga gjuha angleze né gjuhén shqgipe nga avokat dhe pérkthyes ligjor I. Z.

1 pérkthyer nga gjuha angleze né gjuhén shqipe nga avokat dhe pérkthyes ligjor I. Z.

18 Shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot.,daté 10.05.2017, e DPPPP-sé drejtuar ILDKPKI-sé.
19 Shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 19.05.2022, e DRT-sé Vioré.
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20.

21.

rivlerésimit né Raiffeisen Bank, pér sa kohé nuk provohet dérgimi i saj nga llogaria e lojtarit,
si dhe nisur nga térhegja e saj menjéheré, mosshlyerja e detyrimeve tatimore né kohén e
pérfitimit (pagimi i tyre duket se éshté béré pér efekt té deklaratés vetting dhe duket se shuma
1.250.000 leké e paguar si tatim mbi té ardhurat nga lojérat e fatit nuk mund té keté si burim
krijimi kéto té ardhura), mosdeklarimi i destinacionit té shumés sé térhequr pér té gjithé
periudhén deri né plotésimin e deklaratés vetting. Né kundérshtim té késaj barre prove, subjekti
i rivlerésimit ka shpjeguar se fillimisht ka menduar se detyrimet tatimore nuk ishin detyrim i
tij si pérfitues, pasi e ardhura ishte pérfituar nga njé burim jashté Shqipérisé e, pér kété arsye,
ishte mjaftuar vetém me deklarimin e té ardhurave prané autoritetit tatimor. Mé tej, ka
shpjeguar se pasi éshté njohur me rregulloren e shogérisé né fund té vitit 2016, fillim i vitit
2017, éshté véné né dijeni se pagimi i detyrimeve tatimore pér ¢do té ardhur té realizuar nga
kjo kompani ishte detyrim i secilit pjesémarrés dhe rregullohej nga legjislacionet kombétare.
Ky éshté shkaku, sipas tij, qé pagesa e detyrimeve tatimore éshté kryer né muajin janar 2017.

Né analizé té sa mé sipér, trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar té ardhurat
e pérfituara nga shogéria “{***}”, prané organeve tatimore né kuadér té plotésimit té deklaratés
DIVA pér vitin 2014, mé daté 30.04.2015, duke e béré njé fakt té deklaruar né kohé, ndérkohé
gé pagesa respektive éshté kryer pas aférsisht dy vitesh, né datat 27 dhe 30.01.2017 (pothuaj
né té njéjtén kohé me dorézimin e deklaratés sé pasurisé vetting). Ndonése mospagimi né kohé
I detyrimit tatimor pér shumén prej 75.854 eurosh pérfituar nga lojérat e fatit online, éshté
renditur nga Komisioni si njé ndér argumentet gé kané cuar drejt konkluzionit pér
mosekzistencén reale té shumés 75.854 euro sé fituar né lojéra fati pas momentit té térhegjes
fizike nga banka, trupi gjykues véren se Komisioni, gofté né analizén financiare té rezultateve
té hetimit, gofté né analizén financiare té vendimit, ka pérfshiré né mesin e té ardhurave té
ligjshme pér vitin 2014 shumén prej 11.072.473 lekésh nga lojérat e fatit. Pavarésisht arsyetimit
kontradiktor, trupi gjykues véren se Komisioni, me pérfshirjen e késaj té ardhure né mesin e té
ardhurave té ligjshme té subjektit té rivlerésimit pér vitin 2014, nuk ka véné né dyshim
ekzistencén dhe ligjshmériné e késaj té ardhure, por disponueshmériné e saj nga subjekti i
rivlerésimit pas térheqgjes sé saj nga banka né vitin 2014 dhe pérdorimin si burim krijimi pér
huané e dhéné babait né fund té vitit 2016, si dhe gjendjen cash prej 9.000 eurosh té deklaruara
né deklaratén e pasurisé vetting.

Né shqgyrtim té shkakut té ankimit né drejtim té argumenteve té subjektit té rivlierésimit mbi
disponimin e shumés prej 75.860 eurosh pas térhegjes sé saj nga Raiffeisen Bank ShA né datén
19.03.2014, deri né fund té vitit 2016, si dhe pérdorimin e saj si burim krijimi pér huané e
dhéné babait né vlerén 58.000 euro dhe gjendjen cash né vlerén 9.000 euro, trupi gjykues nga
aktet né fashikull konstaton se:

21.1 NEé deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si burim krijimi pér
likuiditetin cash né shumén 9.000 euro dhe huan e dhéné babait né shumén 58.000 euro, té
ardhura nga lojé fati online. Né DIPP-né e vitit 2014, né rubrikén e deklarimit té té ardhurave,
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar t& ardhura té pérfituara nga lojérat e fatit né shumén
79.027,50 euro, té cilat i ka térhequr nga Raiffeisen Bank ShA mé daté 19.03.2014. Né& rubrikén
“Ndryshimet e pasurive dhe burimi i krijimit ” té késaj deklarate, subjekti i rivlerésimit nuk ka
deklaruar shtim té likuiditetit né cash. Né rubrikén “Shpenzimet e deklarueshme ”, té po késaj
deklarate, nuk rezulton gé subjekti i rivlerésimit té keté deklaruar shpenzime me vleré mbi
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300.000 leké?. Né DIPP-té e viteve 2015 dhe 2016 nuk rezulton gé né rubrikat respektive té
jeté deklaruar shtim likuiditeti né cash apo shpenzime mbi vlerén 300.000 leké;

21.2 Né shpjegimet e dhéna prané ILDKPKI-sé né datat 11.01.2016 dhe 20.01.2016, i pyetur
mbi mosdeklarimin e térhegjes sé shumés prej 79.027 eurosh té pérfituar nga lojérat e fatit mé
daté 10.03.2014 dhe destinacionin e pérdorimit, si dhe arsyen e térhegjes sé saj nga sistemi
bankar pér ta disponuar si gjendje cash né shtépi, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se: “Nuk
kam gené né dijeni té faktit gé duhej deklaruar térhegja dhe destinacioni i tyre. Duke gené se
térheqja e fondeve éshté béré né njé periudhé shumé té shkurtér kohore, éshté menduar thjesht
si njé transaksion dhe éshté ezauruar ky detyrim ligjor né kété pjesé. Shuma e térhequr nga
banka éshté mbajtur né shtépi né gjendje cash. [...] Kam menduar pér ta depozituar né njé
kohé té vonshme né njé banké me interesa mé té larta depozitimi, veprim ky i cili nuk éshté
kryer ende deri né ditét e sotme. Né pérgjigje té kérkesés sé ILDKPKI-sé pér té depozituar né
banké shumén prej 79.027 eurosh, duke paragitur mandatin e kryerjes sé depozitimit bankar,
subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se: Né dijeniné time, nuk ka gené detyrim ligjor né kohén e
pérfitimit té késaj shume. Ndryshimet ligjore gé kané dalé pas pérfitimit té késaj shume, né
vlerésimin tim, nuk kané efekt prapaveprues nga momenti i hyrjes sé ligjit. Ligji e parashikon
si detyrim pér personat é kryejné deklarimin “para fillimit té detyrés” dhe uné nuk jam né
kéto kushte. Gjithashtu, nuk e parashikon si detyrim pér personat gé kryejné deklarimin
periodik. Duke gené se kérkohet nga ana Juaj, vénia né dispozicion e dokumentit té depozitimit
bankar té késaj shume, shpjegoj se éshté njé shumé e pérfituar né rrugé bankare dhe pér kété
shkak do Ju vé né dispozicion dokumentacionin né lidhje me térhegjen e késaj shume nga
Raiffeisen Bank. Subjekti i rivlerésimit ka depozituar prané ILDKPKI-sé aktin bankar pér
térhegjen nga llogaria prané Raiffeisen Bank ShA mé daté 19.03.2014 té shumés 75.854 euro,
paraqitur edhe bashkélidhur deklaratés sé pasurisé vetting.

21.3 Gjaté hetimit administrativ, i pyetur nga Komisioni mbi mbajtjen cash té vlerave
monetare mbi 1.500.000 leké dhe jo né sistemin bankar, subjekti i rivlerésimit ka sgaruar?! se
kjo ményré éshté gjykuar mé e arsyeshme prej tij, pér shkak edhe té interesave té ulét qé ofronin
bankat pér mbajtjen e depozitave né monedhé té huaj, ndérkohé qé né dijeniné e tij nuk ka
pasur detyrim ligjor pér vlerén cash gé mbahet jashté sistemit bankar, pasi neni 4/1 i ligjit nr.
9049/2003, i ndryshuar, ka parashikuar njé detyrim té tillé vetém pér subjektet e ligjit gqé
plotésojné deklarimin pér heré té parég;

21.4 Né pérfundim té& hetimit administrativ, pasi u njoh me konstatimin e Komisionit pér
mosdeklarimin e destinacionit té€ shumés 75.854 euro té pérfituar nga lojérat e fatit online, si
dhe i gjendjes cash té késaj shume né DIPP ndér vite pas térhegjes sé tyre nga llogaria bankare,
subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se mé daté 19.03.2014 ka térhequr nga llogaria e tij né
Raiffeisen Bank ShA shumén prej 75.854 eurosh, té cilén e ka mbajtur cash sa kohé gé nuk ka
pasur ndonjé detyrim ligjor mbi ményrén e disponimit té saj. Né mbéshtetje té shpjegimeve té
tij, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur edhe deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol.,
daté 14.07.2022, té bashkéshortes E. S., né té cilén ajo konfirmon deklarimet e subjektit té
rivlerésimit mbi mbajtjen cash té shumés prej 75.000 eurosh té térhequr nga Raiffeisen Bank
ShA né vitin 2014, si dhe dhénien nga kjo shumé té vlerés prej 58.000 eurosh hua vjehrrit né

2 Me ndryshimet e ligjit nr. 9049/2003, me ligjin nr. 45/2014, daté 24.04.2014, u parashikua detyrimi pér
deklarimin e shpenzimeve né vierén mbi 300.000 leké.
2 pérgjigjet e pyetésorit nr. {**%},

Fagja 14 nga 29



22.

23.

muajin dhjetor té vitit 2016, shumé e cila iu éshté kthyer po né rrugé bankare prej tij né fund té
vitit 2020.

Bazuar né sa mé sipér, né drejtim té argumentit té subjektit té rivlerésimit se nuk ka pasur
ndonjé parashikim ligjor mbi ményrén e disponimit t€ shumés 75.860 euro, pas térhegjes sé
saj nga Raiffeisen Bank ShA, e as detyrim ligjor pér vlerén cash, gé duhet t¢ mbahet jashté
sistemit bankar né kéndvéshtrim té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, nga analizimi i kuadrit
ligjor, lidhur me detyrimin e subjekteve deklarues pér deklarim té pasurisé dhe interesave
private, trupi gjykues véren se sipas nenit 4 té ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar, subjektet
deklarues duhet té deklaronin prané organit kompetent, ndér té tjera, edhe vlerén e
likuiditeteve, gjendje né cash jashté sistemit bankar, si dhe ¢do veprimtari tjetér gé ka sjellé té
ardhura personale. Detyrimi i deklarimeve té cash-it né ¢cfarédo vendndodhje dhe vlere ka gené
gartazi i parashikuar gé né ligjin nr. 9049/2003 dhe ndryshimet e sjella né vitin 201422 vetém
shtuan togfjaléshin sqarues “jashté sistemit bankar”. Ky detyrim ligjor éshté reflektuar edhe né
kérkesat e formularit té deklaratés respektive, e cila kérkon, ndér té tjera, edhe pérshkrimin e
shtesave apo pakésimeve té gjendjes cash. N& vlerésim té pérmbushjes sé kétij detyrimi ligjor
né rastin konkret, trupi gjykues véren se né DIPP-né e vitit 2014 subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar té ardhura nga lojéra fati online nga shogéria “{***}”, né vlerén 79.027.50 euro,
duke pérmbushur detyrimin pér deklarimin e késaj shume si té ardhur, ndérkohé gé nuk
rezulton té jeté pérmbushur detyrimi tjetér ligjor pér deklarimin e késaj shume si shtim cash-i
pas térhegjes sé saj nga banka né datén 19.03.2014. Ky detyrim ligjor nuk rezulton té jeté
pérmbushur as né DIPP-né vijuese té vitit 2015. Né kéto kushte, trupi gjykues vleréson se
subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté né DIPP-té e viteve 2014 dhe 2015, pér
shkak té& mosdeklarimit té disponimit té gjendjes cash té shumés sé pérfituar nga lojérat e fatit,
sipas parashikimeve té nenit 4, shkronja “d” e ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar.

Lidhur me argumentin e subjektit té rivlerésimit se nga ana e tij nuk éshté kuptuar drejt
parashikimi ligjor pér deklarimin e cash-it, pakésimin apo shtimin e tij, fakt gé sipas tij
déshmohet nga deklaratat vjetore té pasurisé gé prej vitit 2003, né té cilat jané pasqyruar vetém
shtesa kursimesh nga paga, trupi gjykues, nga leximi i DIPP-ve té depozituara ndér vite prané
ILDKPKI-sé qé prej vitit 2003, si pasgyruar né paragrafin 29.1 té kétij vendimi, véren se
subjekti i rivlerésimit né DIPP-né e vitit 2006 ka deklaruar gjendje né cash, viti 2006, 150.000
leké, ndérsa né deklarimet vijuese ka deklaruar kursime nga paga, pa specifikuar nése ato jané
shtesa/pakésime likuiditeti. Pérvec kétij fakti qé& nuk e mbéshtet pretendimin e tij pér
moskuptimin e deklarimit t& cash-it, trupi gjykues vleréson se né kushtet e parashikimeve té
garta té ligjit nr. 9049/2003% dhe formularit t& deklarimeve té interesave private periodike ndér
vite, i cili ka udhézuar zyrtarét deklarues té deklarojné ¢do ndryshim (shtesé/pakésim) té
interesave pasuroré, por edhe té pérvojés sé subjektit té rivlerésimit si magjistrat, bazuar edhe
né jurisprudencén e Kolegjit né kété drejtim?*, e gjen jo té bazuar pretendimin e subjektit té
rivlerésimit.

22 Sipas ligjit nr. 45/2014 “Pér disa ndryshime dhe shtesa né ligjin nr. 9049, daté 10.04.2003 “Pér deklarimin dhe
kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké ", shkronja “d” e
nenit 4 té ligjit nr. 9049/2003 ka ndryshuar: “d) vierén e likuiditeteve, gjendje né cash jashté sistemit bankar, né
llogari rrjedhése né depozité, né bono thesari dhe né huadhénie, né lek ose né valuté té huaj".

2 Neni 4 parashikon: “Subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné [ ...] gjendjen deri
mé 31 dhjetor té vitit paraardhés té pasurive, burimet e krijimit t¢ tyre, si dhe té detyrimeve financiare si mé
poshté: [...] (d) vierén e likuiditeteve, gjendje né cash, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe né
huadhénie, né leké ose né valuté té huaj [...] .

24 Vendimet e Kolegjit nr. 11/2019, paragrafi 27.12.18; nr. 19/2019, paragrafi 84; nr. 20/2019, paragrafét 55 e 56.
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24. Céshtja tjetér e marré né analizé nga trupi gjykues lidhet me pretendimin e subjektit té
rivlerésimit se mosdeklarimi i shumés sé dhéné hua babait té tij, né DIPP-né e vitit 2016 ka
gené njé harresé nga ana e tij, gjé gé konfirmohet nga deklarimi i béré né DIPP-né e vitit 2017,
nga té dhénat e llogarisé bankare prané Raiffeisen Bank ShA té datés 14.12.2020, pér kthimin
e huas nga babai, deklarata noteriale e babait L. S. e datés 26.01.2017, si dhe deklarata
noteriale e bashkéshortes E. S. e datés 14.07.2022. Né shqyrtim té kétij pretendimi, nga
kontrolli i arsyetimit té vendimmarrjes sé Komisionit dhe verifikimi i akteve né fashikullin e
hetimit administrativ, trupi gjykues konstaton se:

24.1 Subjekti i rivlerésimit, pér té mbéshtetur deklarimin e tij né deklaratén e pasurisé vetting,
pér huané né vlerén 58.000 euro dhéné babait L. S., ka paraqitur bashkélidhur saj deklaratén
noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 26.01.2017, té deklaruesit L. S., i cili ka deklaruar
se: Banoj né lagjen Nr. {***} té qytetit Sarandé, sé bashku me familjen time dhe né kété lagje,
uné deklaruesi, kryej gé prej vitit 2007 dhe né vazhdim edhe ndértimin e njé objekti “Banesé
4+1 kate”, banesé e cila ndodhet né lagjen Nr.{***}, mbi “{***}” Sarande, [...]. [...] uné
deklaruesi L. S., jam pensionist dhe té ardhurat e mia financiare dhe té bashkéshortes time dhe
té fémijéve té mi me té cilét jetojmé né qytetin Sarandé, jané té pamjaftueshme dhe pér té
vazhduar ndértimin e kétij objekti. Pér kété fakt, uné deklaruesi L. S., kam marré nga ana e
djalit tim té quajtur Alfred L. Sali, né muajin dhjetor té vitic 2016 “Borxh” né vlerén prej
58.000 eurosh, vleré me té cilat uné deklaruesi kam kryer edhe njé pjesé té pagesave té
personave qé kryejné edhe ndértimin e objektit tim “Banesé 4+1 kate” né lagjen Nr. {***}, né
gytetin Sarandé. Sé bashku me kété deklaraté éshté paragitur edhe leje ndértimi me subjekt
ndértues shogériné “{***}” ShPK e miratuar me vendimin nr. {***}, daté 07.10.2006, té
KRrT-sé pér ndértim banese té financuar nga shtetasi L. S.;

24.2 Nga verifikimi i DIPP-sé sé vitit 2016, dorézuar né ILDKPKI mé daté 31.03.2017, pra,
pas deklaratés sé pasurisé vetting, nuk rezulton gé subjekti i rivlierésimit té keté deklaruar
marrédhénien e huasé me babain Alfred Sali. Kjo marrédhénie rezulton té jeté deklaruar nga
subjekti i rivlerésimit né DIPP-né e vitit 2017, njésoj si deklaruar né deklaratén e pasurisé
vetting;

24.3 Gjaté hetimit administrativ, i pyetur nga Komisioni mbi arsyen e mosdeklarimit té kétij
borxhi né DIPP-né e vitit 2016, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar® se: “Mosdeklarimi i
shumés sé dhéné hua né DIPP-né e vitit 2016 ka gené harresé nga ana ime, gjé gé konfirmohet
si i tillé nga fakti gé ky deklarim éshté béré prej meje né DIPP-né e vitit 2017, ku pasqyrohet
se shuma prej 58.000 eurosh i éshté dhéné hua shtetasit L. S. (baba i subjektit), kontraté
verbale, pa afat, pasqyruar dhe né deklaratén noteriale té L. S., me nr. {***} rep., daté
26.01.2017, pérpiluar prané noterit E. K., Sarandé. | pyetur, mé tej, mbi ményrén e dorézimit
té késaj shume babait té tij, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se: Shuma i éshté dhéné cash
babait tim, pasi disponohej si e tillé prej meje, si dhe pér shkak té raporteve té posagme
familjare dhe té marrédhénieve té besimit mes paléve. Pérvec deklaratés noteriale nuk disponoj
prova té tjera dokumentare. Ju béj me dije se shuma e dhéné hua, pa interes, né vleftén prej
58.000 eurosh mé éshté kthyer prej shtetasit L. S., mé daté 14.12.2020, ku im até ka kaluar né
llogariné time nr. {***}, né euro, né Raiffeisen Bank shumén prej 58.000 eurosh, hua (sipas
deklaratés noteriale nr.{***} rep., daté 26.1.2017), duke u mbajtur edhe komisioni bankar
pérkatés. Kthimi i shumés éshté kryer népérmjet sistemit bankar, pasi kjo shumé disponohej né

5 Né pérgjigjet e pyetésorit nr. {***).
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banké, prej tim eti, né kohén e shlyerjes sé detyrimit (shih llogari Raiffeisen Bank, Alfred Sali,
daté 14.12.2020). Né mbéshtetje té kétyre shpjegimeve, subjekti ka paraqitur aktin bankar
“Nxjerrje llogarie ”, té Raiffeisen Bank ShA, té datés 14.12.2020, sipas sé cilit dokumentohet
transaksioni financiar i kryer né kété daté pér transferimin e shumés prej 57.930,40 eurosh, nga
shtetasi L. S. tek subjekti i rivlerésimit Alfred Sali, me pérshkrimin “according to noterial
declaration nr. {***}..nr. {***}... ",

24.4 Veg sa mé lart, trupi gjykues konstaton se Komisioni ka kryer verifikime edhe né drejtim
té destinacionit té pérdorimit t¢ shumés sé marré hua nga babai. Konkretisht, i pyetur nga
Komisioni mbi shumat e investuara prej tij dhe familjaréve né ndértimin e banesés 4+1 kate né
gytetin e Sarandés, sipas deklaratés noteriale té babait, si dhe burimin e krijimit, subjekti i
rivlerésimit, ndér té tjera, ka shpjeguar se: [...] ky objekt éshté financuar térésisht me té
ardhurat e siguruara né shtetin grek, prej familjes sime té origjinés. [...] duke gené se prej vitit
2011 dhe deri mé sot, ata jané kthyer dhe jetojné né Shqipéri, pér shkage financiare, objekti
nuk ka pérfunduar térésisht. [...] Nuk disponohet dokumentacion dhe preventiv mbi punimet e
kryera prej tyre pasi jané kryer né ményré private. Po késhtu nuk jané ruajtur faturat e blerjes
sé l1éndéve té para. [...] prej shtetasit L. S. éshté aplikuar pér legalizimin e objektit dhe objekti
éshté pajisur me leje legalizimi né vitin 2017 dhe pasandaj éshté kryer edhe regjistrimi i
objektit né ZVRPP-né Sarandé me nr. pasurie nr.{***}, vol. {***}, fq. {***}, z. k. {***}, né
emér té z. L. S., daté 31.01.2018. Ky objekt, sipas kontratés pér shitje pasurisé sé paluajtshme
me rezervé me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 14.08.2020 (me kusht kreditimi) [...], si dhe
deklaratés noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 26.10.2020, i éshté shitur prej L. S. dhe
R. S. (néna), blerésve B. L. dhe M. S., né vleftén prej 225.000 eurosh. [...] Né lidhje me kété
objekt, deklaroj se prej meje nuk éshté kryer asnjé investim . Me trungun familjar uné jam
ndaré pas martesés sime, né muajin dhjetor 2005, duke u ndaré normalisht dhe ekonomité
familjare. [...]. Me té ardhurat e siguruara né shtetin grek, familja ime e origjinés ka investuar
né vendlindje, qytetin e Sarandés, pér ndértimin e kétij objekti. [...] té ardhurat e realizuara
(vetém ato té evidentuara né regjistrat publiké), pér periudhén deri né fund té vitit 2007, kapin
njé vlefté prej 101.225 eurosh, ndérsa té ardhurat e realizuara deri né fund té vitit 2010 (vetém
ato té evidentuara né regjistrat publiké) kohé gjaté sé cilés kané vijuar investimet né objekt
kapin njé shumé prej 183.392 eurosh. Prej tim eti, jam véné né dijeni se vlefta e pérgjithshme
e investimit, té kryer prej tij né objekt kap njé shifér jo mé té madhe se 100.000 euro. [...].

24.5 Né pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni i ka kaluar subjektit té rivlerésimit, ndér
té tjera, edhe barrén e provés: [...] Deklarimi i subjektit pér huané e dhéné babait té tij né
shumén prej 58.000 eurosh duket i dyshimté dhe nuk éshté né harmoni/pérputhshméri me
deklarimet e tij ndér vite apo né lidhje logjike e ekonomike me investimin e kryer/pretenduar,
nga babai i tij. [...] dhénia e huasé nuk gjen pasqyrim né deklarimet periodike té subjektit.
Duket se deklarimi i tij pér huadhénien né deklaratén vetting éshté deklarim i rremé. Né
kundérshtim té késaj barre prove, subjekti i rivlerésimit, pérvec¢ sa deklaruar gjaté hetimit
administrativ, ka shpjeguar se: Shuma i éshté dhéné cash babait tim, pasi disponohej si e tillé
prej meje, si dhe pér shkak té raporteve té posa¢cme familjare dhe té marrédhénieve té besimit
mes paléve. [...] arsyet pér té cilat éshté dhéné huaja jané deklaruar si té tilla prej meje cka
konfirmohet edhe nga deklarata noteriale tim eti, e marré si prové gjaté hetimit administrativ,
ku prej tij éshté pasur si géllim pérfundimi i punimeve né objektin né pronési té tij, si dhe
veprimet dhe pagesat pér regjistrimin e saj eventualisht, né regjistrat publiké. Né lidhje me
rrethanat, parashtroj se prej tim eti mé éshté béré me dije asokohe se pasi ishte konsultuar dhe
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26.

me véllezérit, si persona gé kishin njohuri né fushén e ndértimit, ishte béré njé llogaritje
paraprake e shumés gé u duhej pér pérfundimin e investimit té tyre, ku mé éshté théné se pér
pérfundimin e objektit u duhej njé e shumé e pérafért me 100.000 - 120.000 euro. Né lidhje me
diferencén e shumés, jam véné né dijeni prej tij, né até kohé se kishte biseduar dhe shpresonte
ta merrte né formé huamarrjeje tek disa persona té aférm, duke gené se nga piképamja e nivelit
té té ardhurave né até kohé nuk plotésonin kushtet pér pérfitimin e njé kredie bankare. Né kohé,
jam véné né dijeni prej tij se i ka vijuar pérpjekjet pér gjetjen e pjesés tjetér té shumés, gé né
fakt kané zgjatur né kohé, por pa sukses, derisa ai ka vendosur té pranojé ofertén e shtetasit B.
L. pér blerjen e objektit, né pronési té tij. Pér shkak té raporteve familjare, por dhe té faktit se
nuk mé éshté nevojitur shuma asokohe, nuk kam kérkuar kthimin e saj. [...]. N& mbéshtetje té
shpjegimeve té mésipérme, subjekti i rivlerésimit ka paragitur, ndér té tjera, edhe deklaratén
noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 14.07.2022, té bashkéshortes E. S., e cila ka
konfirmuar deklarimet e subjektit té rivlierésimit gjaté procesit té rivlerésimit mbi disponimin
né cash té shumés sé térhequr nga Raiffeisen Bank ShA nga bashkéshorti i saj, si dhe dhénien
hua nga kjo shumé té vlerés prej 58.000 eurosh babait té subjektit té rivlerésimit.

Bazuar né sa mé lart, nga pérmbajtja e vendimit objekt shqyrtimi, trupi gjykues konstaton se
ndér argumentet gé kané guar Komisionin drejt krijimit té bindjes mbi mosekzistencén reale té
shumeés prej 75.854 eurosh té fituar né lojéra fati pas momentit té térheqjes fizike nga banka e,
pér rrjedhojé, drejt konkluzionit pér mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér dhénien e
huasé né shumén prej 58.000 eurosh babait, pérbén edhe mosdeklarimi i késaj huaje, né DIPP-
né e vitit 2016. Lidhur me kété argument, Komisioni ka arsyetuar se®: 5.20. Komisioni mban
né konsideraté edhe faktin se DIPP-ja e vitit 2016 éshté dorézuar né ILDKPKI né datén
31.03.2017, pas deklaratés vetting, e cila éshté dorézuar né datén 29.01.2017 dhe, cuditérisht,
subjekti ka pasqyruar né deklaratén vetting huané e dhéné babait prej 58.000 euro dhe
gjendjen cash prej 9.000 eurosh, por nga ana tjetér nuk i ka pasqyruar kéto pasuri né DIPP-
né e vitit 2016, megjithése kjo e fundit &shté dorézuar né ILDKPKI pas deklaratés vetting, duke
krijuar késhtu bindjen e Komisionit se shuma prej 75.000 eurosh nuk ka ekzistuar si gjendje
cash e mbartur ndér vite, po ashtu edhe huadhénia e babait té tij prej 58.000 eurosh nuk éshté
reale. Ndérkag, trupi gjykues véren se Komisioni, né vendim, nuk ka arsyetuar dhe potencuar
né renditjen finale t& argumenteve qé kané cuar drejt arritjes sé konkluzionit t&¢ mésipérm,
argumentin tjetér mbi mungesén e njé lidhjeje logjike e ekonomike té huasé sé dhéné babait
me investimin e kryer/pretenduar, nga babai i tij, pas verifikimeve té kryera né kété drejtim.

Né analizé té fakteve dhe rrethanave té mésipérme, trupi gjykues, njésoj si Komisioni,
konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2016 shumén e dhéné
hua babait té tij dhe marrédhénien e interesit me té, sipas pércaktimeve té nenit 4, shkronja “d”
té ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar dhe kérkesave té formularit té deklaratés respektive né
rubrikén “T¢€ dhéna konfidenciale”. Deklarimi i késaj marrédhénieje né DIPP-né e vitit 2017,
ndonése del jashté fokusit té analizés dhe kontrollit t¢ Komisionit, gmohet nga trupi gjykues pa
ndikim né rrethanat e faktit dhe nuk e zhbén karakterin deklarativ té pretendimit té subjektit se
mosdeklarimi né DIPP-né e vitit 2016 ka gené njé harresé/lapsus. Edhe deklaratat noteriale té
babait dhe té bashkéshortes, paraqgitur respektivisht me deklaratén e pasurisé vetting dhe gjaté
procesit té rivlerésimit, si dhe transferta bankare e shumés prej 57.930,40 eurosh nga shtetasi
L. S. te subjekti i rivlerésimit, né datén 14.12.2020, pas deklaratés vetting, t€ pambéshtetura
nga provat e tjera té administruara, konsiderohen pa efekt provues né kété proces né drejtim té

% Né paragrafin 5.20, fage 21 e vendimit.
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28.

marrédhénies sé huasé. Né kéto rrethana, trupi gjykues e ¢mon té drejté géndrimin e Komisionit
lidhur me marrédhénien e huasé, ndérkohé qé ekzistenca e saj, bazuar né konkluzionet e
mésipérme, sérish nuk do té ishte pércaktuese né drejtim té faktit nése shuma prej 58.000
eurosh éshté disponuar né cash nga ana e subjektit deri né vitin 2016.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se deklarimi i tij gé shuma e pérfituar nga
lojérat e fatit éshté térhequr nga banka dhe i éshté dhéné babait né vitin 2016, vértetohet edhe
nga fakti se nga hetimi administrativ i Komisionit nuk rezultoi ndonjé veprim juridik né drejtim
té blerjes/investimit té ndonjé pasurie té paluajtshme, transferté bankare apo investim né até
vleré apo vleré té pérafért, trupi gjykues, referuar nenit 42’, shkronja “h” té ligjit nr. 9049/2003,
I ndryshuar, véren se objekt i deklarimit prané ILDKPKI-sé nga zyrtarét deklarues éshté edhe
cdo shpenzim i deklarueshém, me vleré mbi 300.000 leké, i kryer gjaté vitit té€ deklarimit. Né
rastin konkret nga verifikimi DIPP-ve té viteve 2014 dhe 2015, trupi gjykues konstaton se
subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar ndonjé lloj shpenzimi mbi kété vleré apo mé té vogél.
Né kéto rrethana, ndonése nga hetimi administrativ nuk kané rezultuar veprime juridike né
drejtim té blerjes apo investimit té ndonjé pasurie né até vleré apo té pérafért, trupi gjykues, né
kushtet e mosdeklarimit té ndonjé shpenzimi té tillé dhe destinacionit té saj sipas dispozités sé
sipércituar, si dhe né kushtet e mosdeklarimit té késaj shume si likuiditet né cash, vleréson se
njé fakt i tillé nuk mund té prezumojé automatikisht faktin se shuma e térhequr nga banka né
vitin 2014 éshté disponuar si gjendje cash deri né fund té vitit 2016. Né funksion té kétij
argumenti, trupi gjykues nuk pérjashton as mundésiné gé shuma objekt shqyrtimi té jeté
shpenzuar pér jetesén e pérditshme sa kohé gé standardi i INSTAT-it i aplikuar pér shpenzimet
e jetesés sé subjektit té rivlerésimit, si pér ¢do subjekt tjetér, pércakton pragun minimal té
shpenzimeve jetike, por nuk konfirmon né ményré absolute gé ato kané gené shpenzimet reale
té jetesés sé tij né kéto vite.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se fakti gé ai ka marré disa kredi
konsumatoré, té cilat jané pérdorur pér shpenzime familjare né vijimési, nuk cenon logjikén
ekonomike, trupi gjykues véren se Komisioni gjaté hetimit administrativ i ka kérkuar subjektit
té rivlerésimit té japé sgarime lidhur me faktin se né kushtet kur ai ka disponuar njé shumé té
madhe nga lojérat e fatit, duket jashté ¢do logjike ekonomike marrja e njé kredie né Raiffeisen
Bank, né prill té vitit 2016, né vlerén 1.200.000 leké, marrja e njé kredie né Union Bank, né
vitin 2015, né vlerén 54.900 leké, hapja e njé llogarie overdraft né vitin 2015 né Raiffeisen
Bank né shumén 70.000 leké, si dhe vazhdimi i pagimit té kredisé prej 728.000 lekésh, té marré
né vitin 2013. N& pérgjigje té késaj kérkese, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se?®: Kredia né
Union Bank éshté marré me géllim blerjen e njé kompjuteri lap-top pér vajzén time, ku oferta
éshté gjykuar prej meje si mé e pérshtatshme. Ndérsa kredia né Raiffeisen Bank éshté marreé si
konsumatore dhe éshté pérdorur pér shpenzime familjare né vijimési, pasi gé prej muajit janar
té vitit 2014 e né vijim, bashkéshortja ime éshté larguar nga puna, dhe né familjen time kishte
vetém njé person té punésuar. Llogaria overdraft éshté hapur nga veté banka né ményré
automatike, pasi isha klient i saj, prej disa vitesh dhe rroga ime mujore kalonte né kété banké.
Kemi vlerésuar gqé shuma e disponuar prej meje cash (e fituar né lojé fati), té ruhej e paprekur

2 Né nenin 4 pércaktohet se: “Subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné né
Inspektoratin e Larté té Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave brenda datés 31 mars
té ¢do viti, gjendjen deri mé 31 dhjetor té vitit paraardhés té interesave private, burimet e krijimit té tyre, si dhe
té detyrimeve financiare si mé poshté: [...] h) ¢do shpenzim i deklarueshém, me vieré mbi 300 000 (treqind mijé)
leke, i kryer gjaté vitit té deklarimit”.

B pérgjigjet e pyetésorit nr. {**%},
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nga ne, me géllim kryerjen e ndonjé investimi t& mévonshém, pér té cilin né fakt nuk kemi gjetur
ndonjé oferté bindése. Pavarésisht, se sikundér ju pérmendni, nuk ka logjiké ekonomike né
veprime té tilla, né vlerésimin toné, jané ¢muar asokohe, si té vlefshme pér ekonominé toné
familjare. Né shqyrtim té kétij pretendimi, trupi gjykues vleréson fillimisht se pérdorimi i
instrumenteve financiare (kredi, overdraft, etj.), pér té pérballuar shpenzime familjare né
momente té caktuara mbetet njé zgjedhje individuale, né varési té mjeteve financiare té
disponueshme dhe nevojave gé ata kané. Nén kété logjiké, trupi gjykues e gmon si njé vlerésim
subjektiv géndrimin e Komisionit se marrja e disa kredive konsumatore nga ana e subjektit té
rivlerésimit né rrethanat e faktit mund té ¢ojé drejt prezumimit se ai nuk e ka disponuar realisht
shumén né fjalé.

Trupi gjykues mori né shqyrtim edhe pretendimin e subjektit té rivlerésimit se Komisioni, né
analizén e tij mbi ecuriné e likuiditeteve cash, ndér vite, shtesave/pakésimeve, ka pérllogaritur
té gjitha shumat e deklaruara prej tij né deklaratat periodike, duke deduktuar se gjendja e
cash-it né monedhén leké, né datén 31.12.2016 ka gené né shumén 1.050.000 leké dhe ka si
burim pagat, ndérkohé gé nga ana e tij nuk éshté kryer deklarim pér gjendjen cash dhe,
rrjedhimisht, as pakésimin e saj ndér vite ose burimin e tyre, as né DIPP-né e vitit 2016 dhe as
né DIPP-té e méparshme. Né mbéshtetje té kétij pretendimi, subjekti i rivlerésimit ka
argumentuar se né pérgjigje té pyetésorit nr. {***} ai ka deklaruar gjendjen cash né fund té
vitit 2016 né shumén prej 1.150.000 lekésh dhe 17.000 eurosh, duke marré si referencé té
gabuar gjendjen cash té pérllogaritur nga Komisioni, e cila né fakt nuk éshté e sakté pér shkak
té mosdeklarimit té shtimit ose té pakésimit ndér vite. Sipas tij deklarimi né deklaratén e
pasurisé vetting, né té cilén éshté deklaruar gjendje cash 9.000 euro me burim nga lojé fati
online, éshté deklarimi i paré pér gjendjen cash dhe deklarimi real, kjo pasi deri né fillim té
muajit dhjetor té vitit 2016 gjendja cash né banesé ka gené né shumén 75.000 euro me burim
krijimi lojé fati, si dhe shumén prej 2.000 eurosh nga kursimet ndér vite. Nga kjo shumé i éshté
dhéné babait hua vlera prej 58.000 eurosh né dhjetor, si dhe éshté paguar né janar 2017 né favor
té DRT-sé Vloré vlera prej 1.250.000 lekésh, e konvertuar asokohe né 10.000 euro dhe
diferenca e mbetur né banesé ishte (77.000 euro-58.000 euro-10.000 euro) 9.000 euro.

29.1 Né shqyrtim té kétij pretendimi, trupi gjykues verifikoi fillimisht deklaratat e interesave
private periodike té dorézuara nga subjekti i rivlerésimit prané ILDKPKI-sé, nga té cilat
konstaton se:

= né deklaratén e personit gé mbart detyrim pér deklarim pasurie té vitit 2003 deri né
DIPP-né e vitit 2005 nuk jané kryer deklarime né lidhje me likuiditete né cash apo kursime;
= né DIPP-né e vitit 2006 deklarohet: Gjendje né cash, viti 2006, 150.000 mijé leké;

= né DIPP-té pér vitet 2007-2008 nuk jané kryer deklarime pér likuiditete né cash
shtesa/pakésime apo kursime;

= né DIPP-né e vitit 2009 deklarohet: Kursime nga té ardhurat e pagés, 400.000 leké;

= né DIPP-né e vitit 2010 deklarohet: Kursime nga paga 200.000 leké;

= né DIPP-né e vitit 2011 deklarohet: Kursime nga paga 300.000 leké;

= né DIPP-té pér vitet 2012, 2013, 2014, 2015 dhe 2016 nuk jané kryer deklarime né lidhje
me shtim apo pakésim likuiditetesh cash; si dhe

= né DIPP-té pér vitet 2015 dhe 2016 nuk deklarohen shtesa apo pakésime té gjendjes
cash.
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29.2 Gjaté hetimit administrativ, Komisioni e ka ftuar subjektin e rivlerésimit té japé shpjegime
né lidhje me deklarimin e cash-it né deklaratat periodike ndér vite, qé nga deklarimi i paré pér
vitin 2003, duke plotésuar gjendjen e tyre mé 31 dhjetor té ¢do viti. Né shpjegimet e tij, subjekti
i rivlerésimit ka sqaruar?® se: Né lidhje me kété moment dua té sqaroj se gjaté deklarimeve
periodike né ILDKPKI kam pasqyruar vetém ndryshimin e kursimeve pér ¢do vit, pra, shtimin
né rastin tim, dhe jo gjendjen dhe ndryshimin e cash-it né fund té cdo viti kalendarik, duke
menduar se kjo ishte e kuptueshme pér shkak té deklarimit té kursimeve. Gjaté njé pyetje si
deklarues né ILDKPKI né muajin janar 2016, mé éshté béré me dije se duhej té deklaroheshin
dhe ndryshimet e cash-it, kohé kur jam konsultuar me ligjin dhe kam konstatuar se pér shkak
pakujdesie nuk i kisha pasqyruar ndryshimet e cash-it né kohé. Né pérgjigje té pyetjes Tuaj,
shpjegimet e mia jané mbi gjendjen cash né ményré progresive, pra, gjendjen gé uné disponoja
né 31 dhjetor té ¢do viti kalendarik. Né vijim, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar, pérbri
deklarimit té cash-it té evidentuar nga Komisioni, gjendjen cash né 31 dhjetor té ¢do viti, sipas
deklaratave private periodike, si vijon: (i) né deklaratén e vitit 2003 dhe né DIPP-né e vitit 2004
nuk ka deklaruar gjendje cash; (ii) né DIPP-né e vitit 2005 — deklarohet gjendja cash 150.000
leké; (iii) né DIPP-né e vitit 2006 — deklarohet gjendja cash 150.000 leké; (iv) né DIPP-né e vitit
2007 — 150.000 leké; (v) né DIPP-né e vitit 2008 — 150.000 leké; (vi) né DIPP-né e vitit 2009
— 950.000 leké&, me sgarimin se né deklarimin pér kété vit nuk jané deklaruar té ardhurat nga
shitja e automjetit si shtim cash-i pér shkak pakujdesie; (vii) né DIPP-né e vitit 2010 -
1.150.000 leké; (viii) né DIPP-né e vitit 2011 — 1.450.000 lekg; (ix) né DIPP-né e vitit 2012 —
1.450.000 leké; (x) né DIPP-né e vitit 2013 — 1.150.000 leké; (xi) né DIPP-né e vitit 2014 —
1.150.000 leké dhe 75.000 euro; (xii) né DIPP-né e vitit 2015 — 1.150.000 leké dhe 75.000
euro; (xiii) né DIPP-né vitit 2016 — 1.150.000 leké dhe 17.000 euro.

29.3 Né pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni e ka njohur subjektin e rivlerésimit me
konkluzionin paraprak: “Duket se ka mospérputhje té gjendjes sé cash-it dhe burimit té tij té
deklaruar né deklarimet periodike dhe né pyetésoré, me até té deklaruar né deklaratén e
pasurisé vetting pasi: - Nga deklarimet periodike, referuar shtesave dhe pakésime ndér vite té
cash-it, nga pérllogaritjet rezultoi se gjendja e cash-it né monedhén “leké” mé 31.12.2016
éshté né shumén 1.050.000 leké dhe ka si burim “pagat”; -- né deklaratén vetting (daté
29.01.2017) subjekti ka deklaruar cash 9.000 euro me burim nga “lojé fati online’’; -- ndérsa
né pyetésorin nr. {***} ka deklaruar gjendjen cash né shumén 1.150.000 leké dhe 17.000
euro”.

29.4 Gjithashtu, Komisioni i ka kaluar subjektit barrén e provés si vijon: duket se subjekti i
rivlerésimit ka béré deklarim té pasakté lidhur me gjendjen e tij cash dhe burimin e tyre nga
lojérat e fatit. Né shpjegimet mbi rezultatet e hetimit, subjekti i rivlerésimit ka ndryshuar
deklarimin e béré gjaté hetimit administrativ, né pérgjigje té pyetésorit nr. {***}, duke
shpjeguar se: [...] Né pérgjigje té pyetésorit nr. {***}, kam deklaruar gjendjen cash né fund té
vitit 2016 shumén prej 1.150.000 lekésh dhe 17.000 eurosh. Pér kété éshté marreé si referencé
e gabuar prej meje gjendja cash e pérllogaritur nga Komisioni, e cila né fakt nuk éshté e sakté,
pér arsye té cilat i kam shpjeguar mé sipér né lidhje me mosdeklarimin e shtimit ose pakésimit
té cash né vite. Pér kété shkak, duke marré né konsideraté dhe periudhén kohore gqé mé éshté
kérkuar deklarimi i gjendjes cash, pér 1 periudhé nga 2003 deri 2016, pra, deri para 6 vitesh,
vlerésimi ka gené dokumentar, duke marré té mirégené konstatimin e Komisionit dhe duke guar
né njé pérllogaritje té gabuar prej meje, e reflektuar né dhénien e pérgjigjes. Né lidhje me

2 pérgjigjet e pyetésorit nr. {**%},
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gjendjen cash rezulton se gjendja ka gené 19.000 euro né fund té vitit 2016, pra, né datén
31.12.2016. Pasi éshté paguar edhe tatimi pér té ardhurat né ményrén e shpjeguar meé sipér,
pagesé e kryer né muajin janar 2017, né kohén e deklarimit vetting kam pasur si gjendje cash
né banesé shumén prej 9.000 eurosh me burimin e krijimit sikurse éshté deklaruar né
deklaratén vetting.

Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues, né kushte té deklarimeve kontradiktore té subjektit té
rivlerésimit né deklaratén e pasurisé vetting dhe gjaté hetimit administrativ, lidhur me gjendjen
cash té disponuar prej tij né fund té vitit 2016, analizoi ecuriné e likuiditeteve cash, sipas
deklarimeve té subjektit t& rivlerésimit né deklaratat e interesave private periodike, duke i
konsideruar kursimet e deklaruara né DIPP-té pér vitet 2009, 2010 dhe 2011 si shtesa té
likuiditetit né cash, sipas kérkesave té ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar, e té€ formularit té
deklarimit té pasurisé té vitit respektiv. Nga kjo analizé, trupi gjykues konstaton se gjendja e
cash-it né datén 31.12.2016 do té ishte né vlerén 1.050.000 leké, sikurse pérllogaritur me té
drejté nga Komisioni, dhe jo aq sa éshté deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé vetting né shumeén 9.000 euro apo sa éshté deklaruar prej tij gjaté hetimit administrativ
né vlerén 1.150.000 leké dhe 17.000 euro.

Né pérmbledhje té sa mé lartarsyetuar, né drejtim té saktésisé dhe vértetésisé sé deklarimit té
subjektit té rivlerésimit né deklaratén e pasurisé vetting, né lidhje me shumén prej 58.000
eurosh dhéné hua babait né dhjetor té vitit 2016 dhe likuiditete cash né vlerén 9.000 euro,
deklaruar me burim té ardhura nga lojé fati online té realizuar né vitin 2014, trupi gjykues --
duke ritheksuar vlerén gé kané deklarimet e méparshme té subjekteve té rivlerésimit né
deklaratat periodike té interesave pasuroré, né vijim edhe té jurisprudencés té konsoliduar té
Kolegjit, si dhe duke mbajtur né konsideraté: (i) mosdeklarimin né deklaratat e viteve 2014 e
2015 té disponimit né cash té té ardhurave nga lojérat e fatit pas térhegjes sé tyre nga Raiffeisen
Bank ShA né vitin 2014; (ii) mosdepozitimin né banké té shumés sé pretenduar té disponuar
cash né banesé nga ana e subjektit té rivlerésimit pas kérkesés sé ILDKPKI-sé né janar té vitit
2016, pér depozitimin e saj, duke paraqgitur prané Kkétij institucioni mandatin pérkatés; (iii)
mosdeklarimin e huasé sé dhéné babait né deklaratén e vitit 2016; (iv) pamjaftueshmériné e
gjendjes cash té rezultuar né fund té vitit 2016 né vlerén 1.050.000 leké, pér té mbuluar dhénien
e huasé né vlerén 58.000 euro né fund té vitit 2016 dhe gjendjen cash né vlerén 9.000 euro; (v)
pérfshirjen e subjektit té rivlerésimit né lojérat e fatit né ményré té vazhdueshme né periudhén
2012 — 2018 -- arrin né pérfundimin se pavarésisht deklarimit té sé ardhurés nga lojérat e fatit
né vitin 2014, subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé disponimin e gjendjes cash té té
ardhurave té pérfituara nga lojérat e fatit, nga marsi i vitit 2014 deri né dhjetor té vitit 2016, té
pretenduara si burim krijimi pér huané dhe gjendjen cash.

Né pérfundim, trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve té ligjshme pér dhénien e huasé sé pretenduar babait né vlerén 58.000 euro dhe
krijimin e likuiditetit cash né vlerén 9.000 euro té deklaruara né deklaratén e pasurisé vetting,
duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Né lidhje me analizén financiare pér periudhén 2003 — 2016

Komisioni ka arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja nuk kané
pasur té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér té paguar shpenzimet dhe pér té krijuar
pasuriné né shumé totale prej 8.707.775 lekésh.
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Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar kété konkluzion, duke pretenduar se Komisioni edhe
pse ka konkluduar se éshté provuar e ardhura e fituar né shumén 75.860 euro nga lojérat e
fatit, e ardhura éshté pérfituar nga subjekti dhe transferta éshté reale, e ardhura ka pasur
burim té ligjshém, si dhe pér té jané paguar detyrimet tatimore, né ményré paradoksale nuk e
ka konsideruar kété té ardhur as né analizén financiare té vitit 2014 dhe as né vijim. Né
kundérshtim me sa ka vepruar Komisioni, kjo e ardhur duhet té pérfshihet né analizén
financiare si e ardhur e ligjshme, pér té cilén éshté deklaruar né ményré té sakté dhe té ploté
shuma dhe burimi i krijimit té saj.

Né shqyrtim té kétij pretendimi té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues, referuar analizés
financiare té Komisionit té pasqyruar né fagen 29 té vendimit, véren se né té rezulton e pérfshiré
né z€rin “t€ ardhura t€ dokumentuara” pér vitin 2014 shuma prej 11.072.473 lekésh, e ardhur
nga lojérat e fatit, si dhe né zérin “Shpenzime” shuma e shpenzuar prej 75.854 euro po né vitin
2014. Duke iu referuar arsyetimit té béré mé sipér né vendim, né kushtet kur subjekti i
rivlerésimit déshtoi té provojé disponueshmériné e té ardhurave té pérfituara nga lojérat e fatit
nga viti 2014 deri né dhjetor té vitit 2016, trupi gjykues vleréson se kjo shumé nuk mund té
pérfshihet né analizén financiare té Komisionit si burim pér dhénien e huasé babait né shumén
58.000 euro né vitin 2016 dhe krijimin e gjendjes cash né shumén prej 9.000 euro. Bazuar né
kété arsyetim, si dhe duke mbajtur né konsideraté faktin se subjekti i rivlerésimit né ankim ka
ngritur pretendime vetém né lidhje me disponimin e té ardhurés sé pérfituar nga lojérat e fatit,
duke gené se kjo vleré i ka shérbyer si burim krijimi pér té€ kryer shpenzimet dhe krijuar
pasuriné né vitin 2016, pa kontestuar asnjé zé tjetér té analizés financiare, trupi gjykues
kontrolloi analizén financiare pér periudhén 2003-2016, nga e cila konfirmohet konkluzioni i
Komisionit se subjekti i rivlerésimit ka mungesé burimesh financiare pér mbulimin e
shpenzimeve dhe pér té krijuar pasurité né shumén totale prej 8.707.775 lekésh.

Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues, né lidhje me analizén financiare pér periudhén 2003-
2016, arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té
ligjshme pér krijimin e pasurive dhe mbulimin e shpenzimeve, duke u gjendur né kushtet e
nenit 33, pika 5 shkronja “b” e ligjit nr.84/2016.

Né pérfundim té shqyrtimit té shkageve té ankimit né lidhje me kriterin e pasurisé, mbéshtetur
né konkluzionet e mésipérme, trupi gjykues arriti né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka
kryer deklarim té pamjaftueshém né lidhje me kriterin e vlerésimit té pasurisé dhe gjendet né
kushtet e nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

Vlerésimi i shkageve té ankimit, lidhur me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale

Lidhur me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale, Komisioni ka arritur né pérfundimin
se: Referuar analizés sé raportit té hartuar nga Késhilli i Larté i Prokurorisé, denoncimeve té
depozituara nga publiku, si dhe dokumentacionit té administruar, trupi gjykues vleréson se né
véshtrimin e pérgjithshém nuk jané konstatuar shkelje serioze e té pérséritura té natyrés
procedurale, gabime thelbésore apo njé seri e garté dhe e vazhdueshme e veprimeve hetimore
dhe vlerésimit té ¢éshtjeve nga subjekti i rivlerésimit, té tilla g&¢ mund té conin né konstatimin
e mungesés sé aftésive profesionale. Trupi gjykues vleréson se né bazé té té gjitha rrethanave
dhe kushteve té mésipérme, subjekti i rivlerésimit ka arritur nivelin kualifikues né vlerésimin e
aftésive profesionale té kérkuara nga ligji nr. 84/2016. -- Lidhur me kriterin e vlerésimit etiko-
profesional, trupi gjykues ¢cmon se referuar nenit E té Aneksit té Kushtetutés dhe shkronjés “a”
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té nenit 44 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit rezultoi “i afté”, duke arritur nivel
kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale.

Nga pérmbajtja e vendimit objekt shqyrtimi, trupi gjykues konstaton se Komisioni ka trajtuar
né pjesén e vlerésimit té aftésive profesionale né drejtim té etikés dhe integritetit té prokurorit
situatén gé lidhet me angazhimin e subjektit té rivlerésimit né lojéra fati online. Pavarésisht
késaj, trupi gjykues véren se kjo situaté nuk rezulton té keté afektuar kriterin e vlerésimit té
aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit, por rezulton té jeté adresuar né vlerésimin
térésor té céshtjes si sjellje gé cenon besimin e publikut tek drejtésia, sipas nenit 61, pika 5 e
ligjit nr. 84/2016.

Né arritjen e konkluzionit t& mésipérm, Komisioni ka arsyetuar®® se: Subjekti pretendon se
veprimet e tij té pjesémarrjes né lojéra fati nuk i ka ekspozuar né ambiente publike, por nga
ana tjetér népérmjet deklarimit té kétyre veprimeve né deklaratat e té ardhurave dhe né
deklaratén vetting prané institucioneve gé kané akses nga publiku né lidhje me kéto deklarata,
e ka béré té ekspozueshém figurén e subjektit dhe kété sjellje té tij pérballé publikut. Edhe né
rastet kur publiku i gjeré nuk ka mundési té vértetojé pjesémarrjen e subjektit té rivlerésimit né
lojéra fati jané institucionet e rivlerésimit ato gé kané gasje né dokumente, té cilat vértetojné
njé zakon afatgjaté dhe té shpeshté té pjesémarrjes né lojérat e fatit bastet/online. Interesi i
publikut pér géllime té verifikimit té kétyre sjelljeve pérfagésohet nga institucionet dhe éshté
detyrimi i tyre pér té vepruar né emér té interesit publik. [...] Sigurisht gé éshté e kuptueshme
gjendja psikologjike dhe emocionale qé ka pérjetuar subjekti, pér shkak té situatave té rénda
social ekonomike, por kjo nuk e justifikon varésiné e tij nga lojérat e fatit né ményré té
vazhdueshme, ¢do muaj, pér vite me radhé gé nga viti 2012 deri né gusht 2018, duke shpérfillur
késhtu edhe ligjin nr. 84/2016 dhe até nr. 96/2016. [...] njé prokuror gé luan né ményré té
vazhdueshme, shpenzon para duke géndruar né faget e lojérave té fatit dhe fiton para nga kéto
lojéra duhet t€ mbajé parasysh gé ngre dyshime te publiku dhe cenon besimin tek ai si
pérfagésues i drejtésisé, né lidhje me burimin dhe vlerén e parave gé investon dhe gé fiton né
kéto lojéra, si dhe me menaxhimin e kohés produktive té punés dhe detyrave té tij. [...] Subjekti
i rivlerésimit ka luajtur né ményré té vazhdueshme pér disa vite me radhé né lojéra fati, edhe
pas miratimit té ligjit nr. 84/2016, duke investuar para né kéto lojéra nga té cilat ka krijuar
varési se shumén e fituar né lojéra fati prej 75.854 eurosh, subjekti e ka térhequr menjéheré
nga llogaria bankare dhe nuk ka deklaruar as destinacionin e saj, as gjendjen cash té saj né
asnjé DIPP, duke ngritur késhtu dyshimin se kéto para mund t’i keté investuar né lojéra fati,
arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka kryer veprime qé cenojné etikén, integritetin,
figurén e subjektit, si dhe shkallén e besueshmérisé sé publikut te drejtésia.

Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar né ankim se ky konkluzion éshté i pabazuar né ligj dhe se
Komisioni, pérve¢ mungesés sé referencave ligjore, ka déshtuar té arsyetojé se cilat jané
kriteret e pérdorura e té matshme pér té pasur cenim besimi té publikut, cila éshté metodologjia
e pérdorur pér pércaktimin e shkallés sé varésisé nga lojérat e fatit, a pérbéjné lojérat e fatit
njé fenomen té ndaluar apo njé fenomen shogérisht té pranueshém. Né mbéshtetje té Kkétij
pretendimi, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar disa argumente gé paragiten né ményré té
pérmbledhur, si vijojné: (i) kuadri ligjor i brendshém?!, pérfshiré edhe Udhézimet e Budapestit

30 Né paragrafin 17, fage 34 té vendimit.

8L Ligji nr. 97/2016 “Pér organizimin dhe funksionimin e prokurorisé”’, neni 10 i titulluar “Respektimi i rregullave
té etikés dhe sjelljes profesionale’ parashikon se: “Prokurorét duhet té ruajné né ¢do kohé nderin dhe dinjitetin
e profesionit té tyre dhe té sillen né ményré profesionale, né pérputhje me ligjin dhe rregullat e etikés ”’; Ligji nr.
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té cilave iu referohet Komisioni, kané parashikuar né ményré té pérgjithshme respektimin e
rregullave té etikés, nderit dhe dinjitetit, té cilat diskreditojné figurén e magjistratit ose
démtojné besimin e publikut te drejtésia, por nuk parashikojné né ményré konkrete se cilat jané
rregullat etike qé duhen zbatuar ose sjelljet té cilat pérbéjné cenim té figurés sé magjistratit; (ii)
“Rregullat mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve”, miratuar me urdhrin nr. 141, daté
19.06.2014, té Prokurorit té Pérgjithshém, nuk pérmbajné asnjé parashikim né lidhje me
veprimet e tij né drejtim té cenimit té integritetit, figurés dhe besueshmérisé sé publikut tek
drejtésia; (iii) veprimet e tij jané kryer né ambiente private té banesés, pa frekuentuar asnjéheré
ambiente té lojérave té fatit e as ambiente té cilat do té cenonin integritetin e figurés sé tij si
prokuror, sipas nenit 10, pika 4% té rregullave té etikés dhe sjelljes sé prokuroréve, miratuar
me urdhrin nr. 141, daté 19.06.2014, cituar mé lart, sa kohé gé nga informacionet e
administruara nga agjencité ligjzbatuese nuk ka rezultuar asnjé e dhéné né drejtim té pérfshirjes
sé tij né veprimtari ose sjellje gé do té cenonin figurén e magjistratit; (iv) Komisioni ka
interpretuar né ményré té gabuar nenin 17, pika 2% té rregullave té etikés sé prokuroréve, sa
kohé gé nga ana e organeve té ngarkuara nuk ka pasur konstatime pér shkelje disiplinore té
kryera nga subjekti i rivlerésimit, si dhe duke pércaktuar si shkelje etike, njé sjellje qé nuk éshté
pércaktuar si e tillé né kété akt; (v) argumentimi i Komisionit se interesi i publikut pérfagésohet
nga institucionet nénkupton gé né krye té herés se kéto institucione duhet té udhéhigen nga
parimi i ligjshmérisé; (vi) konsiderimi i veprimeve té tij si veprime gé cenojné integritetin,
figurén, si dhe shkallén e besueshmérisé sé publikut te drejtésia pérbén shkelje té parimit “nulla
poena sinne legge”, t€ sanksionuar né nenin 7 t¢ KEDNj-sé dhe né nenin 29 té Kushtetutés;
(vii) veprimet e tij asokohe jané kondicionuar nga pérjetimi moral, pas njé aksidenti mé pasojé
vdekje, né té cilin ai éshté pérfshiré né vitin 2013, si dhe situatés familjare pas largimit té
padrejté nga puna té bashkéshortes sé tij né vitin 2014; (viii) pavarésisht se veprimet e tij jané
kryer né ambiente private, banesé, dhe kurré né ambiente publike, pra, kané pasur impakt
publik mbi figurén e tij, ato jané veprime gé nuk duhet té kryheshin prej tij. Né mbéshtetje té
kétyre argumenteve, subjekti i rivlerésimit sjell né vémendje edhe vendimin e Kolegjit (JR) nr.
25, daté 14.10.2019%,

Né vijim, subjekti i rivlerésimit ka renditur disa fakte gé, sipas tij, déshmojné mbi punén e tij
né drejtim té shkallés sé besueshmérisé sé kolegéve té tij dhe té publikut te drejtésia,
konkretisht: (i) mé daté 09.05.2018 ai éshté caktuar Drejtues i Seksionit té veprave penale té

96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve”, i ndryshuar, i cili né nenin 101/1, germa “a” parashikon
se: “Magjistrati kryen shkelje disiplinore, me dashje ose pér shkak té pakujdesisé, kur: a) kryen veprime ose
mosveprime , té cilat pérbéjné mospérmbushje té detyrés, sjellje jo profesionale ose jo etike gjaté ushtrimit té
funksionit ose jashté tij, té cilat diskreditojné pozitén dhe figurén e magjistratit, ose démtojné besimin e publikut
né sistemin gjyqésor ose té prokurorisé [...]”; Ligji nr. 8737/2001 “Pér organizimin dhe funksionimin e
prokurorisé né Republikén e Shqipérisé”, i ndryshuar, i cili né nenin 32 parashikonte si shkelje disiplinore: “d)
kryerja e veprimeve qé diskreditojné réndé figurén e prokurorit”.

32 Né nenin 10, pika 4 pércaktohet se: “Prokurorét nuk duhet té frekuentojné ambiente ose lokale té cilat démtojné
imazhin e tyre si prokuror”.

33 Né nenin 17, pika 2 pércaktohet se: “‘Veprime qé diskreditojné réndé figurén e prokurorit pérbéjné shkeljet e
rregullave té pércaktuara né pikat [...], si dhe akte e sjellje té tjera né shkelje té rregullave, qé rast pas rastit
vierésohen se kané diskredituar réndé pozitén dhe figurén e prokurorit”.

34 Né kété vendim, né fagen 20 arsyetohet se: “Trupi gjvkues i Kolegjit konstaton, gjithashtu, se nga Prokuroria e
Pérgjithshme nuk ka pasur asnjé procedim disiplinor, edhe né kuptim té shkeljes sé rregullave té etikés, né emér
té subjektit té rivierésimit pérgjaté gjithé karrierés sé tij, edhe pse ai ka deklaruar né deklaratat periodike té
pasurisé té cilat jané té hapura pér publikun, qé né vitet 2006-2008, ka marré pjesé né lotari sportive. Gjithashtu,
gjaté procesit té rivlerésimit nuk u provua qé subjekti i rvivlerésimit t¢ kishte vazhduar pérfshirjen e tij né lotari
sportive pér njé periudhé té paktén 10-vjegcare, trupi gjykues i Kolegjit e gjen jo té drejté konkluzionin e
Komisionit, sipas sé cilit subjekti i rivlerésimit duke marré pjesé né lojérat e fatit, né vitet 2006-2008, ka cenuar
figurén dhe integritetin e tij, duke ulur shkallén e besueshmérisé te publiku ™.
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tjera né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Vloré; (ii) mé daté 27.07.2020 éshté
caktuar Drejtues i Seksionit té Posa¢cém kundér Pastrimit té Parave, Financimit té Terrorizmit,
Krimeve Financiare, si dhe Hetimeve Pasurore né Prokuroring, prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré Vlorg; (iii) mé daté 09.02.2021 éshté caktuar zv/drejtues i Prokurorisé sé Vlorés i votuar
nga kolegét e tij té punés, sipas pércaktimeve té nenit 44, pika 4 e ligjit nr. 97/2016; (iv) né
vitet 2021 — 2022 ka ushtruar ndjekjen penale pér disa procedime penale gé kané pasur impakt
publik, konkretisht procedimi penal nr. {***}, nr. {***} dhe nr. {***}, sipas njoftimeve né
fagen zyrtare té Prokurorisé sé Pérgjithshme.

Nga verifikimi i akteve té administruara né fashikullin e hetimit administrativ, trupi gjykues
konstaton faktet dhe rrethanat, si mé poshté:

43.1 Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén e pasurisé vetting dhe né DIPP-né e vitit
2014 se ka pérfituar té ardhura né vlerén 79.027,50 euro té pérfituara prej tij nga angazhimi né
lojéra fati online né vitin 2014. Né shpjegimet e dhéna prané ILDKPKI-sé né datat 11.01.2016
dhe 20.01.2016, lidhur me shumén e pérfituar né vitin 2014 nga lojérat e fatit, subjekti i
rivlerésimit, ndér té tjera, ka deklaruar: “Té ardhurat jané pérfituar online nga njé lojé fati, né
website-n {***}.com. Né kété fage uné kam hapur njé llogari personale né té cilén depozitoja
né periudhé té ndryshme kohore, prej kartés sime té kreditit, shuma gé varionin 100-200 euro.
[...] Kéto shifra shérbenin pér baste sportive online. Né dijeniné time kjo é&shté njé kompani
ndérkombétare e licencuar pér té zhvilluar kété aktivitet. Né rastin konkret, uné kam depozituar
njé shumé té tillé 2-3 dité pérpara se té fitoja shumén, shumé e cila ka kaluar direkt né kartén
e kreditit. [...] Gjithashtu, po ju parages dy gjendjet e llogarive prané Raiffeisen Bank té
muajve dhjetor 2013 si dhe janar -shkurt 2014, ku pasqyrohet transferimi i shumave prej kartés
sime té kreditit né favor té kompanisé sé basteve Bet365 [...] "

43.2 Gjaté hetimit administrativ, né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar se: “[...] Mé daté 19.03.2014 jané kryer prej meje disa pagesa me karté krediti dega
Raiffeisen Bank, Vloré, 4 pagesa né total gjithsej 850 euro. Né llogariné gé disponoja né fagen
online www.{***}.com. Mé daté 09.08.2018 jané kryer prej meje disa pagesa me karté krediti
né Raiffeisen Bank, Dega Vloré, 3 pagesa né total prej 550 eurosh. Né llogariné qé disponoja
né fagen online www.{***}.com”. Ndérkag, nga verifikimi i t¢ dhénave té llogarisé né valuté
Master Card, me nr. {***}, né Raiffeisen Bank ShA, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka kryer
pagesa né favor té subjektit “{***}”, né vitet 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 dhe 2018.

43.3 Né pérfundim té hetimit administrativ, me njoftimin e rezultateve té hetimit administrativ,
Komisioni i kaloi subjektit té rivlerésimit barrén e provés: “Subjekti i rivlerésimit ka rezultuar
se ka pasur lévizje bankare né vijueshméri pér periudhén 2012-2016 té vlerave monetare, me
destinacion lojérat e fatit, té cilat nuk vijné né pérputhje me figurén dhe integritetin e njé
prokurori e, po ashtu, ulin shkallén e besueshmérisé sé publikut te drejtésia”. Subjekti i
rivlerésimit ka kundérshtuar kété rezultat hetimi me té njéjtat argumente si ato té parashtruara
né ankim, duke mbajtur géndrimin se veprimet e kryera prej tij né ambiente térésisht private
nuk pérbéjné shkelje té asnjé prej rregullave té etikés té parashikuara nga legjislacioni né fuqi.
Megjithaté, tej kétyre argumenteve, ai &shté shprehur se ndihet i keqardhur nga kjo situaté, pasi
nuk do té donte qé té ishte ky fotografimi qé i béhej figurés sé tij si prokuror, dhe pavarésisht
se veprimet e tij jané kryer né ambiente private, sa kohé gé kané pasur impakt publik, jané
veprime gé nuk duhet té kryheshin prej tij.
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Né analizé té situatés sé fakteve té parashtruara mé lart, trupit gjykues i rezulton se subjekti i
rivlerésimit éshté angazhuar né lojéra fati online, né njé periudhé kohore disavjecare 2012-
2018, né ményré té vazhdueshme, prané kompanisé sé huaj “{***}”, gé operon né fushén e
lojérave té fatit online, periudhé gjaté sé cilés ai ka gené né ushtrim té funksionit té prokurorit.
Angazhimi i tij éshté kryer pérmes pagesave té kryera né favor té késaj kompanie nga llogaria
e tij e kartés sé kreditit né Raiffeisen Bank ShA, angazhim nga i cili né vitin 2014 ka pérfituar
njé shumé té konsiderueshme té ardhurash né vlerén 79.027,50 euro. Referuar legjislacionit té
posacém qeé rregullon sjelljen e prokuroréve, trupi gjykues véren se sjelljet e prokuroréve gé
kané potencial té cenojné figurén e tyre jané sanksionuar gjithmoné e mé shumé né drejtim té
konkretizimit té tyre. Né kohén gé subjekti i rivlerésimit éshté angazhuar né lojéra fati, rregullat
e sjelljes sé prokuroréve ishin pércaktuar fillimisht (pér periudhén 2012-2016) nga ligji nr.
8737/2001 “Pér organizimin dhe funksionimin e Prokurorisé n€ Republikén e Shqipérisé€”, me
ndryshimet respektive. Ky ligj né nenin 32 té tij, parashikonte si njé ndér shkeljet e rénda
disiplinore edhe [...] d) kryerja e veprimeve gé diskreditojné réndé figurén e prokurorit. Kéto
rregulla jané parashikuar edhe né akte nénligjore, si¢ éshté urdhri nr. 141, daté 19.06.2014 “Pér
miratimin e rregullave mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve”®, té& cilat né nenin 3, pika “&”
parashikonin se prokurorét, né ¢do kohé dhe né té gjitha rrethanat, duhet: Té jené dhe té
tregohen objektivé, té pavarur, té paanshém, té shmangin ¢do papajtueshméri me funksionin,
té ndérgjegjshém pér detyrimet etike e profesionale dhe té veprojné né até ményré gé té nxisin
besimin e publikut né dinjitetin, integritetin dhe ndershméring e tyre. Pas vitit 2016, kéto sjellje
u rregulluan nga ligji nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”, 1 cili, si shkelje disiplinore jashté ushtrimit t€ funksionit, né nenin 103 ka
pércaktuar: dh) raste té tjera té sjelljes gé diskrediton pozitén dhe figurén e magjistratit dhe
démton besimin e publikut né sistemin gjygésor ose té prokurorisé, té kryera jashté ushtrimit
té detyrés.

Ve¢ legjislacionit té brendshém, rregullat mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve kané gjetur
rregullim edhe né disa akte ndérkombétare. Né Udhézimet e Budapestit, mbi etikén dhe sjelljen
e prokuroréve publiké, miratuar nga Konferenca e Prokuroréve té Pérgjithshém té Evropés né
datén 31 maj 2005% pércaktohet se: “Prokurorét duhet té sillen né ményré té atille gé té
forcojné dhe té ruajné besimin e publikut né profesionin e tyre ”. Angazhimi i magjistratéve né
lojérat e fatit ka gjetur trajtim edhe mé specifik né Komentarin e Bangalores®’ pér sjelljen e
gjyqtaréve, gé zbatohet mutatis mutandis edhe pér prokurorét, sipas sé cilit, ndonése nuk ka
asnjé ndalim gé njé gjyqtar té angazhohet né lojérat e fatit té rastit si njé aktivitet i kohés sé
liré, theksohet se duhet mbajtur parasysh perceptimi i njé vézhguesi té arsyeshém. Gjyqtari,
sipas kétyre komenteve, duhet té pranojé disa kufizime edhe né aktivitetet gé té kryera nga
gytetarét e zakonshém nuk do té kishin njé impakt negativ. Né kété komentar vihet, gjithashtu,
né dukje ndryshimi mes njé vizite té rastésishme né garat e kuajve ose né njé kazino jashté
vendit gjaté njé pushimi dhe géndrimit té shpeshté né pistat e garés nga njé lojtar i rregullt.

35 Shih linkun: https.//www.pp.gov.al/rc/doc/rregullat _e_etikes_dhe_sjellien _e_prokuroreve 820 _5019.pdf

36 Udhézimet e Budapestit mbi etikén dhe sjelljen e prokuroréve publiké, miratuar nga Konferenca e Prokuroréve
té Pérgjithshém né datén 31 maj 2005, pjesa IV “Sjellja private”:
https://rm.coe.int/conference-of-prosecutors-general-of-europe-6th-session-organised-by-t/16807204b5

37 Shih komentin nr. 114 dhe nr. 117, té Komentarit té Bangalores né link-
un:https://www.unodc.org/res/ji/import/international_standards/commentary _on_the_bangalore_principles of j
udicial_conduct/bangalore_principles_english.pdf
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46.

47.

48.

Né vijim té sa mé lart, nisur nga formimi profesional, por edhe nga pérvoja e subjektit té
rivlerésimit né detyra té réndésishme né organin e prokurorisé, trupi gjykues ¢mon se subjekti
i rivlerésimit duhet té kishte vetéanalizuar edhe sjelljen e tij jashté detyrés dhe impaktin qé njé
veprimtari e tillé e kryer pér njé kohé té gjaté mund té kishte né publik. Né vendimin (JR) nr.
25, daté 14.10.2019, té referuar nga subjekti i rivlerésimit né ankim, trupi gjykues véren se
pjesémarrja né lotari sportive e tij, né até rast, Kishte vijuar vetém pér tre vite 2006-2008, né
njé kohé relativisht té largét nga deklarata e pasurisé vetting, ndérkohé né rastin konkret
pérfshirja e subjektit té rivlerésimit ka zgjatur né kohé, duke u kryer né ményreé té rregullt pér
rreth 6 vite, edhe pas dorézimit té deklaratés sé pasurisé vetting, duke mos i krijuar trupit
gjykues bindjen se ai ishte shképutur dhe distancuar nga njé aktivitet i tillé. Né kéto rrethana,
edhe géndrimi i mbajtur nga subjekti i rivlerésimit, i fokusuar fillimisht né faktin se veprimet
e kryera prej tij né ambiente térésisht private nuk pérbéjné shkelje té ndonjé rregulli té etikés
apo nuk parashikohen si té tilla nga legjislacioni né fugi e, mé pas, kéto veprime nuk duhet té
ishin kryer prej tij sa kohé gé kané pasur impakt publik, né vlerésimin e trupit gjykues, u cmuan
si pérpjekje pér té pérgasur situatén né favorin e tij. Pjesémarrja e subjektit té rivlerésimit né
lojéra fati online pér njé periudhé shumévjecare nuk e justifikon as argumenti tjetér se
pérfshirja e tij né kété situaté éshté kondicionuar edhe nga disa rrethana familjare té tilla si
pérfshirja né njé aksident né vitin 2013 apo largimi nga puna i bashkéshortes né vitin 2014, sa
kohé gé Kkjo situaté ka vijuar pérpara dhe pas kétyre ngjarjeve.

Né konkluzion, trupi gjykues vleréson se angazhimi i subjektit té rivlerésimit né lojéra fati,
gofté edhe online, pér njé periudhé kohore disavjecare 2012-2018%, pérbén njé sjellje jashté
kryerjes sé detyrés, né kundérshtim me standardet e etikés dhe rregullat e sjelljes sé njé
magjistrati, qé nuk i pérgjigjet géllimit té procesit té rivlerésimit. Pér kéto arsye, trupi gjykues
i Kolegjit e gjen té drejté konkluzionin e Komisionit gé subjekti i rivlerésimit népérmjet
angazhimit né lojérat e fatit online ka cenuar besueshmériné e publikut te sistemi i drejtésisé,
duke u gjendur né kushtet e nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Nga analizimi i ankimit té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues konstaton se ai ka
kundérshtuar konkluzionet e Komisionit, né lidhje me dy procedime penale t€ marra né
shqyrtim nga Komisioni, né kuadér té vlerésimit té aftésive profesionale, konkretisht: (i)
procedimin penal nr. {***}% té trajtuar né kuadér té té dhénave nga burimet arkivore té
Prokurorisé sé Pérgjithshme; si dhe (ii) procedimin penal nr. {***}, aktet e té cilit jané vecuar
nga procedimi penal nr. {***}*0, t& adresuar nga denoncimet e publikut. Referuar pérmbaijtjes
sé vendimit, trupi gjykues véren se problematikat e konstatuara nga Komisioni, né lidhje me
kéto dy procedime penale, nuk kané afektuar konkluzionin mbi aftésité profesionale té subjektit
té rivlerésimit** dhe nuk jané adresuar nga Komisioni, as si problematika né drejtim té cenimit
té besimit té publikut. Né kéto kushte, trupi gjykues e gjen té pavend analizimin e shkageve té
ngritura nga subjekti i rivlerésimit lidhur me kéto dy procedime penale dhe pa ndonjé efekt né
vendimmarrjen e tij.

38 Né kété periudhé, subjekti i rivlerésimit ka ushtruar funksionin e prokurorit né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor
Viore.

3 Paragrafét 6.1- 6.8, té vendimit té Komisionit.

40 Paragrafét 6.14 - 6.32, té vendimit té Komisionit.

4L Komisioni ka arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka arritur nivelin kualifikues né vierésimin e
aftésive profesionale.
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Né pérfundim, trupi gjykues i Kolegjit, mbéshtetur né nenin D, pikat 1 dhe 3 té Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe né nenin 61, pikat 3 dhe 5 té ligjit nr. 84/2016
“Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, arrin né
konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e
vlerésimit té pasurisé dhe ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé. Bazuar né sa mé
lart, trupi gjykues i Kolegjit cmon se vendimi nr. 555, daté 22.07.2022, i Komisionit té Pavarur
té Kualifikimit éshté i drejté dhe, si i tillé, duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues i Kolegjit, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:
1. Lénien né fuqi té vendimit nr. 555, daté 22.07.2022, té¢ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
qé i pérket subjektit té rivlerésimit Alfred Sali.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe me efekt t¢ menjéhershém.

U shpall sot, mé daté 07.05.2025, né Tirané.

ANETARE ANETARE ANETAR
Mimoza TASI Rezarta SCHUETZ Sokol COMO
neénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUESE
Albana SHTYLLA Natasha MULAJ
nénshkrimi nénshkrimi
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