Nr. 1 regjistér (JD)
Daté 03.05.2024

REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI I POSACEM I APELIMIT

Nr. 11 vendimit
Daté 27.01.2026

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Kolegji 1 Posagém 1 Apelimit i Gjykaté€s Kushtetuese t&€ Republikés s€¢ Shqipérisé, i pérbéré nga

gjyqtarét:

Sokol Como Kryetar
Rezarta Schuetz Anétare
Natasha Mulaj Anétare
Albana Shtylla Anétare
Mimoza Tasi Anétare
Ina Rama Anétare

— mori né shqyrtim né€ seancé plenare mbi bazgé t€ dokumenteve, n€ ambientet e Kolegjit t&€ Posacém
té Apelimit, me Sekretare Gjyqésore Anisa Sejdini, ¢é€shtjen e Juridiksionit Disiplinor (JD) nr. 1, daté

03.05.2024, qgé 1 pérket:

ANKUESE:

Mimoza Margjeka, gjyqtare prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té
Juridiksionit t€ Pérgjithshém Durrés, pérfagésuar edhe nga avokatja
Margarita Kola

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

OBJEKTI:

Késhilli 1 Larté Gjyqésor
Inspektori 1 Larté 1 Drejtésisé

1. Pezullimi i ekzekutimit t€ vendimit nr. 180, daté 09.04.2024, t&
Késhillit t€ Larté Gjyqgésor deri né pérfundimin e gjykimit né Kolegj me
vendim pérfundimtar.

2. Shfuqizimi si antikushtetues i vendimit nr. 180, daté 09.04.2024, t&
Késhillit t€ Larté Gjyqésor, me t&€ cilin €shté€ vendosur shkarkimi nga
detyra e magjistrates Mimoza Margjeka, gjyqtare né¢ Gjykatén e
Shkallés sé Paré t&€ Juridiksionit t& Pérgjithshém Durrés dhe ndérprerja
e marrédhénieve financiare té pagés dhe té pérfitimeve nga magjistratja
Mimoza Margjeka.
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2.

BAZA LIGJORE: Neni 5, pika 3, shkronja “b” dhe neni 62 i ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e
Shqipéris€”’; nenet 126 dhe 145 té ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, i ndryshuar;
neni 45 1 ligjit nr. 8577/2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipéris€”, i ndryshuar; nenet
4,18, 22 dhe 140 t€ Kushtetutés; neni F, pika 5 e Aneksit t&€ Kushtetutés;
nenet 5, 6 dhe 14 [si dhe raporti shpjegues i Protokollit nr. 7] té
Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e t&€ Drejtave té€ Njeriut dhe Lirive
Themelore; raporti shpjegues i Konventés Evropiane pér vlefshmériné
ndérkombétare t€ gjykimeve penale CETS nr. 70; neni 441 i Kodit té
Procedurés Penale dhe vendimi unifikues i Kolegjeve t€¢ Bashkuara té
Gjykatés s€ Larté nr. 2, daté 03.11.2014.

KOLEGJI I POSACEM I APELIMIT,

pasi dégjoi gjyqtaren relatore t€ ¢éshtjes Rezarta Schuetz, pas shqyrtimit t€ ankimit dhe prapésimeve
té paraqgitura nga magjistratja Mimoza Margjeka, prapésimeve t€ Késhillit t€ Larté¢ Gjyqésor dhe té
Inspektorit t& Larté t&€ Drejtésisé, dhe pasi e shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I. Rrethanat e ¢éshtjes

Ankuesja Mimoza Margjeka (n€ vijim “ankuesja” dhe/ose “magjistratja”) ka ushtruar detyrén e
gjyqtares né Gjykatén e Shkall€s s€ Par¢€ t€ Juridiksionit t& Pérgjithshém Durrés.

N¢ referim té€ shpjegimeve dhe té akteve n€ dosje, ankuesja ishte pérfshiré né€ skemén e delegimit té
gjyqtaréve, dhe u dérgua prané Gjykatés s€¢ Apelit Korc€, ku ka gené pjesé e trupit gjykues qé ka
gjykuar ankimin kundér njé vendimi dénimi penal t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Korgé. Rasti 1
shqyrtuar lidhej me disa t€ pandehur t€ arrestuar nga Prokuroria prané Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor
Pogradec, pér veprén penale “Ndihmé pér kalim té paligjshém té kufijve”. NE bazé t€ disa
informacioneve, jan€ ngritur dyshime pér tentativé pér veprime korruptive pér té lehtésuar masén e
dénimit t& t& arrestuarve. Mbi kété baze, Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té
Organizuar (referuar né€ vijim si “SPAK” dhe/ose “Prokuroria e Posagme™) ka nisur hetimet dhe ka
véné nén pérgjim disa persona, ndér té cilét ishte ankuesja dhe bashkéshorti i saj, z. A. C.. Pas kryerjes
s€ hetimeve, Prokuroria e Posagme ka dérguar n€ Gjykatén e Posagme t€ Shkall€s s¢ Paré kundér
Korrupsionit dhe Krimit t€ Organizuar (referuar n€ vijim si “Gjykata e Posagme” dhe/ose “GjKKO™)
pér gjykim ankuesen sé bashku me bashkéshortin, avokatin e t& arrestuarve dhe familjaré t€ tyre, pér
veprén penale t€ “Korrupsionit pasiv té€ gjyqtarit, prokurorit dhe funksionaréve té tjeré té drejtésise”.

2.1. Gjykata e Posagme, mbi kérkesén e SPAK-ut, mé daté€ 05.09.2020, ka caktuar masén e sigurimit
personal “Arrest né sht€pi”, pér ankuesen dhe bashkéshortin e saj, si té dyshuar pér kryerjen e veprés
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penale “Korrupsioni pasiv i gjyqtarit, prokurorit dhe funksionaréve té tjeré té drejtésis€”, kryer né
bashképunim, parashikuar nga nenet 319/¢ e 25 t&€ Kodit Penal. Me marrjen e késaj mase, ankuesja
éshté pezulluar nga detyra me vendim t& KLGj-sé!. GJKKO-ja e ka dénuar ankuesen me vendimin nr.
{***}, daté 15.12.2022.

2.2. Referuar pérmbajtjes s€ vendimit penal, bashkéshorti i ankueses kishte rolin klasik té
bashképunétorit. Ai ka marré kontaktin me pérfaqésuesin dhe t€ pandehurit pér té siguruar takimin
me ankuesen ditén e gjykimit t€ ankimit, dat€é 29.07.2020. Q&llimi i marréveshjes korruptive ka gené
g€ ankuesja, pér shkak té funksionit si anétare e trupit gjykues, t€ ndikonte n€ zbutjen ¢ masés sé¢
sigurimit personal pér t€ pandehurin. T€ pandehurit e kané pérmbushur marréveshjen e korrupsionit
népérmjet dhénies s€ pérfitimit t€ parregullt t&€ shumés 6.000 euro pér ankuesen, duke pérfituar edhe
zbutjen e mas€s sé€ sigurimit personal, nga arrest né burg n€ garanci pasurore. Paraté jané dhéné pas
dhénies s¢ vendimit. Fakti g€ masa e sigurimit personal n€ ngarkim té té pandehurit éshté zévendésuar
kundrejt dhénies sé njé pérfitimi té€ parregullt, sipas GJKKO-sé, rezulton i provuar edhe me ané té
bisedave telefonike t& pérgjuara mes té€ pandehurve me njéri-tjetrin dhe me familjarét e tyre.

2.3. Vendimi i GJKKO-sé€ nr. {***}/2022 &shté 1én€ né fuqi nga Gjykata e Posagme e Apelit pér
Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar® (né vijim “Gjykata e Posagme e Apelit”), me vendimin nr.
{*F**1 daté 12.12.2023. Si rrjedhojé€, ankuesja éshté dénuar me vendim penal t& formés s€ preré, me
katér vjet e gjashté muaj burg, pér veprén penale “Korrupsioni pasiv i gjyqtarit, prokurorit dhe
funksionaréve té tjer€ t€ drejtésisé”, kryer né bashképunim. Ky dénim u z€vendésua me 3 vjet shérbim
prove dhe hegjen e té drejtés s€ ushtrimit t€ funksioneve publike pér 5 vjet.

Inspektori i Larté i Drejtésisé (né vijim “ILD”)?, bazuar né informacionin né mediat audio-vizive ka
administruar t€ dhéna nga sistemi 1 menaxhimit t€ ¢é€shtjeve dhe konkretisht nga Gjykata e Posagme
e Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar, Gjykata e Posagme e Apelit dhe nga
Késhilli 1 Larté Gjyqésor (n€ vijim “KLGj”). N€ vijim t€ kétij informacioni, né datén 18.01.2024,
ILD-ja nisi procedim disiplinor kryesisht ndaj ankueses dhe, kérkoi fillimin e procedimit disiplinor
ndaj veprimtaris€ s€ ankueses, n€ zbatim t€ nenit 140, pika 2, germa “b” e Kushtetutés.

! Sipas vendimit nr. {***}, daté 14.09.2020, “Pér pezullimin nga detyra té magjistrates Mimoza Margjeka, me detyré
gjyqtare né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Durrés, caktuar me skemén e delegimit né Gjykatén e Apelit Korgé, té sipércituar.
2 Lénien né fuqi té vendimit nr. {***}, daté 15.12.2022, té Gjykatés sé Posagme té Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe
Krimin e Organizuar: “Deklarimin fajtore té té pandehurés M., pér kryerjen e veprés penale “Korrupsioni pasiv i
gjvqtarit, prokurorit, dhe i funksionaréve té tjeré té organeve ¢ drejtésisé”, e kryer né bashképunim, e parashikuar nga
neni 319/¢ — 25 i Kodit Penal dhe, né bazé té késaj dispozite, dénimin e saj me 4 (katér) vite dhe 6 muaj burgim.
Né aplikim té nenit 59 té K. Penal, urdhérohet pezullimi i ekzekutimit té vendimit té dénimit me burgim pér pjesén e mbetur
pa vuajtur té tij, duke e véné té pandehurén M.M. né prové pér njé periudhé kohe prej 3 (tri) vitesh, me kusht qé gjaté
késaj kohe té mos kryejé vepér tjietér penale, si dhe té mbajé kontakte té rregullta me Zyrén e Shérbimit té Provés ku ka
vendbanimin e saj. Né zbatim té nenit 35 té K. Penal, hegjen e sé drejtés pér té pandehurén M.M. pér té ushtruar funksione
publike pér njé afat kohor 5-vjecar. Né zbatim té nenit 261/1, shkronja “b” e K.Pr.Penale, shuarjen e masés sé sigurimit
personal “Arrest né shtépi”, e parashikuar nga neni 234 i K.Pr.Penale, e caktuar ndaj sé pandehurés M.M., me vendimin
nr. {**¥*% dt. 05.09.2020, té Gjykatés sé Posagme té Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar [...] .
3 Referuar edhe parashtrimeve té datés 13.09.2024.
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3.1. Né pérfundim té procedimit disiplinor, ILD-ja ka njoftuar KLGj-né* dhe ankuesen pér
pérfundimin e procedimit. Po ashtu, ILD-ja ka kérkuar nga KLGj-ja caktimin e masé&s disiplinore t&
“Shkarkimit nga detyra”, sipas nenit 104 dhe 11 t€ ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”, i ndryshuar (n€ vijim “ligji nr. 96/2016”), pasi vlerésoi se
jané plotésuar né ményré kumulative dy kushtet: (a) gjyqtari té jet€ dénuar pér kryerjen e nj€ krimi;
dhe (b) vendimi té jeté 1 formés s€ preré.

3.2. Fillimisht, KLGj-ja ka vendosur pezullimin nga detyra té ankueses me vendimin nr. 315, daté
14.09.2020. ME€ pas, me vendimin nr. 180, daté 09.04.2024, KLGj-ja vendosi shkarkimin nga detyra
té ankueses, referuar dispozitave t€ nenit 147, pika 1, nenin 147/a, pika 1, shkronja “b” dhe nenit 140,
pika 2, shkronja “b” e Kushtetutés, disa dispozitave té ligjit nr. 96/2016° dhe té ligjit nr. 115/2016
“Pér organet e qeverisjes sé sistemit t& drejtésisé”® dhe né nenin 104 t& Kodit té Procedurave

Administrative.

3.3. Vendimin e mésipérm té€ KLGj-s€, e ka kundérshtuar ankuesja. N&é ankimin e depozituar nga
avokatja Margarita Kola’, né ményré té pérmbledhur, kérkohet: (i) pezullimi i ekzekutimit t& vendimit
nr. 180, daté 09.04.2024, t¢ KLGj-s¢ deri né pérfundimin e gjykimit né Kolegj me vendim
pérfundimtar; dhe (ii) shfuqizimi si antikushtetues i vendimit né fjalé té KLGj-s€.

3.4. Kolegji i Shqyrtimit Paraprak, me vendimin nr. 1/1 (JD), daté 29.07.2024, vendosi té kalojé pér
shqyrtim né€ seancé plenare mbi bazé t€ dokumenteve ankimin e magjistrates Mimoza Margjeka dhe
ftoi subjektet e interesuara qé t€ paragesin provat dhe parashtrimet e tyre me shkrim lidhur me
ankimin. Ndérkohé, nga t&é dhénat e pasqyruara né fagen zyrtare t& Gjykatés sé Larté né internet,®
Kolegji erdhi né dijeni té€ faktit qé kjo gjykaté ka vendosur né€ datén 11.12.2025 t€ mos e pranojé
rekursin e paraqitur nga ankuesja ndaj vendimit t&€ Gjykatés s€ Posagme t€ Apelit qé€ la né fuqi
vendimin e shkall€s s€ paré qé shpalli até fajtore.

4 hutps://klgj.al/wp-content/uploads/2024/05/VENDIM-Nr.180-dat%C3%AB-09.04.2024-P%C3%8BR-CAKTIMIN-E-
MAS%C3%8BS-DISIPLINORE-NDAJ-GJYOTARES-ZNJ.%E2%80%A6.pdf
3 Nenit 146, pika 2, shkronja “b” dhe nenit 157.

“_

® Nenin 86, shkronja ‘e

dhe nenin 97, pika 1, shkronja “a” dhe pika 3 e ligjit té ndryshuar.

7 Né prokurén e pérgjithshme nr. rep., {***}, nr. kol {***}, daté 09.05.2023, dorézuar nga pérfagésuesja ligjore, nuk
éshté shénuar né ményré eksplicite e drejta e saj pér pérfagésim né KLG, por éshté parashikuar: “[...] té mé pérfaqésojé
dhe mbrojé né té gjitha procedurat administrative apo gjyqésore, civile e penale prané ¢do gjykate té ¢do niveli té
Republikés sé Shqipérisé [...] Gjvkaté Kushtetuese. [...] té kryejé dhe realizojé ¢do veprim té ¢do lloj natyre qofté prané
¢do organi publik dhe privat né nivel gendror dhe vendor, si: Gjykaté [...] ka té drejté [...] té béjé ankim administrativ
prané ¢do organi té administratés shtetérore dhe private né emér dhe pér llogariné time. [...] ka té drejté té mé pérfagésojé
né prezencé dhe/ose mungesé né gjykimin e procedimit penal nr. {***}/2020 té Prokurorisé sé Posagme [...] si dhe né t¢
gjitha gjykatat e t¢ gjitha niveleve, si dhe avokatja ka té drejté té mé pérfagésojé né rast konflikti té mundshém
civil/administrativ dhe/ose penal pér ¢do ¢éshtje me ¢farédo objekti qé éshté dhe qé do té jeté/né duke u zhvilluar me
cilésiné e paditésit, té paditurit, person i treté, me dhe pa palé kundérshtare [...] .

8 https.//gjvkataelarte.gov.al/sq/lajme/publiku/informacion-i-ceshtjeve-penale-date-11.12.2025:

“Mospranimin e rekurseve té paraqitura nga kérkuesit A. C., Mimoza Margjeka, K. Zh. dhe S. D., kundér vendimit nr.
{¥*%) daté 12.12.2023, té Gjykatés sé Posagme té Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar”.
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II. PRETENDIMET NE KOLEGJIN E POSACEM TE APELIMIT
1l/1. Parashtrimet e ankueses

Ankuesja parashtron se vendimi i KLGj-sé, 1 dhéné pas vendimit t€ Komisionit t€ Pavarur té
Kualifikimit (né vijim, Komisioni), i ka shkaktuar asaj njé dém té réndé, q€ bie ndesh me parashikimet
kushtetuese té zbatimit t€ vendimit t€ dhéné né€ procesin e rivlerésimit kalimtar. Pér kéto arsye,
ekzekutimi i tij duhet t€ pezullohet nga Kolegji. Sipas saj, paraqitja e ankimit ndaj vendimit té
Komisionit nénkupton té drejtén e saj pér t€ marré 75% té pagés, deri n€ shqyrtimin e ¢éshtjes né
Kolegj, bazuar n€ nenin F t&€ Aneksit t& Kushtetutés. Sipas ankueses, kemi té b&jmé me njé€ trajtim jo
té barabarté e diskriminues, si dhe me cenim t€ parimit t€ siguris€ juridike. Po ashtu, ajo pretendon
se vendimi €shté marré né€ shkelje t€ rénda procedurale, n€ mungesé t€ saj apo pérfagésueses ligjore.
Gjithashtu, ankuesja kérkon té pezullohet vendimi 1 KLGj-sé derisa ajo té keté njé vendim nga
Gjykata e Larté pér ¢éshtjen penale. Né ményré t€ pérmbledhur mé poshté pasqyrohen pretendimet e
ankueses t€ grupuara sipas natyrés s¢ tyre.

4.1. Sé pari, ankuesja pretendon se vendimi i KLGj-sé duhet pezulluar dhe nuk é&shté i
ekzekutueshé€m pasi ajo ishte e shkarkuar mé paré né kuadér té procesit té rivlerésimit nga Komisioni.
Vendimi 1 KLGj-sé nuk mund t€ zbatohet derisa Kolegji té shqyrtojé ankimin kundér vendimit té
Komisionit. Ekzekutimi 1 kétij vendimi me efekt t€ menjéhershém, cenon té drejtén pér t€ pérfituar
75% t& pagés gjaté periudhés sé shqyrtimit t€ ankimit sipas pikés 5 t€ Nenit F té Aneksit té
Kushtetutés, dhe nenit 62 té ligjit nr. 84/2016, pasi ajo ex lege pezullohet nga detyra. N& ké&té rast,
asaj 1 jan€ cenuar t€ drejtat themelore pér shkak t€ shkarkimit nga detyra dhe heqjen e statusit té
gjyqtarit dhe ndérprerjen e pagés dhe té ¢do pérfitimi;

4.2. Vendimi i KLGj-sé vjen né kundérshtim me nenet 4 dhe 18 t€ Kushtetutés dhe nenin 14 té
KEDN;j-sé&, n€ kushtet kur, né raste té tjera €shté pritur zbatimi i vendimit t&€ Kolegjit ndérsa né rastin
e saj ka ndodhur e kundérta, duke e béré t€ ndjehet e diskriminuar (referuar vendimit t&€ GJEDNj-sé,
Biao kundér Danimarkés [2016]);

4.3. Vendimi i KLGj-s€ duhet shfuqizuar si antikushtetues. Ajo nuk €shté njohur me aktet e dosjes
nga ILD-ja dhe procedura disiplinore ka nisur pa u zbardhur vendimi i Gjykatés s€ Posagme té Apelit.
Ankuesja pretendon se nuk kishte mundési té realizonte mbrojtjen pér njé vendim me té cilin nuk
ishte njohur, si dhe pér shkak t€ mosvénies né dispozicion t& dokumentacionit t€ hetimit nga ILD-ja.
Ajo po ashtu pretendon se vendimi objekt ankimi €sht€ marré né mungesé dhe pa dijeniné e saj
pérfagésuesja e saj ligjore, nuk €shté legjitimuar nga KLGj-ja, ndonése njoftimet u béné edhe né
adres€ t€ avokates. Refuzimi i prokurés sé pérgjithshme vjen né€ kundérshtim me nenin 42 té
Kushtetutés dhe nenin 6 t&€ KEDNj-s&, dhe pérbén cenim té procesit té rregullt ligjor (referon vendimet
e GJEDN;j: Avotins kundér Letonisé, 2016 dhe Dilipak dhe Karakaya kundér Turqis€, 2014).

4.4. Sipas ankueses, ndodhemi pérpara nj€ situate absurde, pasi, pér t€ njéjtin subjekt, kemi dy
vendime shkarkimi, nga dy organe t€ ndryshme shtetérore, mbi té njéjtin fakt. KLGj-ja duhet té kishte
mbajtur n€ konsideraté kufizimin e dispozités sipas Aneksit t€ Kushtetutés pér rivlerésimin kalimtar,
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né vendimin e bazuar né nenin 140 t& Kushtetutés dhe nenet 104°, 126'° dhe 145 t& ligjit nr. 96/2016.
Ndérhyrja nga KLGj-ja éshté antikushtetuese, pasi ka cenuar té drejtat q¢ mbroheshin nga pika 5 e
nenit F t& Aneksit t&¢ Kushtetutés. Nuk mund té merrej njé vendim pas vendimit t€ Komisionit, pasi
ishte e shkarkuar nga detyra.

4.5. Vendimi i GJKKO-sé, mbi té cilin jané bazuar Komisioni dhe KLGj-ja pér vendimmarrjet e tyre,
nuk ka marré formé té preré; ndaj tij éshté ushtruar rekurs né Gjykatén e Larté. Rekursi né Gjykatén
e Lart€, si mjet 1 zakonshém ankimi, e ndérpret ekzekutimim e vendimit té apelit, pasi forma e preré
lidhet me gjéné e gjykuar. Njé vendim béhet gjé e gjykuar pér shkak t€ pandryshueshmérisé s¢ tij dhe
forcés detyruese pér té zbatuar''. Kjo situaté ka cenuar siguriné juridike. Né mbéshtetje t& kétij
argumenti, ankuesja referon vendimet e GJEDNj-s¢ né ¢éshtjet: Lekic kundér Sllovenis€, Beyer
kundér Italis€, Hentrich kundér Francés, Lethow dhe té tjeré kundér Britanis€ s¢ Madhe. Ajo
pretendon se sipas nenit 126 t€ ligjit nr. 96/2016, hetimi né€ ILD duhet t€ ishte pezulluar deri n€ dhénin
e nj€ vendimi té formés sé preré. Nenet 145 dhe 126, sipas ankueses, parashikojné se KLGj-ja vendos
pezullimin e procedimit disiplinor deri n€ pérfundimin e gjykimit t€ vendimit gjyqésor nga Gjykata
e Larté, né ményré q€ vendimi té€ jeté final dhe t€ fitojé fuqiné res judicata.

4.6. Né datén 22.12.2025, ankuesja ka paraqitur né Kolegj kérkesén pér pérshpejtim té gjykimit t&
procesit disiplinor, me pretendimin se i €shté rénduar pozita procedurale, pér shkak se nuk po merr
pagat n€ vijim t€ ankimit t€ vendimit t¢ Komisionit (né procesin e rivlerésimit kalimtar).

11/2. Parashtrimet e KLGj-sé, daté 16.09.2024

KLGj-ja argumenton se pretendimet e ankueses nuk gjejné mbéshtetje né prova e né ligj. Vendimi i
Késhillit t& Larté Gjyqésor €shté marré né€ zbatim té ligjit. N& ményré t€ pérmbledhur, ky qéndrim
bazohet né sa vijon.

5.1. Procesi 1 rivlerésimit kalimtar dhe procedimi disiplinor sipas ligjit nr. 96/2016, jané dy procese
té pavarura nga njéri-tjetri, q€ zhvillohen nga organe t€ ndryshme, t&€ pavarura dhe sipas procedurave
jo té njéjta. Kéto rrethana, pavarésisht se zhvillohen ndaj t€ njéjtit magjistrat, b&jné t€ pamundur
bashkimin e tyre né njé€ procedim t€ vetém.

¥ Neni 104, Shkeljet disiplinore pér shkak té kryerjes sé njé vepre penale: “[...] 3. Masa disiplinore e shkarkimit nga
detyra jepet vetém nése dénimi me vendim té formés sé preré, éshté dhéné pér kryerjen e njé krimi. Né kété rast, gjaté
procedurés disiplinore, parashikimet e kétij ligji zbatohen pér aq sa éshté e nevojshme”.
10 Neni 126, Pezullimi i hetimeve: “1. Inspektori i Larté i Drejtésisé vendos pezullimin e hetimit disiplinor kur éshté duke
u zhvilluar hetim penal ose njé proces gjyqésor penal, administrativ ose civil: a) né té cilat, njéra nga palét éshté
magjistrati; b) shkelja e dyshuar lidhet me té njéjtat fakte, pér té cilat do té merret vendimi. 2. Hetimi pezullohet deri né
dhénien e vendimit té formés sé preré té institucionit kompetent. [...] Vendimi i formés sé preré i gjykatés né favor té
magjistratit nuk pengon hetimin nga Inspektori i Larté i Drejtésisé pér té pércaktuar pérgjegjésiné disiplinore té
magjistratit. 5. Pezullimi i hetimeve ndérpret afatet e parashkrimit té parashikuara nga neni 117 i kétij ligji, pér
Inspektorin e Larté té Drejtésisé. 6. Vendimi pér pezullimin e hetimit nuk ankimohet”.
" Ankuesja referon né vendimin unifikues nr. 3/2013 dhe nr. 2/2014, si dhe vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr. 29/2006;
24/2008 dhe nr. 2/2013.
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5.2. Kérkuesja ka kérkuar né ményré té shprehur né Komision pezullimin e gjykimit dhe vijimin e
procedimit disiplinor nga KLGj-ja, si organi kompetent pér dhénien e masés disiplinore né rast té njé
dénimi me vendim té formés s€ preré.

5.3. (jaté procedimit disiplinor, rezultoi e provuar se ankuesja €sht€ dénuar me vendim gjyqésor té
formés s€ preré pér kryerjen e njé krimi — pér veprén penale t&€ “Korrupsionit pasiv t€ gjyqtarit,
prokurorit dhe funksionaréve t€ tjeré t€ organeve té drejtésisé", e kryer né€ bashképunim. Si rrjedhojé,
ndaj saj duhet té vendoset masa disiplinore e shkarkimit nga detyra, e parashikuar né nenin 140, pika
2, shkronja “b” e Kushtetutés, si dhe n€ nenin 111 t& ligjit nr. 96/2016.

5.4. Vendimi i Gjykatés sé Apelit t&€ Posac€m népérmjet t€ cilit Eshté 1€n€ n€ fuqi vendimi i shkallés
s€ paré q¢ ka deklaruar até fajtore, né kuptim t& pércaktimeve procedurale penale ka marré formé t&
preré (referuar nenit 462, pika 3, shkronja “b” dhe nenit 428, pika 1, shkronjat “a” dhe “b” t€ Kodit
té Procedurés Penale). Gjithashtu, n€ zbatim t€ vendimit unifikues té Kolegjeve t€ Bashkuara té
Gjykatés sé Larté nr. 2/2014, me vendim t€ formés sé preré do té€ kuptohet, sipas rastit, vendimi 1
Gjykatés s€ Apelit qé ka marré formé t€ preré dhe &shté i ekzekutueshém. Pér kéto arsye, nuk
gjendemi né kushtet e pezullimit t€ procedimit disiplinor.

5.5. Pretendimet e kérkueses pér njé€ trajtim té€ pabarabarté e diskriminues, si dhe pér cenim t€ parimit
té sigurisé juridike, jané t€ pabazuar né nenin 157 t€ ligjit nr. 96/2016. Ndérprerja e pérfitimit t&€ pagés
dhe pérfitimeve té€ tjera financiare, buron nga ligji. Njé vendimmarrje e kundért do té€ binte ndesh me
parashikimet ligjore. Masa disiplinore géndron né fuqi derisa t€ vendoset mbi ankimin e paraqitur né
gjykaté; nése vendimi i dhéné nga gjykata mé e larté &shté né disfavor t€ magjistratit, shumat e
mbajtura vazhdojné t&€ mbahen derisa ¢€shtja penale ose disiplinore, pér té cilén €shté vendosur
pezullimi 1 pérfitimit, t€ pérfundojé me vendim t&€ formés s€ preré. Gjithashtu, ankuesja nuk ndodhet
pérpara rastit t€ pezullimit t€ pagés apo pérfitimeve té tjera pasi ajo €shté e shkarkuar nga detyra pér
shkak té dénimit me vendim penal té€ formés sé preré. Si rrjedhojé, trajtimi financiar né pérftimin e
ploté t& pagés dhe té pérfitimeve t€ tjera, €sht€é ndérpreré me vendimin pér caktimin e masés
disiplinore t& shkarkimit nga detyra.

5.6. KLGj-ja ka marré té gjitha masat pér garantimin e procesit t€ rregullt ligjor. N€ ¢do faz€ t& kétij
procesi, ka béré té gjitha pérpjekjet pér té kryer né ményre té sakté njoftimet (elektronike dhe postare),
si dhe pér té€ konfirmuar marrjen e tyre nga subjekti i procedimit dhe pérfagésuesja e saj. Gjithashtu,
mbi bazé t€ kérkesés, ankueses dhe pérfagésueses sé€ saj ligjore 1 €shté vendosur né dispozicion kopje
e dosjes hetimore. Marrja e dosjes dhe dhénia e mundésis€ pér t'u njohur me té gjithé
dokumentacionin dhe pér t€ parashtruar mbrojtje efektive éshté konfirmuar prej tyre.

5.7. Ankueses 1 jané komunikuar té gjitha aktet dhe njoftimet, dhe vendosur né dispozicion kopje e
dosjes hetimore (pavarésisht véshtirésis€ sé hasur né adresat e saj). KLGj-ja ka shtyré disa seanca
dégjimore!'? pér t& siguruar mundésiné e njé mbrojtjeje efektive. Nga ana tjetér, nga veprimet dhe
mosveprimet e saj, rezulton vullneti 1 kérkueses pér shtyrje dhe zvarritje t€ paarsyeshme t€ procesit
disiplinor. N& kushtet kur nuk kishte asnjé shkak té pérligjur pér mungesén e znj. Margjeka apo
pérfagésueses sé€ saj, KLLGj-ja ka vijuar me zhvillimin e seancés dégjimore.

12 Seancat e datave: 15.02.2024; 29.02.2024; 13.03.2024.
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5.8. Nuk jemi né€ kushtet e njé trajtimi t€ diferencuar né kushte t& njéjta apo t€ ngjashme me subjekte
té tjera (magjistraté). N¢€ zbatim té gjithé kuadrit ligjor, KLGj-ja ka detyrimin t€ vijojé me procedimin
disiplinor e t& jap€ masén pérkatése disiplinore.

5.9. Kérkuesja ka pranuar né procesin e rivlerésimit t&€ zhvilluar né Komision se vendimi i Gjykatés
sé& Apelit éshté 1 formés s€ preré, duke parashtruar shprehimisht se: “Sipas kétij raporti, jemi né
kushtet e njé dénimi me vendim t€ formés sé preré€, pasi vendimi i fajésisé 1 Gjykatés sé Posagme té
Shkallés sé Paré éshté 1éné né fuqi nga Gjykata e Posagme e Apelit”. N& kété rast, ky pretendim 1
kérkueses €shté kontradiktor pasi pérpara Komisionit ka mbajtur njé€ tjetér qéndrim, duke e vlerésuar
vendimin e gjykatés s€ apelit njé vendim té formés sé preré.

5.10. N& konkluzion, KLGj-ja kérkon rrézimin e kérkesés. Pretendimi 1 kérkueses pér pavlefshmériné
e vendimit objekt ankimi bazuar né€ interpretimin q€ vendimi penal i Gjykatés s€¢ Posagme t&é Apelit
nuk ka marr€ formé t€ preré, €shté i pambéshtetur né ligj.

11/3. Parashtrimet e Inspektorit té Larté té Drejtésisé, daté 13.09.2024

ILD-ja po ashtu potencon se kérkesa e ankueses duhet rrézuar dhe ankimi t€ mos pranohet sipas
arsyetimit g€ vijon.

6.1. Ankueses i &shté njoftuar vendimi [nr. {***} prot.], dat€ 20.12.2023, i ILD-s€ népérmjet t€ cilit
&shté disponuar me fillimin e hetimit disiplinor me iniciativé ndaj saj, sipas dispozitave ligjore qé
gjejné zbatim'® dhe i jané béré me dije t& drejtat dhe detyrimet qé: (i) té pérfagésohet veté ose
népérmjet njé€ pérfagésuesi té€ zgjedhur sipas parashikimeve né Kodin e Procedurave Administrative;
(11) ka akses né dosjen e hetimit duke kérkuar edhe kopje té akteve t€ saj, né at€ mas€ qé€ €shté né
pérputhje me objektin e hetimit; (ii1) t€ dorézoj€ parashtresé dhe dokumente mbéshtetése brenda tri
javéve nga marrja njoftimit pér vendimin e fillimit t€ hetimit disiplinor; (iv) t€ kérkojé dakordési mbi
marréveshjen e pérbashkét té pranimit lidhur me shkeljen disiplinore g€ i .atribuohet; (v) ka t€ drejtén
té njoftohet pér ¢cdo vendim qé€ do t€ merret gjaté hetimit disiplinor; (vi) t€ ushtrojé té drejtén e ankimit
ndaj atyre vendimeve t€ njoftuara, pér té cilat parashikohet e drejta e ankimit.

6.2. Kérkuesja €shté njohur me té drejtat e saj, sikurse konfirmohet nga nénshkrimi i saj me aktin e
marr€ népérmjet njoftimit postar, dat€ 23.12.2023. Sa mé sipér, ILD-ja ka pérmbushur me korrektési
detyrimet ligjore t€ parashikuara nga neni 129 1 ligjit nr. 96/2016. Mosushtrimi i kétyre t€ drejtave
nga ankuesja nuk cenon procesin e rregullt. Mosparaqitja e konfirmimit pér marrjen dijeni, &shté
pasojé e refuzimit t€ ankueses pér t€ pérmbushur két€ hap procedural dhe kéto pretendime nuk mund
ta béjné né asnjé moment t€ cenueshme procedurén e ndjekur nga ILD-ja gjaté hetimit disiplinor.

6.3. Ankuesja &shté dénuar pér kryerjen e njé krimi, duke u plotésuar kushti i paré pér dhénien e
masés disiplinore t€ llojit shkarkim nga detyra. Vendimi gjyqésor i dénimit, éshté 1 formés sé preré,
né kuptim té nenit 462 t€ Kodit t€ Procedurés Penale. Me ndryshimet e ligjit nr. 35/2017, vendimi
penal 1 gjykatés vihet né ekzekutim menjéheré pasi t€ ket€ marré formé té€ preré. Jané vendime té

13 Nenit 123, pika 3, shkronja “dh”, nenit 124 dhe nenit 129 té ligjit nr. 96/2016, si dhe neneve 35, 42, 45, 78 té Kodit té
Procedurave Administrative.
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formés sé preré, vendimet e gjykatés sé apelit kur zgjidhin pérfundimisht ¢éshtjen, sipas shkronjave
“a”, “b” dhe “c” t€ pikés 1 t& nenit 428 té kétij Kodi.

6.4. Pretendimi i ankueses pér t€ pezulluar vendimin e KLGj-s€ nuk géndron. Edhe ajo veté, gjaté
procesit t& rivlerésimit kalimtar, ka kérkuar né Komisionin e Pavarur t€ Kualifikimit pezullimin e
procedurés sé rivlerésimit duke cituar edhe nenin 140, pika 2, shkronja “b” té Kushtetutés,
shprehimisht dhe kérkuar: /.../ vazhdimin e pezullimit té procedurés sé vierésimit e, né rast shkarkimi
nga KLGj-ja, do té béni ndérprerjen e procedurés sé rivlerésimit kalimtar ndaj meje. Sipas nenit 140,
pika 2, shkronja “b” e Kushtetutés, kompetente né kété rast éshté KLGj-ja.

6.5. Hetimi disiplinor kryesisht éshté né pérputhje me kompetencat kushtetuese. Shkelja disiplinore
pér t€ cilén ka filluar lidhet me kryerjen e njé krimi pér té cilin ankuesja éshté dénuar me vendim
gjyqésor t€ formés sé preré. Procedura disiplinore nuk analizon ekzistencén e faktit penal apo fajésiné
e magjistrates. Ekzistenca e njé dénimi penal me vendim t€ formés sé preré pér kryerjen e njé krimi,
pérbén njé fakt, me vértetimin e t€ cilit ILD-ja &shté e detyruar t& iniciojé procedurén disiplinore dhe
té paragesé€ kérkesén pér fillimin e procedimit disiplinor, duke propozuar vetém masén e shkarkimit
nga detyra; késhilli pérkatés e finalizon até proceduré népé€rmjet dhénies s€¢ masés disiplinore té
shkarkimit nga detyra.

6.6. Ankuesja kishte mundésiné qé té parashtronte qéndrimin e saj gjat€ procedurés sé hetimit
disiplinor, t€ cilén nuk e ka ushtruar. Pér pasoj€, nuk mund t€ pretendohet cenim i procesit t& rregullt
ligjor nga organi pérgjegjés pér realizimin e procedurés hetimore. Gjithashtu, ankuesja nuk ka
paraqitur parashtresa me shkrim pavarésisht pérpjekjeve gjaté procedimit disiplinor dhe mundésive
procedurale t€ ofruara gjaté késaj faze pér t’1 garantuar asaj t€ drejtén pér t’u dégjuar dhe pér t’u
shprehur.

6.7. Afati brenda té cilit ILD-ja duhet t€ kryej€ procedurén e hetimit disiplinor €shté parashikuar né
pikén 2'* t& nenit 118 t& ligjit nr. 96/2016. Ai fillon né ditén kur vendoset fillimi i hetimit disiplinor
dhe pérfundon né ditén kur ILD-ja 1 paraqget késhillit kompetent raportin e hetimit, sipas nenit 134 té
ligjit nr. 96/2016. Brenda afatit gjashté mujor ILD-ja ka kompetencé pér té vlerésuar dhe vendosur
kohézgjatjen e hetimit disiplinor, pércaktuar né vendimin pér fillimin e hetimit disiplinor, dhe mund
té zgjatet né rastet e parashikuara nga dispozita ligjore. Népérmjet pérdorimit té termit “brenda 6
muajve”, legjislatori ka shprehur diskrecionin e ILD-sé pér té vlerésuar né ményré té€ pavarur
kohézgjatjen e nj€ hetimi disiplinor, n€ varési té situatés. Nga ana tjetér, kur njé magjistrat/e €shté
dénuar me dénim té formés sé€ preré pér kryerjen e njé krimi, legjislatori ka parashikuar n€ nenin 104,
pika 3 e ligjit nr. 96/2016, qé€ gjaté procedurés disiplinore, parashikimet e ligjit nr. 96/2016 zbatohen
pér aq sa &éshté e nevojshme. N& kété rast, ILD-ja dhe KLGj-ja, gjaté procedurés disiplinore, kané
zbatuar t€ gjitha dispozitat ligjore qé garantojné t€ drejtén e ankueses pér t’u shprehur dhe pér t’u
dégjuar, si pjesé e procesit t& rregullt ligjor. Mosezaurimi i géllimshém i kétyre t€ drejtave nga
kérkuesja, nuk mund shérbejé si argument pér t€ mbéshtetur pretendimin pér mosrespektimin e tyre
nga organet e procedurés disiplinore. Pér rrjedhojé pretendimet e ankueses pér cenim té parimeve té
procesit té rregullt ligjor, jané térésisht t€ pambéshtetura dhe abuzive.

14«2, Inspektori i Larté i Drejtésisé, brenda gjashté muajve nga dita e marrjes sé vendimit pér fillimin e hetimit, fillon
procedimin disiplinor duke i paraqitur késhillit kompetent raportin e hetimit ose merr vendimin pér mbylljen e hetimit.”
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6.8. Masa disiplinore e shkarkimit nga detyra &shté né pérputhje me parashikimet e nenit 140, pika
2, shkronja “b” e Kushtetutés s€¢ Republikés s¢ Shqipéris€ dhe neni 104, pika 3 e ligjit nr. 96/2016,
duke gené se: 1) hetimi disiplinor i kryer nga Inspektori i Larté i Drejtésisé dhe procedimi disiplinor
i kryer nga Ké&shilli i Larté Gjyqésor, €shté realizuar né pérputhje té ploté me parimin kushtetues té
procesit t& rregullt ligjor; ii) procedura hetimore ka respektuar né térési parimet q€ udhéheqin kété
proces, t€ sanksionuara nga neni 100 i ligjit nr. 96/2016; iii) faktin q€ ankuesja €shté dénuar me
vendim té formés s€ preré pér kryerjen e njé€ krimi.

III. VLERESIMI I KOLEGJIT TE POSACEM TE APELIMIT
A.  Juridiksioni Disiplinor i Kolegjit té Posacém té Apelimit

(Céshtja objekt shqyrtimi 1 pérket juridiksionit disiplinor t&€ Kolegjit, nén dritén e pikés 7 t€ nenit 179
té Kushtetutés'®. Pér rrjedhojé shqyrtimi i saj kryhet né pérputhje me dispozitat e ligjit nr. 8577/2000,
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese né Republikén e Shqipéris€”, i ndryshuar
(n€ vijim ligji nr. 8577/2000).

7.1. Kolegji 1 Shqyrtimit Paraprak, me vendimin nr. 1/1 (JD), daté 29.07.2024, konkludoi se ankimi
i plotéson kérkesat pér t’i kaluar pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazén e dokumenteve, mbledhjes
s€ gjyqtaréve t€ Kolegjit t&€ Posag€m t&€ Apelimit, pasi plotéson kriteret e nenit 71/a t€ ligjit nr.
8577/2000.

7.2. NE ¢éshtjen objekt shqyrtimi, Kolegji vleréson se ankuesja legjitimohet ratione personae sipas
pikave 2/b e 2/c té nenit 31/a té ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi 1 Késhillit t& Larté Gjyqésor, 1 cili
éshté ankimuar né Kolegjin e Posacém t€ Apelimit, €shté marré né kuadrin e njé€ procedimi disiplinor
ndaj saj. Pér pasojé€, ankuesja ka interes té drejtpérdrejté n€ ¢éshtjen e parashtruar.

7.3. Ankuesja legjitimohet edhe ratione temporis, pasi ankimi €shté protokolluar né Kolegj n€ datén
26.04.2024, 15 dité pas vendimit t&¢ KLGj-sé, ndérsa afati &shté 4 mua;j'®.

7.4. Pér sa 1 takon legjitimimit ratione materiae, Kolegji ¢mon se pretendimet e ankueses ndaj
vendimit nr. 180, daté 09.04.2024, t& Késhillit té Larté t€ Gjyqésor, prima facie hyjné né€ juridiksionin
disiplinor t&€ Kolegjit t&€ Posagém té Apelimit dhe themeli 1 tyre do t€ shqyrtohet né vijim.

7.5. Né lidhje me shterimin e mjeteve juridike, bazuar n€ nenin 179, pika 7 e Kushtetutés sé
Republikés s€ Shqipéris€, juridiksionin disiplinor kundér vendimeve té Késhillit t&€ Larté Gjyqésor,
gjaté mandatit 9-vjecar, e ushtron Kolegji i Posa¢ém té Apelimit. Me fjal€ té tjera, ankuesja nuk ka
mjet tjetér ligjor ankimi, pérve¢ atij drejtuar Kolegjit. Kérkimet né€ ankimin objekt shqyrtimi, nuk
rezultojné t€ ken€ gené objekt i njé vendimi t&€ méparshém té Gjykatés Kushtetuese. Pérpos sa

5“7 Gjaté mandatit té tyre néntévjecar, gjyqtarét e Kolegjit té Apelimit, sipas nenit 179/b, kané juridiksion disiplinor
ndaj gjyqtaréve té Gjykatés Kushtetuese, anétaréve té Késhillit t¢ Larté Gjygésor, anétaréve té¢ Késhillit té Larté té
Prokurorisé, Prokurorit té Pérgjithshém dhe Inspektorit té Larté té Drejtésisé. Kolegji i Apelimit shqyrton ankimet ndaj
vendimeve té Késhillit t¢ Larté Gjyqésor, Késhillit té Larté té Prokurorisé dhe Inspektorit té Larté té Drejtésisé pér
vendosjen e masave disiplinore, pérkatésisht ndaj gjyqtaréve, prokuroréve dhe inspektoréve té tjeré.”
16 Sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b” e ligjit nr. 8577/2000. Nga aktet, konstatohet se ankimi éshté regjistruar pas
plotésimit té té metave, né datén 03.05.2024, gjithsesi brenda afatit ligjor 4-mujor té pércaktuar nga ligji.
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arsyetuar mé sipér, né kushtet qé nuk rezulton qé€ ky kérkim té jeté ngritur e trajtuar mé paré nga
Gjykata Kushtetuese, as ky kriter pérjashtues pér shqyrtimin, nuk vértetohet. Pér rrjedhojé, ankuesja
po shteron né Kolegj mjetin juridik t€ ankimit.

B.  Vlerésimi i pretendimeve né ankim

. Nga aktet né fashikull, rezultojné rrethanat q€ vijojné.

(i) Meé dat€ 21.12.2023, ILD-ja ka nisur procedim disiplinor kryesisht, n€ ngarkim té ankueses, né
vijim t€ vendimit t& Gjykatés s€ Posagme t& Apelit pér shpalljen fajtore dhe dénimin e ankueses.
Referuar nenit 140, pika 2, germa “b” e Kushtetutés, ILD-ja ka arsyetuar g€ dénimi penal &shté i
formés s€ preré dhe vepra penale pérbén veprime g€ denigrojné réndé figurén e gjyqtarit marré nga,
dhe.

(i) Né datén 18.01.2024, ILD-ja ka dérguar fashikullin né KLGj dhe ka kérkuar marrjen e masés
disiplinore t& shkarkimit nga detyra pér ankuesen'’.

(iii) Né datén 09.04.2024, pas dy muajsh proces disiplinor, KLGj-ja mori vendimin objekt ankimi me
nr. 180, duke vendosur shkarkimin e ankueses nga detyra.

(iv) Né Kolegj, ankimi kundér kétij vendimi &shté€ depozituar né datén 26.04.2024 dhe é&shté
regjistruar n€ datén 03.05.2024. Kolegji Paraprak, me vendimin (JD) nr. 1/1, daté 29.7.2024, vendosi
kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé t€ dokumenteve.

(v) Neé datén 11.12.2025, Gjykata e Larté ka shpallur né fagen zyrtare dispozitivin e vendimit té
marré pér mospranimin e rekursit t& depozituar nga ankuesja kundér vendimit t€ gjykatés s€¢ Posagcme
té Apelit.

8.1. N¢€ ankimin e depozituar né Kolegj kundér vendimit té sipércituar t&¢ KLGj-s€, pérfagésuesja
ligjore e ankueses, avokatja Margarita Kola, kérkoi: pezullimin e ekzekutimit té vendimit nr. 180, daté
09.04.2024, té KLGj-sé, deri né pérfundimin e gjvkimit né Kolegj me vendim pérfundimtar; pagesén
kalimtare dhe shfuqizimin si antikushtetues té vendimit nr. 180, daté 09.04.2024, té KLGj-sé.

8.2. NE& analizé t€ sa mé sipér, nén dritén e dispozitave kushtetuese e ligjore qé gjejné zbatim,
Kolegji vendosi t€ mos pranojé ankimin e kérkueses, duke e gjetur até t€ pabazuar né€ ligj dhe akte.
Ky vlerésim mban né konsideraté qé procedimi disiplinor i kryer pér ankuesen rezulton té keté qené
né respektim t& ploté t& t€ drejtave pér proces té rregullt nga njéra ané, dhe té faktit g€, nga ana tjetér,
né€ ngarkim t€ saj, ka nj€ dénim penal pér njé krim té kryer me dashje. Dy institucionet e referuara mé
sipér [ILD-ja dhe KLGj-ja] rezulton t€ kené vepruar né pérputhje me tagrat e tyre kushtetuese e
ligjore, duke celur hetimin disiplinor dhe ndérmarré veprimet e parashikuara nga Kushtetuta dhe ligjet
qé rregullojné rrethanat ligjore konkrete. Pér kéto arsye, edhe pretendimet e kérkueses pér
diskriminim, u gjetén té pabazuara, n€ kushtet qé procedura disiplinore dhe ajo e rivlerésimit jané té
pavarura nga njéra-tjetra dhe ILD-ja e KLGj-ja rezultojné té kené gené né pérmbushje té tagrave té
tyre kushtetuese. S€ fundmi, fakti q€ vendimi i Gjykatés s€ Posagme t&€ Apelit Eshté 1éné né fuqi edhe
nga Gjykata e Larté nénkupton g€, mé sé€ paku, duke nisur nga data 11.12.2025, njé€ pjesé thelbésore
e argumenteve mbi t€ cilat bazohet ankimi, ka marré njé€ pérgjigje pérfundimtare népérmjet 1€nies né
fuqi t€ vendimit dhe dénimit penal pér nj€ krim, né ngarkim t&€ ankueses, q€ passjell edhe njé€ pérgjigje

17 https.//klgj.al/wp-content/uploads/2024/05/VENDIM-Nr. 180-dat%C3%AB-09.04.2024-P%C3%8BR-CAK TIMIN-E-
MAS%C3%8BS-DISIPLINORE-NDAJ-GJYQTARES-ZNJ. %E2%80%A6.pdf
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pérfundimtare pér masén disiplinore té shkarkimit nga KLGj-ja. Arsyetimi i Kolegjit shtjellohet né
vijim.

B.I.  Shkaget e ankimit lidhur me kérkesén pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit té KLGj-sé dhe
dy vendimet e dhéna nga dy organe té ndryshme né té njéjtén kohé

. Kérkuesja pretendon se, né€ kushtet q€ ka pasur njé vendim pér shkarkimin e saj nga Komisioni, gjaté
procesit té rivlerésimit, vendimi i KLGj-s€ qé daton mé pas, do t€ duhet té pezullohet e ajo té vijojé
té trajtohet si subjekt i zakonshém rivlerésimi kalimtar e t& pérfitojé 75% té pagés'®.

9.1. Kolegji vleréson se kjo kérkesé &shté e pabazuar pasi nuk mban né konsideraté autonominé€ mes
procesit disiplinor nga ai i rivlerésimit kalimtar. Ky i fundit pérbén njé masé té jashtézakonshme t&
natyrés kalimtare/t€ kufizuar n€ kohé q€ pérfshin kontrollin e gjyqtaréve, prokuroréve né detyré, e
atyre q€ kané vullnet t&€ kthehen né sistem, pércaktuar n€ detaj n€ pikat 3 dhe 4 t€ nenit 179/b t&
Kushtetutés'®. Nga ana tjetér, procesi disiplinor i zakonshém, i kryer nga organet e geverisjes sé
sistemit t€ drejtésis€, rregullohet nga Kushtetuta dhe ligji nr. 96/2016 dhe kryhet nga ILD-ja e, né
kété rast, KLGj-ja.

9.2. Ng& rrethanat konkrete, rezulton g€, n€ pérputhje me detyrimin e drejtpérdre;jté qé rrjedh nga nenet
140%° dhe 147/d, pika 1 e Kushtetutés®!, ILD-ja ka nisur procedimin disiplinor, pasi ka ardhur né
dijeni t€ vendimit penal n€ ngarkim té kérkueses, t€ 1éné né fuqi nga Gjykata e Posagme e Apelit, né
dhjetor 202322, N& kushtet qé ankuesja u deklarua fajtore pér veprén penale t& korrupsionit pasiv, né
bashképunim, vlerésohet e panevojshme t€ argumentohet pérse ky fakt diskrediton réndé figurén e
gjyqtarit. Dispozitat e mésipérme nuk u 1€n€ diskrecion apo kompetencé organeve té qeverisjes pér
vler€simin e shkeljes apo té fajésisé s€ magjistratit. Me pérfundimin e procedimit disiplinor, ILD-ja 1
ka dérguar KLGj-sé kérkesén pér marrjen e masés disiplinore t&€ shkarkimit nga detyra pér ankuesen.
Detyrat e KLGj-s€, né funksion t€ sigurimit, ndér té tjera, edhe t€ pérgjegjshmérisé s€ pushtetit
gjyqésor?, pérfshijné edhe marrjen e vendimeve me natyré disiplinore.

9.3. Kolegji arrin né konkluzionin qé dinamika e procesit disiplinor t&€ ndjekur nga ILD-ja e
pérfunduar nga KLGj-ja, daton pas vendimit pér rivlerésimin vetém si pasojé€ e disa vonesave q¢ jané
shkaktuar nga veté ankuesja. N€ kété linj€, argumentet e ngritura n€ ankim, kané pér synim krijimin

18 Sipas nenit F té Aneksit té Kushtetutés: “[5.] Gjaté periudhés sé shqyrtimit té ankimit, subjekti i rivlerésimit paguhet
né masén 75 pér qind té pagés [...] .
19 Shih, ndér té tjeré, vendimin e GiEDNj-sé né ¢éshtjen Xhoxhaj kundér Shqipérisé.
20“12.] Gjyqtari shkarkohet nga Késhilli i Larté Gjyqésor kur: a) kryen shkelje té rénda profesionale ose etike qé
diskreditojné pozitén dhe figurén e gjyqtarit gjaté ushtrimit té detyrés; b) éshté dénuar me vendim té formés sé preré pér
kryerjen e njé krimi [...] .
21 «r1.] Inspektori i Larté i Drejtésisé éshté pérgjegjés pér verifikimin e ankesave, hetimin me nismé té shkeljeve dhe
fillimin e procedimit disiplinor ndaj gjyqtaréve dhe prokuroréve té té gjitha niveleve, anétaréve té Késhillit té Larté
Gjyqgésor, anétaréve té Keshillit té Larté té Prokurorisé dhe té Prokurorit t¢ Pérgjithshém, sipas procedurés sé pércaktuar
me ligj [...]".
22 Me vendim té Gjykatés sé Posagme té Apelit, né datén 12.12.2023, sikurse referuar mé sipér, ankuesja u dénua me
katér (4) vjet e gjashté (6) muaj burgim.
23 Neni 147 i Kushtetutés pércakton qé: “[1.] Késhilli i Larté Gjygésor siguron pavarésiné, pérgjegjshmériné dhe
mbarévajtjen e pushtetit gjyqésor né Republikén e Shqipérisé [...] .
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e kushteve pér njé situaté favorizuese pér ankuesen népérmjet potencimit t€ kéndvéshtrimeve e
interpretimeve ligjore t€ fragmentarizuara, dhe jo nj€ nevojé t&€ miréfillté pér t€ korrigjuar njé “dém”
apo shéruar njé té drejté kushtetuese té cenuar. Sikurse shtjellohet n€ detaj n€ analizén pér pretendimet
pér cenim té procesit t& rregullt, KLGj-ja ka shtyré tri heré seancat®* e caktuara gjaté procedimit
disiplinor né€ ngarkim t€ ankueses. Dy prej tyre jan€ shtyré me kérkesé t€ shprehur t€ ankueses, njéra
me kérkesé té avokates pér t&€ mund€suar pérdit€simin e prokurés s€ pérfaqésimit.

9.4. Pérpos shtyrjeve, KLGj-ja ka hasur véshtirési pér dorézimin e akteve fizikisht ¢ heré dhe né
gjithé adresat e referuara nga Drejtoria e Burimeve Njerézore e KLGj-sé%°. Pér heré té parg, ankuesja
ka shpjeguar largimin nga Tirana né kérkesén dérguar KLGj-sé né datén 21.02.2024, pasi kishte
déshtuar edhe pérpjekja e tret€ e KLGj-sé pér dérgimin e akteve né tri adresa t€ ndryshme né qytetin
e Tiranés. Si pasojé e kétyre shtyrjeve, seanca e KLGj-sé, fillimisht e caktuar né datén 15.02.2024, u
zhvillua vetém né€ datén 09.04.2024, ndérsa procesi 1 komunikimit pér t€ mundésuar njohjen e akteve
dhe seancén kishte nisur mé sé paku qé mé 31.01.2024, edhe duke abstraguar nga njoftimi i kryer nga
ILD-ja kérkueses qé né datén 20.12.2023.

9.5. Ankuesja ka gené plotésisht e garté pér dinamikén e pasojat e ngjarjeve dhe detyrimet e secilit
institucion, pérfshiré edhe ato t€ organeve té geverisjes s€ sistemit gjyqésor, né kushtet qé gjaté
procesit t€ rivlerésimit kalimtar [vetting], n€ prapésim t€ njé Opinioni t€ Vézhguesit Ndérkombétar
té ONM-sé, ajo 1 ka kérkuar Komisionit pezullimin e procedurés [s€ rivlerésimit]. Konkretisht,
ankuesja ka kérkuar shprehimisht né datén 05.02.2024: /...] vazhdimin e pezullimit té procedurés sé
vlerésimit e, né rast shkarkimi nga KLGj-ja, [...] ndérprerjen e procedurés sé rivlerésimit kalimtar
ndaj meje. Sipas nenit 140, pika 2/b e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, kompetente né kété
rast éshté KLGj-ja [...]*.

9.6. Me vendimin nr. 739, dat€ 26.02.2024, Komisioni vendosi t&€ shkarkojé nga detyra ankuesen, né
procesin e rivlerésimit kalimtar, me arsyetimin se dénimi i saj me vendim té formés sé preré ka cenuar
besimin e publikut n€ sistemin e drejtésis€. Procedura e kryer nga Komisioni, ka gené térésisht e
pavarur nga ajo e zhvilluar né KLGj-ja dhe rregullohet né ményré t€ mévetésishme nga parashikimet

24 Konkretisht, jané shtyré seancat e datave 15.02.2024, 29.02.2024 dhe 13.03.2024.

2 Referuar paragraféve 21, 22 dhe 23 té vendimit objekt ankimi.

26 Kérkuesja ka parashtruar: "Né lidhje me kété pretendim té béré nga ONM-ja, ju citoj nenin 140, pika 2/b e Kushtetutés,
né té cilin éshté parashikuar se gjyqtari shkarkohet nga Késhilli i Larté Gjyqésor kur éshté dénuar me vendim té formés
s€é preré pér kryerjen e njé krimi. [...] né kété rast, organi administrativ qé vendos éshté Késhilli i Larté Gjyqgésor. [...] ju
informoj se nga ana e Késhillit té Larté Gjyqésor éshté caktuar data e seancés pér shqyrtimin e kérkesés sé Inspektorit té
Larté té Drejtésisé pér pérfundimin e hetimit disiplinor [...] dhe, me vendimin e datés 18.1.2024 té ILD-sé, éshté vendosur
propozimi i masés disiplinore shkarkim nga detyra, parashikuar nga neni 140, pika 2/b e Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé. Né datén 19.1.2024, jam véné né dijeni té akteve té nxjerra nga ILD [...]. Né pérfundim té hetimit disiplinor
nga ILD-ja, éshté propozuar marrja e masés disiplinore ndaj magjistrates Mimoza Margjeka, shkarkim nga detyra,
bazuar né nenin 140, pika 2/b e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe neni 104, pika 3 dhe neni 111, pika 1/b e
ligjit nr. 96/2016. Né raportin e ILD-sé, daté 18.1.2024, [...] thuhet se jemi né kushtet e njé dénimi me vendim té formés
sé preré, pasi vendimi i fajésisé i Gjykatés sé Posagme té Shkallés s¢é Paré éshté léné né fuqi nga Gjykata e Posa¢me e
Apelit. Né kéto kushte, kérkoj nga ana juaj vazhdimin e pezullimit té procedurés sé vierésimit e, né rast shkarkimi nga
KLGj-ja, do té béni ndérprerjen e procedurés sé rivlerésimit kalimtar ndaj meje. [...] Ankimi ndaj vendimit té KLGj-sé
do té shqyrtohet nga Kolegji i Apelimit [...]”. Referuar: http://magjistrat.al/dokumenta/1713515295Vendim-M.-
Margjeka-dt.-20.3.2024.pdf, faget 9 dhe 10 té vendimit.
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kushtetuese dhe ligjore. Sikurse rezulton edhe nga burimet e hapura, té sipércituara, edhe subjekti ka
gené né t€ njé&jtén linj€ argumenti gjaté procesit té rivler€simit, né kushtet qé ka kérkuar vazhdimin e
pezullimit né€ pritje t€ njé vendimmarrjeje nga organet e pérhershme té geverisjes, sikur éshté né kété
rast KLGj-ja.

9.7. P&rpos sa mé sipér, ankuesja nuk rezulton té keté argumentuar n€ kérkesén pér pezullim as pasoja
shtetérore, shogérore apo individuale té pariparueshme g€ ka passjellé vendimi 1 KLGj-sé€ pér té, nén
dritén e nenit 45%7 t& ligjit nr. 8577/2000, apo pér té arsyetuar pérse, né rast se Gjykata e Larté vendos
ndryshe/kundér nga gjykatat e faktit, pasojat nuk mund té riparohen. Sikurse €shté arsyetuar nga
Gjykata Kushtetuese né vendimin nr. 54/2024, pezullimi pérbén njé masé té jashtézakonshme qé
vendoset né rast t&€ pasojave t€ pariparueshme ose efekteve té zbatimit té aktit, t€ cilat duhet té jené
reale dhe té rénda, né até masé q¢€ té shkojné tej masé€s normale t€ kufizimit, n€ vecanti né piképamje
té urgjencés. Pér mé tepér, né nenin 157 t€ ligjit nr. 96/2016, &shté parashikuar e drejta e magjistratit
pér té pérfituar pagat e mbajtura nga Késhilli né rast t& njé vendimi né favor té saj/tij?®. Pavarésisht
se né rastin konkret, nuk gjendemi pérpara mbajtjes s€ pagés si masé disiplinore, kjo dispozité
konfirmon mé tej faktin qé€ nuk ka vend pretendimi se asaj i jan€ cenuar té drejtat kushtetuese apo qé
vendimi i shkarkimit t€ saj &shté kryer né€ rrethana q¢€ legjitimojné pezullimin e zbatimit. P&r pasojé,
né kushtet kur ankuesja nuk paraqiti asnjé argument pér pezullimin, pérpos interesit individual né
formén e pagave, pér t€ cilat ka njé rregullim ligjor pér kthimin né rast t&€ njé vendimi né favor té
ankueses, kérkesa pér pezullim u vlerésua e pabazuar.

9.8. Pérsa mé lart, nuk géndron pretendimi pér cenim té t€ drejtave kushtetuese meqenése ankuesja
fitoi cilésiné e subjektit té rivlerésimit né statusin né ankim — dhe, pér pasoj€, formalisht edhe statusin
né té cilin pérfitonte 75% t€ page€s — pérpara shkarkimit nga KLGj-ja e humbjes s€ statusit té
magjistrates. Ky konkluzion mbéshtetet n€ argumentet si vijojné.

9.9. S& pari, masa disiplinore e marré nga KLGj-ja bazohet n€ nj€ kuadér tjetér ligjor, t€ ndryshém
nga ai mbi té€ cilin funksionojné organet e rivlerésimit. S€ dyti, shkarkimi nga detyra pér ankuesen,
pér kryerjen e veprave penale qé lidhen me veprime qé diskreditojné réndé figurén e gjyqtarit®, né
zbatim t€ nenit 140 té Kushtetutés, passjell edhe humbjen e statusit t&€ magjistratit dhe pérfitimet e
pagés. Né kété kuptim, né€ zbatim t€ vendimit t€ shkarkimit, ankuesja ka humbur edhe statusin e
magjistrates dhe paga nuk mund t€ mos ndérpritej. Pér rrjedhojé, vendimi 1 KLGj-s€, 1 dhéné me efekt
té menj€hershém, nuk pérbén cenim té s€ drejtés s€ pages, pasi €shté njé zbatim 1 drejtpérdrejte 1 ligjit,
sipas nenit 157, pika 4 e ligjit nr. 96/2016.

9.10. S€ fundmi, por jo nga réndé€sia, Gjykata e Lart€, né daté€n 11.12.2025, vendosi t€ mos e pranojé
rekursin kundér dy vendimeve t€ gjykatave mé té uléta q€ e deklaruan ankuesen fajtore. Pretendimi 1

27 “[1:] “Gjykata Kushtetuese, kryesisht ose me kérkesé té palés, kur vieréson se zbatimi i ligjit ose i aktit mund té sjellé
pasoja qé prekin interesa shtetéroré, shoqéroré ose té individéve sipas rastit, me vendim té Mbledhjes sé Gjyqtaréve ose
né seancén plenare, urdhéron pezullimin e ligjit ose té aktit. Pezullimi vazhdon derisa vendimi pérfundimtar i Gjykatés
Kushtetuese té hyjé né fugi [...] .

28 «“[4.] Nése vendimi i dhéné nga gjykata mé e larté éshté né disfavor té magjistratit, shumat e mbajtura, sipas pikés 2 té
kétij neni, vazhdojné té mbahen derisa ¢éshtja penale ose disiplinore, pér té cilén éshté vendosur pezullimi i pérfitimit, té
pérfundojé me vendim té formés sé preré”.

? Paragrafi 77 i vendimit objekt shqyrtimi, nr. 180/2024.
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10.

ankueses se vendimi i KLGj-s€ duhej pezulluar, n€ pritje t&€ vendimmarrjes pér rekursin e ushtruar
prej saj, tashmé &shté pa objekt. KLGj-ja ka marré masén disiplinore referuar ekzekutueshmérisé sé
vendimit t& Gjykatés sé Posagme t& Apelit nén dritén e nenit 462 t& Kodit t& Procedurés Penale,
duke mos pasur asnjé opsion t€ ndryshém, né pérputhje me nenin 140, pika 2, germa “b” e
Kushtetutés. Sikurse ka shtjelluar Gjykata Kushtetuese me vendimin nr. 29/2001:

[...] Vendimet gjygésore té formés sé preré, pér ¢éshtjen konkrete qé zgjidhin, kané fuqiné

e ligjit. Kjo do té thoté se, pér sa kohé ato nuk jané prishur ose ndryshuar nga njé gjykaté

mé e larté, asnjé organ tjetér shtetéror nuk mund té mos pérfillé pérmbajtjen e tyre dhe té

ngarkojé me pérgjegjési gjyqtarin e ¢éshtjes. Megjithaté, problemi ndryshon né rastet kur

kéto vendime jané shogéruar me shkelje qé diskreditojné réndé pozitén ose figurén e

givqtarit dhe qé cenojné né pérgjithési prestigjin dhe autoritetin e pushtetit gjygésor. Né

raste té tilla, Késhilli i Larté i Drejtésisé ka kompetenca té plota té marré ¢do lloj mase

disiplinore ndaj gjyqtaréve, pa e kondicionuar até me faktin nése kjo kategori vendimesh

kané marré formé té preré dhe kané fituar késhtu autoritetin e gjésé sé gjykuar.

9.11. Pika 3 e nenit 104 té ligjit nr. 96/2016, pércakton shprehimisht se masa disiplinore e
shkarkimit nga detyra jepet vetém nése dénimi me vendim t€ formés sé preré &shté dhéné pér kryerjen
e njé krimi, si¢ €sht€ rasti konkret. N& vijim t€ sa mé lart, pretendimi i ankueses pér t€ pezulluar
zbatimin e vendimit t€ KLGj-sé dhe efekteve t€ menjéhershme qé lidhen me pagén, derisa té
shqyrtohet nga Kolegji ankimi kundér vendimit t€ Komisionit, nuk géndron pasi pérbén njé
interpretim t€ zgjeruar t€ ményrés sesi mund t€ procedojné organet e kontrollit t€ pérhershém né
harkun kohor gjaté t€ cilit funksion edhe procesi i rivlerésimit, duke pérdorur pér kété shkak edhe
vonesat e shkaktuara nga veprimet e asaj veté. Pér sa mé lart, pretendimet e ankueses qé lidhen me
cenim t€ procesit t€ rregullt ligjor pér shkak té gjendjes para vendimmarrjes s€¢ Komisionit dhe mé
pas té€ KLGj-s€, nuk géndrojné.

B.II.  Pér pretendimet qé lidhen me zbatimin e procesit té rregullt ligjor

Ankuesja pretendon se nuk €shté njohur me aktet e dosjes nga ILD-ja pér shkak té€ mosvénies né
dispozicion t€ dokumentacionit t€ hetimit dhe se procedura disiplinore ka nisur pa u zbardhur vendimi
1 Gjykat€s s€ Posagme té€ Apelit, me pasojé pamundésing e realizimit t&€ mbrojtjes nga ajo. Ankuesja
duket se fokusohet né faktin qé vendimi penal qé ka pérbéré shkas pér procedurén disiplinore,
disponohej vetém né versionin e shkurtér. Nga ana tjetér, palét e interesuara — ILD-ja dhe KLGj-ja —
né parashtrimet e dérguara né Kolegj pér efekt té kétij procedimi, fokusohen né faktin qé ankuesja
€shté njohur gjaté gjith€ procedurés disiplinore me ¢do veprim t€ ndérmarré dhe ka zgjedhur t€ mos
ushtrojé€ t€ drejtat e mbrojtjes.

10.1. Kolegji véren se ky pretendim i ankueses &shté 1 pabazuar, paré nga disa kéndvéshtrime. Procesi
1 kryer n€ funksion t€ masés disiplinore t&€ shkarkimit t& ankueses nga detyra, éshté i bazuar né ligj.
Arsyetimi mbi t€ cilin bazohet ky konkluzion, shtjellohet né vijim.

30 Neni 462 i Kodit té Procedurés Penale pércakton gé: “[...] jané vendime té formés sé preré [...] vendimi i gjykatés sé
apelit kur zgjidh pérfundimisht ¢éshtjen, sipas shkronjave “a”, “b *“dhe “c”, té pikés 1 té nenit 428 té kétij Kodi”.
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10.2. S¢€ pari, ndérsa arsyetimi i ploté i vendimit penal mund t€ paraqesé réndési né ushtrimin efektiv
té t€ drejtave t€ ankueses né procesin penal, ai nuk mund té afektonte né rastin konkret mbrojtjen e
ankueses né procesin disiplinor t€ kryer nga KLGj-ja dhe ILD-ja. K&to dy organe nuk analizojné
fajésiné€ apo ekzistencén e faktit penal té elementeve q€ pérbéjné figurén e veprés penale. Ekzistenca
e njé dénimi penal pérbén njé fakt me t€ cilin ILD-ja dhe KLGj-ja jané t&€ detyruara pérkatésisht té
iniciojné procedurén disiplinore dhe marrin masén disiplinore t€ shkarkimit, duke u kufizuar vetém
me konstatim té faktit.

t3!, gjendet i bazuar vetém

10.3. Sé€ dyti, pretendimi i ankueses pér shkelje té afatit 15-ditor sipas ligji
pér seancén e paré. Konkretisht, njoftimi pér seancén e datés 15.02.2024, éshté marré prej ankueses
vetém 10 dit€ pérpara, né datén 05.02.2024, ndérsa edhe veté vendimi pér fillimin e procedurés
disiplinore dhe caktimin e datés s€ seancés, €sht€ marré né€ kufijt€ minimal€ prej “té paktén 15 dité”,
té pércaktuar nga ligji, n€ datén 31.01.2024. Pavarésisht nga kjo situaté fillestare, né kushtet qé gjaté
procesit KLGj-ja éshté kujdesur t&€ akomodojé ankuesen pér t’i dhéné kohén e nevojshme sipas
kérkimeve té saj, procesi disiplinor i kryer, paré€ né térésiné e tij, rezulton n€ pérputhje me parimet e
procesit té rregullt ligjor, pasi KLGj-ja ka dhéné kohé shtes¢ dhe akomoduar gjithé kérkimet e
ankueses. Seancat e tjera jané caktuar duke i1 dhéné ankueses kohé t& mjaftueshme, sikurse rezulton

edhe nga fakti qé seanca dégjimore ka ndodhur né fakt né muajin prill.

10.4. S¢ treti, dhe pérpos sa referuar mé sipér, nga kontrolli i akteve té pércjella né Kolegj nga
subjektet e interesuara dhe nga vendimi i Komisionit®?, evidentohet qarté qé ankuesja ka qené né
dijeni té€ hetimit disiplinor pérgjaté gjithé kohézgjatjes sé tij né ILD e KLGj, duke filluar nga data
26.12.2023 e né vijim®*. N& t& njé&jtén linjé, edhe né tri kérkesat e drejtuara KLGj-sé, daté protokollimi
24.01.2024, daté 09.02.2024 dhe daté protokollimi 21.02.2024, ankuesja konfirmon njohjen me
vendimmarrjet e kétij institucioni pér seancén dégjimore dhe pér fillimin e procedurés®* disiplinore
né ngarkim t€ saj, potencon qé€ pérfagésimin do ta kryej€ avokatja me prokuré dhe konteston kryesisht
kohén e shkurtér né caktimin e seancés s€ paré€, sikurse edhe qé vendimi penal nuk €shté 1 formés sé
preré. Kéto ndérveprime me ankuesen gjejné pasqyrim edhe n€ vendimin objekt ankimi t&€ KLGj-sé
e jané béré pjesé e arsyetimit té tij>.

10.5. Né funksion té sa mé sipér dhe si pikénisje e arsyetimit pérse kéto pretendime té ankueses nuk

géndrojné, Kolegji ¢mon té sjellé n€ pah sa vijon, nga aktet né fashikull, pércjellé nga palét e

interesuara.

(@  N& vijyim t€ kérkes€s sé¢ ankueses, mé daté 09.02.2024, KLGj-ja ka shtyré seancén dégjimore
pér n€ datén 29.02.2024. Disa dit€ mé pas, né datén 13.02.2024, KLGj-ja 1 ka nisur ankueses

31 Neni 138, pika 2 e ligjit nr. 96/2016, pércakton gé: “[2.] Késhilli: a) pércakton datén pér seancén dégjimore, e cila
duhet té jeté brenda njé muaji nga dita e marrjes sé dosjes nga Inspektori i Larté i Drejtésisé; b) njofton palét pér datén
e seancés dégjimore té paktén 15 dité para saj [...] "

32 Aksesuar nga burime té hapura: http.://magjistrat.al/dokumenta/1713515295Vendim-M.-Margjeka-dt.-20.3.2024.pdf.
33 Referuar kérkesés sé ankueses KLGj-sé, mé 24.01.2024.

3 Shkresat e KLGJj-sé si vijojné: njoftim me nr. prot {***), daté 05.02.2024; vendim nr. {***}, daté 31.01.2024, pér
caktimin e datés pér zhvillimin e seancés dégjimore; njoftim nr. prot. {***}! dhe {***} daté 05.02.2024.

35 Referuar vendimit objekt ankimi, paragrafét 12, 13, 14 dhe prapésimeve té ILD-sé, kérkuesja ka konfirmuar marrjen
njoftim té tri shkresave té KLGj-sé, pérpos komunikimeve elektronike, si dhe konfirmuar marrjen e shkresave té ILD-sé
mé herét.
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(i)

(iii)

@iv)

)

(vi)

dosjen hetimore t€ ILD-s€, pa sukses. N& shkresén pércjellése, kthyer mé daté 16.02.2024,
KLGj-ja ka konstatuar se dosja ka mbetur e padorézuar tek ankuesja, me shénimin: “Larguar;
adresé tjetér; e ka dhéné shté€pin€ me qira”. Nuk rezulton qé ankuesja té keté kontestuar apo
pretenduar té keté njoftuar KLGj-né rreth ndryshimit t€ adresés sé€ saj, ndonése €shté paraqitur
personalisht prané kétij institucioni né datén 15.2.2024.

N¢ datén 15.02.2024, ankuesja ka kérkuar shtyrjen e seancés dégjimore t€ caktuar até dit€, me
pretendimin se nuk €sht€ njohur me dosjen hetimore t€ ILD-s€, dhe ka kérkuar pezullimin e
procedimit disiplinor deri né€ pérfundim t€ gjykimit né Gjykatén e Larté. Po ashtu, ankuesja
kérkoi shtyrjen e seancés dégjimore edhe nép€rmjet njé raporti t€ paaftésis€ né puné.
Pérfagésuesja e ILD-s¢€ ka kérkuar vijimin e procedurés disiplinore duke theksuar q€ ankuesja
ka marré me shérbimin postar t€ gjitha aktet shkresore, €shté njohur me procedurén disiplinore,
€shté njohur me vendimin e ILD-s€ nr. {***}, daté 20.12.2023, qé ka nisur procesin dhe nuk e
ka ushtruar t€ drejtén e mbrojtjes.

Né vijim té sa mé sipér, KLGj-ja ka shtyré seancén pér né datén 13.03.2024 dhe i ka nisur
ankueses sérish raportin e ILD-s&, né€ tri adresa banimi t&€ véna n€ dispozicion nga Drejtoria e
Burimeve Njerézore né KLGj, pa sukses. Shkresa nuk ka arritur né asnjé€ prej adresave, me
zarfin me shénimin: “Larguar”. Gjendur né kushtet e pamundésisé s€ dérgimit té akteve
shkresore n€ adresat e ankueses, KLGj-ja i ka nisur ato népérmjet postés elektronike né datén
21.02.2024.

N¢ datén 29.02.2024, KLGj-ja ka pranuar kérkesén e pérfagésueses ligjore t& ankueses, dérguar
nj€ dit€ mé paré, me 28.02.2024, duke e shtyré seancén dégjimore pér datén 13.03.2024, dhe
duke referuar mundésimin e mbrojtjes efektive pér ankuesen. Rezulton se kérkesa pér shtyrje
nuk ka pér bazé€ mosnjohjen me aktet. Pér pranimin e kérkes€s dhe shtyrjen e afatit, &shté
njoftuar ankuesja dhe avokatja né adresén e banimit, sikurse edhe népérmjet postés elektronike,
né€ datén 29.02.2024. Edhe né kété rast, shérbimi postar nuk ka arritur dérgimin. Njoftimi €shté
kthyer me shénimin “Adresé e pamjaftueshme”. Nuk rezulton té keté informacion, e as
pretendime nga ankuesja népérmjet t€ cilave t€ kontestonte saktésiné e adres€s apo té
shpjegonte arsyet pér té cilat adresa e dhéné prej saj ishte e paploté.

Pérpara seancés s€ shtyré€ si mé sipér, ankuesja ka dérguar né KLGj, njé kopje té€ prokurés sé
pérgjithshme té pérfagésimit [nr. rep. {***}, nr. kol. {***}], daté 09.05.2023%¢. N& vijim, né
datén 22.02.2024, KLGj-ja ka dérguar népérmjet postés elektronike, aktet, pérfshiré raportin e
hetimit t€¢ ILD-sé¢ né adresé té ankueses dhe né€ adres€ t€ pérfaqésueses me prokuré.
Pérfagésuesja ka marré dijeni rregullisht pasi ka nénshkruar lajmérimmarrjen. N& té njéjtén
shkres€, 1 €éshté béré me dije pérfagésueses se seanca dégjimore do té zhvillohej mé daté
29.02.2024.

N¢é seancén e datés 13.03.2024, éshté paraqitur avokatja/pérfag€suesja me prokuré. Sikurse
kishte udhézuar g€ né seancén e datés 29.02.2024, KLGj-ja ka pérséritur kérkesén pér prokuré
pérfagésimi t€ posagme n€ emér t€ avokates. Pérdit€simi 1 prokurés referohet t€ jeté kérkuar pér
té garantuar procesin, duke mbajtur parasysh edhe qé prokura [e pérgjithshme] e depozituar
ishte 1€shuar rreth njé vit para procedimit disiplinor. KLGj-ja i dha avokates tri javé kohé pér
ta pérmbushur kété€ udhézim dhe shtyu seancén dégjimore pér né datén 09.04.2024.

36 Ankuesja pérfagésohet edhe né Kolegj me té njéjtén prokuré.
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(vii) N¢& datén 08.04.2024, njé dité pérpara seancés s€ radhés, avokatja ka njoftuar KLGj-né se ende
nuk ishte pajisur me prokuré té posagme, dhe kérkoi pérséri shtyrjen e seancés pér té njéjtin
qéllim?’.

(viii) N& seancén e datés 09.04.2024, nuk jané paraqitur as avokatja, as ankuesja. Seanca dégjimore
éshté zhvilluar né mungesé pasi KLGj-ja ka mbajtur né konsideraté: (1) dénimin penal me
vendim té€ Gjykatés s¢ Posagme té Apelit; (2) faktin q€ veté avokatja dakord€soi pér paraqitjen
e prokurés sé posagme; (3) mungesén e pengesave ligjore t€ paraqitjes sé prokurés s€ posagme;
dhe (4) mosparagqitjen e ankueses apo avokates né€ seanc€, ndonése t€ njoftuara rregullisht.

10.6. Nga analiza e ngjarjeve t€ ekstraktuara e pérmbledhura mé sipér, Kolegji konstaton qé€ ILD-
ja dhe KLGj-ja kané€ pérmbushur detyrimet ligjore t€ parashikuara nga ligji nr. 96/2016 pér té zbatuar
né praktiké garancité pér nj€ proces t€ rregullt ligjor. Mes tyre, dy institucionet kané€ dérguar njé séré
shkresash, qoft€ népérmjet shérbimit postar apo postés elektronike eventualisht, n€ adresé t€ ankueses
dhe pérfaqésueses sé saj ligjore. KLGj-ja rezulton té keté ndérmarré njé séré hapash pér t’ia dérguar
aktet ankueses’®. Deri né datén 21.02.2024, ankuesja nuk ka saktésuar apo pérditésuar adresén ku do
té duhet té dérgoheshin aktet gjaté procedurés disiplinore ose njé pjese té saj.

10.7. Rezulton se, nga momenti kohor kur KLGj-ja ka nisur procesin disiplinor, mé 31.01.2024,
deri né datén kur €shté zhvilluar seanca dégjimore [né mungesé¢] dhe marré vendimi objekt ankimi,
mé 09.04.2024, jané shtyré tri seancat e caktuara, pérkatésisht né datat 15 shkurt, 29 shkurt dhe 13
mars 2024, me qéllim gé t’i jepej koh€ ankueses dhe avokates t€ pérgatiteshin dhe t& merrnin pjesé
efektivisht né proces, duke u dégjuar e pércjellé dokumentacion e prapésime né zbatim t€ garancive
pér njé proces té rregullt. KLGj-ja i ka béré ankueses me dije té drejtat: (i) pér t’u mbrojtur veté ose
népérmjet njé€ pérfagésuesi t€ zgjedhur sipas parashikimeve né€ Kodin e Procedurave Administrative;
(11) e aksesit n€ dosjen e hetimit, duke kérkuar edhe kopje té€ akteve t€ saj, n€ njé mas€ qé€ &shté né
pérputhje me objektin e hetimit; (ii1) pér t&€ dorézuar parashtresa dhe dokumente mbéshtetése brenda
tri javéve nga marrja njoftimit pér vendimin e fillimit t€ hetimit disiplinor; (iv) e kérkimit té
dakordésis€ mbi marréveshjen e pérbashkét té pranimit lidhur me shkeljen disiplinore qé i atribuohet;
(v) pér t’u njoftuar me ¢do vendim qé do t&€ merret gjaté hetimit disiplinor; (vi) pér t€ ushtruar ankim
ndaj vendimeve té njoftuara, pér té cilat parashikohet e drejta e ankimit.

10.8.  Nén dritén e nenit 143 t€ ligjit nr. 96/2016, seanca dégjimore mund té shtyhet nga késhilli kur
e konsideron té nevojshme marrjen e provave shtes€, por jo mé shumé se njé muaj. Kohézgjatja e
procedurés disiplinore né KLG;j, ka pérfshiré harkun kohor pér mbi dy muaj, pér shkaqe qé lidhen
térésisht me zgjedhje té ankueses. Pér sa mé sipér, né kushtet q¢ ankuesja nuk kishte pengesa e
kufizime lirie pér shkak t&€ dénimit penal, mosushtrimi i t€ drejtés s€ mbrojtjes, gjaté mbi dy muajve,
apo kérkesat e pérséritura pér shtyrje, ndérkohé g€ komunikimi mes saj e KLGj-sé rezulton nga aktet
té ishte né€ disa raste vet€ém 1 nj€kahshém [prej saj né drejtim t€ KLGj-s€], Kolegji vleréson se
pretendimi pér cenim té€ procesit té€ rregullt, €shté 1 pabazuar. Ankuesja nuk u angazhua q¢ t€ ushtronte
mbrojtje pér ¢€shtjen e saj.

10.9. Nga pérmbajtja e ankimit, nuk rezulton q€ ankuesja té keté pasur véshtirési pér té plotésuar
apo pérditésuar prokurén e pérfaqésimit né emér té€ avokates s€ zgjedhur prej saj. Mbi té gjitha,

37 Referuar kérkesés me shkrim té protokolluar né KLGj me nr. {***} prot., daté 08.04.2024.
38 hitps://klgj.al/wp-content/uploads/2024/05/VENDIM-Nr. 180-dat%C3%AB-09.04.2024-P%C3%8BR-CAK TIMIN-E-
MAS%C3%8BS-DISIPLINORE-NDAJ-GJYQTARES-ZNJ. %E2%80%A6.pdf
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11.

pavarésisht nga kérkesa pér pérditésim prokure, KLGj-ja nuk ka refuzuar gjithsesi pérfagésimin prej
saj dhe ankuesja nuk rezulton té keté hasur pengesé€ pér t€ paraqitur parashtrime veté ose népérmjet
avokates. Pérkundrazi, shtyrja e fundit trejavore, dhéné avokates pér pérdité€simin e prokurés, nuk
€shté kontestuar prej ankueses, as ka cenuar té drejtat e saj né kushtet g€ pérbénte kohé né dispozicion
dhe nj€ mundési t€ re pér t& marré pjes€ né€ ményré efektive n€ proces. Marrja e vendimit né mungesé
té€ ankueses mbetej e vetmja alternativé né procesin disiplinor t€ kryer nga KLGj-ja.

10.10. Pér rrjedhoj€, edhe mosmarrja pjes€ né asnjé prej seancave, rezulton té jeté zgjedhje e saj
personale. N€ kushtet qé as ankuesja nuk i konteston njoftimet pér sa mé sipér, mosnjohja e akteve
€shté pasojé direkte e zgjedhjeve t€ béra nga ankuesja. Duke gené se ankuesja ka konfirmuar qofté
né korrespondencén me KLGj-né, ashtu edhe n€ procesin e rivlerésimit né Komision, dijeniné e ploté
pér procesin disiplinor dhe marrjen e akteve, deduktohet se ankuesja ka béré zgjedhje t€ mos pércjellé
parashtrime e akte, e as t€ marré pjesé né procesin e hetimit disiplinor. Ky konkluzion pérforcohet
edhe duke mbajtur parasysh véshtirésité q€ 1 ka krijuar ankuesja KLGj-s€ pér dorézimin e akteve né
adresat e banimit, sikurse konstatohet né fashikujt e KLGj-sé (referuar mé sipér.) Si rrjedhojé, éshté
1 pabazuar pretendimi pér cenim t€ procesit té rregullt edhe nén kété kéndvéshtrim. Né kushtet qé ajo
veté ka zgjedhur t€ mos ushtrojé t€ drejtén pér t’u mbrojtur e paraqitur akte, ky pretendim i ankueses
rezulton i pambéshtetur n€ akte e rrethanat faktike, e 1 pakuptimté.

B. Ill. Analiza e pretendimeve pér antikushtetutshméri té vendimit objekt ankimi té Késhillit té Larté
Gjygésor dhe pér cenim té parimit té sigurisé juridike

Ankuesja pretendon se 1 &shté cenuar siguria juridike dhe se ajo ka gené subjekt i nj€ trajtimi té
pabarabarté dhe diskriminimi, parashikuar n€ nenet 4 dhe 18 té€ Kushtetutés dhe neni 14 1 KEDNj-
sé. Ky argument bazohet kryesisht n€ interpretimin e ankueses pér natyrén e vendimit t& Gjykatés sé
Posagme t€ Apelit qé, sipas saj, nuk éshté i formés s€ preré, si dhe né pretendimin qé procesi disiplinor
1 kryer pér rastin e saj, ka ndjekur ritme té shpejta.

11.1. Analiza e akteve né€ fashikull, nén dritén e dispozitave kushtetuese e ligjore qé gjejné€ zbatim,
tregon g€ edhe ky pretendim €shté i pabazuar né fakte dhe né€ ligj. Kolegji nuk konstatoi rrethana qé
do t€ tregonin qasje diskriminuese nga ILD-ja e KLGj-ja. Ankuesja €shté njoftuar rregullisht dhe jané
kryer gjithé pérpjekjet gjaté procesit disiplinor pér t’1 lejuar asaj t€ ushtronte té€ drejtat pér proces té
rregullt. KLGj-ja ka akomoduar edhe kérkesat e ankueses pér kohé shtesé, sikurse éshté arsyetuar mé
sipér. Nga ana tjetér, marrja e masés disiplinore t&é shkarkimit, ishte e vetmja alternativé ligjore ndérsa
vendimi i Gjykatés s€ Apelit ishte i ekzekutueshém. Arsyetimi mbi t€ cilin bazohet ky konkluzion,
shtjellohet né detaj n€ vijim.

11.2. S€ pari, Kolegji véren se ankuesja nuk parashtron té keté ndonjé prej cilésive t€ mbrojtura nga
neni 18 i Kushtetutés apo 14 i KEDNj-sé*. Pér rrjedhojé, nga analiza né nivel teorik e kétij

3% Neni 18 i Kushtetutés parashikon: “Té gjithé jané té barabarté pérpara ligjit. 2. Askush nuk mund té diskriminohet
padrejtésisht pér shkaqe té tilla si gjinia, raca, feja, etnia, gjuha, bindjet politike, fetare a filozofike, gjendja ekonomike,
arsimore, sociale ose pérkatésia prindérore. 3.Askush nuk mund té diskriminohet pér shkaqet e pérmendura né paragrafin
2, nése nuk ekziston njé pérligjje e arsyeshme dhe objektive.” Ndérsa neni 14 i KEDNj-sé parashikon: “Gézimi i té
drejtave dhe i lirive té pércaktuara né kété Konventé duhet té sigurohet, pa asnjé dallim té bazuar né shkaqe té tilla si
seksi, raca, ngjyra, gjuha, feja, mendimet politike ose ¢do mendim tjetér, origjina kombétare ose shogérore, pérkatésia
né njé minoritet kombétar, pasuria, lindja ose ¢do status tjetér”.
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pretendimi, Kolegji nuk konstaton, sé€ pari, q¢ nga aktet té rezultojé qasje diskriminuese apo qé
ankuesja té jeté shprehur né procesin disiplinor se gézon ndonjé nga cilésité e mbrojtura nga kéto
dispozita kushtetuese e konventore. N¢é kushtet qé procesi disiplinor pér t&, ka pérfshiré edhe shtyrjen
e dy seancave dhe vendimmarrja e KLGj-s€ éshté marré pér mbi dy muaj pas marrjes s€ raporteve
nga ILD-ja, edhe kohézgjatja e procesit nuk déshmon pér veprime paragjykuese e diskriminuese.

11.3. Sikurse potencojné KLGj-ja dhe ILD-ja, Kushtetuta nuk parashikon pér kéto organe, njé
ményré alternative veprimi. Procesi 1 hetimit disiplinor dhe vendimmarrja objekt ankimi jané kryer
pasi ka nisur edhe ekzekutimi i vendimit penal, pér shkak té vendimit t&€ Gjykatés s¢ Posacme t&
Apelit, ndérsa ligji ka parashikuar edhe ményrén e shérimit dhe rivendosjes sé té drejtave, né rast se
ankuesja do té kishte marré njé vendim né€ favor t€ saj pas rekursit t& ushtruar né¢ Gjykatén e Larté.
Pér rrjedhojé, paré edhe né kété kéndvéshtrim, ményra sesi €shté kryer procesi disiplinor pér
ankuesen, €shté e bazuar né lig;j.

11.4. Kolegji véren se pjesé e réndésishme e kérkimeve té€ ankueses, €shté koncepti i formés sé preré,
marr€ né€ analizé e shtjelluar nga Gjykata e Larté me vendimin unifikues nr. 2/2014. N¢ linjé me kété
kérkim, ndérsa interpretimi i ankueses ishte i drejté deri né vitin 2017, me ndryshimet g€ ka pésuar
Kodi i Proceduré€s Penale me ligjin nr. 35/2017, sikurse referuar mé sipér, né paragrafin 9.9 dhe
poshtéshénimin nr. 30, nén dritén e nenit 428, pika 1, germa “b” dhe nenit 462, pikat 1 dhe 3, germa
“b” e Kodit té Procedurés Penale, vendimi i Gjykatés s€ Posagme té Apelit g€ la n€ fuqi vendimin e
fajésisé né ngarkim té ankueses dhe ekzekutimi i kétij vendimi nga prokurori*’, éshté i formés sé preré
dhe nuk mund té argumentohet se 1€ diskrecion pér organet e geverisjes s€ sistemit gjyqésor pér té
mos zbatuar njé dispozité q€, né ményré t€ shprehur, pércakton ¢faré pérbén vendim penal i formés
s€ preré, apo pér t€ mos ndérmarré hapat e parashikuar né€ ményré t€ shprehur nga Kushtetuta e ligji
pér ményrén sesi veprohet pér magjistratét né detyré, statusi 1 té€ ciléve rregullohet e funksionon
népérmjet kétyre organeve, né rast se ka vendim penal pér kryerjen e nj€ krimi. N€ rrethanat aktuale,
edhe duke abstraguar nga sa mé sipér, Kolegji ¢mon té theksojé edhe faktin q€ Gjykata e Larté tashmé
ka marré njé vendim pér rekursin e ushtruar nga ankuesja né datén 11.12.2025%!. Pér pasojé, vendimi
1 Gjykatés sé Apelit objekt analize, éshté tashmé edhe pérfundimtar, dhe ¢éshtja pér té cilén ngrihet
ky shkak ankimi, éshté zgjidhur edhe paré né até kéndvéshtrim.

11.5. Edhe ankuesja duket se ka gené e ndérgjegjshme pér kéto aspekte té procesit, mé s€ paku né
fillim t€ vitit 2024, né kushtet q€ ka kérkuar pezullimin e procesit t€ rivlerésimit, n€ pritje t€ njé
vendimi nga KLGj-ja pér procedimin e saj disiplinor. Konkretisht, mé 05.02.2024, ajo referohet té
jeté shprehur pér Komisionin se:
“[...] N€ datén 19.1.2024, jam véné né dijeni t&€ akteve té€ nxjerra nga Inspektori 1 Larté 1
Drejtésis€. [...] Né raportin e datés 18.1.2024, pér pérfundimin e hetimit disiplinor me
iniciativé [...] thuhet se pér caktimin e masés disiplinore, shkarkim nga detyra, duhet té
plotésohen né€ ményré kumulative dy kushte [...] Sipas kétij raporti, jemi né€ kushtet e njé
dénimi me vendim t€ formés sé prer€, pasi vendimi i fajésis€ 1 Gjykatés s€ Posagme té

“ Urdhrat e Prokurorit, me daté pérkatésisht 13.12.2023 dhe 15.12.2023 “Pér ekzekutimin e vendimit penal nr. {***},
daté 15.12.2022, té GJKKO-sé, pér té dénuarén Mimoza Margjeka [...] .
“ Mospranimin e rekurseve té paraqitura nga kérkuesit A. C., Mimoza Margjeka, K. Zh. dhe S. D., kundér vendimit nr.
(¥ daté 12.12.2023, té Gjykatés sé Posagme té Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar.
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Shkallés sé Paré éshté 1éné né fuqi nga Gjykata e Posagme e Apelit. N& kéto kushte, kérkoj
nga ana juaj, vazhdimin e pezullimit t€ procedurés sé vlerésimit e, né rast shkarkimi nga
KLGj-ja, do té béni ndérprerjen e procedurés sé rivlerésimit kalimtar ndaj meje. Sipas nenit
140, pika 2/b e Kushtetutés sé Republikés s€ Shqipéris€, kompetente né€ kété rast, Eshté
KLGj-ja [...]"*.

11.6. Sa mé sipér, merr réndési pér analizén né drejtim t€ konstatimit t& shprehur mé sipér nga
Kolegji, pér ményrén sesi ankuesja ka zgjedhur té ndjeké e strukturojé qéndrimet e saj né€ dy proceset
e kryera, duke pérdorur né rivler€sim faktin q€ kishte njé proceduré disiplinore pér t&€, ndérsa né
procesin e kontestimit t€ vendimit né procedurén disiplinore, referon procesin e rivlerésimit si bazé
pér t€ mbéshtetur kérkimin e saj pér pagén né nivelin 75%, meqenése ka ushtruar ankim kundér
vendimit t€ Komisionit.

11.7. Po ashtu, né kushtet qé qoft€ né planin procedural, ashtu edhe né até kohor, procesi ka ndjekur
njé€ rrjedhé qé ka marré né konsideraté dhe akomoduar gjithé kérkesat e ankueses, ky pretendim
rezulton i pambéshtetur né prova. Neni 118, pika 2, pércakton njé afat njémujor nga marrja e dosjes
nga ILD-ja, pér KLGj-né, pér t€ caktuar seancén dégjimore, dhe 15 dité, mé s€ paku, kundrejt
njoftimit, sikurse arsyetuar gjerésisht mé sipér, KLGj-ja i ka vendosur seancén dégjimore mé
15.02.2024, brenda afatit ligjor njémujor pér seancén dégjimore, n€ kushtet q¢ ILD-ja ka nisur dosjen
mé 18.01.2024. Po ashtu, dhe pavarésisht se seanca e paré u caktua né€ njé koh€ mé pak se 15 dité nga
marrja njoftim e konfirmuar nga ankuesja, sipas sé€ njéjtés dispozité ligjore, neni 118, pika 2 e ligjit
nr. 96/2016, dhéné ankueses kohé shtes€ dhe shtyré seancén tri (3) heré, duke i mundésuar asaj kohé
shtes€ pér pérgatitje, e zgjatur procesin pér t&€ akomoduar nevojat e saj né funksion té ushtrimit té sé
drejtés s€ mbrojtjes.

11.8. S€ dyti, ILD-ja rezulton t€ keté kryer veprimet brenda njé harku kohor disajavor, nga
23.12.2023 deri n€ 18.01.2024. Sikurse parashtron ILD-ja, diskrecioni kohor prej gjashté (6) muajsh,
njohur nga ligji pér kryerjen e hetimit disiplinor, nuk nénkupton g€ t€ gjitha hetimet duhet té€ zgjasin
né kufijté kohoré maksimal€ t€ parashikuar nga ligji. Po ashtu, né kushtet qé ligji parashikon vetém
veprime konstatimi nga ILD-ja dhe KLGj-ja né rast se ka njé vendim penal té ekzekutueshém e té
formés sé preré€, pretendimi 1 ankueses pér trajtim té diferencuar n€ kushte té njéjta apo t€ ngjashme
me subjekte t€ tjera (magjistraté), nuk géndron. Né& kushtet kur shkelja e kryer pérbén shkak pér nisje
té procedimit disiplinor, né zbatim t€ gjithé kuadrit ligjor, késhilli ka detyrimin t€ vijojé me
procedimin e t€ jap€ masén pérkatése disiplinore. Né konkluzion t€ sa mé lart, pretendimi 1 ankueses
se 1u cenua e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, né kuptim t€ neneve 4, 18 dhe 42 t€ Kushtetutés
dhe té nenit 14 t€ KEDNj-s€, nuk géndron.

11.9. Né& ndryshim nga sa pretendon ankuesja, procesi disiplinor nuk ka gené€ abuziv. N& referim edhe
té dy vendimeve t& GJEDN;j-sé qé parashtron ankuesja, Avotins kundér Letonisé®, si dhe Dilipak dhe

“2 Vendimi i Komisionit, fage 9.

43 Shih paragrafin 122, né linkun: https://hudoc.echr.coe.int/eng#t{%22itemid%22:[%22001-163114%22]} :

“122. Né fakt, éshté e qarté nga informacioni i dhéné nga Qeveria Qipriote, me kérkesé té Dhomés sé Madhe, dhe i

padiskutuar nga palét, se ligji qipriot i dha aplikantit pasi ai kishte mésuar pér ekzistencén e vendimit, njé mundési

krejtésisht realiste pér té apeluar, pavarésisht kohés qé kishte kaluar qé nga dhénia e vendimit. [...] Gjykata ka mbajtur

vazhdimisht géndrimin se nése ka ndonjé dyshim nése njé mjet i caktuar juridik ofron njé shans real pér sukses, kjo piké

duhet t'u paragqitet gjykatave vendase (shih, pér shembull, Akdivar dhe té tjeré, cituar mé sipér, § 71, dhe Naydenov
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https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-163114%22]}

Karakaya kundér Turqisé*, konfirmohet detyrimi i organeve pér té kryer té gjitha pérpjekjet pér té
njoftuar palén. Konkretisht, njoftimet jan€ nisur n€ disa adresa t€ ankueses dhe né€ adresé t&€ avokates,
sikurse shtjelluar né detaj mé sipér. Procesi disiplinor i kryer ka respektuar té gjitha garancité e
ankueses pér proces té rregullt.

11.10. Pér sa mé sipér, bazuar n€ analizén né térési t€ pretendimeve t€ ankueses, vendimi nr. 180,
daté 09.04.2024, 1 Késhillit t€¢ Larté Gjyqésor, €shté 1 drejté dhe 1 bazuar né ligj. Né mbéshtetje t&
neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i” e Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72
té ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s€ Shqipérisé€”, i ndryshuar, kérkesa e ankueses Mimoza Margjeka nuk duhet té pranohet.

PER KETO ARSYE,

Kolegji i Posagém i Apelimit, né mbéshtetje t€ neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i” e Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72 té ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té¢ Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

Mospranimin e ankimit t€¢ magjistrates Mimoza Margjeka kundér vendimit t€ Késhillit t€¢ Larté
Gjyqésor nr. 180, daté¢ 09.04.2024, “Pér caktimin e masés disiplinore ndaj gjyqtares Mimoza
Margjeka”.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 27.01.2026
Shpallur mé 09.02.2026

GJYQTARE GJYQTARE GJYQTARE
Ina RAMA Mimoza TASI Natasha MULAJ
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
GJYQTARE GJYQTARE KRYETAR
Rezarta SCHUETZ Albana SHTYLLA Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi

kundér Bullgarisé, nr. 17353/03, § 50, 26 néntor 2009). Né rastin konkret, gjykata konsideron se, né periudhén midis 16
gershorit 2006 (data né té cilén atij iu dha qasje né té gjithé dosjen e ¢éshtjes né ambientet e gjykatés sé shkallés sé paré
dhe ishte né gjendje té njihej me pérmbajtien e vendimit qipriot) dhe 31 janarit 2007 (data e seancés dégjimore té Senatit
té Gjykatés sé Larté), aplikanti kishte kohé té mjaftueshme pér té ndjekur njé mjet juridik né gjykatat qgipriote [...] .
4 Shih paragrafin 81 té vendimit té GJEDNj-sé né linkun: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22.:[%22001 -
141763%22]}:
“81. Gjykata véren se Gjykata Civile, sé pari, u pérpoq té dorézonte thirrjen dhe deklaratén e padisé né adresén e dhéné
nga pala paditése dhe se, meqenése paditési nuk mund té gjendej né kété adresé, ajo mé pas vendosi té urdhéronte njé
kontroll policor. Ajo véren se Gjykata Civile dérgoi njoftimin e ri né adresén e dhéné nga policia dhe se kjo pérpjekje
déshtoi gjithashtu sepse paditési nuk ndodhej as né kété adresé [...] ”.
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