REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE

KOLEGJI I POSACEM I APELIMIT

Nr. 7 regjistér (JR) Nr. 59 i vendimit
Daté 14.02.2023 Daté 22.07.2025

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKIES

Trupi gjykues 1 Kolegjit t€ Posagém t€ Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Rezarta Schuetz Kryesuese
Sokol Como Relator
Albana Shtylla Anétare
Ina Rama Anétare
Mimoza Tasi Anétare

— mori n€ shqyrtim né seancé gjyqésore publike, mé daté 22.07.2025, ora 09:30, n€ ambientet e
Kolegjit t&€ Posagém té€ Apelimit, n€ Tiran€, né prani t€ Vézhguesit Ndérkombétar Francesco
Ciardi, me Sekretare Gjyqésore Laureta Mehmetaj, ¢c€shtjen e Juridiksionit t€ Rivlerésimit nr.
7/2023 (JR), daté 14.02.2023, qé i pérket:

ANKUES: Komisioneri Publik Florian Ballhysa.

OBJEKTI: Shqyrtimi 1 vendimit t€ Komisionit t€ Pavarur t€ Kualifikimit nr.
605, daté 21.12.2022, q€ 1 pérket subjektit t& rivlerésimit, znj.
Armida Hamiti (Mogka).

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, nenet C, pika 2 dhe F, pika 2 e

Aneksit té€ Kushtetutés; neni 63 1 ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e
Shqipérisé”.

Fagjalnga9



Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢€shtjen né térési, n€ seancé gjyqésore publike, me praniné e paléve, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 t& ligjit nr. 84/2016 “Pér rivleré€simin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), dégjoi Drejtuesin e
Prokuroris€é sé¢ Posagme t€ pérfaqésuar nga prokurori prané Prokuroris€é sé¢ Posagme kundér
Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar, z. Adnan Xholi, i cili pérfundimisht kérkoi Iénien né fuqi
té vendimit t&¢ Komisionit t€ Pavarur t€ Kualifikimit nr. 605, daté 21.12.2022, dégjoi subjektin e
rivlerésimit, znj. Armida Hamiti (Mocgka), e cila pérfundimisht kérkoi 1énien né fuqi t€ vendimit
objekt shqyrtimi, dégjoi gjyqtarin relator t€ ¢éshtjes Sokol Como, si dhe pasi e bisedoi até né€ prani
té Vézhgueses Ndérkombétare Elka Ermenkova,

VEREN:
I. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit, znj. Armida Hamiti (Mogka), né momentin e hyrjes né fuqi t€ nenit 179/b
té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, ushtronte detyrén e prokurores né Prokurorin€ prané Gjykatés
s€ Rrethit Gjyqésor Vloré dhe, si rrjedhoj€, 1 Eshté nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar ex

officio.

Subjekti i rivlerésimit ka ploté€suar dhe dérguar prané institucioneve kompetente dhe brenda afatit
ligjor!, né pérputhje me nenet 31, pika 1, 35, pika 1 dhe 41, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, pérkatésisht
deklaratén e pasurisé®, deklaratén pér kontrollin e figurés®, si dhe formularin pér vetévlerésimin
profesional®.

Inspektori 1 Pérgjithshém 1 Inspektoratit t€ Larté t&¢ Deklarimit dhe Kontrollit t€ Pasurive dhe
Konfliktit t& Interesave (né€ vijim “ILDKPKI”), pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin e
pasuris€ s€ subjektit t€ rivlerésimit, né zbatim t& nenit 33 t& ligjit nr. 84/2016, dérgoi prané
Komisionit t€ Pavarur té¢ Kualifikimit (né vijim “Komisioni”’) njé raport t€ holl€sishém dhe té
arsyetuar®, duke konstatuar se:

(i) Deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin.

(ii) Ka burime financiare té ligishme pér té justifikuar pasurité.
(iii) Nuk ka kryer fshehje té pasurisé.

(iv) Nuk ka kryer deklarim té rremé.

(v) Subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

! Afati ligjor prej 30 ditésh nga hyrja né fuqi e ligjit pér dorézimin e deklaratés sé pasurisé, kontrollit té figurés dhe
Sformularit té vetévlerésimit profesional, ka pérfunduar mé daté 31.01.2017.

2 Dorézuar prané ILDKPKI-sé mé daté 25.01.2017, sipas vértetimit té ILDKPKI-sé nr. {***}., daté 25.01.2017.

3 Referuar “Deklaratés pér kontrollin e figurés”, dorézimi éshté kryer mé daté 25.01.2017.

4 Dorézuar prané Prokurorisé sé Pérgjithshme mé daté 25.01.2017, referuar datés né formularin e vetévlerésimit
profesional.

3> Dérguar me shkresén nr. {***} prot., daté 23.07.2018.
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4. Drejtoria e Sigurimit t€ Informacionit t€ Klasifikuar (né€ vijim “DSIK”) kreu kontrollin e figurés
me ané té verifikimit t€ deklarimeve dhe t& dhénave té tjera, me géllim qé t€ identifikonte nése
subjekti i rivlerésimit kishte kontakte t€ papérshtatshme me persona té€ pérfshiré né krimin e
organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té€ parashikuara né€ nenin Dh t& Aneksit t& Kushtetutés
dhe né ligjin nr. 84/2016, dhe dérgoi njé raport® prané Komisionit, bazuar né nenin 39 t& ligjit nr.
84/2016, me konstatimin pér pérshtatshméri t€ subjektit té rivlerésimit né vazhdimin e detyrés.

5. Késhilli 1 Larté 1 Prokurorisé (né vijim “KLP”) ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale té
subjektit té rivlerésimit, znj. Armida Hamiti (Mocka), népérmjet rishikimit t€ dokumenteve ligjore
té pérpiluara prej saj gjaté€ periudhés objekt rivleré€simi, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe
té¢ 5 dokumenteve té tjera ligjore, t&€ pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, dhe ka
dérguar prané Komisionit njé raport t& hollésishém’, bazuar né nenin 43 t& ligjit nr. 84/2016.

6. Bazuar n€ nenin C, pika 1 e Aneksit t€ Kushtetutés dhe né nenin 4 t€ ligjit nr. 84/2016, pasi
administroi raportet e vlerésimit t& hartuara pér subjektin e rivlerésimit, znj. Armida Hamiti
(Mocgka) nga ILDKPKI-ja, DSIK-ja dhe KLP-ja, Komisioni kreu procesin e rivlerésimit kalimtar
pér kété subjekt, bazuar né t€ tria kriteret e vlerésimit (vlerésimin e pasuris€, kontrollin e figurés
dhe vler€simin e aftésive profesionale), duke marré€ vendimin nr. 605, daté 21.12.2022.

II. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

7. Me vendimin nr. 605, daté 21.12.2022, Komisioni vendosi konfirmimin né detyré t& subjektit t&
rivlerésimit. Ky vendim &shté marré né vijim t€ konkluzioneve t€ méposhtme, pér secilin prej tri
kritereve té rivlerésimit.

71 Lidhur me kriterin e pasurisé, bazuar né parimin e proporcionalitetit dhe referuar
Jjurisprudencés sé Kolegjit t¢ Posa¢ém té Apelimit, ¢mon se subjekti ka arritur nivel té besueshém
né kriterin e pasurisé.

7.2 Lidhur me kriterin e kontrollit té figurés, trupit gjykues nuk i rezultuan elemente gé té vértetojné
ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas
parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin Dh té Aneksit té Kushtetutés apo elemente té tjera
qé mund té cenojné figurén e subjektit.

7.3 Lidhur me kriterin e vlerésimit etiko-profesional, duke marré parasysh qgéllimin e vierésimit té
aftésive profesionale, si¢ parashikohet nga Kushtetuta, trupi gjykues, né mungesé té evidentimit té
ndonjé mangésie apo defekti, vieréson se subjekti i rivierésimit ka arritur nivel kualifikues né
vlerésimin e aftésive profesionale sipas nenit 44/a té ligjit nr. 84/2016.

¢ Dérguar me shkresén nr. {***} prot., daté 31.10.2017, deklasifikuar plotésisht me vendimin e KDZH-sé nr. {***},
daté 14.10.2022.
7 Dérguar me shkresén nr. {***} prot., daté 11.10.2022.
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10.

11.

III. Shkaqget e ankimit

Komisioneri Publik Florian Ballhysa, mé daté 03.02.2023, ushtroi ankim ndaj vendimit té
Komisionit nr. 605, daté 21.12.2022. Komisioneri Publik pretendoi se, nga shqyrtimi i vendimit
objekt ankimi dhe akteve shoqéruese té tij, paraqiten rrethana t€ tilla ligjore e fakti, pér té cilat
¢mohet se vendimi €shté i cenueshém né térésiné e tij dhe pérmban shkaqge té mjaftueshme ligjore
pér t’u paraqitur pér shqyrtim, né€pérmjet ankimit, para Kolegjit. Komisioneri Publik pretendoi
gjithashtu se pérfundimet e arritura nga Komisioni duket se nuk jan€ n€ pajtueshméri me provat e
administruara.

Komisioneri Publik kundérshtoi vendimin e Komisionit, duke pretenduar se, referuar deklarimeve
té subjektit t€ rivlerésimit dhe gjendjes s€ dokumentacionit t€ administruar gjaté hetimit
administrativ n€ Komision, né lidhje me pasurité e luajtshme dhe t€ paluajtshme né pronési t€ saj,
subjekti i rivlerésimit, znj. Armida Mocgka, dhe personat e lidhur me t€ ndodhen né kushtet e
pamjaftueshmérisé€, né€ kuptim té parashikimeve té nenit 33, pika 5, germa “b” dhe nenit 61, pika
3 e ligjit nr. 84/2016.

Pér rrjedhojé, Komisioneri Publik, bazuar né nenet C, D, Dh, E dhe F t€ Aneksit t€ Kushtetutés,
nenet 4 , 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, kérkoi q€ Kolegji t€ marré n€ shqyrtim shkaqget e ankimit
dhe, né pérfundim t€ gjykimit, né zbatim t€ nenit 66, pika 1, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, té
vendosé€ ndryshimin e vendimit nr. 605, daté 21.12.2022, té Komisionit t¢ Pavarur té Kualifikimit
dhe shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlierésimit, znj. Armida Hamiti (Mocka).

Shkaqget e ankimit pér kriterin e vlerésimit té pasuris€, paragiten né ményré té pérmbledhur si mé
poshté.

11.1 Subjekti 1 rivlerésimit nuk ka arritur t€ provojé t€ kundértén e barrés sé provés mbi pjesén
takuese dhe provueshmériné e burimit t&€ krijimit: (i) t€ pasuris€ s€ paluajtshme t€ llojit
“apartament me sipérfage 106 m*”, né Vloré; (ii) t& pasurisé sé paluajtshme té Ilojit “garazh” me
sipérfage 23,04 m? né Vloré; dhe (iii) té t& ardhurave té deklaruara nga aktiviteti privat i familjes
bujqésore, ullishte, vreshtari, bujqési né vlerén 53.000 euro — t&€ deklaruara kéto n€ deklaratén e
pasurisé€ vetting, me burim krijimi t€ ardhurat nga aktiviteti 1 familjes bujqésore prej 5 anétarésh,
nga viti 1994 —2011.

11.2  Aplikimi nga Komisioni 1 parimeve t&€ proporcionalitetit dhe objektivitetit, né gjendjen qé
jané aktet, duket se nuk géndron, pasi pamjaftueshméria financiare e konstatuar nuk €shté né
masén/vlerén q€ mund t€ gjejné zbatim kéto parime, t€ aplikuar deri mé tani né€ jurisprudencén e
Kolegjit gjaté ushtrimit t€ kontrollit t€ pasurisé.
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12.

13.

14.

15.

16.

IV. Vlerésimi i Kolegjit té Posacém té Apelimit
A. Mbi aspektet procedurale té gjykimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

N¢é pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 t€ Aneksit té
Kushtetutés, Kolegji ka juridiksion (ratione materiae) ndaj ankimeve kundér vendimeve té
Komisionit lidhur me rivlerésimin e subjekteve, t€ parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 t&
Kushtetutés, pérveg rasteve té vendimeve té dhéna sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés.
Pér rrjedhojé, ¢éshtja n€ shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi té
Komisionit, i cili ka vendosur pér rivlerésimin e subjektit t€ rivlerésimit, znj. Armida Hamiti
(Mogka), duke e konfirmuar at€ né detyr€, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né
shqyrtim ankimet ndaj vendimeve t€ Komisionit, sipas rregullave t& pércaktuara n€ nenin 65 té
ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Ankuesi legjitimohet ratione personae né kuptim té nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neneve C,
pika 2 dhe F, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés, si dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe ratione
temporis pasi ankimi &shté depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh® nga

data e njoftimit t€ vendimit t&€ Komisionit, né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2
té ligjit nr. 84/2016.

c¢) Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, ankimi kundér vendimit t¢ Komisionit, i
ushtruar nga Komisioneri Publik, shqyrtohet né seancé publike. Pér rrjedhojé, edhe ¢éshtja objekt
gjykimi, u mor né shqyrtim nga Kolegji n€ seanca gjyqésore publike, t€ zhvilluara né prani té
paléve, né€ datat: 30.06.2025, 04.07.2025, 11.07.2025, 17.07.2025 dhe 22.07.2025.

Trupi gjykues, pér shkak t€ mbarimit t€ mandatit kushtetues t€ Institucionit t€ Komisioneréve
Publiké, né zbatim té& nenit 179/b, pika 8 e Kushtetutés®’ dhe nenit 199, paragrafi i dyté i Kodit t&
Procedurés Civile, né€ seancén gjyqésore t€ daté€s 30.06.2025, vendosi kalimin procedural nga
Komisioneri Publik te Drejtuesi 1 Prokurorisé sé Posagme.

Né seancén e datés 04.07.2025, n€ parashtrimet e tij lidhur me ankimin, pérpara Kolegjit, t&
paraqitura edhe me shkrim, Drejtuesi i Prokurorisé s¢ Posagme, z. Altin Dumani, deklaroi se u

8 Sic rezultoi nga aktet e administruara né fashikullin gjyqésor, vendimi i Komisionit nr. 605, daté 21.12.2022, pér
rivlerésimin e subjektit, znj. Armida Hamiti (Mocka), i éshté njoftuar Institucionit té Komisioneréve Publiké mé daté
20.01.2023, me shkresén nr. {***} prot. té sé njéjtés daté, konfirmuar sipas lajmérimmarrjes pérkatése, kurse ankimi
i Komisionerit Publik éshté depozituar prané Komisionit me shkresén nr. {***} prot., daté 03.02.2023, protokolluar
né Komision me nr. {***} prot., daté 03.02.2023, qé rezulton té jeté dita e 14-té e afatit ligjor pér té ushtruar ankim
né pérputhje me nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

¥ Referuar parashikimit té nenit 179/b, pika 8 e Kushtetutés, me mbarimin e mandatit kushtetues té Institucionit té
Komisioneréve Publiké, kompetencat e tyre ushtrohen nga Drejtuesi i Prokurorisé sé Posa¢me.
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17.

18.

géndron té gjitha shkageve té ankimit t€ ushtruar n€ datén 3.2.2023 nga Komisioneri Publik kundér
vendimit nr. 605, daté 21.12.2022, t&€ Komisionit, dhe ¢moi se né gjendjen g€ jané aktet, subjekti
1 rivlerésimit nuk arriti t€ provonte t€ kundértén e barrés sé provés, si dhe se konkluzioni 1 arritur
nga Komisioni nuk gjeti referencé né dispozitat kushtetuese e ligjore, apo né nj€ vlerésim té dre;jté
té provave dhe jurisprudencés sé konsoliduar t& Kolegjit. Sipas tij, n€ kéto rrethana, vlerésohet se,
referuar deklarimeve té subjektit té rivlerésimit, té administruara pér efekt té procesit té
rivlerésimit dhe gjendjes sé dokumentacionit té administruar gjaté hetimit administrativ, né lidhje
me pasurité e luajtshme dhe té paluajtshme né pronési, subjekti i rivlerésimit dhe personat e tjeré
té lidhur me té, ndodhen né kushtet e pamjaftueshmérisé, né kuptim té parashikimeve té nenit 33,
pika 5, germa “b” dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé€ t€ sa mé sipér, Drejtuesi
1 Prokurorisé s€¢ Posagme 1 qéndroi kérkimit té ankimit pér ndryshimin e vendimit nr. 605, daté
21.12.2022, t€ Komisionit dhe shkarkimin nga detyra té subjektit t€ rivlerésimit, znj. Armida
Hamiti (Mocka).

Subjekti 1 rivlerésimit, znj. Armida Hamiti Mocka, né€ parashtrimet e saj lidhur me ankimin e
ushtruar nga Komisioneri Publik, u shpreh se né vlerésimin e saj shkaqet e ngritura né ankim jané
té atilla qé: (i) nuk mbéshteten né njé vlerésim t€ drejté dhe objektiv té provave t& administruara
gjaté procesit t€ rivlerésimit, bazuar n€ parimet e barazisé pérpara ligjit dhe ligjshmérisé sé
vlerésimit t& provave; (ii) shkaqet e ankimit pérmbajné kontradikta t€ natyrés faktike dhe juridike,
té cilat nuk gqéndrojné pérballé analizés s€ ploté t€ provave t€ kryera nga Komisioni; dhe (iii) jané
né kundérshtim me standardin e provueshmérisé s€ kérkuar nga neni D i Aneksit t€ Kushtetutés
dhe me praktikén e géndrueshme té Kolegjit. Subjekti i rivlerésimit kérkoi mospranimin e ankimit
dhe Iénien né fuqi té vendimit t&€ Komisionit objekt ankimi si vendim € bazuar plotésisht né prova
dhe né ligj. N€ kuadér t€ sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit paraqiti s€¢ bashku me parashtrimet e
tij edhe disa akte shkresore, pér té cilat kérkoi administrimin e tyre nga Kolegji né cilésin€ e
provave té reja né proces dhe ¢eljen e hetimit gjyqésor me géllim shqyrtimin e ploté té rrethanave
té reja faktike qé lidhen me kriterin e vlerésimit t€ pasuris€ dhe burimin e té ardhurave té
deklaruara.

NEé vijim, n€ lidhje me kérkesén e subjektit té rivlerésimit pér marrjen né€ cilésin€ e provave té reja
né proces, t€ akteve shkresore té€ depozituara s€ bashku me parashtrimet e saj gjaté gjykimit té
céshtjes né Kolegj dhe, pér rrjedhojé, celjen e hetimit gjyqésor, trupi gjykues, pasi dégjoi edhe
Drejtuesin e Prokurorisé sé Posagme lidhur me kérkesén e subjektit t€ rivlerésimit, me vendim té
ndérmjetém'?, bazuar né nenin F, pika 3 e Aneksit t& Kushtetutés dhe nenet 45 dhe 49 té ligjit nr.
84/2016, vendosi ¢eljen e hetimit gjyqésor dhe marrjen né cilésin€ e provés té akteve té paraqitura
nga subjekti 1 rivlerésimit, me pérjashtim t€ atyre qé€ nuk pérmbushnin kriteret e kérkuara nga ligji
pér sa i pérket formés'!. Gjaté gjykimit, subjekti i rivlerésimit dha pérgjigje lidhur me disa pyetje
té drejtuara nga Drejtuesi 1 Prokuroris€ s€ Posagme.

10 Shih procesverbalin e seancés gjyqésore té datés 04.07.2025.

" Aktet me numértim 3 (tre) dhe 4 (katér) né inventarin e akteve, si dhe formulari urdhér transferte, depozituar nga
subjekti i rivierésimit nuk u pranuan nga trupi gjykues né cilésiné e provés pasi rezultuan té jené fotokopje apo/dhe
printime nga sisteme té ndryshme elektronike, pér té cilat nuk u provua gjaté gjykimit né Kolegj origjinaliteti i kétyre
shkresave né pérputhje me kérkesat e legjislacionit procedural civil né fuqi.
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19.

20.

21.

22,

23.

Pas pérfundimit t€ hetimit gjyqésor, né fazén procedurale té bisedimeve pérfundimtare, Drejtuesi
1 Prokuroris€é s€¢ Posagme, 1 pérfagésuar né gjykim sipas autorizimit nr. {***} prot., daté
10.07.2025, nga prokurori Adnan Xholi, deklaroi se né pérfundim t&€ shqyrtimit gjyqésor, pér shkak
té specifikave té kétij rasti, g€ lidhen me momentin e krijimit/materializimit t€ pasurive n¢ emér té
subjektit, koh€ né té cilén rezulton se subjekti i rivleré€simit nuk ka gené€ né€ detyrén e prokurorit
apo n€ ndonjé funksion tjetér publik né kohén e krijimit t€ tyre, vlerésohet se nuk ka pasur mundési
té ndikojé népérmjet abuzimit me detyrén e tij, né krijimin e pasurive t&€ deklaruara. Sipas
Drejtuesit té¢ Prokuroris€ s€¢ Posagme, edhe pse né pérfundim t& hetimit administrativ mbeti i
paprovuar pretendimi i subjektit t€ rivlerésimit, se né cilésiné e pjesétares sé familjes bujqésore,
ajo zotéron vetém 20% té titullit t€ pronésisé pér pasurité e paluajtshme: (i) apartament banimi me
sipérfage 116 m?; dhe (ii) “garazh me sipérfage 23,04 m>”, me adresé né lagjen “{***}” Vlorg,
rrethanat e rezultuara né pérfundim té kétij gjykimi, lexuar né harmoni dhe me parashtrimet dhe
provat e depozituara rishtazi nga subjekti i rivlerésimit, vlerésohen bindése.

Pér Drejtuesin e Prokurorisé sé Posagme, nisur nga fakti se gjaté hetimit né Komision dhe
shqyrtimit gjyqésor né Kolegj, nuk ka rezultuar ndonj€ indicie apo e dhéné nga burime té tjera,
lidhur me dy kriteret e tjera té rivlerésimit, pérfundimisht vlerésohet se problematikat e konstatuara
nuk jané té tilla q€ t€ justifikojn€ dhénien e masés disiplinore t€ shkarkimit nga detyra pér subjektin
e rivlerésimit, znj. Armida Hamiti (Mogka). N& vijim té€ sa mé sipér, Drejtuesi i Prokurorisé sé
Posagme, bazuar né parashikimet e nenit F, pika 7 e Aneksit t&€ Kushtetutés dhe nenit 66, pika 1,
shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, kérkoi Iénien né fuqi t€ vendimit nr. 605, daté 21.12.2022, t&
Komisionit, qé i pérket subjektit t& rivlerésimit, znj. Armida Hamiti (Mocka).

Lidhur me géndrimin e mésipérm, 1 pyetur nga Vézhguesja Ndérkombétare Elka Ermenkova mbi
interesin e ligjshém pér t& mbajtur ankimin ndérkohé qé kérkohet qé vendimi 1 Komisionit té lihet
né fuqi dhe, nése konsiderohet ky qéndrim si térheqje e ankimit, pérfagésuesi i Drejtuesit té
Prokurorisé sé Posagcme u pérgjigj se Drejtuesi 1 Prokuroris€é sé Posagcme e konsideron té
réndésishém kontrollin gjygésor té€ vendimit t€ Komisionit nga Kolegji dhe, pér kété arsye, nuk ka
hequr doré nga ankimi, por kérkon qé, n€ pérfundim té gjykimit, vendimi i Komisionit té lihet né
fuqi si njé€ vendim 1 drejté dhe 1 bazuar né ligj dhe né€ prova.

Bazuar né kéto fakte juridike té€ natyrés procedurale, pasi vérejti se ankuesi, gjaté gjykimit té
céshtjes, ndryshoi kérkimin e parashtruar fillimisht né ankim, duke kérkuar pérfundimisht nga
Kolegji g€ vendimi 1 kundérshtuar népérmjet ankimit, t€ lihet né€ fuqi, trupi gjykues vlerésoi si
thelb&sore pér zgjidhjen e ¢éshtjes pércaktimin e pasojés juridike procedurale t&€ kétij kérkimi.

Né kuadér té késaj analize, n€ mbéshtetje té parashikimeve kushtetuese dhe ligjore, pérkatésisht
neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, nenet C, pika 2 dhe F, pika 2 e Aneksit t&€ Kushtetutés, si dhe
neni 63 1 ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues vleréson se Institucioni i Komisioneréve Publiké, si
pérfagésues 1 interesit publik, ka disponuar deri né pérfundim t€ mandatit té tij kushtetues, né
ményré t€ ploté dhe t€ pavarur t€ drejtén e ushtrimit té ankimit kundér vendimeve t&€ Komisionit
t¢ Pavarur t€ Kualifikimit, lidhur me procesin e rivlerésimit kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve. Bazuar né€ parashikimet e nenit 179/b, pika 8 e Kushtetutés, si pasojé e mbarimit té
mandatit kushtetues té€ kétij institucioni dhe kalimit t€ kompetencave té tij kushtetuese dhe ligjore
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te Drejtuesi 1 Prokurorisé sé Posagme, rrjedhimisht ky 1 fundit tashmé gézon né ményré ekskluzive
edhe té drejtén e disponimit mbi ankimet e ushtruara prej Komisionerit Publik.

Trupi gjykues véren se ankimi €shté njé mjet procedural népérmjet té cilit ankuesi, né mbrojtje té
interesit publik, kundérshton mbi bazé faktike dhe ligjore drejtésin€ e vendimit t&€ Komisionit né
kuadér t€ procesit t€ rivlerésimit kalimtar. Né rast se Drejtuesi i Prokuroris€ s¢ Posagme, si i vetmi
disponues i ankimit, deklaron para Kolegjit se nuk e kundérshton mé vendimin e Komisionit, kjo
nénkupton se pér t€ nuk ekzistojné mé arsye faktike dhe ligjore pér ndryshimin e vendimit té
ankimuar, duke e 1€n€ né€ kété rast ankimin pa objekt, si dhe duke konfirmuar njékohé&sisht se
ndryshimi i vendimit t&€ Komisionit nuk pérbén tashmé njé€ kérkim g€ 1 shérben interesit publik. N&
két€ kontekst, 1€nia e ankimit pa objekt dhe humbja e interesit t€ ligjshém né ushtrimin e kétij mjeti
procedural, pavarésisht deklarimit té ankuesit n€ seancén gjyqésore publike pér mosheqje doré nga
ankimi, n€ vlerésimin e trupit gjykues, pérbén né thelb nj€ sjellje procedurale g€ barazohet pér nga
efektet me até t€ heqjes doré nga ankimi, sipas kuptimit t&€ dhén€ nga legjislatori pér kété institut
procedural t€ parashikuar né nenin 463 té Kodit t€ Procedurés Civile. Né kéto kushte, Kolegji
vlerésoi se nuk kishte mé 1éndé procedurale pér t€ vijuar kontrollin gjyqésor t€ vendimit objekt
ankimi, pér sa kohé ankimi humbi objektin e tij dhe ankuesi interesin e ligjshém né€ mbajtjen e
ankimit.

N¢é pérfundim té sa mé sipér, trupi gjykues arriti né konkluzionin se pasoja e vetme ligjore pér
situatén faktike procedurale, si mé sipér konstatuar e analizuar, €shté pushimi i shqyrtimit né
Kolegj t& ¢éshtjes s€ juridiksionit té rivlerésimit me nr. 7/2023 (JR), q€ lidhet me subjektin e
rivlerésimit, znj. Armida Hamiti (Mogka), pasi vijimi 1 gjykimit pér kontrollin e vendimit té
Komisionit mbi bazén e nj€ ankimi, t€ mbetur pa objekt dhe n€ mungesé té interesit t€ ligjshém té
ankuesit, do t€ pérbénte cenim t& sé drejtés pér proces té rregullt ligjor.

N¢ funksion t€ qartésimit t€ pozités procedurale t€ subjektit té rivleré€simit né raport me procesin
e rivlerésimit kalimtar sipas ligjit nr. 84/2016, duke konsideruar natyrén e posagme té kétij procesi,
Kolegji gjen té€ nevojshém té deklarojé edhe efektin ligjor q€ prodhon kjo vendimmarrje né raport
me vendimin e Komisionit, i cili ishte objekti i ankimit t&€ Komisionerit Publik. N& kuptim té sa
meé sipér, Kolegji konstaton se, né pérputhje me parashikimet e nenit 4, pika 6 e ligjit nr. 84/2016,
nenet 1, pika 2 dhe 44 e ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, 1 ndryshuar dhe nenit 451, germa “b” e Kodit t€¢ Procedurés
Civile, vendimi 1 Komisionit nr. 605, daté 21.12.2022, ndaj té€ cilit ishte ushtruar ankimi, do té
konsiderohet se merr formé té preré né momentin qé Kolegji merr vendimin pér pushimin e
shqyrtimit t€ késaj ¢éshtjeje.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar n€ nenin 4, pika 6 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé€”, dhe né nenet 451, shkronja “b” e 463 té Kodit té
Procedurés Civile,
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VENDOSI:

1. Pushimin e shqyrtimit t€ ¢éshtjes né Kolegjin e Posagém té Apelimit, q€ 1 pérket ankimit té
Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 605, daté 21.12.2022 t€¢ Komisionit t& Pavarur té
Kualifikimit.

2. Ky vendim &shté pérfundimtar dhe ka efekt t€ menjéhershém.

U shpall sot, mé daté 22.07.2025, n€ Tirané.

ANETARE ANETARE ANETARE
Albana SHTYLLA Ina RAMA Mimoza TASI
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi

RELATOR KRYESUESE
Sokol COMO Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi
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