REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSAC}EM | APELIMIT

Nr. 31/2024 regjistér (JR) Nr. 2 i vendimit
Daté 30.07.2024 Daté 14.01.2026

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi Gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Ina Rama Kryesuese
Mimoza Tasi Relatore
Rezarta Schuetz Anétare
Natasha Mulaj Anétare
Sokol Como Anétar

— mori né shgyrtim né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, mé daté 14.01.2026, ditén e
mérkuré, ora 10:00, né ambientet e Kolegjit t¢ Posagém té Apelimit, né prani té Vézhguesit
Ndérkombétar Ferdinando Buatier de Mongeot, me Sekretare Gjygésore Inva Hasho, ¢éshtjen
e Juridiksionit té Rivlerésimit, qé i pérket:

ANKUES: Subjekti i rivlerésimit Petref Asllani, prokuror né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Elbasan.

OBJEKTI: Shqyrtimi i vendimit nr. 761, daté 14.05.2024, t& Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Nenet 6 dhe 8 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut;
Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisg,
neni F, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés té Republikés sé
Shqipéris€; Nenet 62, 63, 65 e vijues té ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjygtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”; Nenet 46, 50 dhe 51 t€ ligjit nr.
49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative ~ dhe  gjykimin e  mosmarréveshjeve
administrative” 1 ndryshuar; Kodi i Procedurés Civile té
Republikés sé Shqipérisé.
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Trupi Gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (né vijim “ligji nr. 84/2016), shqyrtoi shkaget e
ankimit té subjektit té rivlerésimit, dégjoi gjyqtaren relatore té ¢éshtjes Mimoza Tasi, si dhe
pasi e bisedoi até,

VEREN:
. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit Petref Asllani (n€ vijim “subjekti i rivlerésimit”) ka ushtruar funksionin
e prokurorit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém
Elbasan dhe me hyrjen né fuqi té ligjit nr. 84/2016, né bazé té pikés 3, t& nenit 179/b té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar ex
officio.

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”) administroi raportet e vlerésimit pér
subjektin e rivlerésimit, té hartuara nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té
Pasurive dhe Konfliktit t€ Interesave (n€ vijim “ILDKPKI”), Autoriteti Kombétar pér Siguriné
e Informacionit té Klasifikuar (n€ vijim “AKSIK”) dhe nga Késhilli i Larté i Prokuroris€ (né
vijim “KLP”). Komisioni, pas kryerjes s€ hetimit administrativ, me vendimin nr. 2, daté
15.04.2024, vendosi té pérfundojé hetimin administrativ pér subjektin e rivlerésimit Petref
Asllani pér té tri kriteret e vlerésimit.

2.1. ILDKPKI-ja, pasi kreu procedurén e kontrollit té pasurisé, bazuar né nenin 33, pika 5 e
ligjit nr. 84/2016, i dérgoi Komisionit aktin e pérfundimit té kontrollit t& ploté té pasurisé! sé
subjektit té rivlerésimit Petref Asllani, duke konkluduar se: (i) deklarimi nuk éshté i sakté né
pérputhje me ligjin; (ii) ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité; (iii) ka
kryer fshehje té pasurisé; (iv) ka kryer deklarim té rremé; (v) subjekti nuk gjendet né situatén
e konfliktit té interesave.

1. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit
Komisioni arriti né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit:

a) pér sa i takon kriterit té pasurisé, nuk arrin nivelin kualifikues, pasi ka kryer deklarime té
pasakta dhe té pamjaftueshme, sipas nenit 61/3 té ligjit nr. 84/2016, cka pérbén shkak pér
marrjen e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra;

b) ka arritur nivel té besueshém pér kontrollin e figurés, sipas nenit 59/b té ligjit nr. 84/2016;

¢) ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale, sipas nenit 59/c té ligjit nr.
84/2016.

1 Me shkresén nr. {***} prot., daté 27.09.2018, “Dérgohet akti i pérfundimit té kontrollit té ploté, té deklaratés
sé pasurisé sé subjektit Petref Asllani, me funksion prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Elbasan”.
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Komisioni, me vendimin nr. 761, daté 14.05.2024, vendosi: “Shkarkimin nga detyra té
subjektit té rivlerésimit, z. Petref Asllani, prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés
sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan /...] .

I11.  Shkaget e ankimit

Kundér vendimit té Komisionit, né datén 24.07.2024, subjekti i rivlierésimit ka ushtruar ankim
né Kolegjin e Posacém t€ Apelimit (n€ vijim “Kolegji”), duke parashtruar shkaqe qé lidhen me
procesin e rregullt ligjor dhe kriterin e vlerésimit té pasurisé, bazuar né nenin 66, pika 1, germa
“b” e ligjit nr. 84/2016, duke kérkuar ndryshimin e vendimit nr. 761, daté 14.05.2024, té
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit dhe konfirmimin né detyré, né vlerésim té tri kritereve
té rivlerésimit.

4.1. Né lidhje me procesin e rregullt ligjor subjekti i rivlerésimit pretendon se:

i) Vendimi i Komisionit éshté marré né vlerésim jo té drejté té fakteve dhe provave té
administruara e né zbatim té gabuar té legjislacionit té zbatueshém duke béré té vihet seriozisht
né dyshim fakti se éshté gjykuar apo jo nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme.

ii) Subjekti pretendon se ¢do pasuri e deklaruar prej tij ka gené objekt i hetimit penal, né kuadér
té procedimit penal nisur nga njé kallézim penal abuziv i ILDKPKI-sé dhe mé pas njé vendimi
pafajésie dhéné nga Gjykata e Shkallés sé Paré dhe ajo e Apelit, 1éné né fugi me vendimin
pérfundimtar té€ Gjykatés sé Larté. Sipas subjektit, Komisioni duke marré rolin e kontrollorit té
drejtésisé, me vendimarrjen e tij ka cenuar parimin e sigurisé juridike dhe gjésé sé gjykuar.

iii) Sipas subjektit, vendimi i Komisionit pérmban elemente té theksuara té paragjykimit dhe
duket i paracaktuar, pasi nuk éshté marré né konsideraté asnjé argument dhe prové e paragitur
prej tij; nuk éshté arsyetuar né vendimin pérfundimtar né lidhje me shpjegimet e tij se ¢do
burim i té ardhurave éshté provuar me burim té ligjshém dhe né kundérshtim me praktikén e
Komisionit dhe té Kolegjit. Veté konstatimi i ILDKPKI-sé se ai ka burime té ligjshme té
pasurisé gé justifikojné pasurité e véna prej tij e vérteton kété fakt.

iv) Konkluzioni i Komisionit se shpjegimet/deklarimet e subjektit kané gené joshteruese dhe
jo né koherencé me deklarimet ndér vite dhe até vetting, dhe si rrjedhojé ky géndrim i tij éshté
mbajtur né konsideraté gjaté procesit té€ vendimmarrjes, sipas parashikimit té nenit 48 té ligjit
nr. 84/2016, &shté i pabazuar, pasi shpjegimet e tij kané gené né pérputhje me sa ka deklaruar
né deklarimet periodike dhe gjaté hetimit penal, nuk ka kryer deklarim té rremé apo fshehje té
pasurisé apo té burimeve nga jané Krijuar pasurité.

v) Komisioni nuk ka respektuar parimin e propocionalitetit, sikurse e kérkon ligji nr. 84/2016,
pasi edhe nése kjo ményré e plotésimit té deklaratave periodike do té vlerésohej e pasakté, kjo
do té ishte e pagéllimshme dhe nuk mund té barazohet me institutin e fshehjes sé pasurisé,
sikurse kérkohet nga neni D, pika 5 e Aneksit t€ Kushtetutés dhe neni 33, pika 5, germa “b” e
ligjit nr. 84/2016, gé té pérbéjé deklarim té pamjaftueshém, né kuptim té nenit 61, pika 3 e kétij
ligji dhe, pér pasojé, shkak pér shkarkimin nga detyra.

4.2.  Né lidhje me kriterin e vlerésimit té pasurisé, subjekti paragiti né ankim pretendimet si
vijon.
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i) Pér pasuriné apartament banimi, sip 77,8 m?, lagjja “{***}”, Elbasan, Komisioni né ményré
té padrejté ka pérllogaritur si gmim té blerjes sé késaj pasurie vlerén prej 50.000 eurosh, duke
kérkuar nga Kolegji qé té pérfshijé né analizé vlerén e pércaktuar né kontratén e shitjes, daté
25.09.2012, shumén prej 3.821.526 lekésh. Subjekti pretendon se nése do té kishte pér géllim
té fshihte vlerén e apartamentit dhe té deklaronte njé ¢mim fiktiv blerjeje nuk do ta kishte
paragitur dhe dorézuar deklaratén noteriale té cilés i referohet Komisioni. Subjekti i rivlerésimit
pretendon se né lidhje me vlerén 50.000 euro, té pérmendur né deklaratén e datés 04.06.2012,
kjo shumé nuk i pérket vetém blerjes sé apartamentit té tij nr. {***}, por edhe blerjes sé njé
apartamenti me nr. {***}, té pretenduar nga véllai i tij P. A..

i) Lidhur me pasuriné apartament, lagjja “{***}”, Elbasan, deklaruar si burim pér
apartamentin né lagjen “{***}”, subjekti i rivlerésimit, duke kundérshtuar konkluzionet e
Komisionit si té pabazuara dhe té gabuara, kryesisht mbéshtet ankimin e tij, duke dhéné
interpretime té fakteve dhe rrethanave té ndodhura né até periudhé, sipas variantit té paraqitur
prej tij edhe né relacionin shpjegues, té cilin e ka dorézuar bashkélidhur deklaratés sé pasurisé
vetting, lidhur me ményrén e pérfitimit té shumave nga transaksionet e kryera mbi kéto pasuri.
Subjekti i rivlerésimit, né ankim, ka sgaruar rrethanat se si ai ka pérfituar shumén prej
3.345.117 lekésh, nga shitja e késaj pasurie, megjithése nuk ishte palé né kontratén e shitblerjes
sé apartamentit midis shitésit Q. H. dhe blerésit B. R. dhe arsyet se pérse té ardhurat nga shitja
e apartamentit té mésipérm nga Q. H. (shitési) i jané dhéné atij.

iii) Subjekti i rivlerésimit kérkon nga Kolegji gé né analizén e tij financiare: (a) cmimi i blerjes
sé pasurisé apartament né lagjen “{***}”, Elbasan, né vitin 2000, t& llogaritet né vlerén
300.000 leké, sipas kontratés sé shitblerjes dhe jo né vlerén 2.258.000 leké, sikurse e ka
llogaritur Komisioni; (b) té pérfshijé né analizé vlerén prej 3.345.117 lekésh, e pérfituar nga
shitja e pasurisé sé shtetasit Q. H.; (c) té pérfshihen té ardhurat e siguruara nga shitja e
apartamentit té véllait Q. A., si dhe shuma e kursimeve prej 300.000 lekésh, dhuruar nga familja
e origjinés; (¢) gjendja cash né fund té vitit 2003 duhet té pérllogaritet né shumén 742.000 leké
aq sa kané gené kursimet nga té ardhurat deri né fund té vitit 2003; (d) gjendja cash né fund té
cdo viti duhet té pérfshihet sipas tabelés sé paragitur prej tij né prapésimet e dorézuara né
Komision; (dh) shpenzimet e jetesés deri né vitin 1999 duhet té pérfshihen né masén 30% té té
ardhurave, pasi té ardhurat vjetore kané gené mbi 800 USD né vit; (e) ¢cmimi i blerjes sé
apartamentit n€ lagjen “{***}”, né vitin 2012, duhet té pérllogaritet né shumén 3.821.526 leké.

IV.  Vlerésimi i Kolegjit té Posagém té Apelimit
A. Aspekte procedurale
a) Mbi juridiksionin e Kolegjit

Lidhur me juridiksionin e Kolegjit, bazuar né nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F,
pikat 1 dhe 2 té Aneksit té Kushtetutés, Kolegji, si e vetmja gjykaté e procesit té rivlerésimit,
ka juridiksion ratione materiae pér shqyrtimin e ankimeve kundér vendimeve té Komisionit,
qé kané pér objekt rivlerésimin e subjekteve té rivlerésimit té parashikuar nga neni 179/b, pikat
3 dhe 4 té Kushtetutés, pérveg rasteve té vendimeve té dhéna, sipas nenit E, pika 2 e Aneksit
té Kushtetutés. Pér rrjedhojé, céshtja né shqyrtim gé ka pér objekt kundérshtimin e vendimit té
Komisionit, i cili ka vendosur shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Petref Asllani,
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bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shqyrtim ankimet ndaj vendimeve té
Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016

b)  Mbi legjitimimin e ankuesit

Ankuesi Petref Asllani, n€ momentin e hyrjes né€ fuqi t€ ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ka ushtuar funksionin e
prokurorit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan dhe, né zbatim té nenit
F, pika 2 e Kushtetutés, legjitimohet ratione personae pér té ankimuar vendimin e Komisionit.
Bazuar né nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, rezulton se ankimi éshté paraqgitur brenda afatit
ligjor 15-ditor nga data e njoftimit t&¢ vendimit t¢ Komisionit dhe subjekti i rivlerésimit
legjitimohet ratione temporis.

c)  Mbi formén e gjykimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né rastin kur ndaj vendimit
té Komisionit ushtrohet ankim nga subjekti i rivlerésimit, si rregull, béhet mbi bazé
dokumentesh né dhomén e késhillimit, pérvec rasteve kur trupi gjykues, né vijim, vendos se
plotésohen kriteret e pércaktuara né nenin 51 t&€ ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar (n€ vijim “ligji nr. 49/2012”), pér shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore me
praniné e paléve. Né kéndvéshtrim té té gjitha konkluzioneve té paragitura né vendimin e
Komisionit dhe té pretendimeve té paragitura né ankim? nga subjekti i rivlerésimit, trupi
gjykues i Kolegjit nuk evidentoi ndonjé shkelje procedurale apo konstatim té gabuar té situatés
faktike, né kuptim té nenit 51 té ligjit nr. 49/2012, i-ndryshuar; gé do té sillte nevojén e debatit
gjygésor né Kolegj né seancé publike pér korrigjimin e tyre, si¢ pretendon subjekti i
rivlerésimit, dhe vijoi me shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomé késhillimi, sipas parashikimeve té

nenit 49 té ligjit nr. 49/2012,4-redryshuar-

B. Vlerésimi i pretendimeve té subjektit mbi aspektet procedurale dhe procesin e rregullt

Lidhur pretendimin e subjektit té rivlerésimit se vendimi i Komisionit éshté marré né vlerésim
jo té drejté té fakteve dhe provave té administruara e né zbatim té gabuar té legjislacionit té
zbatueshém, duke béré té vihet seriozisht né dyshim fakti se éshté gjykuar apo jo nga njé gjykaté
e pavarur dhe e paanshme. Vendimi i Komisionit pérmban elemente té theksuar té paragjykimit
dhe duket i paracaktuar, pasi nuk éshté marré né konsideraté asnjé argument dhe prové e
paragitur prej tij, nuk éshté arsyetuar né vendimin pérfundimtar né lidhje me shpjegimet e tij
se ¢do burim i té ardhurave éshté provuar me burim té ligjshém, trupi gjykues konstaton se ky
pretendim rezulton té jeté i pérgjithshém, i paargumentuar né detaje, me fakte dhe prova
konkrete e, né kéto kushte, trupi gjykues e analizoi até né nivel parimor, sipas parashikimeve
té nenit 57 té ligjit nr. 84/2016.

8.1. Trupi gjykues nga analizimi i vendimit objekt ankimi konstaton se ai pérmban té gjitha
elementet e pércaktuara shprehimisht nga ligji e konkretisht, rrethanat e ¢éshtjes, analizén e
provave dhe arsyetimin mbi té cilat mbéshtetet vendimi, rekomandimin e relatorit/relatores,
konkluzionet e trupit gjykues, sikurse edhe dispozitat ligjore né té cilat bazohet vendimi.

2 Subjekti nuk depozitoi prova té reja bashkélidhur ankimit.
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Gjykata Kushtetuese ka theksuar né jurisprudencén e saj se argumentet e pjesés arsyetuese
duhet té jené té bazuara, té lidhura logjikisht dhe té formojné njé pérmbajtje koherente brenda
vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie, kontradiksion té hapur ose té fshehté. Kéto
argumente duhet té jené, gjithashtu, t&¢ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur dhe pranuar pjesén
urdhéruese. Né vendimin e Komisionit, pér vlerésimin e kriterit té pasurisé, pér ciléndo nga
pasurité e hetuara, jané pérmbushur té gjitha urdhérimet ligjore té sipércituara, pérfshiré edhe
dispozitat pérkatése ku éshté bazuar konkluzioni i Komisionit pér secilin rast. Nga aktet né
fashikull, trupi gjykues i Kolegjit véren se pas pérmbylljes sé hetimit administrativ, Komisioni
u ka dhéné pérgjigje pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, né zbatim té normave ligjore gé
lidhen me té provuarit pér gjendjen e fakteve dhe rrethanave e ¢éshtjes, me vendim
pérfundimtar té arsyetuar, referuar dispozitave materiale té ligjit nr. 84/2016. Gjaté gjithé
procesit nuk rezulton qé subjekti i rivlerésimit té keté argumentuar apo parashtruar ndonjé fazé
veprimesh gé pérbéjné ndonjé cenim té té drejtave té tij procedurale, pérfshiré ato pér té
paragitur shpjegime, pretendime dhe prova. Ky pretendim i tij, me referencé cenimin e procesit
té rregullt ligjor, rezulton té jeté ngritur pér heré té paré né ankim.

8.2. Po ashtu, né jurisprudencén e saj, GGEDNj-ja ka arsyetuar se ndérsa neni 6, paragrafi i paré
i KEDN;j-sé i detyron gjykatat té japin vendime té arsyetuara, kjo nuk duhet t& kuptohet si
detyrim pér té dhéné pérgjigje té detajuara pér ¢do argument, pér sa kohé pretendimet kryesore
té paléve jané trajtuar. Sic éshté shtjelluar mé sipér, pretendimi i subjektit pér problematika
me vendimin e Komisionit si mungesé arsyetimi apo njéanshmeéri e paragjykim, nga kjo analizé
e kryer nén dritén e dispozitave ligjore dhe standardeve té vendosura e zhvilluara nga GJEDNj-
jambi bazén e nenit 6 té Konventés, rezulton i pabazuar dhe lidhet me vlerésimin gé Komisioni
u ka béré shpjegimeve dhe provave té paragitura nga subjekti, né raport me faktet qé kané
rezultuar gjaté hetimit administrativ.

8.3. Trupi gjykues, nga pérmbajtja e vendimit t¢ Komisionit objekt shqyrtimi, konstaton se ky
organ, pér ¢do céshtje té trajtuar, ka referuar shpjegimet dhe provat e paragitura nga subjekti,
duke dhéné edhe vlerésimin gé Komisioni ka béré lidhur me to. Né kéto kushte, Kolegji
vleréson se fakti qé provat dhe shpjegimet e dhéna nga subjekti Komisioni nuk i ka konsideruar
té mjaftueshme pér té ndryshuar rezultatet e hetimit administrativ, nuk tregon se ky organ nuk
i ka konsideruar ato, por gé ka pasur njé vlerésim té ndryshém nga ai i pritshém prej subjektit
té rivlerésimit. Pér pasojé, vlerésohet se veté pérmbajtja e arsyetimit té vendimit t&¢ Komisionit
objekt shqyrtimi, provon se ky pretendim i subjektit &shté i pambéshtetur né situatén faktike.

8.4. Komisioni ia ka nénshtruar vlerésimit té tij provat e sjella nga subjekti i rivlerésimit, duke
mbajtur géndrim mbi vlerén provuese té akteve té sjella prej subjektit té rivlerésimit, atyre té
cilat jané ¢cmuar prej tij, me ndikimin apo efektin qé ato kané mbi céshtjet e ngritura, né zbatim
té parimit té parashikuar nga neni 81 i Kodit té Procedurave Administrative®.

8.5. Kuadri ligjor i procesit té rivlerésimit garanton gé ushtrimi i funksioneve nga institucionet
e rivlerésimit té béhet mbi bazén e pavarésisé, paanésisé, barazisé pérpara ligjit, té

3 Pérkatésisht, né Van de Hurk kundér Holandés, paragrafi 61 dhe Buzescu kundér Rumanisé.
4 Sipas sé cilit organi publik ¢cmon, sipas bindjes sé tij, se cilat fakte konsiderohen té provuara, bazuar né
vlerésimin e hollésishém té ¢do prove vecmas dhe té gjitha provave sé bashku, si dhe né rezultatin térésor té
hetimit administrativ.
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kushtetutshmérisé e ligjshmérisé, si dhe té parimeve té tjera gé garantojné té drejtén e
subjekteve té rivlerésimit pér njé proces té rregullt ligjor®. Né kushtet kur subjekti nuk ka
evidentuar asnjé situaté konkrete qgé mund té argumentohet se pérbén njéanshméri apo té keté
parashtruar se cilat rrethana kané pérbéré indicie pér paragjykim, diskriminim apo keqdashje,
duke pasur parasysh edhe faktin gé kéto pretendime ngrihen pér heré té paré e pa asnjé ilustrim
faktik né ankim, trupi gjykues i Kolegjit arrin né konkluzionin se pretendimet e subjektit té
rivlerésimit jané té pabazuara dhe jané pérpjekje pér té kontestuar vendimmarrjen né themel té
Komisionit, népérmjet cilésimeve me natyré procedurale.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se Komisioni ka cenuar parimin e sigurisé
juridike dhe gjésé sé gjykuar, pasi ¢do pasuri e deklaruar prej tij ka gené objekt i hetimit penal
né kuadér té procedimit penal dhe mé pas éshté dhéné njé vendim pafajésie nga Gjykata e
Shkallés sé Paré dhe ajo e Apelit, I€né né fugi me vendimin pérfundimtar té€ Gjykatés sé Larté,
trupi gjykues ¢cmon té theksojé se siguria juridike éshté ndér elementet thelbésore té shtetit té
sé drejtés, e cila presupozon, vec té tjerave, besueshmériné e qytetaréve te shteti dhe
pandryshueshmériné e vazhdueshme té ligjit pér marrédhéniet e rregulluara. Besueshméria ka
té béjé me faktin se qytetari nuk duhet té shgetésohet vazhdimisht pér ndryshueshmériné dhe
pasojat negative té akteve normative gé cenojné dhe pérkegésojné njé gjendje té vendosur me
akte té méparshme. Parimi i sigurisé juridike, pérfshin, krahas gartésisé, kuptueshmérisé dhe
géndrueshmérisé sé sistemit normativ edhe besimin te sistemi juridik, pa marré pérsipér
garantimin e ¢do pritshmérie pér mosndryshim té njé situate té favorshme ligjore.

9.1. Me q@éllim analizimin e kétij pretendimi té subjektit, trupi gjykues, pasi kontrolloi
dokumentacionin e ndodhur né dosje, konstaton se né Komision jané administruar disa akte
shkresore qé i pérkasin kallézimit penal té ILDKPKI°-sé ndaj subjektit té rivlerésimit, pikérisht
né lidhje me shitjen e pasurisé té ndodhur né lagjen “{***}”, Elbasan, konkretisht:

a. ILDKPKI-ja né vitin 2014 ka paraqitur njé kallézim penal ndaj subjekteve Q. H. (gjyqtar)
dhe Petref Asllani (prokuror). Subjekti i rivlerésimit Petref Asllani éshté kallézuar nga ky
institucion pér: (1) deklarim té rremé, né deklaratén para fillimit té detyrés dhe né deklaratat
periodike vjetore pér vitet 2004-2013, i likuiditetit né gjendjen cash né shumén 3.000.000 leké
me burim Kkrijimi nga shitja e apartamentit, kur de facto kjo shumé e pérfituar nga “shitja” e
apartamentit éshté disponuar nga z. H.; (2) fshehje, né deklaratén periodike vjetore 2010, e
pérfitimit té shumés prej 3.345.117 lekésh nga shitja reale e apartamentit né datén 30.07.2010;
(3) mashtrim né bashképunim me subjektin Q. H..

b. Nga aktet’ e administruara gjaté hetimit administrativ, rezulton se Prokuroria prané Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Tirané ka regjistruar né ngarkim té subjektit té rivlerésimit Petref Asllani
dhe njé tjetér subjekti, Q. H., procedimin penal nr. {***} i vitit 2015, té akuzuar pér kryerjen
e veprés penale té “Refuzimi pér deklarim, mosdeklarim, fshehja ose deklarimi i rremé ia
pasurisé, interesave private té personave té zgjedhur dhe népunésve publiké ose ¢do personi
tjetér qé ka detyrimin pér deklarim”, té parashikuar nga neni 257/a/2 i Kodit Penal, dhe se
ndaj subjektit Petref Asllani, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tiranés, mé daté 08.05.2015, ka dhéné

5 Shih vendimet e Kolegjit nr. 26/2020 (JR), nr. 29/2020 (JR), nr. 4/2021 (JR) dhe nr. 19/2021.
6 Shih dokumentin né aneksin 37 né dosjen e ILDKPKI-sé.
7 Shih dokumentacionin bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. {***}prot., daté 19.11.2021, nga KLP-ja né
dosjen e Komisionit.
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masén e sigurimit “pezullim nga detyra, pérkohésisht deri né pérfundim té hetimit dhe gjykimit
té ¢éshtjes penale”.

c. Né pérfundim té gjykimit té céshtjes, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr.
{***}, daté 23.05.2016, ka vendosur deklarimin e pafajshém té té pandehurit Petref Asllani pér
veprén penale (si mé sipér) té parashikuar nga neni 257/a/2 i Kodit Penal, pasi fakti nuk pérbén
vepér penale. Ky vendim éshté I&né né fugi nga Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.
{***}, daté 13.07.2017. Gjykata e Larté, me vendimin nr. {***}, daté 21.02.2023, ka vendosur
mospranimin e rekurseve té paragitura nga Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Tirané edhe
nga i pandehuri Q. H..

9.2. N& kuadér té sa mé lart, trupi gjykues, duke analizuar objektin pér té cilin ka filluar
procedimi penal ndaj subjektit té rivlerésimit, véren se evidentohet gartésisht ekzistenca e
elementeve gé u pérkasin géllimeve té ndryshme midis procesit té rivlerésimit dhe procesit
penal, si edhe parashikueshméria e tyre ligjore dhe praktike. Sikurse konstatohet, objekti i
procedimit penal lidhet me refuzimin pér deklarim, fshehje dhe deklarim té rremé té pasurisé.
Konkretisht, né vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, né pjesén mbyllése té tij, ndér
té tjera, citohet se: “Gjykata véren se pavarésisht se nuk ka specifikuar burimin e késaj shume
né deklaratén e tij, i pandehuri e ka deklaruar até né ményré té sakté, cka do té thoté se nuk
mund té béhet fjalé pér fshehje apo deklarim té rremé té pasurisé”’. Ndérsa nga leximi harmonik
I parimeve mbi té cilat kryhet kontrolli i pasurisé sé subjekteve né procesin [administrativ] té
rivlerésimit, pérvec se kérkohet identifikimi i garté i burimit té krijimit té pasurisé, pér sa i
pérket Kriterit té vlerésimit té pasurisé, sipas nenit D, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés dhe nenit
30 té ligjit nr. 84/20168, géllimi éshté té identifikojé subjektet gé kané né pronési ose pérdorim
pasuri mé t&€ médha nga sa mund té justifikohen ligjérisht ose ata qé nuk i kané deklaruar
saktésisht dhe plotésisht pasurité e tyre dhe té personave té lidhur. Ky objektiv realizohet
bazuar né parime dhe standarde té pércaktuara garté.

9.3. Trupi gjykues, bazuar edhe nén dritén e jurisprudencés s¢ GJEDNj-s&°, sipas sé cilés
procedurat administrative dhe penale jané konsideruar thelbésisht té ndara dhe pa njé lidhje
materiale dhe kohore ndérmjet tyre, véren se, né rastin konkret, procedurat e kryera jané
ndjekur nga institucione té ndryshme, me tagra té ndryshme, mbi baza ligjore té ndryshme dhe
natyré tejet té ndryshme procedimesh. Mes dy procedimeve nuk ka asnjé lidhje, pérpos gé njéri
éshté penal e tjetri administrativ — organet e rivlerésimit hetojné dhe vendosin mbi Kritere té
pércaktuara nga Kushtetuta e ligji né njé proces autonom dhe me dinamiké e parime té
ndryshme nga ato qé karakterizojné procedimin penal gé kryen prokuroria. Ndjekja penale e
ushtruar nga prokuroria ka né themel té saj parimin se barrén e provés pér té provuar akuzén
penale e ka organi procedues dhe i takon atij gé, tej ¢cdo dyshimi, té& provojé ekzistencén e
veprés penale dhe fajésiné e té pandehurit, rrethané gé duket se nuk ka ndodhur né procesin
penal té kryer ndaj subjektit té rivlerésimit. Ndérsa, procesi i rivlerésimit mbéshtetet né baza
krejt té ndryshme dhe pérjashtimore, pasi barrén e provés pér té provuar faktet e deklaruara e
ka subjekti i rivlerésimit. Né kété kuptim, fakti gqé prokuroria nuk ka arritur té provojé akuzén

8 “Obijekti i vlerésimit té pasurisé éshté deklarimi dhe kontrolli i pasurive, i ligjshmérisé sé burimit té krijimit té
tyre, i pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat privaté pér subjektin e rivlerésimit dhe pér
personat e lidhur té tij.”
9 Shih vendimet e GJEDNj-sé, céshtjet Hakka k. Finlandés, Nykanen k. Finlandés, Glantz k. Finlandgs, Rinas k.
Finlandés, Osterlund k. Finlandés, Kiiveri k. Finlandés dhe Lucky Dev k. Suedisé.
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10.

e ngritur prej saj, né procesin penal, nuk konsiderohet se krijon ipso lege e, pér shkak té parimit
té sigurisé juridike, provueshmériné e deklarimeve té subjektit pér té njéjtat rrethana. Né kété
kuptim, pavarésisht konkluzioneve té gjykatés penale mbi faktet objekt akuze, subjekti nuk
ishte i zhveshur né procesin e rivlerésimit nga barra e provés pér té provuar deklarimet e tij né
pérputhje me parashikimet e nenit C, pika 5 e Aneksit t&¢ Kushtetutés. Pér kété arsye,
argumentet e subjektit pér té kontestuar legjitimitetin e vlerésimit pasuror té kryer nga organet
e rivlerésimit jané té pabazuara.

9.4. Trupi gjykues i Kolegjit ¢cmon té sjellé né vémendje edhe jurisprudencén e Gjykatés
Kushtetuese, e cila ka véné né dukje elemente konkurruese me kété parim. Konkretisht, interesi
publik konkurron me siguriné juridike dhe prevalon ndaj tij, sikurse referuar mé sipér, arsyetuar
gjerésisht edhe né jurisprudencén e GJEDNj-sg, si dhe té Gjykatés Kushtetuese®. Procesi i
rivlerésimit ka qené derivat direkt i nevojés pér té shéruar problemet endemike té kulturés sé
pandéshkueshmérisé sé ndérsjellé gé kishte zéné vend né sistemin e drejtésisé shqiptarel?,
referuar edhe nga Komisioni i Venecias né analizén e draft ndryshimeve kushtetuese qé
passollén edhe rivlerésimin. Né konsideraté té sa mé sipér, juridiksionet e ndryshme,
procedimet e ndjekura ve¢gmas e né ményré té pavarur dhe té synimit pér té cilin éshté ngritur
sistemi i rivlerésimit, si garantimi i funksionimit té shtetit té sé drejtés, pavarésia e sistemit té
drejtésisé, si dhe rikthimi i besimit t& publikut tek institucionet e kétij sistemi, i béjné
pretendimet e ngritura nga subjekti pér cenim té sigurisé juridike té pabazuara.

9.5. Gjithsesi, duke vlerésuar né térési rrethanat té cilat i referohen analizés sé shkakut té
ankimit, trupi gjykues, né konsideraté té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, lidhur me
konkluzionet e dala nga vendimi penal i sipéranalizuar, kreu njé vlerésim té burimeve té
krijimit t€ pasurisé apartament t€ ndodhur né lagjen “{***}”, edhe duke llogaritur si burim té
ardhurat e krijuara nga shitja e apartamentit t€ ndodhur né lagjen “{***}”, sérish subjekti nuk
superoi testin e besueshmérisé sé krijimit té pasurisé me burime té ligjshme, duke e zhvlerésuar
edhe né kété kéndvéshtrim pretendimin e tij pér garantimin e parimit té sigurisé juridike.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se vendimi i Komisionit ka gené i
paragjykuar, pasi né konkluzionet e ILDKPKI-sé ai ka rezultuar me burime té ligjshme té
pasurisé pér té justifikuar pasurité e véna prej tij, trupi gjykues analizoi aktet e ndodhura né
fashikujt e pércjellé nga Komisioni. Nga pérmbajtja e tyre rezulton se Komisioni né vendimin
e tij nuk éshté bazuar vetém né té dhénat dhe provat e paragitura né raportin e ILDKPKI-sg,
por edhe né aktet e provat e administruara gjaté hetimit, pérgjigjet e subjektit né pyetésoré,
parashtrimet e subjektit té rivlerésimit pas pérfundimit té hetimit administrativ, si dhe né provat
e depozituara né funksion té pérmbysjes sé barrés sé provés. Né lidhje me aktet e marra né
konsideraté nga Komisioni né funksion té vendimmarrjes, vendimi éshté bazuar né njé séré
dokumentesh té dorézuara nga subjekti i rivlerésimit ndér vite, akte té administruara né
funksion té hetimit administrativ, sipas nenit 45 té ligjit nr. 84/2016, shpjegimet me shkrim té
pércjella nga subjekti i rivlerésimit gjaté procesit etj.

10.1.Trupi gjykues ¢mon té theksojé se procesi i rivlerésimit kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve, i cili kryhet nga Komisioni, né bazé dhe pér zbatim té parashikimeve té nenit

10 Shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr. 18/2003 dhe nr. 35/2007.
11 Shih: https://www.venice.coe.int/webforms/documents/default.aspx?pdffile=CDL-AD(2015)045-¢, paragrafi 8
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12.

179/b té Kushtetutés, neneve té Aneksit té saj dhe dispozitave té ligjit nr. 84/2016, ndonése e
ka pikénisjen nga raportet e pérpiluara nga organet ndihnmése té pércaktuara me ligj (ILDKPKI,
DSIK dhe Inspektorati i KLD-s&/KLGj/KLP), pér té béré vlerésimin e secilit prej tri kritereve
té rivlerésimit, i nénshtrohet njé procesi té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi nga Komisioni, i
cili, referuar edhe géndrimit té Gjykatés Kushtetuese né vendimin e saj nr. 2/2017, nuk bazohet
dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga organet ndihmése, si sipércituar. Pér
rrjedhojé, ky pretendim i subjektit nuk géndron.

Pér sa i pérket pretendimit té subjektit té rivlerésimit se arsyetimi i Komisionit, né vendimin
objekt shqyrtimi, vjen né kundérshtim me praktikén e Komisionit dhe té Kolegjit né raste té
ngjashme, trupi gjykues sjell né vémendje géndrimin e Kolegjit né vendimmarrje!? té
méparshme té tij, sipas sé cilit: “Cdo vendimmarrje e Komisionit vilerésohet nga Kolegji né
ményreé individuale, sipas shkageve konkrete té ankimit, té cilat lidhen me vlerésimin e kritereve
té rivlerésimit, bazuar né specifikat e gjendjes faktike té provuara nga gjykimi dhe zbatimit té
duhur té ligjit pér situatén konkrete faktike, dhe jo nga ményra se si mund té jené rivlerésuar
subjektet e tjera té rivlerésimit nga Komisioni”. Trupi gjykues véren se né pamundési pér té
analizuar géndrimin e Komisionit né rastet e cituara nga subjekti i rivlerésimit, pasi nuk
disponon dokumentacionin pérkatés té tyre, garanton se né kushtet kur ¢éshtja objekt gjykimi,
gé i pérket subjektit t& rivlerésimit Petref Asllani, do t’i nénshtrohet shqyrtimit né Kolegj,
shkaget ankimore té ngritura do té analizohen né koherencé me jurisprudencén e Kolegjit,
vlerésuar nén dritén e rrethanave konkrete dhe provave té administruara pér ¢éshtjen.

Subijekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni ka vepruar né kundérshtim me nenin 61 té ligjit
nr. 84/2016, pasi nuk gjendet né kushtet e deklarimit t¢ mé shumé se dyfishit té€ pasurisé sé
ligjshme, parashikuar nga pika 1 e késaj dispozite. Sipas subjektit té rivlerésimit, ndaj tij duhej
té zbatohej parimi i proporcionalitetit lidhur me ményrén e deklarimit né deklaratat periodike
vjetore dhe jo té aplikohej masa ekstreme e shkarkimit nga detyra.

12.1. Lidhur me kété shkak ankimi, trupi gjykues véren se vendimi pér shkarkimin e subjektit
éshté marré pasi éshté konstatuar se ai nuk ka arritur té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém
té pasurive té tij dhe personave té lidhur, né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe,
si rrjedhojé, éshté né kushtet e parashikuara né pikén 3, té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, lexuar
sé bashku me nenin 33 té kétij ligji, pér deklarim té pamjaftueshém té pasurisé. Komisioni ka
konstatuar se subjekti i rivlerésimit éshté gjetur né kushtet e mungesés sé burimeve financiare
té ligjshme pér disa pasuri, ka kryer deklarim té rremé dhe té pasakté, pra, masa disiplinore e
shkarkimit nga detyra pér subjektin e rivlerésimit ka ardhur né zbatim té pércaktimeve té nenit
61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, pér deklarim té pamjaftueshém. Vértet subjekti nuk gjendet né
kushtet e deklarimit té dyfishit té pasurisé sé ligjshme, por asnjé prej paragraféve pérbérés sé
késaj dispozite nuk sugjeron se ato pérbéjné kritere té cilat duhet t¢ pérmbushen né ményré
kumulative. Pérkundrazi, situatat ligjore té cilat pasjellin shkarkimin nga detyra, sipas nenit 61
té ligjit nr. 84/2016, jané situata ligjore autonome, né kété kuptim mjafton té gjendet e plotésuar
njé prej kushteve té parashikuara né njérin prej pikave pér té pasjellé dhénien e masés
disiplinore té& shkarkimit nga detyra. Pér sa mé lart, ky pretendim éshté i pabazuar né ligj.
Ndérsa pretendimet e subjektit té rivlerésimit mbi ményrén e deklarimit dhe klasifikimit té tyre

12 Shih vendimet e Kolegjit nr.1/2024 (JR), nr.33/2022(JR) dhe nr.35/2022 (JR).
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né pasaktési apo té kryera pa géllim, fshehjen apo deklarimin e rremé, trupi gjykues sgaron se
ato do té analizohen mé poshté né kété vendim sé bashku me shkaget e ankimit me natyré
materiale gé lidhen me analizimin e problematikave t& pasurive té subjektit té rivlerésimit.

Né pérfundim, trupi gjykues, pasi kontrolloi zhvillimin e procesit té rivlerésimit té subjektit
nga Komisioni, si dhe analizoi dokumentacionin e fashikujve té administruar gjaté hetimit né
Komision, konstatoi se: Nuk rezulton asnjé géndrim paragjykues i mbajtur nga Komisioni dhe
as ndonjé pretendim i ngritur nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ né kété
drejtim. Procesi i rivlerésimit éshté kryer sipas parashikimeve té akteve ligjore e rregullatore.
Procedura e ndjekur nga ana e Komisionit né trajtimin e kérkesave té subjektit pér marrjen e
provave rezulton té jeté kryer né pérputhje me parashikimet e nenit 49, pika 9 e ligjit nr.
84/2016 dhe, pér rrjedhojé, nuk u konstatuan shkelje té natyrés procedurale, té cilat mund té
pérbénin cenim té sé drejtés sé subjektit pér proces té rregullt ligjor.

C. Vlerésimi i shkageve té ankimit lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé

Lidhur me pasuringé apartament banimi me sip 77,8 m?, lagjja ”{***}”, ap. {***},
Elbasan, bleré mé daté 25.09.2012 né vlerén 3.821.536 leké

Né lidhje me ¢mimin e apartamentit dhe ményrén e likuidimit

14.1. Komisioni ¢moi té konsiderojé si gmim blerjeje té pasurisé vlerén prej 50.000 eurosh, duke
iu referuar deklaratés noteriale té datés 04.06.2012, ndérsa deklarimet e subjektit, se brenda
kétij cmimi véllai i tij do té blinte njé pasuri tjetér, u konsideruan prej Komisionit si pérpjekje
e déshtuar e tij pér té kundérshtuar kété cmim pér té cilin ka gené né pamundési financiare pér
ta paguar. Komisioni vlerésoi se subjekti i rivlerésimit ka nénshkruar njé ¢cmim fiktiv né
kontratén e shitjes té datés 25.09.2012 prej 3.821.526 lekésh, si dhe ka kryer deklarim té rremé
té cmimit né deklaratén vetting. Pér kéto arsye, né analizén financiare té subjektit si cmim i
paguar pér apartamentin né vitin 2012 éshté konsideruar vlera prej 50.000 eurosh.

14.2. Subjekti i rivlerésimit kundérshton kété konkluzion té Komisionit, duke kérkuar nga
Kolegji gé té pérfshijé né analizé vlerén e pércaktuar né kontratén e shitjes té datés 25.09.2012
shumén prej 3.821.526 lekésh dhe jo até referuar deklaratés noteriale nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 04.06.2012, né vlerén prej 50.000 eurosh. Subjekti pretendon se nése do té Kishte pér
géllim té fshihte vlerén e apartamentit dhe té deklaronte njé ¢cmim fiktiv blerjeje nuk do ta
kishte paraqitur dhe dorézuar deklaratén noteriale né pérgjigje té pyetésorit nr. 1.

14.2/a. N& lidhje me vlerén 50.000 euro, té pérmendur né deklaratén e datés 04.06.2012, té cilés
i referohet Komisioni, subjekti pretendon se kjo shumé nuk i pérket vetém blerjes sé
apartamentit nr. {***}, por lidhet edhe me hegjen nga bllokimi gé banka i kishte béré njé
apartamenti tjetér me nr. {***}, gé pretendonte té blinte véllait i tij. Sipas subjektit, vlera e
blerjes sé apartamentit éshté negociuar me shitésin E. K. gé né vitin 2010 dhe vlera 3.821.526
leké ka qgené vlera e tregut, e gmimi i kétij apartamenti nuk mund té jeté né vitin 2010 né
shumén 50.000 euro. Si pérfundim, subjekti i rivlerésimit kérkon gé té pérfshihet né analizén
financiare ¢cmimi i blerjes, sipas kontratés sé shitblerjes nénshkruar midis paléve, né shumén
3.821.526 leké.
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14.3. Trupi gjykues vleréson se né kéto kushte ¢éshtja gé shtrohet pér diskutim éshté se cilin
¢mim do té konsiderojé né kontrollin e analizés financiare pér blerjen e apartamentit ndodhur
né lagjen “{***}”, Elbasan, atij referuar prej Komisionit né vlerén prej 50.000 eurosh, sipas
pércaktimeve té deklaratés noteriale té datés 04.06.2012, apo ¢mimit sipas kontratés sé
shitblerjes té datés 25.09.2012, té pretenduar prej subjektit té rivlerésimit.

14.4. Pér kété géllim, u morén né shqyrtim nga trupi gjykues dhe u vlerésuan rrethanat né té
cilat éshté pércaktuar ¢mimi i késaj pasurie dhe géllimi i deklaruar prej paléve né aktet
noteriale. Né kété kuadér u analizua sjellja e paléve né raport me kéto akte, para dhe pas
pérpilimit té tyre, si dhe ndérveprimi i subjektit té rivlerésimit me palé té treta gjaté késaj
periudhe kohore, pér ¢éshtje té lidhura me pasuriné objekt shqyrtimi. Nga analizimi i akteve té
ndodhura né fashikullin e Komisionit trupi gjykues konstaton se:

14.4/a. Me kontraté shitblerje nr.{***} rep., {***} kol., daté 25.09.2012, Petref Asllani ka bleré
nga shtetasi E. K. apartament me sipérfage 77,8 m?, me nr. pasurie {***}, ndodhur né adresén
lagjja “{***}”, Elbasan, né vlerén 3.821.526 leké, vleré e likuiduar jashté zyrés noteriale
pérpara hartimit té kontratés.

14.4/b. Subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, né lidhje me vlerén 50.000 euro té
pérmendur né deklaratén e datés 04.06.2012, ka sgaruar se kjo shumé nuk i pérket vetém blerjes
sé apartamentit té tij nr. {***}, por edhe blerjes sé njé apartamenti tjetér, me nr. {***} nga
véllai i tij P. A.. Subjekti, né mbéshtetje té pretendimeve té tij, ka paraqitur né Komision
deklaratat noteriale si mé poshté.

i) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté. 04.06.2012, t€ mbajtur midis shitésit
té apartamentit E. K. dhe subjektit té rivlerésimit Petref Asllani mbi ményrén e likuidimit té
¢mimit té apartamentit.

ii) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 22.09.2012, e shtetasve E. K. (néna
e shitésit) dhe Petref Asllani, né té cilén deklarohet njohja e detyrimit prej 15.000 eurosh e
shtetasit Petref Asllani, me géllim realizimin pérfundimtar té kontratés sé shitjes sé pasurisé
apartament nr. {***}, me sip. 77,8 m?.

iii) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 08.03.2022, té shtetasve S. A. dhe
P. A. (véllezérit e subjektit té rivlerésimit), sipas sé cilés S. A. deklaron se i ka dhéné né doré
né gershor 2012 véllait P. A. shumén prej 15.000 eurosh, me kushtin gé t’ia kthente né fund té
vitit 2012, ndérsa P.A. deklaron té njéjtin fakt duke konfirmuar se ia ka kthyer até né ndérrimin
e viteve 2012/2013.

iv) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 08.03.2022, né té cilén shtetasi P. A.
deklaron se mé daté 04.06.2022 i ka dhéné né doré véllait Petref Asllani shumén prej 250.000
lekésh, pasi ia kérkoi pér blerjen e apartamentit né lagjen “{***}”, apartament i cili ndodhej
né té njéjtin pallat ku donte té blinte dhe ai, dhe se kjo shumé éshté nga kursimet e tij.

v) Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.11.2012, sjellé bashkélidhur
pérgjigjeve té pyetésorit té dyté: E. K. (shitési) sé bashku me P. A., véllai i subjektit, deklarojné
se pér shumén 90.000 leké, gé i detyrohej E. K. — P. A. do t’i likuidohet deri n€ 30.11.2012.

14.5. Trupi gjykues vlerésoi té ndalet fillimisht né analizimin e pércaktimeve dhe deklarimeve
té paléve né deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 04.06.2012, mbajtur midis
shitésit té apartamentit E. K. dhe subjektit té rivlerésimit Petref Asllani. Kjo deklaraté noteriale

éshté nénshkruar vetém nga subjekti dhe shitési i pasurisé E. K., ndérsa véllai i subjektit nuk
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éshté deklarues né kété deklaraté, palét kané specifikuar apartamentin nr. {***} qé i pérket
subjektit dhe né asnjé moment nuk éshté pérfshiré emri i véllait té subjektit P. A. dhe as
apartamenti nr. {***} i pretenduar se do té blihej prej tij. Sipas késaj deklarate, rezulton se pér
apartamentin nr. {***}, deri né kété daté, jané paguar 35.000 euro dhe se mbeten pér t’u paguar
dhe 15.000 euro, shumé e cila éshté parashikuar té likuidohet menjéheré me nénshkrimin e
kontratés sé shitblerjes pérfundimtare. Pra, né total, cmimi i shitjes sé késaj pasurie duket té
jeté 50.000 euro. Pér rrjedhojé, pretendimet e subjektit té rivlerésimit se ¢mimi prej 50.000
eurosh nuk i pérket ¢cmimit té shitjes vetém té apartamentit té tij nr. {***}, por dhe njé
apartamenti tjetér me nr. {***}, qé donte ta blinte véllai i tij P. A., mbeten né nivel deklarativ
dhe té pavértetuara me akte shkresore.

14.6. Gjithashtu, trupi gjykues i konsideron t& pabazuara pretendimet®® e subjektit té rivlerésimit
lidhur me shpjegimet e dhéna pér pérmbajtjen e deklaratés noteriale nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 22.09.2012, té deklaruesve E. K. (néna e shitésit) dhe Petref Asllani, né té cilén
deklarohet njohja e detyrimit prej 15.000 eurosh e shtetasit Petref Asllani, me géllim realizimin
pérfundimtar té kontratés sé shitjes sé pasurisé apartament nr. {***}, me sip. 77,8 m%. Nga
analizimi i késaj deklarate, trupi gjykues konstaton se né deklaratén noteriale té datés
22.09.2012 nuk pérmendet né asnjé moment/rast emri i véllait té subjektit dhe as apartamenti
nr. {***} i pretenduar se do té blihej prej tij, por pércaktohet shprehimisht vetém nr. {***} i
apartamentit té subjektit, numri i pasurisé dhe sipérfagja e apartamentit té bleré prej tij. Kjo
deklaraté nuk konfirmon se vlerat e paguara mé paré lidhen edhe me apartamentin tjetér nr.
{***}, si¢ shpjegon subjekti se do té blihej nga véllai i tij, por dhe nése do té ishte késhtu, né
datén 22.09.2012, kur éshté hartuar deklarata, apartamenti tjetér nr. {***}, gé do blinte véllai
i tij, nuk ishte liruar nga banka dhe nuk ishte hequr ende sekuestro, pra, nuk ishte e mundur té
kryhej shitja e apartamentit té véllait'* pérpara hartimit té késaj deklarate. Ky fakt vértetohet
referuar akteve!® sipas sé cilave rezulton se deklarata e lirimit nga banka dhe urdhri i hegjes sé
sekuestros nga ZVRPP-ja daté 13.09.2012 dhe daté 14.09.2012, pér apartamentin nr. {***},
datojné mé paré né kohé se hartimi i deklaratés noteriale té datés 22.09.2012.

14.7. Lidhur me deklaratén noteriale té datés 19.11.2012, mbajtur midis shitésve e P. A. (véllait
té subjektit), trupi gjykues konstaton se ajo ka lidhje me marrédhénien e véllait té tij me E. K.
e nuk ndérlidhet me marrédhénien e shitésve me subjektin e rivlerésimit. Trupi gjykues véren
se subjekti i rivlerésimit, ashtu si dhe né shpjegimet e dhéna gjaté hetimit administrativ né
Komision, pérpiget gé té pérfshijé dhe marrédhénien e véllait e déshirén e tij pér té bleré
apartament, né té njéjtin shités, por gé si¢ shpjegon edhe veté nuk u konkludua me blerje. Kjo
ményré e té paraqiturit té fakteve prej subjektit té rivlerésimit duket se kryhet pér t’i ndérthurur

13 Sipas subjektit t& rivlerésimit shuma prej 15.000 eurosh i éshté dhéné shtetasit E. K. fillimisht népérmjet
transfertés bankare mé daté 27.06.2012, bashké me véllain P. A., né nr. e llogarisé {***} pérfituesit Head Office-
Tirana, ku shitési E. K. kishte 1éné si garanci hipotekore apartamentin gé kishte bleré, ndérsa diferenca i éshté
dhéné né leké né momentin e kalimit té pronésisé mé daté 25.09.2012. Subjekti pretendon se akti bankar i datés
27.06.2012 pér depozitimin e shumés prej 15.000 eurosh né Raiffeisen Bank pér pérfituesin Head Office, me
pérshkrim “Petref Asllani dhe P. A. derdh pér llog té dep ligjor”, tregon qartésisht se kjo pagesé nuk po kryhet
vetém pér apartamentin me nr. pasurie {***}, qé ai kérkonte té blinte, por dhe pér njé pasuri tjetér qé duhej té
clirohej pasi mbahej e bllokuar nga banka.
14 Subjekti né pyetésorin nr. 2, parag. 1.3 ka shpjeguar se vlerat e paguara iu kthyen nga shitési véllait.
BSipas aktit “Urdhér” nr. {***}, daté 14.09.2012, sjellé nga Zyra Qendrore e Regjistrimit t& Pasurive té
Paluajtshme, urdhérohet hegje e masés sekuestro nga banka pér pasuriné me nr .{***}, né lagjen “{***}”,
Elbasan, si dhe deklaraté noteriale e Raiffeisen Bank, daté 13.09.2012, pér lirimin e kolateralit pér apartamentin
nr. {***}, né lagjen “{***}”, Elbasan.
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15.

mé pas kéto situata me géllimin qé té krijojé konfuzion me pagesat e kryera, kohén e tyre dhe
pér té mbéshtetur pretendimin e tij se apartamenti éshté bleré me ¢mimin e kontratés sé shitjes
[3.821.536 leké] dhe jo me ¢mimin [pagesat apo detyrimet] gé pohohen prej tij né deklaratat
noteriale me shitésit daté 04.06.2012 dhe 22.09.2012 [pér total ¢cmimin e shitjes prej 50.000
eurosh]. Lidhur me deklaratat noteriale té véllezérve té tij S. dhe P. A., té hartuara gjaté procesit
té rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se ato, jo vetém qgé kané njé vleré té kufizuar provuese,
por nuk jané né pérputhje me deklaratat e kohés kur jané kryer veprimet lidhur me kété pasuri,
duke krijuar kundérthénie gé krijojné véshtirési né procesin e rivlerésimit.

14.8. Trupi gjykues evidentoi disa fakte me réndési né kontekstin e analizés sé fiktivitetit té
veprimeve té subjektit, lidhur me ¢mimin e vendosur né kontraté, si: (i) deklaratat noteriale
midis subjektit dhe shitésit gé kané rregulluar marrédhénien e detyrime/pagesave pér kété
pasuri, jané akte té firmosura mé pérpara né kohé [04.06.2012 dhe 22.09.2012] se sa firmosja
e kontratés sé shitjes [25.09.2012]; (ii) deklarata noteriale e datés 22.09.2012 é&shté hartuar dhe
nénshkruar me géllim gé pala shitése té sigurohej pér pagimin e shumés 15.000 euro nga
subjekti i rivlerésimit, pér té plotésuar ¢gmimin 50.000 euro té dakordésuar sipas deklaratés mé
daté 04.06.2012; (iii) vetém tri dité pas hartimit té deklaratés noteriale né datén 25.09.2012
éshté lidhur me akt noterial kontrata pérfundimtare e shitjes pér kété pasuri me nr. {***} rep.,
{***} kol., daté 25.09.2012, ku ¢mimi i shitjes &shté véné pikérisht sipas vlerave té pércaktuar
nga Enti Kombétar i Banesave dhe duket té jeté véné minimalisht me géllim evitimin e pagimit
té tatimit mbi té ardhurén reale nga shitja; (iv) vénia e ¢mimit prej 50.000 eurosh do ta vinte
subjektin né pozita mé té disfavorshme sesa pér té justifikuar pagimin vetém té vlerés
3.821.526 leké (pasi, sikurse rezulton, subjekti nuk justifikon me té ardhura té ligjshme shumén
50.000 euro).

14.9. Nga sa mé lart, trupi gjykues vleréson se megjithése kontrata e shitjes edhe deklaratat jané
akte té nénshkruara para noterit, vlera provuese e tyre dhe besueshméria gé ato paragesin né
kété proces u analizuan né pérputhje me faktet e tjera dhe rrethanat né té cilat jané kryer
veprimet juridike té paléve, pér t¢ mundésuar evidentimin e ploté t& géllimit, synimit dhe
pasojave é ato kané kérkuar té arrijné népérmjet nénshkrimit té kétyre akteve. Né pérfundim
té analizés sé rrethanave té mésipérme, me provat e sipérpérmendura, trupi gjykues konstaton
se shpjegimet e subjektit té rivlerésimit jané kontradiktore lidhur me ¢mimin e blerjes sé
pasurisé objekt vlerésimi dhe likuidimin e tij, shpjegimet e tij pér rrethanat faktike né té cilat
kané ndodhur veprimet juridike, mbetén deklarative e jobindése, ¢mimi i shénuar né kontratén
e shitjes nuk éshté ¢cmimi real. Pér rrjedhojé, trupi gjykues e vleréson té bazuar konkluzionin e
Komisionit se ¢mimi i blerjes sé késaj pasurie éshté né vlerén prej 50.000 eurosh, sipas
deklaratés noteriale té datés 04.06.2012.

Né funksion té verifikimit té mundésisé sé subjektit pér té financuar me burime té ligjshme
blerjen e apartamentit té ndodhur n€ lagjen “{***}”, Elbasan, trupi gjykues konstaton se né
deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar dy burime krijimi pér kété
pasuri, konkretisht: (a) shumén prej 3.345.117 lekésh, té pérfituar nga shitja e apartamentit me
nr. pasurie {***}, lagjia “{***}”, Elbasan; dhe (b) shumén prej 476.719 lekésh, té ardhura nga
paga. Né kéto kushte, trupi gjykues mori fillimisht né analizé burimin e paré dhe kryesor té
deklaruar prej subjektit té rivlerésimit, pasuriné apartament, né lagjen “{***}”, Elbasan.
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15.1. Komisioni vlerésoi té mos i konsiderojé té ardhurat nga shitja e apartamentit né lagjen
“{***}”, si burim i ligjshém pér krijimin e apartamentit nr. {***}, t¢ ndodhur né lagjen
“{***}”, Elbasan, bleré mé daté 25.09.2012. Sipas Komisionit, subjekti i rivlerésimit ka
mungesé burimesh té ligjshme pér blerjen e pasurisé pér shkak té balancés negative né shumén
(-) 6.685.737 leké. Subjekti ka kryer veprime fiktive, deklarime té rreme e té pamjaftueshme si
pér pasuriné objekt vlerésimi té deklaruar né deklaratén vetting, apartament né lagjen “{***}”,
ashtu edhe pér apartamentin qé té ardhurat nga shitja e té cilit jané deklaruar si burim pér blerjen
e tij, duke gené né kushtet e nenit 61/3 té ligjit nr. 84/2016.

15.2. Subjekti i rivlerésimit, né ankim, duke kundérshtuar konkluzionet e mésipérme té
Komisionit si té pabazuara dhe té gabuara, ka sqaruar rrethanat se si ka pérfituar shumén prej
3.345.117 lekésh, megjithése nuk ishte palé né kontratén e shitblerjes sé apartamentit midis
shitésit Q. H. dhe blerésit B. R. dhe arsyet se pérse té ardhurat nga shitja e apartamentit té
mésipérm nga Q. H. (shitési) i jané dhéné atij, konkretisht.

15.2/a. Subjekti i rivlerésimit pretendon se nuk kishte pér géllim té shiste apartamentin e
ndodhur né lagjen “{***}”, Elbasan, né muajin janar té vitit 2001 Entit Kombétar té€ Banesave
(n€ vijim “EKB”), pasi kishte vetém pak muaj gé e kishte bleré, por e ka kryer kété shitje pér
t’i ardhur né ndihmé familjes H., e cila kishte fituar statusin si i pastrehé. Shumén prej
2.258.000 lekésh, té pérfituar nga shitja e apartamentit EKB-sé, subjekti pretendon se nuk e ka
pérdorur, por ia ka dhéné dorazi shtetasit Q. H.. Subjekti pretendon se gjaté gjithé procesit
penal, por edhe né procesin administrativ té kryer né Komision, Q. H. ka konfirmuar se e ka
marré dorazi shumén prej 2.258.000 lekésh gé pérfagésonte ¢cmimin e shitjes sé apartamentit
té tij. Pér té bleré apartamentin, familja H. kishte lidhur kontratén e shitjes me késte nr. {***}
rep., nr. {***} kol., daté 27.09.2001, me EKB-né Elbasan, si dhe kishte 1€né po té njéjtin
apartament si kolateral pér té kthyer krediné e akorduar'®. Né vitin 2010, familja H. kété
apartament ia ka shitur né shumén 3.345.117 leké drejtpérdrejt shtetasit B. R.. Lidhur me kété
fakt, subjekti ka sqaruar se ky veprim juridik éshté kryer me géllimin pér t¢ mos hartuar dy
kontrata shitblerjeje nga familja H. te subjekti dhe mé pas nga subjekti te B. R.. Sipas subjektit,
shuma prej 3.345.117 lekésh éshté pérfituar prej tij né vitin 2012 dhe éshté pérdorur si burim
krijimi'” pér apartamentin nr. {***}, ndodhur né lagjen “{***}”, Elbasan. Subjekti né kété
dokument sgaron se lidhur me kété pasuri ka dhéné shpjegime pérpara inspektorit té verifikimit
té pasurive né ILDKPKI né shkurt té vitit 2015. Subjekti i rivlerésimit sqaron se bashkélidhur
deklaratés sé pasurisé vetting ka paragitur njé relacion shpjegues dhe té detajuar pér kété pasuri.

15.2/b. Subjekti i rivlerésimit sgaron se né kohén kur jané kryer kéto transaksione nuk kané gené
subjekte deklaruese (ai dhe Q. H.) dhe kéto veprime i ka kryer né mirébesim me familjen H..
Subjekti konfirmon se me shtetasin Q. H. nuk kishte nénshkruar kontraté pér dhénien e huasé
dhe né momentin e deklarimit né vitin 2003 nuk e kishte té formalizuar marrédhénien e huasé.

16 Subjekti sgaron se prej familjes H. kishte marré garanci verbale se né njé periudhgé té shkurtér kohe do té
huazonte fonde nga té aférm dhe do té mbylite krediné e marré pér blerjen e apartamentit, e mé pas familja H. do
té shiste apartamentin pér té njéjtén vleré gé ai i kishte shitur EKB-sé. Sipas subjektit, formalizimi i akteve pér
marrjen e kredisé nga familja H. si e pastrehé dhe kryerja e veprimeve juridike me até apartament me até
proceduré na jané sugjeruar dhe zbatuar nga punonjés t& EKB-sé.
17 Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, éshté shprehur se shtetasi B. R. né vitin 2010 i dha si
garanci shtetasit P. K. shumén 2.500 euro, pér té garantuar blerjen e apartamentit nr. {***} nga uné, duke mé
I&né té vazhdoja té banoja né po kété apartament dhe mé ka shlyer pjesén tjetér prej 3.000.000 lekésh né vitin
2012.
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15.2/c. Sipas subjektit té rivlerésimit, nése do té merren né konsideraté pretendimet e mésipérme
té tij, ai do té rezultojé me njé balancé negative prej (-) 152.360 lekésh pér vitin 2014, balancé
kjo gé né parimin e proporcionalitetit nuk pérbén shkak pér marrjen e masés disiplinore.

15.3. Trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit e mbéshtet ankimin e tij né interpretime
té fakteve dhe rrethanave té ndodhura né até periudhé, sipas variantit té paraqitur prej tij edhe
né shpjegimet e dhéna né Komision, lidhur me origjinén e apartamentit té€ ndodhur né lagjen
“{***}”, q€ ka shérbyer si burim krijimi, si dhe ményrén e pérfitimit t& shumave nga
transaksionet e kryera mbi kéto pasuri.

15.4. Me géllim gartésimin e situatés sé marrédhénies sé subjektit té rivlerésimit me shtetasin
Q. H. (ish-gjyqtar) dhe verifikimin e lidhjes sé tyre me apartamentin me nr. pasurie {***}, ap.
nr. {***}, pall. {***}, t€ ndodhur né lagjen “{***}”, Elbasan, trupi gjykues mori né shqyrtim
té gjitha faktet gé rezultojné nga aktet e administruara gjaté hetimit administrativ, duke i
ballafaquar me pretendimet e subjektit dhe konkluzionet e Komisionit nga té cilat konstatohet
sa vijon:

15.4/a. Me kontraté shitje me késte, me kusht, nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 27.09.2001,
shtetasi Q. H. ka bleré nga EKB-ja Elbasan banesén nr. {***} e ndodhur né lagjen “{***}”,
me vlerén prej 1.688.320 lekésh, pas uljeve té aplikuara sipas ligjeve né fuqi, pasi kishte
statusin si i pastrehé'®.

15.4/b. Kontraté shitje apartament banimi me pagesé té menjéhershme nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 27.07.2010, sipas sé cilés EKB-ja i ka shitur shtetasit Q. H. pasuriné me nr. {***},
ap. nr. {***}, pall. {***}, né lagjen “{***}”, Elbasan, me sip. 68,29 m?, me vlerén 2.348.320
leké!®, por nga statusi i pastrehé gé Kishte i jané akorduar zbritje e nga detyrimi 1.688.320 leké
ishin paguar 652.790 leké. Gjithashtu, Q. H. ka pérfituar zbritje tjetér prej 30% pér pagesé té
menjéhershme prej 310.661 lekésh, u pagua edhe diferenca prej 724.900 lekésh pér té kaluar
pronésiné (pra, né total, éshté paguar nga Q. H. vlera prej 1.377.690 lekésh?®, mé pak prej
880.310 lekésh nga ¢cmimi gé EKB-ja ia bleu Petref Asllanit).

15.4/c. Me kontraté shitblerje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 30.07.2010, pra, vetém dy dité
mé voné, shtetasi Q. H. dhe familjarét e tij, i shesin shtetasit B. R. apartament me sip. 68,29
m?, kundrejt ¢mimit prej 3.345.117 lekésh?! (ose mé shumé nga cfaré i pagoi EKB-sé prej
1.967.427 lekésh), likuiduar jashté zyrés noteriale. Sipas vértetimit nga dokumenti hipotekor i
datés 12.08.2010, apartamenti nr. {***}, me sip. 68,29 m? figuron né pronési té shtetasit B. R..

18 Vendim nr. {***}, daté 30.11.2000, Bashkia Librazhd, ku Q. H. té trajtohet me strehim si i pastrehgé. Shkresé e
Késhillit Ministrave nr. {***} prot., daté 11.05.2001, drejtuar Drejtorisé sé Pérgjithshme té€ Entit Kombétar té
Banesave, ku shprehet se Q. H. t& procedohet me trajtimin pér strehim nga dega e Entit Kombétar té Banesave,
Elbasan.
19 Sipas vértetimit nga dokumenti hipotekor, daté 30.7.2010, pasuria apartament né pallatin nr. {***}, me nr.
pasurie {***}, me sip. 68,29 m? figuron né pronési té Q. H. dhe familjaréve té tij.
20 Sj total i vlerés paguar prej 652.790 lekésh dhe pagesés menjéhershme prej 724.900 lekésh.
2L Me ¢mimin pér metér katror sipas EKB-sg, referuar Udhézimit Nr. 3, daté 03.02.2010, “Pér miratimin e kostos
mesatare té ndértimit té banesave nga Enti Kombétar i Banesave, pér vitin 2010”7, prej 48.984 leké /m? ose 48.984
leké /m? x 68.29 m? = 3.345.117 leké.
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15.4/¢. Lidhur me pérfitimin e shumés nga shitja e pasurisé, referuar kontratave té mésipérme,
subjekti i rivlerésimit né pérgjigjet e pyetésorit té dyté daté 08.03.2023, ka shpjeguar?? se:
“Deklarimet jané né dukje kontradiktore, por né fakt nuk éshté i tillé. Them né dukje, pasi nga
shitja e apartamentit né vitin 2001 né vlerén 2.258.000 leké, kjo vlerg, tashmé pasuri e imja iu
dha Entit Kombétar Banesave si garanci pér shlyerjen e kredisé nga familja H.. Né Deklaratén
Origjinale (ndodhur né ILDKPKI) e Personit gé Mbart Detyrime pér Deklarim Pasurie,
formulari A-5, te burimi, jané edhe kursimet e subjektit, pra, nuk ka mospérputhje, por
domosdoshmérish pérfshihen edhe kursimet e mia dhe familjes sime. Deri né vitin 2010 vlera
e apartamentit té vendosur si garanci éshté rritur dhe, pikérisht, né vitin 2010 ky apartament
né treg té liré, pati vlerén 3.345.117 leké, vleré e cila u mor nga uné cash nga shtetasi B. R.
dhe shérbeu si burim pér krijimin e pasurisé, apartamentit nr. {***} né pallatin {***}".

Trupi gjykues mori né shqyrtim konkluzionet e Komisionit, né funksion té analizimit té
pretendimeve té subjektit té paragitura né ankim, duke ia nénshtruar kontrollit ¢céshtjet qé kané
t€ b&jné me ményrén e pérfitimit t& shumés nga shitja e apartamentit té ndodhur lagjen “{***}”,
Elbasan, si dhe sjelljen e subjektit me kété pasuri, dhe vleréson si vijon.

15.5. Trupi gjykues fillimisht konstaton se, ashtu sikurse e pranon edhe veté subjekti i
rivlerésimit, té gjitha veprimet e tij me z. Q. H. (dhénia dhe marrja e shumave té
konsiderueshme) jané kryer pa asnjé dokumentacion provues, duke mbetur njé marrédhénie, e
cila do té duhet té vlerésohet vetém mbi besueshmériné e thénieve té subjektit apo deklaratave
noteriale té hartuara shumé kohé mé voné se jané kryer veprimet juridike dhe madje né
funksion té njé procedimi penal né ngarkim té kétyre subjekteve, elemente qé pércaktojné
nevojén e tyre pér t’u mbrojtur dhe dobésojné vlerén provuese té deklaratave, sepse largohen
nga vullneti i ¢lirét i deklaruesve.

15.6. Lidhur me té ardhurat e pérfituara nga kontrata e shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
30.07.2010, e deklaruar nga subjekti né deklaratén e pasurisé vetting si burim krijimi i pasurisé
né lagjen “{***}”, Elbasan, trupi gjykues konstaton se kjo kontraté nuk rezulton té jeté lidhur
nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose bashkéshortja e tij né cilésiné e palés shitése, por, éshté e
lidhur mes shtetasve Q. H. (shités) dhe B. R. (blerés). Pér rrjedhojé, mbeti e paprovuar me
dokumentacion ligjor se té ardhurat nga shitja e késaj pasurie jané pérfituar prej tij pas dy
vitesh, né vitin 2012, pasi nuk ka asnjé prové shkresore gé té vértetojé té ardhura té pérfituara
prej tij nga shitja e késaj pasurie si né vitin 2010, ashtu dhe né vitin 2012.

15.7. Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit, né ankim, se pér saktésimin e késaj
situaté faktike dhe juridike kam dhéné shpjegime pérpara inspektorit t¢ ILDKPKI-sé gé né
vitin 2004 dhe e kam deklaruar saktésisht edhe me deklaratén noteriale né vitin 2011, trupi
gjykues konstaton se subjekti referon sgarime né ILDKPKI né vitin 2004, por né fashikuj dhe
né shkresén gé ILDKPKI-ja i ka dérguar Komisionit akte, me nr. {***} prot., daté 09.11.2021,
ka bashkélidhur vetém procesverbalin e datés 03.02.2015, pra, nuk rezulton té keté akte apo
shpjegime té dhéna pérpara inspektorit né vitin 2004. Gjithashtu, subjekti nuk i referon kéto
sgarime té dhéna té pretenduara pérpara inspektorit t& ILDKPKI-sé né vitin 2004, as né

22 Lidhur me pyetjen e Komisionit “Jepni sqarime mbi mospérputhjet e deklarimeve tuaja lidhur me shitjen e
apartamentit né lagjen {***}, me veprimet juridike té kryera, duke pércaktuar vitin e sakté t& pérfitimit t& ¢cmimit
té shitjes”.
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relacionin shpjegues bashkélidhur deklaratés sé pasurisé vetting, por referon vetém sqgarimet e
dhéna né procesverbalin e vitit 2015. Ndérsa i vetmi akt i kohés, né té cilin pasqyrohen veprimet
juridike té kryera me apartamentin né€ lagjen “{***}”, Elbasan, pasqyrohen nga deklarimi i
béré para noterit nga veté subjekti i rivlerésimit Petref Asllani, né deklaratén noteriale nr. {***}
rep., nr. {***} kol., daté 09.11.2011, né té cilén veté subjekti deklaron se apartamentin né
lagjen “{***}” ia ka shitur formalisht EKB-sé né vitin 2001.

15.8. Nga kontrolli i deklaratave té interesave periodike, rezulton se né deklaratén para fillimit
té detyrés té vitit 2003 subjekti ka deklaruar: “Gjendje né cash, 3 milion leké, té ndodhura né
banesé, me burim nga shitja e apartamentit”. Trupi gjykues vleréson se pretendimi i subjektit
se me termin “likuiditete” né formular deklaroheshin si shuma e gjendjes cash ashtu dhe
huadhéniet, nuk géndron, pasi veté ligji nr. 9049, daté 10.04.2003, i ndryshuar, shpjegon se
termi “likuiditete” pérmban dhe cash dhe huadhénie, ashtu si dhe elemente té tjera®, por
subjekti né ményré té qarté ka deklaruar “gjendje né cash [...] ndodhura né banesé ”, pra, ka
zgjedhur té specifikojé se likuiditeti i deklaruar ndodhet né banesé e nuk i éshté dhéné hua Q.
H.. Pavarésisht shpjegimeve apo elementeve/indicieve té deklaruara, qofté né deklarata
noteriale té subjektit né datén 09.11.2011 apo né procesverbalin me ILDKPKI-né né datén
03.02.2015, subjekti nuk e ka deklaruar as né vijim né DIPP-té e viteve 2004 — 2012 kété
marrédhénie (huaje) né shumé té konsiderueshme me shtetasin Q. H. apo ndonjé transaksion
té kryer me kété familje, pra, nuk arrihet té provohet njé nga pretendimet e subjektit se shumén
e pérfituar nga shitja e apartamentit né vitin 2001, ia ka dhéné z. Q. H. né formé huaje.

15.9. Pérkundrazi, konstatohet se subjekti ia ka shitur EKB-sé Elbasan apartamentin me nr.
pasurie {***}, n€ lagjen “{***}”, Elbasan, gé né vitin 2001, me ¢mim 2.258.000 leké&, shumé
e kaluar né rrugé bankare?*, apartament i cili u regjistrua né pronési té EKB-sé. Ky detyrim i
pashlyer mbetet i njéjté pavarésisht konkluzioneve té vendimit penal, sipas sé cilit kéto veprime
té subjektit nuk konsiderohen se formojné elemente té veprés penale pér té cilén ai éshté
akuzuar. Edhe né DIPP-té e viteve 2010 dhe 2012 nuk rezulton gé subjekti té keté deklaruar té
ardhura nga shitja e késaj pasurie, ndérkohé gé kéto té ardhura i ka deklaruar né DPFD-né e
vitit 2003. Né jurisprudencén? e Kolegjit t& mbajtur né raste té ngjashme, kontrolli i deklaratés
vetting dhe krahasimi i saj me deklarimet e interesave privaté periodiké/vjetoré i shérben
Komisionit dhe Kolegjit pér té ndjekur ecuriné dhe vértetésiné e deklarimeve té subjektit té
rivlerésimit, né lidhje me pasuriné e deklaruar dhe pér té nxjerré konkluzionet mbi ligjshmériné
e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, pra, mjaftueshmériné e deklarimeve té tij.

15.10. Trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarime kontradiktore e té
pabazuara né akte shkresore, pasi nga njéra ané né DIPP-né e vitit 2003 ka deklaruar se
likuiditeti cash né banesé éshté me burim nga shitja e pasurisé dhe, nga ana tjetér, né pérgjigje
té pyetésorit nr. 2, deklaron se shumén prej 2.258.000 lekésh ia dha EKB-sé si garanci pér
shlyerjen e kredisé nga familja H. e, mé tej, shpjegon se shuma e pérfituar nga shitja i éshté
dhéné hua shtetasit Q. H., me té cilén ky i fundit bleu njé apartament né Tirané, pa e mbéshtetur

2 Neni 2, Pérkufizime, pika 2, “Likuiditete” jané mjetet monetare, té vendosura né cash, llogari rrjedhése,
depozita, me dhe pa afat, bono thesari, obligacione dhe huadhénie.
24 Népérmjet mandatpagesés sé datés 02.08.2001, té Bankés sé Kursimeve, sipas sé cilés rezulton se EKB-ja
Elbasan ka paguar né favor té subjektit shumén prej 2.258.000 lekésh, me pérshkrimin “Blerje né tregun e liré”.
% Vendimet nr. 6/2018 (JR), nr. 7/2018 (JR), nr. 8/2018 (JR), nr. 9/2018(JR), nr. 10/2018 (JR), nr. 12/2018 (JR),
nr. 9/2019 (JR), nr. 19/2019 (JR) dhe nr. 19/2019 (JR), té Kolegjit t&€ Posacém té Apelimit.
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kété fakt me ndonjé akt shkresor. Né ankim, subjekti i rivlerésimit pretendon se shumén e
pérfituar nga shitja e apartamentit ia ka dhéné shtetasit Q. H. dorazi, por pa formalizuar
marrédhénien e huasé. Nga sa mé lart, trupi gjykues e vleréson té drejté konkluzionin e
Komisionit se veprimet e kryera prej subjektit pér kété pasuri duken fiktive.

15.11. Trupi gjykues mori né analizé edhe deklaratén?® noteriale nr. {***}, daté 10.12.2014, té
shtetasit B. R. (blerési i apartamentit), i cili, ndér té tjera, ka deklaruar se: Né vitin 2010 ka
bleré nga shtetasi Q. H. apartamentin 2+1 me sip. 68,29 m? né lagjen “{***}” Elbasan,
apartament né té cilin faktikisht jetonte shtetasi Petref Asllani, i cili banoi né kété apartament
deri sa u sistemua né apartamentin e ri (pasuria apartament deklaruar né deklaratén vetting).
M@ tej, ai ka deklaruar se ka hyré pér té banuar né kété apartament né vitin 2012, kohé kur ka
béré dhe likuidimin pér blerjen e tij. Sikurse konstatohet gartazi, shtetasi B. R. né kété deklaraté
nuk pohon faktin gé shumén e paguar pér blerjen e kétij apartamenti ia ka dhéné subjektit, por
vetém tregon faktin se né kété apartament banonte shtetasi Petref Asllani. Pra, né kuptim té
provueshmérisé, ky akt noterial nuk pasqyron ndonjé té dhéné gé do té mund té provonte apo
konfirmonte pretendimet e subjektit té rivlerésimit, lidhur me pérfitimin né ményré té térthorté
té shumés si té ardhur nga shitja e apartamentit.

15.12. Pretendimet e subjektit té rivlerésimit se shuma e pérfituar nga shitja e pasurisé né vitin
2001 i shté dhéné hua shtetasit Q. H. dhe té ardhurat nga shitja e pasurisé né vitin 2012 nuk i
ka marré shtetasi Q. H. por i ka marré veté subjekti, mbeten té pavértetuara me akte shkresore.
Madje ato bien né kundérshtim né jo pak raste me veté deklarimet e subjektit apo dokumentet
e administruara gjaté procesit administrativ né Komision. Ky konkluzion bazohet né situatén
faktike té konstatuar si vijon:

i) Né deklarimin periodik té vitit 2012, kur éshté bleré pasuria, nuk rezulton gé subjekti té keté
deklaruar té ardhura nga shitja e apartamentit né lagjen “{***}” dhe as pakésim té likuiditeteve
cash, si dhe nuk ka deklaruar burimin e krijimit té pasurisé;

i1) Subjekti ¢ ka humbur pronésiné e apartamentit né lagjen “{***}” qé né vitin 2001 (edhe pse
ka jetuar né kété apartament pa ndérprerje deri né 2012) kur éshté vértetuar qé ka pérfituar né
rrugé bankare nga EKB-ja ¢mimin e shitjes sé pasurisé dhe té cilén e ka deklaruar si gjendje
likuiditeti né cash né banesé né DPFD 2003 dhe, pér rrjedhojg, té ardhurat nga kontrata e shitjes
sé vitit 2010 me blerés B. R., ku subjekti nuk éshté palé né kontraté, nuk mund té pranohen se
kané shérbyer si burim;

iii) Nuk ka asnjé dokument ligjor provues, ku té konfirmohet se subjekti i rivlerésimit ka
pérfituar né vitin 2012 shumén 3.345.117 leké nga shtetasi B. R., pasi edhe né deklaratén
noteriale t& léshuar prej kétij té fundit né vitin 2014 nuk deklarohet e nuk pranohet gé kété
shumé ia ka dhéné subjektit. Ky deklarim bie né kundérshtim me pretendimin e subjektit, né
ankim, se njé pjesé e té ardhurave nga shitja e pasurisé i jané marré shtetasit B. R. né vitin 2010
dhe pjesa tjetér (pjesa mé e madhe) jané marré né vitin 2012.

15.13. Né& njé analizé térésore té té gjitha provave té administruara né raport me deklarimet e
subjektit ndér vite dhe gjaté procesit té rivlerésimit, lidhur me rrethanat e fitimit dhe disponimit
té pronésisé mbi kété pasuri, burimet e krijimit té saj dhe ményrén e pérfitimit dhe pagimit té
shumave, konstatohet lehtésisht se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime kontradiktore, si
dhe ka kryer veprime fiktive n€ lidhje me apartamentin e ndodhur né lagjen “{***}”, Elbasan.

% Kjo deklaraté éshté dorézuar nga subjekti i rivlerésimit bashkélidhur relacionit né deklaratén e pasurisé vetting.
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Pér shkak té kétyre deklarimeve, rezulton e véshtiré t¢ merret njé géndrim rreth fakteve té
ndodhura dhe kohés sé tyre, duke véshtirésuar punén e organeve té rivlerésimit pér té béré njé
vlerésim gé i afrohet sa mé shumé té vértetés jetésore, lidhur me faktet juridike gé kané
shogéruar Kkrijimin e késaj pasurie. Pavarésisht késaj pagartésie e kontradiktoriteti, trupi
gjykues, né analizé té té dhénave gé vijné nga shpjegimet e subjektit si mé lartpérshkruar,
konstaton se deklarimet e tij, té dhéna né deklaratén e pasurisé vetting, lidhur me burimet e
krijimit té késaj pasurie dhe ményrén e pérfitimit té shumés, nuk gjejné mbéshtetje né
deklarimet e subjektit né deklaratat periodike vjetore.

15.14. Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se me té drejté Komisioni nuk i ka
konsideruar si burim pér blerjen e pasuris€ apartament n€ lagjen “{***}”, Elbasan, té ardhurat
prej 3.345.117 lekésh, pérfituar nga shitja e pasurisé né lagjen “{***}”, Elbasan, sipas kontratés
sé shitjes mé daté 30.7.2010, me palé shitése Q. H. dhe palé blerése B. R., deklaruar nga
subjekti si burim né deklaratén e pasurisé vetting.

15.15. Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té rremé né deklaratén
vetting, n€ lidhje me burimin e t€ ardhurave nga shitja e pasurisé ¢ ndodhur né lagjen “{***}”,
Elbasan, me sip. 68,29 m?, pasi edhe né versionin e pretenduar prej subjektit, burimi i té
ardhurave nuk éshté né vetvete shitja e apartamentit te shtetasi B. R., por e gjithé marrédhénia
e krijuar mes subjektit dhe Q. H., situaté kjo qé e vendos até né kushtet e nenit 33, pika 5,
germa “¢” e ligjit nr. 84/2016.

15.16. Trupi gjykues, né vijim, mbéshtetur né géndrimet e mésipérme, mori né shqyrtim
pretendimet e subjektit lidhur me konkluzionin e Komisionit se subjekti ka burime té
pamjaftueshme financiare pér blerjen e apartamentit né lagjen “{***}”, Elbasan, bleré né vitin
2012, ashtu edhe pér apartamentin ¢ ndodhur né lagjen “{***}”, Elbasan.

15.17. Trupi gjykues konstaton se pér mundésiné e blerjes sé apartamentit né€ lagjen “{***}”,
Elbasan, deklaruar né deklaratén e pasurisé vetting, Komisioni ka kryer analizén e periudhés
01.01.2012-25.09.2012 dhe i ka rezultuar se subjekti nuk ka justifikuar me té ardhura té
ligjshme blerjen e apartamentit mé daté 25.09.2012 né vlerén prej 50.000 eurosh ose
ekuivalenti 6.979.500 leké — ¢mimi sipas deklaratés noteriale té subjektit me shitésit né datén
04.06.2012, duke konkluduar né vendim?’ se subjekti i rivlerésimit ka njé diferencé negative
prej (-) 6.685.737 lekésh.

15.18. Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se Komisioni ka kryer njé analizé
fragmentare pér periudhén 01.01.2012-.09.2012, duke aluduar sikur familja ime ka jetuar
vetém né kéto muaj dhe nuk ka pasur asnjé lloj té ardhure té méparshme, trupi gjykues
konstaton se subjekti i rivlerésimit né deklaratén e pasurisé vetting ka deklaruar si burim pér
blerjen e apartamentit: (i) shitjen e apartamentit né lagjen “{***}”, Elbasan, prej 3.345.117
lekésh; dhe (ii) 476.719 leké té ardhura nga paga, pra, nuk rezulton té keté deklaruar se éshté
pérdorur ndonjé burim tjetér si kursimet apo likuiditetet cash né vite, gjithashtu, edhe né DIPP-
né e vitit 2012, subjekti nuk ka deklaruar pakésim té likuiditeteve cash, me géllim gé té
provonte té ardhura té tjera gé mund té kené shérbyer si burim pér krijimin e pasurisé objekt
vlerésimi. Né kété ményré, trupi gjykues, duke konsideruar deklarimin e subjektit pér burimin

27 parag. 40 [fage 21] vendimi i Komisionit.
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me té ardhura nga paga, vleréson té drejté analizén e pjesshme té kryer nga Komisioni pér
periudhén nga fillimi i vitit deri né datén e kontratés sé blerjes [periudhén 01.01.2012 —
25.09.2012], pér rrjedhojé pretendimi i subjektit nuk géndron.

15.19. Trupi gjykues mori né analizé edhe pretendimin e subjektit, né ankim, se Komisioni nuk
pérfshin né analizén financiare shumén prej 2.258.000 lekésh gé ka ardhur nga shitja e
apartamentit né lagien “{***}” dhe as gjendjen cash té deklaruar ndér vite né DPV-té e
dorézuara né ILDKPKI. Pérpara Komisionit kam paragitur njé analizé financiare, e cila
provon se nuk ka pamjaftueshméri té ardhurash. Sé pari, trupi gjykues konstaton se subjekti,
nuk ka paragitur njé analizé financiare té tijén pér periudhén 01.01.2012-25.09.2012, por duket
se referon analizén totale té vitit 2012, né prapésimet e paragitura né Komision, ku i ka rezultuar
me diferencé pozitive prej (+) 595.581 lekésh?® dhe sé dyti, lidhur me té ardhurat nga shitja e
apartamentit né lagjen “{***}”, Elbasan (trajtuar mé sipér né kété vendim), subjekti referon
si té ardhur vlerén prej 2.258.000 lekésh, e cila nuk éshté vlera e deklaruar né deklaratén e
pasurisé vetting nga shitja e apartamentit B. R., sipas kontratés nr. {***}, daté 30.07.2010, prej
3.345.117 lekésh, por i pérket vlerés gé subjekti ia shiti kété apartament EKB-sé né datén
27.07.2001. Trupi gjykues konstaton se kjo e ardhur éshté konsideruar nga Komisioni né
analizén deri mé 31.12.2003, pasi éshté deklaruar nga subjekti né DIPP-né e vitit 2003, si
likuiditet cash né shumén prej 3.000.000 lekésh, si dhe sé treti, lidhur me pretendimin e
subjektit se Komisioni nuk ka konsideruar dhe gjendjen e likuiditetit cash té deklaruar prej tij
ndér vite si burim krijimi, trupi gjykues vleréson se né kushtet kur subjekti nuk e ka deklaruar
cash-in si burim té krijimit té pasurisé né deklaratén e pasurisé vetting, por dhe né DIPP-né e
vitit 2012 nuk deklaron pakésim likuiditeti apo cash té mbartur né vite, pretendimi i subjektit
nuk géndron.

15.20. Né vlerésimin e trupit gjykues, ashtu si dhe sipértrajtuar né analizimin e shkageve té
ankimit té subjektit té rivlerésimit, vlerésohet i drejté géndrimi i Komisionit lidhur me analizén
e periudhés 01.01.2012-25.09.2012, duke konsideruar: (i) vlerén e apartamentit né lagjen
«“{***1” Elbasan, 50.000 euro, sipas deklaratés noteriale té datés 04.06.2012 ose ekuivalenti
prej 6.979.500 lekésh; dhe (ii) moskonsiderimi si té ardhura nga shitja e apartamentit né lagjen
«“{***1» Elbasan, me kontraté shitje té datés 30.07.2010, firmosur nga Q. H. e familjarét e tij
me blerés B. R., ku subjekti nuk ka gené palé.

15.21. Trupit gjykues, nga kontrolli i analizés financiare sé pjesshme té subjektit t& kryer nga
Komisioni pér periudhén 01.01.2012-25.09.2012, referuar akteve té dosjes, i rezultoi njé
diferencé negative prej (-) 6.735.490 lekésh, pra, njé vleré prej 49.753 lekésh mé e madhe nga
konkluzioni i Komisionit [ (-) 6.685.737 leké], rezultat ky gé vjen si pasojé e kombinimit té

28 Né analizén e vitit 2012, subjekti ka konsideruar té ardhura prej 4.139.802 lekésh mé shumé se Komisioni prej
2.998.192 lekésh [se ka konsideruar té ardhura nga shitja e apartamentit né lagjen “{***}” (pjesén e mbetur nga
vlera 3.345.117 leké se 2.500 euro ekuivalentin prej 346.925 lekésh e ka konsideruar té marré né vitin 2010];
pasuri prej 2.367.029 lekésh mé pak se Komisioni prej 4.706.899 lekésh [pasi ka konsideruar: (i) vlerén e
apartamentit né lagjen “{***}”, Elbasan, pér vlerén prej 3.821.526 lekésh e té paguar né 2012 pjesén prej
3.474.601 lekésh se pjesa prej 2.500 eurosh ose ekuivalenti prej 346.925 lekésh ishte konsideruar i paguar né
vitin 2010; dhe (ii) ka konsideruar likuiditetin cash gjendje 40.000 leké apo té pakésuar prej 1.202.000 lekésh dhe
shpenzime prej 1.177.192 lekésh, njésoj me Komisionin.
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llogaritjeve, konkretisht, té ardhurat nga paga e subjektit jané llogaritur mé pak?®, ndérsa
shpenzimet jetike mé shumé3®. Né kushtet e mospérkeqgésimit té situatés sé subjektit, si dhe
duke konsideruar faktin se subjekti nuk ka ankimuar té ardhurat apo shpenzimet e jetesés né
kété analizé, trupi gjykues konfirmon pérfundimin e Komisionit se pér analizén e mundésisé
s€ krijimit t€ apartamentit né lagjen “{***}”, Elbasan, pér analizén pjesore 01.01.2012-
25.09.2012, subjekti rezulton me diferencé negative prej (-) 6.685.737 lekésh.

15.22. Pavarésisht konstatimit t¢ mésipérm, né funksion té analizimit té shkakut té ankimit té
subjektit té rivlerésimit, sipas sé cilit, lidhur me té ardhurat e deklaruara dhe té pérfituara nga
shitja e pasurisé apartament ndodhur n€ lagjen “{***}”, Elbasan, ka njé vendim té formés sé
preré nga Gjykata e Apelit Tirané qé ka 1éné né fugi vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané, né té cilin éshté vendosur deklarimi i pafajshém i té pandehurit Petref Asllani pér veprén
penale “Refuzimi pér deklarim, mosdeklarim, fshehja ose deklarimi i rremé ia pasurise,
interesave private té personave té zgjedhur dhe népunésve publiké ose ¢do personi tjetér qé ka
detyrimin pér deklarim”, t€ parashikuar nga neni 257/a/2 i Kodit Penal, trupi gjykues,
megjithése lidhur me vendimmarrjen e gjykatave dhe parimin e gjésé sé gjykuar ka mbajtur
géndrim mé lart né kété vendim, né pjesén ku jané analizuar aspektet procedurale té
pretendimeve té subjektit, pér njé géndrim garantist té situatés financiare té subjektit, népérmjet
Njésisé sé Shérbimit Ligjor né Kolegj kreu pérllogaritjen duke konsideruar si burim pér
apartamentin ¢ ndodhur né lagjen “{***}”, Elbasan, t¢ ardhurén nga shitja ¢ apartamentit né
lagjen “{***}”, Elbasan, sipas kontratés sé shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
30.07.2010, ku shtetasi Q. H. dhe familjarét e tij i shesin shtetasit B. R., apartamentin me sip.
68,29 m?, kundrejt ¢cmimit prej 3.345.117 lekésh. Trupi gjykues konstaton se edhe né kété
variant té analizés financiare sérish subjekti rezulton me diferencé negative prej (-) 3.340.620
lekésh (3.345.117 leké&, mé pak nga analiza e Komisionit).

15.23. N& pérfundim, trupi gjykues e vleréson té bazuar konkluzionin e Komisionit se subjekti
i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér blerjen e pasurisé apartament
t€ ndodhur né lagjen “{***}”, Elbasan, duke u ndodhur né kushtet e nenit 33, pika 5, germa
“b” e ligjit nr. 84/2016. Ky konkluzion mbetet i njéjté edhe né versionin garantist té
konsiderimit si burim té ¢cmimit té shitjes s¢ pasurisé né lagjen “{***}”, Elbasan.

15.24. Trupi gjykues, né funksion té analizimit té mundésisé financiare té subjektit té
rivlerésimit pér blerjen e pasurisé apartament t€ ndodhur né lagjen “{***}”, Elbasan, me sip.
68,29 m?, verifikoi ményrén e pérfitimit t& saj, si dhe transaksionet e kryera me té deri né
momentin e blerjes nga subjekti i rivlerésimit, ku nga aktet e administruara né dosjen e
ILDKPKI-s&% dhe né Komision rezulton si vijon:

29 Shuma prej 810.882 lekésh (mé pak prej 45.326 lekésh) nga sa konsideruar nga Komisioni prej 856.208 lekésh,
né Kolegj jané konsideruar sipas kalimeve né llogari né Credins Bank, ndérsa Komisioni ka konsideruar nga
totali i vitit me pérpjesétim pér 9 muaj.
30 Shuma prej 423.072 lekésh mé shumé prej 4.428 lekésh nga Komisioni gé ka konsideruar prej 418.644 lekésh,
né Kolegj jané konsideruar sipas shkresés sé dérguar nga ILDKPKI né Kolegj nr. {***} prot., daté 04.03.2019,
me burim nga té dhéna nga INSTAT né tabelén pérmbledhése né shkresé (fagja 7) pér familje me “4 familjaré”
né vitin 2012 shpenzimet jané 564.096 leké né vit (ose 47.008 leké/muaj pér 4 familjaré shumézuar pér 9 muaj
rezulton 423.072 lekg).
31 Shih aktet né aneksin nr. {***}, nr. {***} dhe nr. {***}, né dosjen e ILDKPKI-sg.
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15.24/a. Né datén 01.08.2000, me kontratén e shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., apartamenti
I ndodhur né lagjen “{***}”, Elbasan, éshté bleré nga shtetasi A. K. pér ¢mimin 400.000 leké,
i cili pas 3 (tre) ditéve né datén 4.8.2000, me kontratén e shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol.,
ia ka shitur subjektit té rivlerésimit me ¢cmimin 300.000 leké, paguar né doré jashté zyrés
noteriale. Sipas vértetimit nga dokumenti hipotekor, daté 11.09.2000, kjo pasuri rezulton e
regjistruar né pronési té subjektit Petref Asllani. Komisioni ka analizuar ¢mimin e blerjes sé
apartamentit me sip. 68,29 m?, duke e krahasuar me ¢mimin referues té EKB-sé té pércaktuar
né vendimin e vitit 200032, Duke llogaritur sipérfagen 68,29 m? x 44.790 leké/m?, sipas
¢mimeve té EKB-sé pér kété apartament, rezulton se vlera éshté 3.058.709 leké, ndérsa vlera e
kontratés sé blerjes nga subjekti éshté 300.000 leké.

15.24/b. Me kontratén e shitblerjes nr. {***}, daté 27.07.2001, apartamentin e mésipérm
subjekti ia ka shitur EKB-sé Elbasan, né ¢mimin 2.258.000 leké (pra, disa heré mé shtrenjté)
dhe, sipas vértetimit nga dokumentet hipotekore®® té¢ datés 27.07.2001, pasuria rezulton e
regjistruar né pronési t¢ EKB-sé. Nuk rezulton té jeté vendosur barré mbi pasuriné. Kjo pasuri
nuk éshté deklaruar nga subjekti né deklaratén pér vitin 2003, pasi si¢ vérehet, edhe pse éshté
shitur né vitin 2001, ka vijuar té deklarohet si adresé banimi né DIPP-té gé prej vitit 2003 deri
né vitin 2010 dhe, gjithashtu, éshté deklaruar si adresé e gjendjes civile deri né deklaratén e
pasurisé vetting dhe DIPP-né e vitit 2016%*. Sa i takon ményrés se si éshté likuiduar gmimi i
shitjes, rezulton se me mandatpagesén e datés 02.08.2001 té Bankés sé Kursimeve, EKB-ja
Elbasan ka paguar né favor té subjektit shumén prej 2.258.000 lekésh, me pérshkrimin “Blerje
né tregun e liré”. Ndérkohé, né deklaratén e personit gé mbart detyrim pér deklarim né vitin
2003, subjekti ka deklaruar: gjendje cash né banesé né shumén 3 milion leké, me burim nga
shitja e apartamentit.

15.25. Nga analizimi i kontratave t& mésipérme, né ményré té pérmbledhur, konstatohet se
shitési A. K. ia ka shitur subjektit té rivlerésimit apartamentin 25 % mé liré se shuma gé kishte
paguar veté vetém 3 dité mé paré, ndérkohé gé e ka bleré apartamentin pér 400.000 leké, ia
shet subjektit né vlerén 300.000 leké, pra, rreth 2.5 heré mé liré se blerési i méparshém, i cili e
kishte bleré né vitin 1994 pér 10.300 USD% ose 1.028.867 leké. Subjekti i rivlerésimit
pretendon se nuk i di arsyet se pérse shitési A. K. e ka shitur kété apartament mé liré nga sa e
Kishte bleré, pasi ai nuk Kishte asnjé njohje me kété shtetas.

15.26. Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues konstaton se cmimi i shitjes sé kétij apartamenti né
tregun e liré né momentin e blerjes nga subjekti i rivlierésimit rezulton té jeté 3.058.709 leké
ose rreth 10 heré me i larté se ¢gmimi gé subjekti e ka bleré sipas kontratés sé shitjes. Si rezultat
I kétyre konstatimeve, vendosja e gmimeve né kontratat e shitblerjes té vlerave disa heré mé té
uléta se edhe veté ¢cmimet referencé t€ EKB-sé bie né kundérshtim me logjikén ekonomike né
tregun e pasurive té paluajtshme. Trupi gjykues véren se ¢mimi i shénuar né kontratén e shitjes
nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 04.08.2000, prej 300.000 lekésh nuk duket se éshté ¢cmimi
real i paguar nga subjekti i rivlerésimit, pér rrjedhojé e vleréson té drejté géndrimin e

%2 Vendim nr. {***}, daté 14.07.2000, “Pér miratimin e kostos mesatare té ndértimit té banesave, nga Enti
Kombétar i Banesave, dhe té koeficientit “k””, pér vitin 2000.
33 Aktet bashkélidhur, si dhe shkresés qé AShK-ja Elbasan i ka dérguar subjektit nr. {***} prot., daté 03.05.2024,
té cilat subjekti i ka sjellé bashkélidhur prapésimeve.
34 Ndérsa, né pérgjigjet e pyetésorit nr. 1, subjekti ka deklaruar se ka banuar né kété apartament nga muaji gusht
2000 deri né muajin shtator 2012, kur ka bleré apartamentin objekt verfifikimi né lagjen “{***}”.
3510.300 dollaré x 99.8 = 1.028,867 leké.
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Komisionit se shuma prej 300.000 lekésh e blerjes sé késaj pasurie éshté njé cmim fiktiv.

15.27. Pér kéto arsye, trupi gjykues vleréson se né analizén financiare duhet té merret né
konsideraté si ¢mim i paguar nga subjekti i rivlerésimit pér apartamentin né muajin gusht té
vitit 2000 e njéjta vleré sa ka paguar EKB-ja pér blerjen e pasurisé nga subjekti né muajin
korrik té vitit 2001, pra, shuma prej 2.258.000 lekésh. Komisioni, né pérfundim, nuk i éshté
referuar vlerés sé tregut sipas EKB-sé prej 3.058.709 lekésh, por ¢moi té konsiderojé
minimalisht si vleré té blerjes sé pasurisé pikérisht shumén 2.258.000 leké gé subjekti pérfitoi
nga shitja e pasurisé né datén 27.07.2001.

15.28. Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se si burim pér blerjen e apartamentit
né lagjen “{***}”, Elbasan, duhet t€¢ merret n€ konsideraté edhe shuma e dhuruar prej 300.000
lekésh nga véllai i tij Q. A., trupi gjykues konstaton se né relacionin e dorézuar bashké me
deklaratén e pasurisé vetting, subjekti deklaron si burim krijimi té shumés prej 300.000 lekésh
pér blerjen e apartamentit té ardhurat nga paga e tij dhe e bashkéshortes. Ndérsa né pyetésorin
nr. 2, subjekti ka ndryshuar burimin, duke deklaruar se burimi i krijimit té vlerés 300.000 leké,
me té cilén éshté bleré apartamenti, éshté nga shitja e apartamentit®® t& ndodhur né pallatin
{***}, lagjja “{***}”, Elbasan, nga véllai i tij Q. A., me té cilin ishte né njé familje té pandaré
ekonomikisht, pér rrjedhojé konstatohet se subjekti ka kryer deklarime kontradiktore lidhur me
burimin e krijimit té késaj pasurie.

15.29. Ndérsa sa i pérket deklaratés noteriale®’ té shtetasit Q. A. (véllai i subjektit), i cili deklaron
se: Deri né vitin 2000 ai me véllain ka jetuar si njé familje e vetme né njé ekonomi té pérbashkét
me prindérit. Né vitin 1996 me kontributin e pérbashkét té familjes kané bleré né qytetin e
Elbasanit, né lagjen “{***}”, né pallatin {***}, njé apartament banimi, i cili u regjistrua né
emrin e tij (Q. A.), por né té banoi familja e Petref Asllanit deri né vitin 2000, kur kjo hyrje u
shit né shumén 400.000 leké, shumé té cilén ne si familje ia dhamé subjektit pér té bleré njé
apartament né lagjen “{***}”, pallatin {***}, Elbasan. Gjithashtu, me shképutjen nga trungu,
nga kontributi né vite i dhané edhe njé shumé té hollash prej 300.000 lekésh, trupi gjykues
¢mon se kjo deklaraté éshté hartuar gjaté procesit té rivlerésimit, nga njé i aférm i tij (véllai)
dhe pérmban té dhéna gé shkojné né favor té deklarimeve té subjektit té rivlerésimit, pér
rrjedhojé ka njé vleré té kufizuar provuese.

15.30. Sa i takon pretendimeve té subjektit té rivlerésimit se né raportet familjare ndérmjet
véllezérve té pandaré ekonomikisht nuk nevojitet dokument pér shumén e dhuruar, trupi
gjykues vleréson se, bazuar né pikén 1 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016 dhe pikén 3 té nenit D té
Aneksit té Kushtetutés, subjekti i rivlerésimit ka detyrimin té shpjegojé bindshém burimin e
ligjshém té pasurive dhe té té ardhurave. Gjithashtu, pika 7 e Udhézimit nr. 4095, daté
10.10.2016, té Inspektorit té ILDKPKI-sé&, detyron subjektin e rivlerésimit pér deklarimin
saktésisht dhe né ményré té ploté té pasurisé sé tij dhe personave té lidhur pér burimin né
momentin e Krijimit té saj, ku me burim, né kété rast, pérfshihet si origjina, pra, shkaku apo
veprimi i ligjshém gé passjell disponimin dhe té drejtat pronésore té pasurisé, ashtu edhe mjetet
financiare gé kané shérbyer pér krijimin e saj. Pér rrjedhojé, pretendimi i subjektit &shté i
pabazuar.

36 Subjekti i rivlerésimit, né mbéshtetje té deklarimeve té tij, ka paragitur né Komision kontraté shitblerje, daté
28.07.2000, sipas sé cilés véllai i tij Q. A. ka shitur njé apartament né vlerén 400.000 leké, né Elbasan.
37 Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 08.03.2022.
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16.

Nga sa mé lart konkluduar, né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk paraqiti dokumentacion
justifikues ligjor pér pérfitimin e shumés sé dhuruar prej véllait, t¢ ardhura nga shitja e
apartamentit t& ndodhur né pallatin {***}, lagjja “{***}”, Elbasan, nga véllai Q. A., té cilat
mé pas jané pérdorur pér blerjen e apartamentit né lagjen “{***}”, Elbasan, pretendimet e tij,
ashtu si edhe né Komision, mbeten né nivel deklarativ dhe té pambéshtetura né prova.

15.31. N¢ lidhje me mundésiné financiare té blerjes sé¢ apartamentit né lagjen “{***}”, Elbasan,
né analizén e kryer prej Komisionit né periudhén 01.07.1995 — 04.08.2000, trupi gjykues
konstaton se Komisioni ka marré né konsideraté pretendimet e subjektit pér llogaritjen e
shpenzimeve té jetesés nga 66% e té ardhurave né 30% e té ardhurave deri né vitin 1999, sikurse
arsyeton né vendim [parag. 47. Analiza financiare®®]. Por, kur ka konkluduar né vendim
[parag.32.5 i vendimit], rezulton se Komisioni nuk e ka ndryshuar pamjaftueshmériné
financiare prej (-) 1.922.439 lekésh, duke e Iéné té njéjté ashtu si né rezultatet e hetimit
administrativ. Pér rrjedhojé, trupi gjykues vleréson se pretendimi i subjektit, lidhur me
llogaritjen e shpenzimeve té jetesés, éshté i bazuar e, né kéto kushte, né analizén e pjesshme
01.07.1995 - 04.08.2000, pér mundésiné ¢ blerjes sé apartamentit n€ lagjen “{***}”, Elbasan,
diferenca negative e Komisionit duhet té korrigjohet, né até masé sa ulen dhe shpenzimet e
jetesés deri né vitin 1999, nga 66% e té ardhurave né 30% té té ardhurave. Pra, shpenzimet e
jetesés nga 979.379 leké llogariten 602.263 leké [sa ka pretenduar subjekti], né total mé pak
377.116 leké.

15.32. Nga sa mé lart, trupi gjykues népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor né Kolegj, edhe duke
korrigjuar shpenzimet e jetesés né kété analizé, pérséri konstaton se balanca negative pér
pasuriné apartament né lagjen “{***}”, Elbasan, mbetet, por né ndryshim nga Komisioni qé
kishte llogaritur vlerén prej (-) 1.922.439 lekésh, kjo balancé ulet né vilerén prej (-) 1.545.322
lekésh.

Mbi analizén financiare

16.1. Komisioni arriti né pérfundimin se pér periudhén kur subjekti ka gené né detyré, né vitet
1995 — 2016, ai dhe bashkéshortja e tij nuk kané pasur té ardhura té ligjshme té mjaftueshme
né shumén (-) 9.502.242 leké, pér té paguar shpenzimet dhe Kkrijuar pasurité.

16.2. Subjekti i rivlerésimit kundérshton analizén financiare t¢ Komisionit duke kérkuar nga
Kolegji qé né analizén e tij financiare: (a) cmimi i blerjes sé pasurisé apartament né lagjen
“{***}”  Elbasan, né vitin 2000, t& llogaritet né vlerén 300.000 leké, sipas kontratés sé
shitblerjes dhe jo né vlerén 2.258.000 leké sikurse e ka llogaritur Komisioni; (b) ¢cmimi i blerjes
s€ apartamentit né lagjen “{***}” duhet t€ pérllogaritet né shumén 3.821.526 leké dhe kjo
shumeé té pérfshihet né analizg; (c) té pérfshihen té ardhurat e siguruara nga shitja e apartamentit
té véllait Q. A., si dhe shuma e kursimeve prej 300.000 lekésh, dhuruar nga familja e origjinés;
(¢) gjendja cash né fund té vitit 2003 duhet té pérllogaritet né shumén 742.000 leké, aq sa kané
gené kursimet nga té ardhurat deri né fund té vitit 2003; (d) gjendja cash né fund té ¢do viti
duhet té pérfshihet sipas tabelés sé paraqitur prej tij né prapésimet e dorézuara né Komision;

38 «[...] Ndérkohé, jané marré né konsideraté pretendimet pér shpenzimet e jetesés pér periudhén deri né vitin
1999, duke pasqgyruar né analizén e rishikuar vlerén e shpenzimeve pér periudhén deri né vitin 2003 né shumén
1.929.695 leké, nga 2.306.811 leké qé ishte né rezultatet e hetimit”.
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(dh) shpenzimet e jetesés deri né vitin 1999 duhet té pérfshihen né masén 30% té té ardhurave,
pasi té ardhurat vjetore kané gené mbi 800 USD/vit.

16.3. Trupi gjykues, né funksion té analizimit té pretendimeve t€ mésipérme té subjektit té
rivlerésimit sa i pérket cmimeve dhe té ardhurave té pérfituara nga pasurité apartament ndodhur
né lagjen “{***}” dhe apartament né lagjen “{***}”, Elbasan, sqaron se ka analizuar dhe ka
mbajtur géndrim mé lart né kété vendim. Ndérsa, sa i pérket pretendimeve té subjektit lidhur
me llogaritjen dhe ményrén e deklarimit té gjendjes cash, trupi gjykues analizon dhe vleréson
si vijon.

- Subjekti ka deklaruar né vitin 2003 gjendje cash né banesé 3.000.000 leké me burim té
ardhurat nga shitja e apartamentit.

- Né DIPP-té e viteve 2004 — 2009, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar shtesa/pakésime té
gjendjes cash.

- Né DIPP-né e vitit 2010, subjekti deklaron 250.000 leké me burim “Kursime nga paga si
prokuror té mbajtura né shtépi”.

- Né DIPP-né e vitit 2011, subjekti deklaron pérséri 250.000 leké me burim “Kursime nga paga
si prokuror té mbajtura né shtépi”.

- Né vitet 2012 dhe 2013, subjekti nuk deklaron ndryshime té gjendjes cash.

- Né DIPP-né e vitit 2014, subjekti deklaron 700.000 leké kursime nga té ardhurat e pagés neto
si prokuror pér vitin 2014.

- Né DIPP-né e vitit 2015, subjekti deklaron kursime cash né vlerén 350.000 leké me burim
“Kursime nga té ardhurat e pagés neto si prokuror pér vitin 2014”".

- Né DIPP-né e vitit 2016, subjekti nuk deklaron ndryshime té gjendjes cash.

- Né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar kursime cash.

16.3/a. Subjekti i rivlerésimit gjaté shpjegimeve té dhéna né Komision ka shpjeguar se gjendjen
cash né deklaratén e pasurisé vetting nuk e ka deklaruar pér shkak té njé gabimi material, gabim
I konstatuar gjaté vitit 2020 dhe pér té cilin né datén 13.03.2020 ka paragitur kérkesé prané
ILDKPKI-sé, duke deklaruar se gjendja cash né datén e dorézimit té deklaratés vetting ka qené
né shumén 1.090.000 leké. Subjekti ka paraqgitur kérkesén drejtuar ILDKPKI-sé, fagen e
deklaratés vetting té korrigjuar, si dhe konfirmimin nga posta shqiptare té shkresés sé paragitur
prané ILDKPKI-sé.

16.3/b. Né lidhje me gjendjen cash, subjekti i rivlerésimit, né shpjegimet e dhéna né
procesverbalin e mbajtur nga ILKDPKI-ja né vitin 2015, ka deklaruar se né vitin 2012 ka
shpenzuar té gjitha kursimet cash té krijuara né vite, si dhe arkétimin e shumés cash nga shitja
e apartamentit. Né fund té vitit 2013 ka pasur gjendje cash né shumén 40.000 leké. Gjaté vitit
2014 ka deklaruar shtesé kursimesh cash né shumén 700.000 leké dhe né vitin 2015 shtesé
kursimesh cash né shumén 350.000 leké, duke disponuar njé gjendje té kursimeve cash né fund
té vitit 2016 né shumén 1.090.000 leké.

16.3/c. Nga aktet e dosjes rezulton se Komisioni, né analizén financiare né raportin e rezultateve
té hetimit administrativ té pércjellé subjektit, e ka konsideruar likuiditetin e gjendjes cash, duke
pérllogaritur vetém shtesat e deklaruara, bazuar né faktin se subjekti nuk ka deklaruar pakésim
likuiditeti cash ndér vite dhe, sipas késaj llogaritje t¢ Komisionit, subjekti duhej té kishte né
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vitin 2016 likuiditet cash gjendje prej 4.550.000 lekésh®®. Ndérsa pas prapésimeve té subjektit,
Komisioni ka konsideruar lidhur me pretendimet e tij vetém pér gjendjen e likuiditetit cash mé
31.12.2013, e cila ka gené 40.000 leké, referuar jo vetém shpjegimeve té subjektit, por duke
gjetur pasgyrim edhe né procesverbalin e mbajtur me inspektorét e ILDKPKI-sé mé daté
03.02.2015, i cili daton né njé kohé kur nuk kishte filluar procesi i vetting-ut, por jané né kuadér
té shpjegimeve té dhéna né organin kompetent, né zbatim té ligjit nr. 9049/2003, né ményreé té
pavarur nga procesi i rivlerésimit.

16.4. Trupi gjykues, pas leximit té deklaratave té interesave periodike vjetore dhe akteve né
fashikuj e shpjegimeve té subjektit, konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar
pakésim likuiditeti ndér vite. Gjithashtu, konstaton se subjekti ka deklarime té ndryshme dhe
kontradiktore pér likuiditetin cash pér vitet 2010, 2011 e 2012, né raport me deklarimet né
DIPP, sqgarimet e dhéna né ILDKPKI dhe prapésimet e paragitura né Komision. Konkretisht,
né procesverbalin e ILDKPKI-sé, daté 03.02.2015, ka shpjeguar se né datén 31.12.2010 ka
gjendje 992.000 leké (742.000+250.000 leké) e né prapésime né fagen 12, né tabelé né vitin
2010, vendos gjendje e akumuluar 250.000 leké e, nga ana tjetér, né tabelén e analizés
financiare (fage 13), vendos vlerén prej 992.000 lekésh. Pér vitin 2011, né procesverbalin e
ILDKPKI-sé, daté 03.02.2015, subjekti ka shpjeguar se né datén 31.12.2011 ka pasur gjendje
1.242.000 leké (742.000+250.000+250.000 leké) e né prapésime né fagen 12, né tabelé né
2011, vendos gjendje e akumuluar 500.000 leké, ndérsa né tabelén e analizés financiare (fage
13) vendos vlerén prej 1.242.000 lekésh. Pér vitin 2012, né procesverbalin e ILDKPKI-sg, daté
03.02.2015, subjekti ka deklaruar se kishte gjendje kursimesh prej 415.591 lekésh, né
prapésime né fagen 12, né tabelé né vitin 2012 (e vitin 2013 e deklaron sé bashku), vendos
gjendje e akumuluar 40.000 leké, po ashtu edhe né tabelén e analizés financiare (fage 13)
vendos vlerén prej 40.000 lekésh.

16.5. Nga situata faktike rezultuar mé lart, trupi gjykues, né kushtet e ekzistencés sé
kontradiktave dhe paqartésive té pérséritura né deklarime té subjektit, e vleréson té pabazuar
pretendimin e tij se gjendja cash né fund té cdo viti té konsiderohet bazuar né sgarimet dhe
faktet e paragitura prej tij, sipas tabelés sé paraqitur né prapésime. Pér rrjedhojé, géndron
konkluzioni i Komisionit se likuiditeti cash ndér vite éshté sipas deklarimeve né DIPPté
pérkatése e vetém né vitin 2013 gjendja e likuiditetit cash prej 40.000 lekésh, si shpjeguar né
procesverbalin e ILDKPKI-sé né datén 03.02.2015 dhe né prapésime. Trupi gjykues ¢mon se
dispozitat ligjore, lidhur me detyrimin pér deklarimin e shtesave/pakésimit té gjendjes cash,
nuk I&né vend pér konfuzion, pasi referuar legjislacionit né fuqgi pér deklarimin e pasurive dhe
interesave privaté, subjektet deklaruese né deklarimin periodik té tyre duhet té deklarojné
shtesat dhe pakésimet né pasurité e tyre, krahasuar me deklarimin e méparshém. Pérveg
pércaktimit shprehimisht té objektit té deklarimit né nenin 4 té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003,
né DPV-né e vitit 2012, n€ rubrikén “Deklarimi i interesave privaté”, jepen shpjegime t€ qarta

39 Né DPV-né 2003, subjekti ka deklaruar: “Gjendje cash né banesg, nga shitja e apartamentit. Vlera: 3.000.000
leké”. Deri né vitin 2009, po me kété balancé, rezulton se nuk ka deklaruar ndryshime likuiditeti cash né vite. Né
vitin 2010 ka njé shtesé prej 250.000 lekésh, pasi ka deklaruar gjendje prej 3.250.000 lekésh. Né vitin 2011 shtesé
prej 250.000 lekésh, pasi ka deklaruar gjendje prej 3.500.000 lekésh. Né vitet 2012 e 2013 gjendje prej 3.500.000
lekésh, nuk ka deklarim lidhur me likuiditetin cash. Né vitin 2014 shtesé prej 700.000 lekésh, pasi ka deklaruar,
gjendje prej 4.200.000 lekésh. Né vitin 2015 shtesé prej 350.000 lekésh, pasi ka deklaruar gjendje prej 4.550.000
lekésh. Né vitin 2016 gjendje prej 4.550.000 lekésh, nuk ka deklaruar lidhur me likuiditetin cash.
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se né deklarim duhet té pasqyrohen shtesat dhe ndryshimet e interesave pasurore, pérfshiré
gjendjen cash, llogari rrjedhése, depozité etj.

16.6. Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se né vitin 2003 gjendja cash ka gené
742.000 leké, trupi gjykues konstaton se subjekti né prapésimet e dorézuara né Komision
paraget vlera té ndryshme, pasi né fagen 12 né tabelé pér vitin 2003 vendos gjendje e akumuluar
“0” (zero) e nga ana tjetér né narrativé®® dhe tabelén e analizés financiare (fage 13) vendos
vlerén prej 742.000 lekésh, ashtu si dhe né shpjegimet e dhéna né procesverbalin e ILDKPKI-
sé, daté 03.02.2015. Pretendimi i subjektit pér konsiderimin e shumés prej 742.000 lekésh si
gjendje cash né vitin 2003 éshté i pabazuar, pasi né deklaratén para fillimit té detyrés té vitit
2003, subjekti deklaron né ményré té qgarté se shuma e kursyer éshté 3.000.000 leké. Ky
vlerésim bazohet edhe né nenin 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, sipas sé cilit deklarimet e
interesave privaté dhe pasuroré té paragitura mé paré tek ILDKPKI-ja mund té pérdoren si
prové nga Komisioni dhe Kolegji i Posacém i Apelimit.

16.7. Trupi gjykues konstaton se né DIPP-né e vitit 2012 subjekti nuk ka deklaruar pakésim
likuiditeti né cash me géllim blerjen e pasurisé apartament me sip. 77,8 m?, né lagjen “{***}”
dhe as té ardhura nga shitja e apartamentit t&¢ méparshém né lagjen “{***}”, Elbasan, prej
2.258.000 lekésh. Pér rrjedhojé, né kushtet kur té ardhurat e deklaruara nuk mbulohen nga
burime té ligjshme, né pérputhje me kérkesat e nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés, ato
nuk mund té shérbejné si burim krijimi pér mbulimin e shpenzimeve apo krijimin e pasurive té
luajtshme apo té paluajtshme, né vitet e mépassshme, né kuptim té ligjshmérisé sé tyre.

16.8. Nga analizimi i vendimit t& Komisionit, trupi gjykues konstaton se né pérllogaritjet e
kryera prej Komisionit, edhe né njé géndrim garantist né raport me pretendimet e subjektit té
rivlerésimit, nése né analizén financiare té rishikuar do té& merreshin né konsideraté pretendimet
sa 1 takon ¢gmimit té blerjes s€ apartamentit né lagjen “{***}”, n€ vitin 2001, n€ vlerén 300.000
leké, si dhe pretendimet né lidhje me té ardhurat e pérfituara nga shitja e késaj pasurie, duke i
konsideruar ato si burim pér blerjen ¢ pasurisé né lagjen “{***}”, n¢€ vitin 2012, né vlerén
50.000 euro, si dhe duke konsideruar pretendimin e subjektit pér gjendjen e likuiditetit cash né
vitin 2003 né shumén 742.000 leké, pakésimin e likuiditetit t& gjendjes cash né vitin 2012,
rezultati do té ishte me njé balancé negative té burimeve té ligjshme né shumén (-) 2.838.429
leké. Kjo balancé nuk lejon aplikimin pér zbatim té parimit té proporcionalitetit.

16.9. Bazuar né situatén faktike té paraqgitur mé lart, trupi gjykues, népérmjet Njésisé Ligjore
né Kolegj, kontrolloi analizén financiare té Komisionit dhe i rezultoi se:

16.9/a. Pér analizén financiare deri né vitin 2003, nga kontrolli i akteve, né ndryshim nga
Komisioni, subjekti i rivlerésimit rezulton me diferencé negative prej (-) 1.862.940 lekésh*!,
mé pak se prej 377.431 lekésh nga konkluzioni i Komisionit [(-) 2.240.371 leké]. Ky ndryshim

40 Shprehet se: “Sikurse e sgarova, né deklaratén e vitit 2003 gjendja faktike e cash-it ka gené né shumén 742.000
leké”.
4 Si diferencé e té ardhurave prej 5.340.150 lekésh (mé shumé se Komisioni prej 392.826 lekésh), duke zbritur
shpenzime prej 1.945.090 lekésh (mé shumé se Komisioni prej 15.395 lekésh), duke zbritur dhe pasuri prej
5.258.000 lekésh njésoj sa Komisioni.
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vjen si rezultat i pérllogaritjes sé¢ té ardhurave nga paga e subjektit mé shumé* dhe
shpenzimeve jetike mé pak*®, si dhe duke konsideruar si shpenzim pagesén e tatimit prej 1%
(mandatarkétimi nr. {***}, daté 27.07.2001)*. Né& kété analizé: (i) vlera e apartamentit né
lagjen “{***}”, Elbasan, éshté llogaritur sipas vlerés 2.258.000 leké, aq sa subjekti ia ka shitur
EKB-sé; (ii) konsiderimi i likuiditetit cash prej 3.000.000 lekésh, sa éshté deklaruar né DPV-
né 2003; dhe (iii) moskonsiderimi si té ardhura i shumés prej 300.000 lekésh, pretenduar si e
dhuruar nga véllai.

16.9/b. Pér analizén financiare té vitit 2012, nga kontrolli i akteve, né ndryshim nga Komisioni,
subjekti i rivlerésimit rezulton me njé diferencé negative prej (-) 7.115.414 lekésh*, mé shumé
prej 5.904 lekésh nga konkluzioni i Komisionit [(-) 7.109.510 leké], pasi né Kolegj jané
llogaritur shpenzime jetike né vlerén prej 564.096 lekésh, ndérsa Komisioni ka konsideruar
vlerén prej 558.192 lekésh, pra, 5.904 leké mé pak*®. Gjithashtu, u krye analiza pér vitin 2012,
edhe né versionin garantist, sikurse arsyetuar me lart né kété vendim, duke konsideruar si burim
pér blerjen e apartamentit né lagjen “{***}”, Elbasan, edhe t€ ardhurat e pérfituara nga shitja
e apartamentit né lagjen “{***}”, Elbasan. Nga kjo pérllogaritje, subjekti i rivlerésimit rezulton
me diferencé negative prej (-) 3.770.297 lekésh*’, mé pak se prej 3.339.213 lekésh nga
konkluzioni i Komisionit [(-) 7.109.510 leké].

16.9/c. Pér analizén financiare té vitit 2014, nga kontrolli i akteve, subjekti i rivlerésimit rezulton
me diferencé negative prej (-) 136.018 lekésh*®, mé pak se prej 16.343 lekésh nga konkluzioni
i Komisionit [(-) 152.360 leké].

16.9/c. Né total pér té gjithé periudhén, sipas kontrollit referuar shkageve té ankimit, por edhe
evidentimit té disa ndryshimeve né elementét e analizés nga kontrolli né Kolegj, diferenca
negative e subjektit té rivlerésimit rezulton né vlerén prej (-) 9.114.372 lekésh*®, né ndryshim
nga konkluzioni i Komisionit [(-) 9.502.242 leké], pra, mé pak se prej 387.871 lekésh nga

42 Shuma prej 3.082.150 lekésh, mé shumé prej 392.826 lekésh, pasi Komisioni nuk ka konsideruar né analizén
deri mé 31.12.2003 té ardhurat nga muaji gusht 1995 - maj 1998, gé né analizén e pjesshme qé ka kryer deri mé
04.08.2000 i kishte konsideruar, ndérsa né analizén deri mé 31.12.2003 (duket se si lapsus) nuk i ka konsideruar
né shumatoren e vlerés.
43 Shuma prej 1.922.510 lekésh, mé pak se prej 7.185 lekésh nga Komisioni gé ka konsideruar prej 1.929.695
lekésh, diferenca vjen pér té ardhurat nga gusht 1995 - maj 1998, sipas llogaritjeve né Kolegj jané mé pak prej
22.217 lekésh dhe shpenzimet me 30% jané mé pak respektivisht. Pér shpenzimet e viteve 2000-2003 jané
konsideruar sipas ILDKPKI-sé me burim INSTAT-it.
4 Shuma gé subjekti ka paguar pas shitjes sé apartamentit né lagjen “{***}”, Elbasan, EKB-sé sipas kontratés
daté 27.07.2001 prej 2.258.000 lekésh duke paguar tatimin prej 1% sipas mandatarkétimit nr. {***}, daté
27.07.2001 (bashkélidhur akteve gé AShK i ka dérguar subjektit me nr. {***} prot., daté 03.05.2024, sjellé nga
subjekti bashkélidhur prapésimeve).
4 Gj diferencé e té ardhurave prej 1.141.610 lekésh njésoj si Komisioni, duke zbritur shpenzime prej 1.183.096
lekésh (mé shumé se Komisioni prej 5.904 lekésh), duke zbritur dhe pasuri prej 7.073.928 lekésh njésoj sa
Komisioni.
46 Né Kolegj jané konsideruar, sipas shkresés sé ILDKPKI-s&, me burim nga INSTAT, ardhur né Kolegj me nr.
{***} prot., daté 04.03.2019, e shpenzimet jané 564.096 leké pér familje me 4 persona (ose 141.024 leké pér
person).
47 Si diferencé e té ardhurave prej 4.486.727 lekésh, ndryshe nga Komisioni u pérfshing té ardhurat nga shitja e
apartamentit né lagjen “{***}”, duke zbritur shpenzime prej 1.183.096 lekésh (mé shumé se Komisioni prej 5.904
leké), duke zbritur dhe pasuri prej 7.073.928 leké njésoj sa Komisioni.
48 Ky ndryshim rezulton se té ardhurat nga paga e djalit jané llogaritur 74.817 leké mé shumé se Komisioni, i cili
ka konsideruar vlerén 58.475 leké, kjo mangési duket se ka ardhur si pasojé se jané mbledhur gabimisht dy heré
té ardhurat nga {***} prej 21.223 lekésh, né vend qé té mblidheshin té ardhurat nga {***} prej 37.566 lekésh.
49 Si total i diferencave negative: analiza deri mé 31.12.2003 prej (-) 1.862.940 lekésh; viti 2012 me diferencé
prej (-) 7.115.414 lekésh; viti 2014 me diferencé prej (-) 136.018 lekésh.

Fagja 29 nga 30



analiza e Komisionit. Ndérsa sipas versionit garantist rezulton pér total diferencé negative né
vlerén prej (-) 5.769.255 lekésh™.

16.10. Nga kontrolli i analizés financiare t¢ Komisionit pér periudhén deri mé 31.12.2003, pér
vitet 2012 dhe 2014, trupi gjykues, edhe pas konsiderimit té disa pretendimeve té subjektit té
rivlerésimit, pérséri konkludon se mbetet sérish balancé negative pér kéto vite. Pér rrjedhojé,
subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér krijimin e pasurive
dhe pér té justifikuar plotésisht shpenzimet, situaté kjo gqé kualifikohet sipas parashikimit té
nenit 33, pika 5, shkronja “b e ligjit nr. 84/2016.

17. Né pérfundim, trupi gjykues, bazuar né konkluzionet e mésipérme, vleréson se subjekti i
rivlerésimit ka kryer deklarim té pamjaftueshém e, pér rrjedhojé, éshté i pabesueshém pér
kriterin e vlerésimit té pasurisé, né kuptim té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5té Aneksit té Kushtetutés
dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, duke u gjendur né kété ményré né njé prej rasteve té
parashikuara nga ligji pér vendosjen e masés disiplinore shkarkim nga detyra. Pér sa mé lart,
vendimi nr. 761, daté 14.05.2024, i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, éshté i mbéshtetur
né prova e né ligj dhe, si i till&, duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né€ nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Lénien né fuqi té vendimit nr. 761, daté 14.05.2024, t& Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
gé i pérket subjektit té rivlerésimit Petref Asllani.
2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém

U shpall, né Tirané, mé daté 14.01.2026.

ANETARE ANETARE ANETAR
Rezarta SCHUETZ Natasha MULAJ Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUESE
Mimoza TASI Ina RAMA
nénshkrimi nénshkrimi

%0 Si total i diferencave negative: analiza deri mé 31.12.2003 prej (-) 1.862.940 lekésh; viti 2012 me diferencé
prej (-) 3.770.297 lekésh; viti 2014 me diferencé prej (-) 136.018 lekésh.
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