Nr. 4/2024 regjistér (JR)

Daté 30.01.2024

REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI1 POSACEM I APELIMIT

Nr. 78 1 vendimit
Daté 03.11.2025

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKIES

Trupi gjykues i Kolegjit t&€ Posagém t&€ Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Ina Rama Kryesuese
Natasha Mulaj Relatore
Albana Shtylla  Anétare
Mimoza Tasi Anétare
Sokol Como Anétar

— mori né shqyrtim né seancé gjyqésore, n€¢ dhomé késhillimi, mé daté 03.11.2025, ditén e héné, ora
10:00, né ambientet e Kolegjit t&¢ Posacém t€ Apelimit, né prani t€ Vézhgueses Ndérkombétare Elka
Ermenkova, me Sekretare Gjyqésore Arjela Vllagaj, ¢céshtjen e Juridiksionit t€ Rivlerésimit, q€ 1 pérket:

ANKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Subjekti i rivlerésimit Herila Cela, gjyqtare prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré t€ Juridiksionit t€ Pérgjithshém Vlor€.

Shqyrtimi 1 vendimit nr. 710, daté 30.10.2023, t¢ Komisionit té€ Pavarur té
Kualifikimit.

Neni F i Aneksit t€ Kushtetutés sé Republikés t€ Shqipéris€, neni 42 dhe
179/b, pika 5 e Kushtetutés s€¢ Republikés t€ Shqipérisé, nenet 1, 2, 62, 63
dhe 66, pika 1, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”; neni 6 i
Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut; ligji nr. 44/2015, “Kodi 1
Procedurave Administrative t€ Republikés sé Shqipérisé€”; neni 46 e vijues
1 ligjyit nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar; Kodi i Procedurés Civile t€ Republikés sé Shqipéris€.
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Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢€shtjen né térési, n€ seancé gjyqésore, n€ dhomé késhillimi, né€ pérputhje me parashikimet
e nenit 65, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén
e Shqipérisé€” (né€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaqget e ankimit dhe parashtrimet e subjektit té
rivlerésimit, dégjoi gjyqtaren relatore té ¢éshtjes, Natasha Mulaj, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:

I. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

. Subjekti i rivlerésimit Herila Cela (n€ vijim “subjekti i rivleré€simit”), pér shkak t& ushtrimit té funksionit
té gjyqtares prané Gjykatés s¢ Shkall€s s¢ Paré t€ Juridiksionit té Pérgjithshém Vloré, i ésht€ nénshtruar
procesit té rivlerésimit kalimtar ex officio, n€ zbatim t€ nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés s¢ Republikés
t& Shqipéris€ dhe nenit 3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016.

. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 t& ligjit nr. 84/2016, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (n€ vijim
“Komisioni”’) administroi raportet e hartuara nga Inspektorati i Lart€ i Deklarimit dhe Kontrollit té
Pasurive dhe Konfliktit t€ Interesave (né vijim “ILDKPKI”), Drejtoria e Sigurimit t€ Informacionit té
Klasifikuar (né€ vijim “DSIK”) dhe nga Késhilli 1 Larté Gjyqésor (né€ vijim “KLGj”).

2.1. ILDKPKI-ja, né pérfundim t€ veprimeve verifikuese té kryera, ka dérguar prané Komisionit njé
raport t& hollésishém dhe té arsyetuar!, duke konstatuar se: (i) deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje
me ligjin; (ii) ka burime financiare t¢ ligishme pér té justifikuar pasurité; (iii) nuk ka kryer fshehje té
pasurisé; (iv) nuk ka kryer deklarim té rremé; (v) subjekti ka pérfituar té ardhura né kushtet e konfliktit
té interesave.

2.2. DSIK-ja ka kryer kontrollin e figurés me ané t€ verifikimit t€ deklarimeve dhe t€ dhénave té tjera,
sipas parashikimeve t& nenit DH t& Aneksit t& Kushtetutés, ka dérguar prané Komisionit raportin®, ku ka
konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés pér subjektin e rivlerésimit Herila Cela.

2.3. KLGj-ja, né pérfundim t€ rishikimit t€ dokumenteve ligjore t€ pérpiluara nga subjekti gjaté
periudhés objekt rivlerésimi, ka pércjellé prané Komisionit raportin pér vlerésimin e aftésive
profesionale t& subjektit t& rivlerésimit Herila Cela®.

. Komisioni kreu hetimin e ploté dhe té gjithanshém mbi té tria kriteret e rivlerésimit, vlerésimin e
pasuris€, kontrollin e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale, duke konkluduar se:

3.1. Pér kriterin e vler€simit t€ pasuris€. /...] (i) Subjekti i rivierésimit dhe personat e lidhur kané pasur
mungesé té burimeve té ligishme financiare, né shumén 1.000.000 leké, pér krijimin e depozitave prané

! Raporti i ILDKPKI-sé me shkresén nr. {***} prot., daté 19.11.2019.

2 Raporti mbi kontrollin e figurés me nr. {***} prot., daté 02.11.2017, deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. {***}, daté
14.07.2023, t¢é KDZH-sé.

3 Raporti pér analizimin e aftésive profesionale me nr. {***} prot., daté 33.02.2021.
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OTP Bank, né vitin 2006. (ii) Subjekti i rivierésimit dhe personat e lidhur kané pasur mungesé té
burimeve té ligishme financiare né periudhén 1997 — 2003, né shumén 848.073 leké, pér krijimin e
depozités bankare prané Raiffeisen Bank (me nr. {***}) dhe pér kryerjen e shpenzimeve té tjera. (iii)
Subjekti i rivierésimit dhe personat e lidhur kané pasur mungesé té burimeve té ligishme financiare né
shumén 1.890.000 leké, pér blerjen e automjetit tip “Chevrolet”, né datén 14.01.2012. (iv) Subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur kané pasur mungesé té burimeve té ligishme financiare né shumén
2.129.846 leké, pér krijimin e depozitave prané Intesa Sanpaolo Bank dhe Union Bank, pasi: (a) kané
pasur mungesé té burimeve té ligishme financiare né shumén 1.100.000 leké pér kryerjen e depozitimit
né datén 18.05.2004; (b) kané pasur mungesé té burimeve té ligishme financiare pér shtimin e
likuiditeteve dhe kryerjen e shpenzimeve né vitin 2010, né vierén 1.029.846 leké. (v) Kané pasur mungesé
té burimeve té ligishme financiare né shumén 235.207 leké pér blerjen e automjetit tip “Nissan”, né
datén 03.02.2007. (vi) Kané mungesé té burimeve té ligishme financiare pér té justifikuar krijimin e
shumés prej 9.968.097 lekésh, shtuar né zérin “Té drejta e detyrime ndaj ortakéve” té pasqyrave
financiare pér vitin 2010.

Referuar konkluzioneve mbi balancat negative né momentin e krijimit té pasurive té trajtuara mé lart,
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur kané mungesé té burimeve té ligishme financiare né shumén
6.103.126 leké, duke u gjendur né kushtet e shkronjés “b”, pika 5 e nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

Né konkluzion, trupi gjvkues i Komisionit ¢gmon se subjekti gjendet né kushtet e parashikuara nga neni
33, pika 5, shkronjat “b” e “d vt ligjit nr. 84/2016, té cilat, té vlerésuara sé bashku, té ¢ojné né
konkluzionin se duhet zbatuar neni 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, i cili e vé até né kushtet e njé deklarimi
té pamjaftueshém, si njé shkak ligjor pér zbatimin e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra.

3.2. Pér kriterin e kontrollit t€ figurés: /.../subjekti i rivierésimit [...] ka arritur njé nivel té besueshém
né kontrollin e figurés, sipas parashikimit té shkronjés “b”, té nenit 59/1, té ligjit nr. 84/2016.

3.3. Pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale: /...] subjekti arrin nivelin kualifikues né vilerésimin
e aftésive profesionale, sipas parashikimit té shkronjés “c”, té pikés 1, té nenit 59, té ligjit nr. 84/2016.

3.4. Lidhur me vlerésimin térésor té ¢éshtjes, trupi gjvkues ¢mon se, duke marré né konmsideraté
problematikat lidhur me situatén e konfliktit té interesit né pérftimin e té ardhurave nga fondet publike,
pérfshiré edhe gjykatén né té cilén subjekti ushtronte funksionin, si dhe problematikat e evidentuara né
vlerésimin profesional dhe denoncimet nga publiku, si mé lart arsyetuar, subjekti i rivlerésimit e ka
cenuar me sjelljen e tij besimin e publikut te sistemi i drejtésisé. Gjithashtu, trupi gjykues konstaton se
numri mé i madh i problematikave té evidentuara né vendim jané nga ankesat e publikut dhe denoncimet
nga publiku, té cilat kané rezultuar té drejta pas hetimit nga ana e Komisionit. Pesha e kétyre mangésive
né vlerésimin térésor té subjektit éshté e tillé, qé e bén té pamundur riparimin e tyre népérmjet programit

4 Komisioni ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur kané krijuar té ardhura apo pérfitime si pasojé e
situatés sé konfliktit té interesit, duke lidhur kontrata me institucione té ndryshme publike, duke u gjendur né kushtet e
shkronjés “d”, pika 5 e nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.
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té trajnimit té Shkollés sé Magjistraturés dhe, si rrjedhojé, Komisioni konkludoi se vazhdimi i ushtrimit
prej saj té funksionit té gjyqtares do té ishte jo né pérputhje me géllimin dhe parashikimet e nenit 179/b
té Kushtetutés sé Republikés té Shqipérisé, si dhe té neneve 61, pika 5 dhe 4, pika 2 té ligjit nr. 84/2016.

. Né pérfundim, Komisioni, bazuar né nenin 58, pika 1, shkronja “c”, si dhe nenin 61, pikat 3 dhe 5 t&
ligjit nr. 84/2016, me vendimin nr. 710, daté 30.10.2023, ka vendosur: “Shkarkimin nga detyra té
subjektit té rivlerésimit, Herila Cela, gjyqtare prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Vioré”.

II. Shkaget e ankimit té subjektit té rivlerésimit

. Kundér vendimit nr. 710, dat€ 30.10.2023, t&€ Komisionit, ka ushtruar ankim subjekti i rivlerésimit Herila
Cela, népérmjet té cilit kérkon: (i) Gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore publike; (ii) Konstatimin e
shkeljeve té té drejtave Kushtetuese, si dhe ato té parashikuara nga Konventa Evropiane e té Drejtave
té Njeriut, (iii) Administrimin e provave bashkélidhur ankimit, si dhe (iv) Ndryshimin e vendimit nr. 710,
daté 30.10.2023, t¢ Komisionit, duke vendosur konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj.
Herila Cela.

5.1.1. Lidhur me shkaqet procedurale t€ ankimit, subjekti i rivlerésimit pretendon pér: (i) Shkelje t€ nenit
6, pika 1 dhe nenit 8 t€ Konventés Evropiane té t€ Drejtave t€ Njeriut (n€ vijim “KEDN;j”), shkelje té
parimit t€ siguris€ juridike dhe respektimit t€ jetés private, pasi Komisioni nuk ka dhéné arsye bindése
pér largimin e tij nga praktika e méparshme gjyqésore, duke aplikuar standard t€ dyfishté né procesin e
rivlerésimit. (ii) Moskalimin e barr€s s€ provés pér fakte dhe shkage me ndikim n€ vendimmarrjen e
Komisionit. (ii1) Zbatimin e gabuar t€ kuadrit ligjor t& aplikueshém, n€ vler€simin e kriterit té pasuris¢,
si dhe (iv) Cmuarjen e ¢éshtjeve t€ karakterit profesional né tejkalim t€ kompetencés s€ organeve
kushtetuese té rivlerésimit.

5.2. Lidhur me shkaqget e ankimit qé i pérkasin kriterit t€ vlerésimit t€ pasurisé€, subjekti i rivlerésimit,
né ményré t€ pérmbledhur, pretendon:

5.2.1. Pérdy depozitat n€ ish-Bankén Societe Generale Albania ShA, pérkatésisht né vlerén 944.735 leké
dhe vlerén 630.507 leké, pretendon se ka provuar burimin e ligjshém t€ krijimit t€ tyre, me t€ ardhura
nga shitja e tokés truall me sipérfage 2.680 m?, nga néna e subjektit.

5.2.2. Lidhur me depozitat n€ ish-Bankén e Kursimeve (sot, Raiffeisen Bank ShA), pérkatésisht n€ vlerén
500.000 leké dhe vlerén 539.346 leké, pretendon se ka provuar burimin e ligjshém té krijimit té tyre.
Komisioni pér periudhén 1997 — 2003, nuk ka pérfshiré n€ analizén financiare t€ ardhurat e bashkéshortit
té subjektit nga aktiviteti 1 personit fizik, pér vitet 2001 — 2002.

5.2.3. Pér depozitat, pérkatésisht n€ vlerén 2.800.000 leké, n€ Intesa Sanpaolo Bank ShA dhe né vlerén
2.776.000 leké, n€ Union Bank ShA, té deklaruara nga bashkéshorti i subjektit t€ rivleré€simit, duke u
ndalur né origjinén e hershme té krijimit té tyre, subjekti pretendon se si burim kané shérbyer edhe
kursimet cash, t€ disponuara nga prindérit e saj, t€ cilat s€¢ bashku me kursimet e bashkéshortit u
depozituan nga ky 1 fundit né emér t€ babait t& subjektit.

Faqgja 4 nga 37



5.2.4. Pér pasurin€, automjet tip “Chevrolet”, subjekti i1 rivleré€simit pretendon se konkluzioni i
Komisionit, pér mungesé t€ burimeve financiare t€ ligjshme pér krijimin e saj, €shté né kundérshtim me
provat e administruara, si dhe me praktikén e veté Komisionit.

5.2.5. Lidhur me konstatimin e gjendjes s€ konfliktit t& interesit, pér shkak té pérfitimit t&€ ardhurave si
rezultat i lidhjes nga shoqéria tregtare e bashkéshortit t& subjektit t€ rivlerésimit, t€ kontratave me
institucione t€ ndryshme publike, subjekti pretendon se, né€ kushtet kur nuk &shté konstatuar asnjé indicie
e qgenies s€ saj né kegbesim, kjo gjetje e Komisionit nuk mund t&é keté ndikim n€ marrjen e masés
disiplinore ndaj saj.

5.2.6. Pé&r pasuriné, automjet tip “Nissan”, subjekti i rivlerésimit kundérshton konkluzionin e Komisionit
mbi pamundésiné financiare, né€ vlerén (-) 235.207 leké, pér blerjen e tij nga bashkéshorti, n€ datén
03.02.2007, duke pretenduar se né kushtet ¢ njé ekonomie té€ pérbashkét familjare me prindérit, né
momente t€ caktuara jané pérdorur edhe kursimet e tyre, né konsideraté té té cilave, subjekti dhe familja
e saj do t€ rezultonte me t€ ardhura té ligjshme pér krijimin e késaj pasurie.

5.2.7. Lidhur me paragqitjen e vlerés 9.968.097 leké, n€ zérin “T¢€ drejta e detyrime ndaj ortakéve”, né
pasqyrat financiare t€ shoqérisé “{***}” ShPK, subjekti i rivlerésimit pretendon se ka provuar bindshém
faktin se ky z&€ éshté gabim, vértetuar edhe nga akti i ekspertimit kontabél, i paraqitur nga audituesja
ligjore e shoqérisé.

5.2.8. Pér analizén financiare t& periudhés sé€ rivlerésimit 2003 — 2016, subjekti i rivlerésimit pretendon
se pas korrigjimit té saj, né konsideraté té shkaqeve t€ ankimit, do té rezultonte njé diferencé negative,
né kushtet e proporcionalitetit, pa ndikim né drejtim té marrjes s€ masé€s disiplinore ndaj subjektit té
rivlerésimit.

5.3. Pér kriterin e vlerésimit té afté€sis€ profesionale, si dhe vlerésimin térésor té€ ¢éshtjes, subjekti i
rivlerésimit kundérshton konkluzionet e Komisionit mbi gjetjet e konstatuara nga: (i) t€ dhénat e raportit
pér analizimin e aftésive profesionale, hartuar nga KLGj-ja; (ii) kérkesat pér masa disiplinore dhe
ankesat ndaj subjektit té rivlerésimit; (ii1) indiciet nga informacionet e marra nga mediat online; si dhe
(iv) vlerésimi 1 denoncimeve. Subjekti 1 rivlerésimit, né shkaget e ankimit pretendon se konkluzionet e
Komisionit pér kété kriter kundérshtojné njéri-tjetrin, pasi nga njéra an€ Komisioni deklaron se subjekti
€shté 1 aft€ dhe nga ana tjetér deklaron se manggsité e konstatuara nuk riparohen népé&rmjet programit t&
trajnimit t€ Shkollés s€ Magjistraturés, kriter 1 cili lidhet vetém me kriterin e aftésive profesionale dhe
jo me dy kriteret e tjera, pércaktuar garté n€ nenin 44 t€ ligjit nr. 84/2016.

. Né funksion té shkaqgeve t€ ankimit, subjekti i rivler€simit, bashkélidhur ankimit, ka paraqitur kéto akte:

6.1.1 Mandat arkétimi, daté 17.09.2006, depozituar nga subjekti i1 rivlerésimit dhe gjaté hetimit
administrativ n€ Komision, pérmes t€ cilit synon t€ provoj€ se pagesa e dakordésuar nga néna e subjektit
pér shitjen e truallit, sipas kontratés sé shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 21.03.2007, n¢€ fakt,
gshté kryer né shtator t& vitit 2006°.

3 Paragqitur né Kolegj fotokopje e noterizuar.
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6.1.2 Kontraté porosie, daté 14.03.2017, lidhur mes shoqérisé “{***}” ShPK dhe bashkéshortit t&
subjektit, pér blerjen e pasurisé automjet, tip “Opel Insignia”, faturé tatimore shitje, Ié€shuar nga kjo
shoqéri, si dhe nxjerrje llogarie nga Banka Kombétare Tregtare ShA, pér muajin prill 2017, me ané t€ sé
cilés subjekti synon té provojé procedurat e ndjekura nga shoqéria koncesionare, né drejtim té shlyerjes
sé& pagesave pjesore, para dhe pas dorézimit t€ automjetit.

6.1.3 Format i raportimit standard 3-mujor, mbi ngarkesén e ¢éshtjeve gjyqésore t&€ Gjykatés s€ Rrethit
Gjyqgésor Vloré, pér periudhén tetor — dhjetor 2020; tetor — dhjetor 2021, si dhe prill — gershor 2023,
bazuar n€ vendimin e KLGj-s€ nr. {***}, daté 07.02.2019.

. Subjekti i rivleré€simit, mé dat€ 27.10.2025, para zhvillimit t€ seancés gjyqésore, s€¢ bashku me
parashtrimet me shkrim, ka paraqitur akte shkresore, qé€ kané t€ b&jné: (i) me praktikat e ndjekura nga
trupa gjyqé€sore e Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré, pér raste procedurale t€ ngjashme me ato té
trajtuara nga subjekti i rivlerésimit; ® (ii) raporte tremujore mbi ngarkesén né puné dhe vonesat’, si dhe
projektligjin “Pér parandalimin e konfliktit t& interesave né€ ushtrimin e funksioneve publike”.

III. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té¢ Posacém té Apelimit
A. Shqyrtimi i ¢éshtjes né Kolegjin e Posacém té Apelimit
i. Juridiksioni i Kolegjit

N¢é pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés sé Republikés t&€ Shqipérisé, dhe nenin F, pikat 1 dhe
2, t& Aneksit t€ Kushtetutés, si dhe nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, Kolegji ka juridiksion (ratione
materiae) ndaj ankimeve kundér vendimeve t€ Komisionit lidhur me rivlerésimin e subjekteve, t&
parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 t€ Kushtetutés, pérvec rasteve t& vendimeve t€ dhéna, sipas
nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés. Pér rrjedhojé, céshtja né shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt
kundérshtimin e njé vendimi t€ Komisionit, i cili ka vendosur shkarkimin nga detyra t€ subjektit té
rivlerésimit Herila Cela, vendim té cilin, népérmjet ankimit, subjekti i rivlerésimit kérkon ta ndryshojé,
bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, 1 cili merr né shqyrtim ankimet ndaj vendimeve té Komisionit,
sipas parashikimit t€ nenit 65 t€ ligjit nr. 84/2016.

¢ Subjekti ka paraqitur: (i) Vendimin nr. {***), daté 18.06.2019, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vioré, gjyqtare E. M., (ii)
Vendimin nr. {***}, daté 21.06.2019, Gjykata e Rrethit Gjygésor Viore, gjyqtare M. M. dhe (iii) Vendimin nr. {***}, daté
11.09.2019, Gjykata e Rrethit Gjygésor Vioré, gjyqtare E. H.

7 Shkresé nr. prot. {***}, daté 06.04.2020, drejtuar Késhillit té Larté Gjyqésor Tirané,; Raporti tremujor janar — mars 2020,
Gjykata e Rrethit Gjygésor Vioré; Shkresé nr. prot. {***} prot., daté 03.07.2020, drejtuar Késhillit té Larté Gjygésor Tirané;
Raporti tremujor prill — gershor 2020; Tetor — dhjetor 2021, Tetor — dhjetor 2022, Prill — gershor 2023, Gjykata e Rrethit
Gjvgésor Vioré; Shkresé nr. prot. {***}, daté 04.04.2019, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vioré, “Dérgim informacioni”
drejtuar KLGj-sé; Shkresé nr. {***} prot., daté 03.12.2018, “Informacion né lidhje me dosjet e dorézuara me vonesé pér
periudhén néntor 2018, drejtuar Kryetarit té Késhillit t¢ Larté té Drejtésisé; Shkresé nr. {***} prot., daté 03.07.2019, e
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vioré dhe “Shkrese pércjellése” drejtuar KLGj-sé.
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10.

11.

ii. Legjitimimi i ankuesit

. Subjekti 1 rivlerésimit legjitimohet ratione personae, né kuptim t€ nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés,

nenit F, pika 2 e Aneksit t€ Kushtetutés, si dhe ratione temporis, pasi ankimi €shté€ depozituar prané
Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh nga data e njoftimit t€ vendimit t€ Komisionit, n€ pérputhje
me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2, t€ ligjit nr. 84/2016.

iii. Forma dhe ményra e shqyrtimit té ¢éshtjes

N¢ pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ¢€shtjes né rastin kur vendimi i Komisionit
ankimohet nga subjekti 1 rivlerésimit, si rregull, kryhet né dhomé késhillimi, mbi bazé aktesh t&
administruara né¢ fashikullin e Komisionit. P&r rrjedhojé, edhe ¢€shtja objekt gjykimi u mor né€ shqyrtim
nga trupi gjykues 1 Kolegjit n€ seancé gjyqésore, n€ dhomé késhillimi.

N¢ fillim t€ seancés gjyqésore, trupi gjykues mori né€ analizé shkaget procedurale t€ ankimit pér t&
vlerésuar nése ishte i nevojshém debati gjyqésor, pér korrigjimin e ndonjé shkelje t&€ réndé procedurale,
né kuadér t€ cenimit t€ procesit té rregullt ligjor t€ kryer né Komision apo me géllim konstatimin e saktg,
té ploté dhe t€ drejté t& gjendjes faktike t& ¢éshtjes, né kuptim t€ nenit 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012, i
ndryshuar, g€ do té legjitimonin shqyrtimin e saj n€ seancé gjyqésore publike.

11.1. Subjekti 1 rivlerésimit pretendon se ndaj saj éshté zhvilluar njé proces né shkelje té nenit 6, pika 1
e KEDNj-sé; shkelje e sé té drejtés pér siguri juridike pér mosrespektimin e jurisprudencés té Komisionit
dhe té Kolegjit, pér ¢éshtje me réndési vendimtare pér subjektin, shkelje té parimit té ligishmérisé pér
shkak té ekzistencés té gjykimeve té kundérta dhe, si rrjedhojé, shkelje té nenit 8, pér respektimin e jetés
private nga Komisioni. Sipas subjektit, Komisioni nuk ka dhéné arsye bind€se pér largimin nga praktikat
e méparshme gjyqésore, duke aplikuar standard t€ dyfisht€ dhe cenuar besimin e publikut né kété proces.
Ndonése subjekti pranon se jurisprudenca nuk éshté statike, pretendon se ¢do shmangie nga géndrimet
e méparshme t€ gjykatés duhet t€ jet€ e miréarsyetuar dhe, né rastin e subjektit, Komisioni nuk ka
paraqitur asnjé arsyetim se pérse nuk i ka zbatuar parimet e konsoliduara né jurisprudencén e
rivlerésimit, duke arritur né konkluzione t€ ndryshme nga vendimmarrja e Kolegjit. Pér mé tepér,
ndryshe nga vendimet e dhéna nga gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém, Komisioni, pér shkak t€ numrit
té kufizuar t€ anétaréve t€ saj, ka shumé té ngjaré q€ t€ paktén disa nga gjyqtarét e ulur né€ panele t&
ndryshme t€ jené pothuajse gjithmoné té njé;jtét.

Shmangien e Komisionit nga jurisprudenca e tij dhe e Kolegjit, subjekti e pretendon lidhur me: (a)
pérfshirjen né analiz€ financiare t&€ kursimeve t€ prindérve, t€ cilét nuk kané€ gené subjekt deklarues para
miratimit t& ligjit nr. 84/2016%; (b) pérfshirjen né analizé financiare si t& ardhura té ligjshme t& t&
ardhurave, t€ cilat, edhe pse nuk jané deklaruar, rezultojné t€ vértetuara; (c) pasaktésité e konstatuara né
deklaratat periodike té€ interesave vjetoré t€ pashoqéruara me pamjaftueshméri financiare; (d)
interpretimin dhe géndrimin e mbajtur pér shmangien e konfliktit t€ interesit né€ rastet e lidhjes sé

8 Subjekti né shkaget e ankimit, sa i pérket trajtimit té kursimeve té prindérve qé nuk kané qené subjekte deklaruese, referon
vendimin nr. 185, daté 23.07.2019, té Komisionit, qé i pérket subjektit t¢ rivierésimit O. C. dhe vendimin nr. 327, daté 23.12.2020
— V. V. dhe vendimet e Kolegjit nr. 26/2023 (JR) — G. Xh.,; nr. 20/2023 (JR) — B. M.
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kontratave me institucionet publike nga personat e lidhur; si dhe (e) interpretimin dhe géndrimin e
konsoliduar pér shkakun e shkarkimit nga detyra, “Cenim i besimit t& publikut”.

11.1.1. Trupi gjykues i Kolegjit, lidhur me cenimin e parimit té sigurisé juridike dhe t& ligjshméris€, pér
shkak t€ ekzistencés t€ gjykimeve t& kundérta, thekson se vendimmarrja e Komisionit i nénshtrohet
shqyrtimit gjygésor né Kolegj, si e vetmja gjykaté e kétij procesi, e cila garanton ruajtjen e trajtimit té
barabarté t& subjekteve, qofté pér shkak té ushtrimit t&€ funksioneve té tij gjyqésore, ashtu edhe pér shkak
té kompozimit t€ tij, cka adreson réndésiné e nénvizuar nga GJEDNj-ja pér krijimin e mekanizmave qé
mund té sigurojné koherencén e praktikés dhe njésimin e jurisprudencés.’ Pér mé tepér, njé pretendim i
tillé nuk mund t€ pérbéj€ a priori shkak pér ta konsideruar t€ padrejt€ vendimin objekt shqyrtimi,
géndrim ky tashmé i konsoliduar né jurisprudencén e Kolegjit. N¢é kéto kushte, pretendimet e mésipérme,
té ngritura nga subjekti 1 rivlerésimit, do t&€ vlerésohen nén dritén e rrethanave konkrete dhe provave té
administruara pér ¢éshtjen. Nga ana tjetér, subjekti i rivlerésimit nuk argumenton pretendimet e saj lidhur
me cenimin e respektimit t€ jetés private, duke i 1én€ ato né nivel deklarativ. Nga kontrolli i vendimit
dhe i procedurés sé ndjekur nga Komisioni, sipas pércaktimeve té nenit 8 t¢ KEDNj-s&!? dhe arsyetimit
t& GJEDNj-s€ né ¢éshtjen “Xhoxhaj kundér Shqipérisé”, trupi gjykues konstaton se hetimi administrativ
1 kryer pér subjektin nuk paraqet ndérhyrje né jetén private, familjare apo profesionale t&€ subjektit t&
rivlerésimit.

11.2. Subjekti 1 rivlerésimit pretendon se n€ themel t€ vendimit jané vendosur fakte dhe shkage, me
ndikim né€ vendimmarrjen e Komisionit, pér t€ cilat nuk i1 ka kaluar barra e provés. Mospérmbushja e
kétij detyrimi pérbén shkelje t€ nenit 42 t& Kushtetutés dhe nenit 6, pika 1 e KEDNj-s€, pér shkak té
mosrespektimit t€ procesit t€ rregullt ligjor. Ky moment procedural mjaft i réndésishém duhet t€ jeté i
qarté dhe i komunikuar drejtpérsédrejti subjektit t€ rivlerésimit, pikérisht né garantim té s¢ drejtés sé tij
pér té paraqitur prova dhe pér t'u dégjuar e pér t’'u mbrojtur né ményré efektive ndaj kétyre
“gjetjeve/akuzave”, q€ prezumojné shkarkimin nga detyra. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit pretendon
se Komisioni nuk e ka njoftuar se gjetjet mund té trajtoheshin né€ kuptim té nenit 4, pika 2 e ligjit nr.
84/2016 dhe mund té ¢ojné n€ marrjen e masés disiplinore sipas nenit 61, pika 5 e kétij ligji. N& disa
raste, konkluzioni 1 Komisionit n€ vendim s’ka asnjé lidhje me njoftimet gjaté rezultateve t€ hetimit
administrativ. Subjekti 1 rivlerésimit pretendon gjithashtu se procesi i1 rivlerésimit kalimtar €shté njé
proces disiplinor, né fund té té cilit mund t€ vendoset ose jo masé disiplinore, por té gjitha parimet e
pércaktuara n€ nenin 100 t€ ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén
e Shqipéris€”, 1 ndryshuar, flasin pér parime té nj€ procesi penal, si parimi 1 prezumimit t& pafajésisé dhe
parimi i dyshimit né€ favor té€ magjistratit. Referuar parashikimeve t€ nenit 42 dhe 175 t€ Kushtetutés, e
drejta pér njé proces t€ rregullt ligjor nuk mund té kufizohet as né procesin e jashtézakonshém té
rivlerésimit.

11.2.1. Trupi gjykues i Kolegjit, nga analizimi i aktit “Relacion mbi rezultatet e hetimit kryesisht pér té

° Shih Beian v. Romania (no. 1), §§ 37 dhe 39; Lupeni Greek Catholic Parish and Others v. Romania [GC], §§ 116-35.
10-%(1) Cdokush ka té drejtén e respektimit té jetés sé tij private dhe familjare, banesés dhe korrespondencés sé tij. (2)
Autoriteti publik nuk mund té ndérhyjé né ushtrimin e késaj té drejte, pérvegse né shkallén e parashikuar nga ligji dhe kur
éshté e nevojshme né njé shoqéri demokratike, né interes té sigurisé publike, pér mbrojtjen e rendit publik, shéndetit ose
moralit, ose pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive té té tjeréve”.
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tri kriteret e rivleré€simit”, sé pari, konstaton se né kété€ akt jané evidentuar t€ gjitha provat e
administruara, shpjegimet e subjektit, si dhe jané€ paraqitur qarté t€ gjitha konstatimet, pér té cilat, né
bazg t€ parashikimeve té€ nenit 52 t& ligjit nr. 84/2016, Komisioni i ka kaluar barrén e provés. Dispozitat
e kuadrit ligjor t& rivlerésimit nuk parashikojné detyrimin qé¢ Komisioni, n¢ kété akt procedural, t&
shprehet literalisht lidhur me prezumimin e masés disiplinore, pér mé tepér, né€ kushtet kur subjektet e
rivlerésimit, me formimin e tyre profesional, kané aftésité pér t€ vlerésuar peshén e konstatimit n€ raport
me parashikimet e ligjit nr. 84/2016. Qéndrimi i Komisionit, lidhur me kualifikimin ligjor t& kriterit
pérkatés apo vlerésimit té€résor t& ¢céshtjes, Eshté ai qé deklarohet si i till€ né vendimin pérfundimtar, ndaj
té cilit subjekti i rivlerésimit ka t€ drejtén e ankimit prané Kolegjit. Sa i pérket pretendimit t€ subjektit
se: né disa raste, konkluzioni i shprehur, né vendimin e shumicés né Komision, s’ka asnjé lidhje me
njoftimet gjaté rezultateve té hetimit, mbetet né nivel deklarativ, i paqart€suar né referime konkrete. Sé
dyti, trupi gjykues vleréson se né€ procesin e rivlerésimit kalimtar, shkarkimi i magjistratit nga detyra
€shté nj€ sanksion kushtetues me natyré disiplinore dhe jopenale. Parimet, rregullat dhe metodologjia né
té cilat bazohet ky proces normohen né detaje nga ligji nr. 84/2016.

11.3. Subjekti i rivlerésimit né shkaqet e ankimit pretendon se konkluzioni i Komisionit pér deklarim té
pamjaftueshém t€ pasurisé, sipas nenit 33, pika 5, shkronjat “b” dhe “d”, dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr.
84/2016, éshté 1 gabuar, duke 1 pérgendruar pretendimet e saj né interpretimin e nenit D t€ Aneksit té
Kushtetutés dhe pércaktimeve té tij né parashikimet e nenit 61 té ligjit nr. 84/2016. Sipas subjektit té
rivlerésimit, qéllimi 1 vlerésimit t€ kriterit t€ pasurisé né két€ proces €shté né drejtim té evidentimit té
subjekteve, té cilét nuk kané deklaruar sipas nenit D, pika 1 e Aneksit t€ Kushtetutés, si dhe posedojné
ose kané né pérdorim pasuri mé t€ madhe se dyfishi i pasurisé qé€ shpjegohet né ményré té ligjshme,
sipas nenit D, pika 4 e Aneksit t€ Kushtetutés. N& vlerésimin e subjektit, pércaktimet e nenit D t€ Aneksit
té Kushtetutés duhet t’iu nénshtrohen njé€ interpretimi té rrepté, pasi parashikimeve t€ nenit 61 t& ligjit
nr. 84/2016, nuk mund t’iu jepet nj€ kuptim, 1 cili shkon pértej pércaktimeve te tij.

11.3.1. Trupi gjykues i Kolegjit sjell né vémendje jurisprudencén e tij'!, né té cilén jané interpretuar,
gjerésisht dhe né ményré konstante, parashikimet e nenit D t€ Aneksit t€ Kushtetutés. Secili prej
paragraféve t€ nenit D t€ Aneksit t€ Kushtetutés parashikon njé element specifik dhe té pavarur nga té
tjerét, t€ lidhur me rrethanat sipas té cilave prezumohet masa disiplinore e shkarkimit nga detyra pér
subjektin e rivlerésimit. Secila nga kéto rrethana éshté analizuar né pércaktimet e masave disiplinore
sipas nenit 61 té ligjit nr. 84/2016. Mé konkretisht, parashikimet kushtetuese t&€ nenit D té€ Aneksit té
Kushtetutés, mbi kontrollin e kryer mbi vérteté€sin€ dhe saktésin€ e deklarimit té subjektit t€ rivlerésimit
dhe kontrollit t&€ ligjshmérisé sé krijimit t€ kétyre pasurive, materializohen me pércaktimin konkret té
shkeljes, né€ ligjin nr. 84/2016, né parashikimet e nenit 33, pika 5, shkronjat “b”, “c”, “¢” dhe “d”, si dhe
né masat disiplinore t€ parashikuara né nenin 61, pikat 1 dhe 3 t& tij, t& cilat pasqyrojné dy raste té
veguara nga njéri-tjetri, ku njéri lidhet me dyfishin e pasuris€ sé ligjshme dhe tjetri me
pamjaftueshmériné e deklarimit t€ pasurisé€, duke prodhuar masa disiplinore t€ vecuara nga njéra-tjetra.

11.4. Subjekti 1 rivlerésimit 1 konsideron né tejkalim t€ kompetencés s€ organeve kushtetuese té

1 Shih ndér té tiera vendimet nr. 12/2018 (JR); nr. 10/2019 (JR); nr. 21/2020 (JR); nr. 35/2020 (JR), nr. 19/2021 (JR); nr.
34/2021 (JR) dhe nr. 12/2022 (JR), té Kolegjit.
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rivlerésimit, kufijté e shtrirjes s€ vlerésimit té aftésive profesionale nga Komisioni, duke pretenduar se
vetém organet e reja t€ krijuara né kuadér té reformés né drejtési kan€ kompetencé té shqyrtojné té gjitha
ankesat apo pretendimet pér veprimtarin€ profesionale t€ prokuroréve dhe gjyqtaréve, jashté procesit t&
rivlerésimit, sipas procedurés normale, gjaté s€ cilé€s magjistratét gézojné t€ gjitha t&€ drejtat procedurale
né¢ ményré t€ pakufizuar. Kompetenca e gjykatés pér t&€ marré n€ shqyrtim c¢éshtjet éshté element i
procesit t€ rregullt ligjor, n€ lidhje me aspektin e gjykatés té€ caktuar me ligj, marré né mbrojtje nga neni
6 1 KEDNj-s¢ dhe neni 42 i Kushtetutés.

11.4.1. Trupi gjykues i Kolegjit cmon se ky pretendim 1 subjektit té rivlerésimit ka marré pérgjigje né
jurisprudencén e ndjekur tashmé nga Kolegji. Referuar parashikimit n€ pikén 2, t€ nenit E, t&€ Aneksit té
Kushtetutés, vlerésimi 1 afté€sis€ pér gjyqtarét pérfshin aftésiné pér té gjykuar, aftésité organizative,
etikén dhe angazhimin ndaj vierave gjygésore, cilésité personale dhe angazhimin profesional bazuar né
standardet e parashikuara né ligj, pér t€ vijuar me parashikimin e nenit 41, pika 4 e ligjit nr. 84/2016,
sipas s€ cilit: vierésimi i aftésive profesionale mund té shtrihet nga 1 janari 2006 e né vazhdim, sipas
informacionit qé disponohet pér etikén dhe aftésité profesionale. Komisioni ose Kolegji i Apelimeve i
merr parasysh kéto informacione nése relatori i ¢éshtjes ose vézhguesi ndérkombétar i ¢mon si té
domosdoshme pér procesin e rivlerésimit. Né€ t€ njéjtén logjiké vijon mé pas dhe parashikimi né€ pikén
1, t& nenit 53, t€ ligjit nr. 84/2016, qé lidhet me denoncimet e publikut, sipas té cilit: ¢do person gé vjen
né dijeni té fakteve ose rrethanave qé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriteret e rivierésimit, ka té
drejté té informojé drejtpérdrejt institucionet e rivlerésimit. Institucioni i rivlerésimit éshté i detyruar té
kontrollojé nése informacioni éshté dhéné nga njé person i njohur ose anonim. Si rrjedhojé, bazuar né
kéto parashikime ligjore, me qéllim pér t&€ kryer njé vlerésim té ploté dhe t& gjithanshém té kriterit té
aftésive profesionale, organet e rivlerésimit, pa u kufizuar n€ kohg, kur €shté€ e mundur dhe e nevojshme,
administrojné t€ gjitha burimet dhe vlerésojné t& gjitha gjetjet, duke 1 kushtuar njé¢ vémendje té vecanté
denoncimit té fakteve nga publiku, té cilat nuk mund t€ mbeten jashté procesit t€ rivlerésimit dhe t€ mos
konsiderohen si burime vlerésimi, n€ njé proces, qé qéllimin kryesor té tij ka pikérisht rritjen e besimit
té publikut né sistemin e drejtésisé.

11.4.2. Trupi gjykues i Kolegjit, pérpara se té€ ¢elé shqyrtimin gjyqésor t€ ¢éshtjes, lidhur me formén e
gjykimit, analizoi kérkesén e subjektit t€ rivlerésimit pér t€ marré né cilésiné e provés aktet shkresore
bashkélidhur ankimit dhe parashtrimeve. Trupi gjykues vlerésoi se aktet bashkélidhur ankimit nuk
plotésojné kriteret e parashikuara nga neni 47 i ligjit nr. 49/2012,'? “Pér gjykatat administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative” (n€ vijim “ligji nr. 49/2012 ), 1 ndryshuar, pasi subjekti
nuk provoi se, pa fajin e saj, nuk ka mundur t’i paragesé€ kéto akte ose t’1 kérkojé kéto prova n€ shqyrtimin
e ¢éshtjes né Komision, né afatet e parashikuara né kété ligj. Lidhur me aktet bashkélidhur parashtrimeve,
trupi gjykues sjell né vémendje kérkesat e nenit 49 té ligjit nr. 49/2012'3, i cili nuk parashikon mundésiné
e subjekteve pér paraqitjen e akteve t€ reja, por vet€ém parashtrime me shkrim mbi shkaget e ankimit.

12 Ligji nr. 49/2012, né nenin 49, pika 2, parashikon: “Né ankim nuk mund té paraqiten fakte té reja dhe té kérkohen prova
té reja, pérvegse kur ankuesi provon se pa fajin e tij nuk ka mundur t’i paraqgesé kéto fakte ose t’i kérkojé kéto prova né
shqyrtimin e ¢éshtjes né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré, né afatet e parashikuara né kété ligj”.

B3 Ligji nr. 49/2012, né nenin 49, pika 2, parashikon: “[...] Palét kané té drejté té paraqesin deri 5 dité para seancés sé
shqyrtimit té ¢éshtjes parashtrime me shkrim lidhur me shkaget e ngritura né ankim dhe kundérankim”.
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12.

13.

Gjithashtu, né vendimmarrjen e trupit gjykues u mbajtén né konsideraté edhe parashikimet e nenit 49,
pika 6 e ligjit nr. 84/2016. Né& kuadér té analizés s€¢ mésipérme, trupi gjykues ¢moi se fakti pér té cilén
pretendohet té provohet né favor té subjektit té rivlerésimit, edhe po té€ konsiderohet i vérteté, nuk ndikon
né marrjen e vendimit, késhtu g€, n€ ményré unanime, vendosi qé kéto akte t€ mos administrohen né
cilésin€ e provés né Kolegj.

11.43. Né pérfundim, pér sa analizuar mé sipér, trupi gjykues nuk evidentoi situata ligjore dhe
procedurale té parashikuara n€ nenin 51 t€ ligjit nr. 49/2012, t€ cilat do t& sillnin nevojén e shqyrtimit t&
¢eshtjes né seancé gjyqésore publike me praniné e paléve, si dhe vendosi t€ vijojé me shqyrtimin e
¢eshtjes né dhomé késhillimi, mbi bazé dokumentesh, sipas parashikimit t€ nenit 49, paragrafi 1 1 ligjit
nr. 49/2012, i ndryshuar, n€ ngarkim té subjektit t& rivlerésimit Herila Cela.

B. Vlerésimi i trupit gjykues pér kriterin e pasurisé

Lidhur me dy depozitat né ish-Bankén Societe Generale Albania ShA (sot, OTP Bank ShA), né vlerén
944.735 leké dhe vierén 630.507 leké

Komisioni, né vendim ka arritur né pérfundimin se subjekti 1 rivlerésimit dhe personat e lidhur kané
pasur mungesé t€ burimeve t€ ligjshme financiare n€ shumén 1.000.000 leké, pér krijimin e depozitave
prané OTP Bank, né vitin 2006, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr.
84/2016.

Subjekti i rivlerésimit, né shkaget e ankimit, duke mbajtur t€ njéjtin gé€ndrim sikurse gjat€ hetimit
administrativ n€ Komision, pretendon se si burim krijimi pér kéto depozita kané€ shérbyer kursimet e
prindérve t€ subjektit, si dhe arkétimi i shumés 1.000.000 leké, nga shitja e truallit n€ pronési t€ nénés,
shumé e cila €shté arkétuar para lidhjes s€ kontraté€s s€ shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
21.03.2007, pas Vendimit pér Njohjen e t€ Drejtés sé Pronésisé pér Kthimin dhe/ose Kompensimin e
Pronés nr. {***} prot., daté 02.08.2006. Gjaté€ hetimit u provua se néna e subjektit éshté dakordésuar me
palén blerése pér shitjen e truallit, kohé pérpara se té nénshkruhej kontrata e shitblerjes, duke arsyetuar
se nuk ka logjiké ekonomike q& ¢mimi i shitjes sé pjesés sé truallit, n€ mars 2007, té ishte né vlerén
1.000.000 leké. Subjekti pretendon se ka deklaruar si burim krijimi t€ depozitave, né deklaratén e
pasurisé vetting, “dhuraté nga prindérit”, duke iu referuar t€ ardhurave nga shitja e tokés, pasi prindérit
pérveg pensionit, nuk kané€ pasur burim tjetér t€ ardhurash. Lidhur me mandatarkétimin nr. {***}, daté
17.09.2006, subjekti i rivlerésimit pretendon se gjaté hetimit né Komision ka shpjeguar se ky mandat u
kérkua dhe u gjet prej saj, pasi mori dijeni nga pala blerése, se n€ momentin e dhénies s€ parave ishte
mbajtur njé¢ dokument me shkrim dore, pretendime té cilat i mbéshtet dhe né deklaratén noteriale té
paraqitur nga njéri nga blerésit, si dhe faktin qé n€ momentin e nénshkrimit t& kontratés s€ shitblerjes,
vlera e késaj toke, pér shkak té ndértimeve, ishte rritur ndjeshém.

13.1. Subjekti i rivler€simit pretendon se nuk ka pasur pér gé€llim justifikimin e krijimit t& depozitave
me t€ ardhurat e prindérve, pasi mund té€ kishte gjetur burime t&€ ndérmjetme, té cilat do té ishin pérdorur
brenda intervalit 3-ditor, mes momentit t€ krijimit t€ tyre dhe térheqjeve t€ kryera nga bashkéshorti prané
Raiffeisen Bank, me géllim pér t’1 rikthyer prindérve shumat e dhéna. Bashkéshorti 1 subjektit né kété
kohé ka pasur t€ regjistruar aktivitetin né shoqériné “{***}” ShPK dhe mund t€ pérdornin lehtésisht
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fondet e shoqéris€. Subjekti i1 rivlerésimit kundérshton konkluzionin e Komisionit, se likuidimi i gmimit
té truallit €sht€ béré€ n€ muajin shtator, pra rreth 4 muaj para se veté néna e subjektit t€ béhej pronare dhe
kjo pasuri té regjistrohej né emrin e saj, duke vlerésuar se ky argument €shté i pabazuar, sepse regjistrimi
i pasurisé nuk éshté momenti i fitimit t& pronésisé.'*

Nga analizimi i akteve té administruara né dosjen gjyqésore t¢ Komisionit si dhe pretendimeve t&
subjektit n€ ankim dhe parashtrime, trupi gjykues konstaton dhe vleréson si vijon.

14.1. N¢ deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: (i) Depozité né Societe
Generale (ish-Banka Popullore), ¢celur mé daté 29.09.2006, me nr. {***}, viera 944.735,05 leké, pjesa
takuese 100%; (ii) Depozité né Societe Generale (ish-Banka Popullore), ¢celur mé daté 29.09.2006, me
nr. {***} vilera 630.507,13 leké, pjesa takuese 100%. Burimi i krijimit: Dhuraté nga prindérit (kursime
té tyre) dhe interesat bankare né vite. Bashkélidhur deklaratés s€ pasuris€ vetting, subjekti ka paraqitur:
(i) Lévizjet e llogarisé sé depozités nr. {***}, pér periudhén 01.01.2004 — 24.01.2017, né emér té Herila
Cela, me gjendje né vlerén 944.735 leké, si dhe (ii) Nxjerrje llogarie bankare Societe Generale Albania,
daté 24.01.2017, né emér té Herila Cela, me gjendje né vierén 630.507 leké.

14.2. N¢ deklaratén e personit q¢ mbart detyrimin pér deklarim pasurie t€ vitit 2003, subjekti ka
deklaruar depozité bankare né Banka e Kursimeve Vloré, “me vleré 0.5 mil”. Burimi 1 krijimit “dhuraté
pér martes€ nga prindérit”.

14.3. N¢ deklaratén e interesave privaté periodiké vjetoré (n€ vijim “DIPV”) - 2006, subjekti ka
deklaruar depozité bankare e vitit t€ kaluar né Raiffeisen Bank, transferuar né Banka Popullore, me
gjithé interesat e pérfituara, pérkatésisht: (i) nr. depozite {***}, né shumén 600.000 leké; (ii) nr. {***},
né shumén 600.000 leké. Pjesa takuese 50%.

14.4. N& DIPV-2016, subjekti ka deklaruar: (i) depozit€ n€ Societe Generale me nr. {***} pakésuar
300.000 leké, gjendja né datén 31.12.2016 &shté 630.507 leké; (i1) depozité né Societe Generale me nr.
{***}, shtuar me 16.760 leké, gjendja e depozités n€ datén 31.12.2016 &shté 944.734 leké.

14.5. Nga aktet e pércjella nga OTP Bank'® rezulton se né llogariné e subjektit t& rivlerésimit, prané
késaj banke, né€ datén 29.09.2006, éshté kryer njé depozitim me vleré 1.200.000 lek&, me pérshkrim:
“Derdhje cash Th. L.”. N& té nj&jtén dat€, né llogarin€ e subjektit, nga ky depozitim jané krijuar dy
depozita, secila me vleré 600.000 leké.

14.6. Sarezultuar mé sipér, Komisioni, n€ pyetésorin shtesé nr.1, daté 03.07.2023, 1 ka kérkuar subjektit
té rivlerésimit t€ shpjegojé burimin e vlerés prej 1.200.000 lekésh, si dhe té paraqesé dokumentacion

4 Subjekti referon Vendimin Unifikues té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté nr.1, daté 06.01.2009: “Regjistrimi
ose transkriptimi i njé veprimi juridik nuk éshté njé element i vlefshmérisé sé tij (kontratés). Mosregjistrimi i kontratés né
regjistrat e pasurive té paluajtshme nuk e bén kontratén e tjetérsimit té pasurive té paluajtshme té pavlefshme, por nuk i jep
mundésiné blerésit qé ta tjetérsojé até tek te tretét. Kontrata, e cila nuk éshté e regjistruar, éshté e perfeksionuar dhe e
viefshme dhe ka efektet thelbésore. Me nénshkrimin e kontratés sé tjetérsimit té pasurisé sé paluajtshme, pérfituesi i té
drejtave béhet pronar i pasurisé sé paluajtshme dhe ky legjitimohet té ushtrojé té drejtat e tij pérkundrejt té tretéve, pérveg
tjetérsimit té pasurisé sé paluajtshme né favor té té tretéve”.

5 Shkresé nr. {***), daté 18.02.2021, nga OPT Bank (ish-Banka Popullore, mé pas Societe Generale).
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ligjor lidhur me dhurimet/kursimet e prindérve, t€ deklaruara si burim pér krijimin e depozitave né
deklaratén e pasurisé vetting. Subjekti 1 rivlerésimit shpjegoi se shuma prej 1.200.000 lekésh i Eshté
dhuruar nga e €éma, pér t€ krijuar dy depozita n€ emér t€ vajzave té saj (subjektit), pérkatésisht me nga
600.000 leké secila. Kursimet e nénés kan€ si burim vlerén 1.000.000 leké nga shitja e tokés truall, me
sipérfaqe 2 680 m?, sipas kontratés sé shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 21.03.2007. Subjekti
shpjegoi se transaksioni i blerjes ishte kryer koh€ mé paré, por kontrata éshté nénshkruar né muajin mars
2007, pas regjistrimit t& tokés né datén 08.01.2007 dhe l€shimit t& certifikatés s& pronésisé né datén
11.01.2007. Likuidimi i shitjes sé tokés ishte kryer nga blerésit n€ cash ose gjaté vitit 2005, ose né fillim
té vitit 2006 dhe verbalisht palét kané réné€ dakord si pér ¢gmimin, ashtu dhe pér sipérfagen q€ do té blinin,
né pamundési pér t& nénshkruar kontratén. Pérveg t€ ardhurave nga shitja e tokés, prindérit kané pasur
kursime familjare t& krijuara nga interesat bankare t& depozitave. Gjithashtu, prindé€rit gjat€ kohés sé
fillimit t€ bashkéjetesés me subjektin (korrik 2005 e né vazhdim), kané kursyer njé pjesé té pensioneve,
pasi shpenzimet mbuloheshin nga ajo dhe bashkéshorti. Subjekti shpjegoi se nuk pranoi t’i mbante
kursimet/dhurimet e nénés dhe, pér kété arsye, tri dité mé voné térhoqi depozitat prané Raiffeisen Bank!'®
dhe ia ktheu ato.

14.7. Ng¢ konsideraté t& faktit se kontrata e shitblerjes sé€ truallit €shté nénshkruar nga néna e subjektit
né datén 21.03.2007, ndérsa depozitimi né llogariné e subjektit né OTP Bank é&shté kryer nga
bashkéshorti, né datén 29.09.2006, si dhe faktit se deklarimi i subjektit, se vlera prej 1.000.000 leké éshté
arkétuar né fund té vitit 2005 dhe/ose né fillim té vitit 2006, mbeti né nivel deklarativ, Komisioni nuk e
mori né€ konsideraté kété shumé si burim pér depozitimin prej 1.200.000 lekésh, duke i kaluar subjektit
té rivlerésimit barrén e provés, pasi nga analiza financiare rezultoi se subjekti dhe personat e lidhur me
té kané pasur mungesé t€ burimeve té ligjshme financiare, né vlerén 1.000.000 leké, pér krijimin e
depozitave prané¢ OTP Bank.

14.8. Subjekti i rivlerésimit, né€ pérgjigje té rezultateve té hetimit, sikurse dhe n€ pyetésorin shtesé nr. 1,
ka deklaruar se si burim krijimi pér depozitimin prej 1.200.000 lekésh kané shérbyer kursimet e
prindérve, si dhe arkétimi 1 vlerés 1.000.000 leké, nga shitja e tokés, sipas kontratés s€ shitjes nr. {***}
rep., nr. {***} kol., daté 21.03.2007, me palé blerése L. N. dhe P. C. N¢& kontraté €shté pércaktuar se
vlera 1.000.000 leké €shté paguar 500.000 leké nga secili dhe likuidimin palét n€ kontraté e kané kryer
jasht€ zyrés noteriale t€ noteres. Pala blerése ka gené e interesuar t€ paguajé sa mé herét t€ ishte e mundur
vlerén prej 1.000.000 leké&sh. Né momentin kur néna subjektit kishte dakordésuar me ta pér blerjen e njé
pjese té truallit, interesat né zon€ nuk ishin shumé t€ médha dhe sapo kishte filluar t€ ndértohej. Subjekti
ka shpjeguar se regjistrimi 1 tokés né emér t€ nénés éshté kryer né datén 08.01.2007, duke 1 dhéné
mundési blerésve té lidhnin kontratén dy muaj mé voné, né datén 21.03.2007, pasi njohja e tokés mori
kohé, nga gershori i vitit 2003 (vendim nr. {***}, dat€ 30.06.2003, i Gjykat€s s€ Rrethit Gjyqésor Vlor€)
deri né momentin e regjistrimit, janar 2007. Gjaté komunikimit verbal me blerésin, L. N., subjekti éshté
informuar se ndérmjet tyre ishte firmosur dhe mandat arkétimi me 3 dublikata, ku secili prej blerésve
ishte pajisur me nj€ kopje. Pasi ka kérkuar né arkivin ku néna ka mbajtur té€ gjithé dokumentacionin e
pronésis€, ka gjetur kopje t€ mandatarkétimit nr.{***}, dat€ 17.09.2006, pér pagesén e tokés, me
pérshkrimin: “Arkétim nga shitja e truallit me sipérfage 938m,? né vlerén 1.000.000 lek&”. Né funksion

16 Shkresa nr. {***} prot., daté 16.02.2021.
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té prap€simeve, subjekti ka paraqitur: (i) deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
15.07.2023, t€ blerésit L. N., 1 cili deklaron se ka paguar bashké me P. C. respektivisht 500.000 leké pér
blerjen e pasurisé sé€ llojit “truall” jashté zyrés noteriale, rreth 6 muaj para nénshkrimit t€ kontratés, pasi
njiheshin dhe kishin besim reciprok, si dhe (i1) mandat arkétimi nr. {***}  daté 17.09.2006.

14.9. Komisioni nuk i ka gjetur bindése shpjegimet e subjektit, se likuidimi i gmimit t& truallit €shté béré
né muajin shtator, pra rreth 4 muaj para se veté€ néna e subjektit t€ béhej pronare dhe kjo pasuri té
regjistrohej né emrin e saj. Lidhur me mandatarkétimin nr. {***}, daté 17.9.2006, Komisioni arsyetoi
se ky mandat i1 paraqitur né€ kété faz¢€ t€ procesit nuk provon dhe nuk mund t€ shérbejé si prové, pasi: (i)
nuk &shté paraqitur né formén e kérkuar ligjore, ky mandat éshté fotokopje dhe jo dokument origjinal
ose 1 njésuar; (i1) ky mandat nuk u paraqit n€ pérgjigje té€ pyetésorit nr. 1, ¢ka e bén jo té besueshém né
kété fazé ekzistencén e njé dokumenti t€ mbajtur me shkrim dore, i cili nuk €shté né harmoni me provat
e tjera dhe mund té hartohet né€ ¢do kohé, duke mos e krijuar né két€ ményré bindjen se &shté pérpiluar
né kohén e pretenduar; si dhe (iii) nuk bindin deklarimet e subjektit, se nuk mund té pranonte t€ mbante
kursimet e nénés, pasi kéto kursime u pretenduan gjaté hetimit dhe si burim pér depozitat e krijuara né
vitin 2010, ndérkohé qé t€ ardhurat nga qiradhénia/shitja e pasurive té paluajtshme — té cilat, sipas
deklarimit té pérfaqésues ligjore t€ subjektit, n€ seancé dégjimore, u pretenduan si burim i tyre — filluan
rreth dy vite mé€ voné (n€ vitin 2012). Né konkluzion, Komisioni ka vlerésuar se subjekti 1 rivlerésimit
dhe personat e lidhur kané pasur mungesé t€ burimeve t€ ligjshme financiare né shumén 1.000.000 leké,
pér krijimin e depozitave prané OTP Bank, né€ vitin 2006, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5,
shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

14.10. Trupi gjykues i Kolegjit, n€ analizé t€ akteve né dosje gjyqésore t&€ Komisionit, lidhur me burimin
e pretenduar nga subjekti, si rezultat i transaksionit t&é shitjes sé truallit prej 2 680 m?, nga néna e
subjektit, véren se:

14.10.1. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré, me vendimin nr. {***} daté 30.06.2003, ka vendosur
vértetimin e faktit juridik t€ pronésisé s€ kérkueses E. C., nénés sé€ subjektit, pér nj€ sipérfaqe trualli prej
8 200 m?, qé ndodhet né {***}, Vloré, si dhe rivendosjen e kérkueses né afat pér té paragitur kérkesén
dhe dokumentacionin pérkatés prané Komisionit t€ Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave (né vijim
“KKKP”) Vloré!'”. Né vijim, referuar ligjit nr. 9235, daté 29.07.2004, “Pér kthimin dhe kompensimin e
pronés”, 1 ndryshuar, Komisioni Vendor 1 Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave, me vendimin e datés
02.08.2006, i ka njohur E. C. t& drejtén e pronésisé pér sipérfagen e shpronésuar prej 8.200 m? truall,
nga e cila i éshté kthyer fizikisht njé sipérfage prej 2 680 m?, dhe kompensuar sipérfagja e mbetur pre;
5 520 m*. Ky vendim, administrativisht, ka marré formé t& preré mé daté 05.10.2006, ndérkohé qé
mandati i thjeshté me shkrim dore, i paraqitur nga subjekti né pérgjigje té barrés sé provés, daton mé
herét n€ kohé, mé daté 17.09.2006.

I7 Referuar ligjit nr. 7698, daté 15.04.1993, “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”, né nenin 22 té tij,
parashikohet se: “Veprimet pér njohjen e pronésisé sipas dispozitave té kétij ligji béhen nga organet e ngarkuara pér
regjistrimin e pasurisé sé paluajtshme, né bazé té dokumenteve zyrtare, qé do té paraqesin ish-pronarét e tyre. Né mungesé
té tyre, pronésia vértetohet me vendim gjyqésor né prani té palés kundérshtare. Kérkesa pér fitimin e pronésisé mund té
paragqitet brenda 6 muajve nga hyrja né fuqi e kétij ligji. Né rast se personi ish-pronar pér shkaqe té pérligjura, nuk ka marré
dijeni, ka té drejté té rivendosé afatin népérmjet gjykatés”.
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14.10.2. Referuar dokumentacionit t€ administruar gjat€ hetimit administrativ, pasuria “truall” me
sipérfage 2 680 m? rezulton té jeté regjistruar né emér t& nénés sé subjektit, né datén 08.01.2007. Mé
pas, mé daté 21.03.2007, €shté lidhur kontrata noteriale e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol.,
pérmes s€ cil€s néna e subjektit t€ rivlerésimit e ka shitur kété sipérfaqe trualli, n€ vlerén 1.000.000 leké,
likuiduar jashté zyrés noteriale, pa pércaktuar kohén e sakté t& kétij likuidimi, e aq mé pak nuk mbéshtet
pretendimet e subjektit né pérgjigje t& pyetésorit shtesé nr.1, se likuidimi ishte kryer nga blerésit n€ cash,
ose gjaté vitit 2005, ose né fillim t& vitit 2006.

14.10.3. Subjekti 1 rivlerésimit, n€ pérgjigje té barrés sé provés, ka paraqitur deklaratén noteriale nr.
{***1 rep., nr. {***} kol., dat€ 15.07.2023, t&€ blerésit L. N., i cili deklaron se ka paguar bashké me P.
C., vlerén e pasurisé rreth 6 muaj para nénshkrimit t€ kontratés sé€ shitblerjes. Pé&rmbajtja e késaj
deklarate, bazuar né jurisprudencén e Kolegjit, merret me rezervé né két€ proces, pasi éshté pérpiluar
gjaté dhe pér shkak té tij, dhe né rastin konkret, nuk mbé&shtetet nga provat e administruara né dosje té
Komisionit. Po ashtu dhe mandati i thjesht€, me shkrim dore, i paraqitur nga subjekti vetém né pérgjigje
té barrés sé€ provés, nuk gjen referencé n€ provat e tjera t€ administruara.

14.10.4. Né€ drejtim t€ pércaktimit t&€ datés s€ likuidimit t€ ¢cmimit sipas kontratés sé shitblerjes té vitit
2007, trupi gjykues vleréson se mbeten pa peshé pércaktuese dhe né€ nivel deklarativ pretendimet e
subjektit: (i) lidhur me vlerén e rritur t€ truallit, né momentin e lidhjes sé késaj kontrate; (i1) faktit qé
subjekti kishte mundési nga biznesi 1 bashkéshortit té siguronte té€ ardhurat pér burimin e depozités, pér
sa kohé burimi i1 deklaruar nga veté subjekti, pér depozitimet ka qené€ “dhuraté nga prindérit”, si dhe (iii)
pretendimet se vet€ém pasi ndérroi jeté néna, n€ vitin 2010, subjekti administronte sé bashku me babain
té gjitha kursimet familjare.

14.10.5. Né kéto rrethana, né kushtet kur aktet n€ dosje nuk mbéshtesin pretendimin e subjektit, se
likuidimi 1 gmimit €shté kryer mé dat€ 17.09.2006, trupi gjykues vleréson se t€ ardhurat e pérfituara pre;j
nénés, nga shitja e tokés, né vlerén 1.000.000 leké, me kontratén e shitjes t€ datés 21.03.2007, nuk
provohen té kené shérbyer si burim pér depozitimin né€ vlerén 1.200.000 leké, t€ kryer né datén
29.09.2006.

14.10.6. N& pérfundim, rezulton se lidhur me dy depozitat n€ ish-Bankén Societe Generale Albania ShA,
pérkatésisht né vlerén 944.735 leké dhe vlerén 630.507 leké, té deklaruara né deklaratén e pasurisé
vetting, subjekti 1 rivleré€simit dhe personi 1 lidhur kané€ mungesé burimesh financiare t€ ligjshme, pér
krijimin e kétyre depozitave, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr.
84/2016.

Pér depozitén né ish-Bankén e Kursimeve, né vlerén 539.346 leké (sot, Raiffeisen Bank ShA)

Komisioni n€ vendim ka arritur né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur kané pasur
mungesé t€ burimeve t€ ligjshme financiare né periudhén 1997 — 2003, n€ shumén (-) 848.073 leké, pér
krijimin e depozités bankare prané Raiffeisen Bank ShA, si dhe pér kryerjen e shpenzimeve t€ tjera,
duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit né shkaqet e ankimit ka ngritur té€ njéjtat pretendime sikurse dhe gjaté hetimit
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administrativ né Komision, ndér t€ tjera, duke theksuar se depozitat jan€ krijuar pérpara emérimit t€ saj
né detyré. N¢€ analizén financiare t€ kryer nga Komisioni, pér periudhén 1997 — 2003, subjekti pretendon
té pérfshihen dhe t€ ardhurat nga aktiviteti i personit fizik, 1 regjistruar n€é emér té bashkéshortit t&
subjektit, t€ cilat kané qené burimet kryesore té t€ ardhurave né vitet 2001 dhe 2002. Kéto t€ ardhura
nuk jan¢ deklaruar né deklaratén e pasuris€ vetting, si pasojé e véshtirésisé qé subjekti kishte hasur né
deklarim. Lidhur me kéto t€ ardhura i ésht€ drejtuar, me kérkesé pér informacion, Bashkisé Vlorg,
Drejtorisé Rajonale Tatimore Vloré, ka paraqitur formularét e Njoftim Tatimit pér vitin 2001 dhe 2002,
si dhe tabelén e llogaritjes pér taksén vendore mbi biznesin e vogél dhe tatimin e thjeshtuar mbi fitimin
pér vitin 2003, t€ gjendur né€ arkivin e dokumenteve té aktivitetit t€ bashkéshortit. Subjekti i rivlerésimit
pretendon se gjaté hetimit administrativ éshté vértetuar se bashkéshorti 1 saj i ka paguar detyrimet
tatimore pér vitet 2001, 2002, 2003, né cilésiné e personit fizik dhe fitimet neto duhet té pérfshihen né
analiz€n financiare. Paralelisht me aktivitetin si person fizik, bashkéshorti i saj ka themeluar edhe
shogériné “{***}” SHPK, nga i cili ka siguruar té ardhura t€ konsiderueshme. Marzhi i fitimit, pér shkak
té shérbimeve t&€ ndryshme qé bashkéshorti i saj ofronte nga dyqani, ka gené tepér i larté, rreth 50-60%
té qarkullimit dhe jo 20%, sikurse €shté pérllogaritur nga Komisioni, i cili ka gabuar né vlerésimin e
objektit té aktivitetit t& personit fizik, pasi pérve¢ tregtimit me pakic€ té kancelaris€ ka ofruar dhe
shérbim té fotokopjeve té librave dhe materialeve té pérdorura kryesisht nga studentet e Universitetit té
Vlorés. Komisioni ka pérdorur si referencé vendimin nr. 2/2023 té Kolegjit dhe ka llogaritur marzhin e
fitimit 20% pér shitjet me pakicé, ndérkohé qé Kolegji, duke analizuar aktivitetin e pérzier t€ ushtruar
nga personi tjetér i lidhur, ka pércaktuar né paragrafin 18.16, se marzhi i fitimit duhet t€ konsiderohet
30%. Pér sa mé lart, pér kété pasuri, subjekti i rivlerésimit pretendon se nuk ndodhet né€ kushtet e
aplikimit t€ nenit 33, shkronja “b”, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Nga analizimi i akteve t€ administruara né€ dosjen gjyqésore t¢ Komisionit, si dhe pretendimeve t&
subjektit té rivlerésimit né ankim dhe parashtrime, trupi gjykues konstaton dhe vleréson si vijon:

17.1. Nga informacioni i1 administruar nga Raiffeisen Bank, Komisioni konstatoi se subjekti i
rivlerésimit ka gené klient i ish-Bankés sé Kursimeve, Dega Vloré’®. Me ané té pyetésorit shtesé nr. 1,
Komisioni i1 kérkoi subjektit t€ specifikojé datén, dinamikén dhe burimin financiar t€ krijimit té
depozitave, si dhe té paraqes€ dokumentacion ligjor justifikues.

17.2. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té kétij pyetésori, shpjegoi se llogaria me nr. {***} me tepricé,
né datén 30.09.2004, né€ vlerén prej 539.346 lekésh, ka si burim kursimet e depozituara ndér vite.

'8 Nga hetimi administrativ, bazuar né informacionin e administruar nga Raiffeisen Bank (Shkresa nr. {***} prot., daté
16.02.2021), né emér té subjektit té rivierésimit, Komisioni konstatoi dy llogari bankare: (i) nr. {***}, celur né datén
30.09.2004, e cila derivon nga depozita e krijuar né datén 09.07.2003, né shumén 500.000 leké, e maturuar dhe shtuar me
interesa bankaré, me njé vieré prej 535.948 lekésh dhe (ii) llogaria nr. {***}, celur né datén 30.09.2004, me njé vieré 539.346
leké. Komisioni, lidhur me depozitén bankare, né vierén 500.000 leké, té krijuar né datén 09.07.2003, ka vierésuar té marré
né konsideraté té ardhurat e pretenduara nga subjekti si burim pér krijimin e saj (dhuraté martese nga prindérit dhe
familjarét e tjeré), duke dalé né konkluzionin se subjekti dhe personat e lidhur kané pasur burime té ligishme financiare pér
krijimin e saj. Diferenca negative e konstatuar pér krijimin e késaj depozite, pas pérllogaritjes sé shpenzimeve té jetesés né
masén 30 %, pér vitin 1999, éshté reduktuar nga Komisioni né njé vleré jo té konsiderueshme prej (-)18.740 lekésh. Né kéto
kushte, trupi gjykues do té ndalet né vijim mbi pretendimet e subjektit té rivierésimit lidhur me konkluzionet e Komisionit pér
depozitén bankare nr. {***).
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Subjekti paraqiti shkresén nr. {***} prot., daté 06.07.2023, t€ Raiffeisen Bank, e cila, né pérgjigje t&
kérkesés s€ subjektit, ka pércjellé kopje té dokumenteve té gjetura né€ arkiv, q€ 1 pérkasin inventarit t&
vitit 1999 dhe 2001, né emér t€ subjektit, nga ku rezulton se kjo depozité €shté shtuar gjaté vitit 2002
dhe 2003. Pér heré t& paré né kété depozité éshté depozituar, n€ datén 31.12.1999, vlera 20.000 leké.

17.3. Komisioni, pér efekt té kryerjes s€ analizés financiare pér verifikimin e burimeve t€ ligjshme,
pércaktoi kohén e krijimit t€ depozités, referuar dinamikave t€ lévizjeve, konkretisht: (i) shtes¢ depozite
né ish-Bankén e Kursimeve, né vlerén 20.000 leké, né datén 31.12.1999'; (ii) interesa té fituara né
vlerén 1.858 leké dhe né té njéjtén vleré edhe shtesé depozite, né datén 31.12.20012%; (iii) interesa t&
pérllogaritur pér periudhén 2002 — 2003, né vlerén 39.346 lek&®!; (iv) shtesé depozite né ish-Bankén e
Kursimeve, né vlerén 517.488 leké*?. Rezultatet e analizés financiare treguan njé balancé negative né
vlerén (-) 1.318.906 leké, pér blerjen e pasurive dhe kryerjen e shpenzime pér periudhén 1997 — 2003,
duke i kaluar subjektit barrén e provés, pér t€ provuar t€ kundértén.

17.4. Subjekti i rivler€simit, n€ prapésime, pretendoi se Komisioni n€ analizén financiare té kryer pér
periudhén 1997 — 2003 nuk ka pérfshiré té ardhurat nga aktiviteti i personit fizik, 1 regjistruar n€ emér t&
bashkéshortit. Bashk&shorti €shté regjistruar si person fizik né datén 30.10.2001, me objekt aktiviteti
“Tregtim i mallrave té ndryshém né fushén e kancelarisé e pajisjeve té zyrés”. N& datén 01.11.2001
&shté 1éshuar Fleté Njoftim Tatimi, n€pérmjet té cilit bashkéshorti ka paguar 15.000 lek&. Pér vitin 2002
&shté l&shuar Fleté Njoftim Tatimi, 1 datés 29.03.2002, népérmjet t€ cilit Eshté paguar vlera 40.000 leké.
Pérvec formularéve t& Njoftim Tatimit pér vitin 2001 dhe 2002, né€ arkivin e dokumenteve, né até
periudhé, bashkéshorti ka gjetur dhe tabelén e llogaritjes pér taksén vendore mbi biznesin e vogél dhe
tatimin e thjeshtuar mbi fitimin pér vitin 2003. N¢& két€ formular €shté deklaruar xhiro pér vitin 2003, né
shumén 3.000.000 leké dhe tatimi i paguar 120.000 leké. Pér efekt t€ procesit té rivlerésimit i éshté
drejtuar me kérkes€ Bashkis€ Vloré, e cila ka informuar se pér personin fizik me kod fiskal {***}, i
regjistruar me aktivitet “shitje kancelari”, nuk rezulton asnjé e dhéné né regjistrat e taksapaguesve né
Drejtorin€ e t&€ Ardhurave Vendore, Bashkia Vloré. Gjithashtu edhe Drejtoria Rajonale Tatimore Vloré,
né pérgjigje t€ shkresés nr. {***} prot., daté€ 06.09.2023, informon se subjekti Th. N. L., me kod fiskal
{***1 kakryer pagesat pér detyrimet dhe pér periudhat tatimore q¢ ka gené aktiv, nuk disponojmé dosje
fizike, si rrjedhojé, nuk disponojmé kérkesé€ pér ¢regjistrim pér vitet 2002 — 2004, as vendim gjykate pér
mbyllje dhe certifikaté regjistrimi. N€ lidhje me fitimin neto té realizuar, dyqani kancelari ka pasur
marzh relativisht t€ larté, pasi né fillim té kétyre viteve ka pasur njé kérkesé t€ madhe pér produktet
kancelarike dhe fotokopjet. Marzhi 1 fitimit 1 realizuar nga dyqani ka gené n€ masén 50-60% té
qarkullimit. Subjekti ka paraqitur dhe deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr.{***} kol., daté 04.10.2023,
té kontabilistit V. Xh., 1 cili deklaron se njé ndér subjektet q€ 1 ka mbajtur dokumentacionin financiar
nga momenti i hapjes sé aktivitetit dhe né vazhdim, éshté personi fizik Th. L., kryesisht me aktivitet
kancelari, t€ cilin e ka ushtruar deri n€ 6-mujorin e paré té vitit 2004.

17.4.1. Subjekti i rivlerésimit pranon faktin se kéto t€ ardhura nuk jané deklaruar si burim né deklaratén

!9 Konfirmuar nga Raiffeisen Bank.

20 Konfirmuar nga Raiffeisen Bank.

21 Si diferencé midis vlerés sé depozités, prej 539.346 lekésh dhe vierés 500.000 leké (né mungesé té informacionit pér datén
e sakté té shtimit té depozités, u pércaktuan interesa né vlerén 39.346 leké, duke marré si referencé vlerén e interesave pér
depozitén nr. {*¥**}, pér shkak té vierave té péraférta).

22 Né mungesé té informacionit, e pérllogaritur si diferencé midis gjendjes sé llogarisé prej 539.346 lekésh dhe shtesave té
méparshme (20.000 leké dhe 1.858 leké).
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e pasuris€ vetting, por kjo pasaktési, n€ kushtet kur: (i) ushtrimi 1 aktivitetit; (i1) xhiroja e realizuar gjaté
vitit dhe (iii) pagesa e detyrimeve tatimore u provua me prova t€ pakundérshtueshme, pértej ¢do dyshimi
té arsyeshém, mbetet e karakterit formal dhe pa pasoja né€ procesin e rivlerésimit. Kéto t& ardhura jané
reale, t€ matshme me metoda alternative dhe plotésojné kérkesat e nenit D t& Aneksit t&€ Kushtetutés. N&
pérfundim, subjekti paraqiti analizén financiare pér periudhén 1997 — 2003, me njé balancé negative né
shumén 268.906 leké, analizé né t€ cilén evidentohet njé fitim n€ masén 150.000 leké pér vitin 2001, né
masén 900.000 leké pér vitin 2002, ndérsa pér vitin 2003 nuk paragqitet fitim nga ky aktivitet.

17.5. Ng€ pérfundim, lidhur me depozitén bankare nr. {***} Komisioni konstatoi se subjekti nuk e ka
deklaruar kété llogari né deklaratén e pasurisé€ s€ vitit 2003, bazuar né parashikimet e ligjit nr. 9049, daté
10.4.2003, sipas té cilit subjekti mbart detyrimin té€ deklarojé pasurité e luajtshme té regjistrueshme né
regjistrat publiké dhe té drejtat reale mbi to, sipas Kodit Civil. Sa i pérket t€ ardhurave té realizuara nga
aktiviteti 1 bashkéshortit si person fizik, Komisioni vlerésoi t€ pérfshijé n€ analiz€ financiare vetém té
ardhurat e realizuara né¢ vitet 2001 — 2002 dhe jo pér vitet 2003 — 2004, duke arsyetuar se: (i) Subjekti
nuk ka deklaruar t€ ardhura nga aktiviteti si person fizik, n¢ deklaratén e pasuris€ s€ viteve 2003 dhe
2004, ndérkohé g€ ka deklaruar t€ ardhura nga aktiviteti i shogé€ris€ “{***}” ShPK. (ii) Gjaté hetimit
nuk u administrua asnjé shkres€ nga organet tatimore, ku té konfirmohej zhvillimi i aktivitetit gjaté
viteve 2003 dhe 2004. (iii) N& datén 28.01.2003, bashkéshorti 1 subjektit ka themeluar shoqéring « {***}”
ShPK, ¢ka do té thoté qé€, duke filluar nga periudha janar 2003 e né vijim, bashkéshorti zhvillonte
aktivitet tregtar népérmjet shoqéris€ me pérgjegjési t€ kufizuar. N& kushtet e mungesés sé informacionit
mbi xhiron dhe fitimin e realizuar, Komisioni pérllogariti njé fitim t€ mundshém, duke aplikuar njé
marzh fitimi n€ masén 20%, referuar natyrés sé€ aktivitetit t€ zhvilluar dhe faktit se ky aktivitet tregtar
ishte né fillesat e tij. N€ pércaktimin e kétij raporti, Komisioni mbajti né konsideraté faktin se norma e
fitimit prej 20% éshté pérdorur nga Komisioni n€ pércaktimin e fitimit n€ rastet e aktiviteteve tregtare
t& shitjes me pakicé t& mallrave, praktiké e cila &shté 1éné né fuqi edhe né vendimmarrjet e Kolegjit.?
Komisioni arriti né€ pérfundimin se subjekti dhe personat e lidhur kané pasur mungesé t€ burimeve té
ligjshme financiare n€ periudhén 1997 — 2003, né shumén (-) 848.073 leké, pér krijimin e depozités
bankare prané Raiffeisen Bank, si dhe pér kryerjen e shpenzimeve té tjera, duke u gjendur né kushtet e
nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

17.6. Trupi gjykues 1 Kolegjit, sa 1 pérket pretendimit t€ subjektit se kjo depozité éshté krijuar para
fillimit t& detyrés, vleréson se, bazuar né jurisprudencén e Kolegjit dhe legjislacionin e zbatueshém,
standardi 1 vendosur n€ kuadér té késaj reforme, n€ drejtim té verifikimit t€ saktésisé n€ deklarime dhe
burimeve té ligjshme té pasurive t€ magjistratéve, kérkon kontrollin e ploté té pasurive té€ deklaruara dhe
nuk e kufizon at€ né pasuri té krijuara para apo pas emérimit n€ detyr€ t€ magjistratit. Sa sipér, trupi
gjykues analizoi faktet dhe rrethanat qé kané rezultuar nga hetimi administrativ né Komision, lidhur me
mundésiné financiare t€ subjektit pér t€ krijuar me t€ ardhura té€ ligjshme depozitén objekt shqyrtimi,
sipas kérkesave t€ nenit D, pika 3 e Aneksit t&€ Kushtetutés.

17.6.1. Bashkéshorti 1 subjektit té rivlerésimit, né deklaratén e pasurisé€ vetting, ka deklaruar t€ ardhura
nga pagat e pérfituara si ortak 1 vet€ém nga shoqgéria “{***}” ShPK dhe nga shpérndarja e dividendit

23 Vendim nr. 2/2023 (JR), daté 02.02.2023, paragrafét 18.13 - 18.14 - 18.16 dhe vendim nr. 47/2022 (JR), daté 14.12.2022,
paragrafi 19.12.4.
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sipas bilanceve t€ késaj shoqérie, por nuk ka deklaruar té ardhurat e pretenduara nga ushtrimi 1 aktivitetit
té tij si person fizik, me objekt “Tregtim 1 mallrave t€ ndryshém né fushén e kancelarisé e pajisjeve t&
zyrés”. Po ashtu, subjekti i1 rivlerésimit, edhe né€ pérgjigje t&€ pyetésorit shtes€ nr. 1, t&€ Komisionit, ka
deklaruar si burim t€ depozités “kursimet e depozituara ndér vite”, pa specifikuar burimin e t&
ardhurave/kursimeve.

17.6.2. N¢ kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk e ka deklaruar kété depozité né deklaratén e personit
q€ mbart detyrimin pér deklarim, t€ vitit 2003, nuk rezulton i deklaruar as burimi i krijimit t€ saj. N&
kété deklaraté, e cila sipas parashikimit t€ nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016 dhe jurisprudencés sé
Kolegjit, shérben si prové né kété€ proces, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar vet€ém té ardhura nga
aktiviteti 1 bashkéshortit, “Dygan pér kancelari”, shuma 830.000 leké, nga té cila, shuma neto 680.000
lekg.

17.6.3. Né DIPV-2004, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar té ardhurat e bashkéshortit nga paga, sipas
bilancit té vitit 2004, té shogérisé “{***}” ShPK, shumén prej 3.000.000 leké.

17.6.4. Referuar shkresés me nr. {***} prot., t€ 1€shuar nga Drejtoria Rajonale e Tatimeve Vloré, t&
administruar nga Komisioni gjaté€ hetimit administrativ, lidhur me t€ ardhurat e bashkéshortit té subjektit,
nga shoqéria “{***}” ShPK, rezulton se nga vitet 2003 — 2005, kjo shoqéri nuk ka shpérndaré dividendé.

17.6.5. Qendra Kombétare e Biznesit, me ané té shkresés nr. {***} prot., daté 11.02.2021, ka informuar
Komisionin se bashké&shorti i subjektit, Th. L., figuron i regjistruar si person fizik me vendimin nr. {***},
daté 30.01.2001, té Gjykatés sé Rrethit Vloré, por nuk mund té identifikohet numér NIPT-i. Sipas
vendimit t& Gjykatés rezulton se éshté pranuar kérkesa e bashkéshortit t€ subjektit pér hapjen e aktivitetit
si person fizik, me objekt: “Tregtimin e mallrave t&€ ndryshém”.

17.6.6. Bashkia Vloré, Drejtoria e t€ Ardhurave Vendore, me shkresén nr. {***} prot., dat€ 23.08.2023,
né pérgjigje t€ kérkesés s€¢ Komisionit pér t’u informuar mbi datén e mbylljes sé aktivitetit, xhiron e
parashikuar, xhiron e deklaruar, kopje té fleté-njoftimeve pér tatimin dhe shumén e tatimeve té paguar,
pér secilin vit kalendarik, lidhur me subjektin Th. L., person fizik, ka informuar se disponon té dhéna
pér personat fiziké dhe juridiké prej vitit 2007 e né vazhdim.

17.6.7. Aktet e paraqitura nga subjekti n€ pérgjigje t€ barrés s€ provés, nuk paragesin ndonjé rrethané té
re, né drejtim t€ provueshmérisé té realizimit t&€ kétyre t&€ ardhurave. Shkresa nr. {***} prot., daté
06.09.2023, e Drejtoris€ Rajonale té€ Tatimeve Vlor€, informon se pér subjektin Th. L., person fizik, jané
kryer pagesat pér detyrimet dhe pér periudhén qé ka qené aktiv, por nuk disponojmé dosje fizike, kérkesé
peér ¢regjistrim pér vitet 2002 — 2004, as vendim gjykate pér mbyllje dhe as certifikaté regjistrimi. Po
ashtu, Bashkia Vloré, Drejtoria e t€ Ardhurave Vendore, me shkresén nr. {***} prot., dat€ 12.07.2023,
ka informuar bashkéshortin e subjektit se pér kété person fizik, me aktivitet shitje kancelari, nuk rezulton
asnjé e dhéné né regjistrat e tatimpaguesve né keté drejtori. Deklarata noteriale nr. {***} rep., nr. {***}
kol., dat€ 04.10.2023, e kontabilistit V. Xh., si deklaraté e sjellé gjaté€ procesit t€ rivleré€simit, bazuar né
jurisprudencén e Kolegjit, merret me rezervé né kété proces, pér mé tepér kur pérmbajtja e saj nuk
mbéshtetet apo nuk €shté n€ harmoni me provat e tjera t€ administruara n€ procesin e rivlerésimit.

17.6.8. Pérmbajtja e dokumentit, fotokopje e noterizuar, “Tabela e llogaritjes pér taksén vendore mbi
biznesin e vogél dhe tatimit té thjeshtuar mbi fitimin pér vitin 2003, veprimtaria “Dyqgan kancelari”,
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Th. L., e pretenduar se &éshté gjetur nga subjekti né arkivin e dokumenteve t€ bashkéshortit té asaj
periudhe, nuk konfirmohet nga organet pérgjegjése. Referuar kétij dokumenti, taksa vendore mbi
biznesin e vogél, né momentin e regjistrimit, €shté né shumén 18.000 lek&, ndérsa qarkullimi i deklaruar
3.000.000 leké dhe tatimi mbi fitimin 60.000 lek&.

17.6.9. Subjekti i rivlerésimit, gjat€ hetimit administrativ né Komision, ka paraqitur dhe dy “Fleté
njoftim tatimi” t&€ biznesit t€ vogél, aktivitet tregti me pakicé e kancelarive nga tatimpaguesi Th. L.,
pérkatésisht i datés 01.11.2001, sipas t€ cilit tatimi gjithsej ka gené né€ shumén 25.000 leké, nga té€ cilat
20.000 leké, pér xhiro deri n€ 2 milioné leké dhe 5.000 leké, pér xhiro 2-5 milioné leké, si dhe fleté
njoftim-tatimi, 1 daté€s 29.03.2002, me tatim gjithsej 40.000 leké, pér xhiro deri n€ 2 milioné leké. Né
vlerésimin e trupit gjykues, kéto dokumente japin informacion mbi nivelin e xhiros dhe tatimit t€ paguar
pér secilin nivel, por jo pér xhiron reale g€ subjekti tregtar ka realizuar.

17.6.10. Lidhur me pretendimin e subjektit, se Komisioni duhej t€ kishte aplikuar normén prej 30% té
fitimit, n€ referencé t& vendimit nr. 2/2023 (JR) t€ Kolegjit, trupi gjykues véren se né¢ két€ vendim
Kolegji ka aplikuar kété normé, pasi ka vlerésuar se subjekti ka paraqitur dokumentacion, i cili paraqet
nj¢€ situaté té qarté se biznesi kishte zgjeruar aktivitetin e tij me shérbime t€ ndryshme, té cilat kan€ pasur
nj€ marzh fitimi mé t€ lart€ se 20%. N& rastin e subjektit té rivlerésimit Herila Cela, subjekti nuk ka
paraqitur dokumentacion, i cili t€ tregojé vlerén e produkteve té shitura dhe koston e blerjes s€ tyre.
Pretendimet e subjektit, se bashkéshorti i saj, gjat€ ushtrimit t&€ aktivitetit t€ personit fizik, ka ofruar dhe
shérbim té fotokopjeve té librave dhe materialeve té pérdorura kryesisht nga studentet e Universitetit té
Vilorés, mbeten né nivel deklarativ dhe nuk mbéshteten nga t€ dhénat e akteve n€ dosje. Pé&r mé tepér,
subjekti 1 rivlerésimit pretendon se fitimi ka qené rreth 50% e xhiros, por nuk paraqiti dokumentacion
provues né mbéshtetje t€ kétij pretendimi, i cili mbeti né nivel deklarativ.

17.6.11. Trupi gjykues, n€ konsideraté té pretendimeve t€ subjektit, pérmes Njésis€ s€ Shérbimit Ligjor,
kreu analizén financiare mbi mundé€sin€ e subjektit t€ rivlerésimit dhe personit té lidhur, pér t€ krijuar
me t€ ardhura té ligjshme depozitat pér periudhén 1997 — 2003, duke pérllogaritur fitimin e mundshém
nga aktiviteti 1 bashkéshortit, si person fizik, me marzh fitimi 20%, mbi xhiron e parashikuar né fletén e
njoftimit té tatimit. Nga analiza e kryer pér kété periudhé ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka pasur
mungesé t€ burimeve té ligjshme pér t€ pérballuar shpenzimet dhe gjithashtu pér t€ krijuar kursime pér
njé diferenc€ negative né shumén (-) 847.954 leké. Né funksion t€ njé qéndrimi garantist, trupi gjykues,
pérmes Njésis€é s€ Shérbimit Ligjor, kreu edhe alternativén e kontrollit t€ analiz€s financiare, duke
pérllogaritur fitimin e mundshém nga aktiviteti i bashkéshortit si person fizik, me marzh fitimi 30%, mbi
xhiron e parashikuar né fletén e njoftimit té tatimit, por edhe né€ kété alternativé, rezultatet e analizés
treguan balancé negative.

17.6.12. N& pérfundim, trupi gjykues vler€son se pér depozitén né ish-Bankén e Kursimeve, né vlerén
539.346 leké, subjekti dhe personi i lidhur kan€ mungesé t€ burimeve financiare té ligjshme né periudhén
1997 — 2003, pér krijimin e késaj depozite, si dhe pér kryerjen e shpenzimeve té tjera, duke u gjendur né
kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.
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18.

19.

Lidhur me dy depozitat, né vierén 2.800.000 leké, né Intesa Sanpaolo Bank ShA, dhe né vlerén
2.776.000 leké, né Union Bank ShA

Komisioni né vendim ka arritur n€ pérfundimin se subjekti dhe personat e lidhur kan€ pasur mungesé té
burimeve té ligjshme financiare, n€ vlerén (-) 2.129.846 leké, pér krijimin e depozitave prané Intesa
Sanpaolo Bank dhe prané Union Bank, pasi: (i) subjekti dhe personat e lidhur kan€ pasur mungesé té
burimeve t€ ligjshme financiare né¢ shumén 1.100.000 leké, pér kryerjen e depozitimit né datén
18.05.2004. (ii) Subjekti dhe personat e lidhur kané pasur mungesé t€ burimeve t€ ligjshme financiare
pér shtimin e likuiditeteve dhe kryerjen e shpenzimeve né€ vitin 2010, n€ vlerén 1.029.846 leké, duke u
gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit né shkaget e ankimit pretendon se Komisioni ka njohur t€ ardhurat nga aktiviteti
si personit fizik 1 bashkéshortit, n€ vitin 2001 dhe 2002, por nuk jep asnjé argument pérse nuk i njeh t&
ardhurat pér vitin 2003, pasi subjekti ka paraqitur t€ njéjtin dokumentacion pér t€ vértetuar ushtrimin e
aktivitetit t& personit fizik né€ t€ kéto tri vite. Komisioni nuk ka marré né konsideraté dokumentin mbi té
ardhurat e aktivitetit pér vitin 2003 me argumentin se, ndryshe nga dokumentet pér vitin 2001 dhe 2002,
aiu soll nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té hetimit. T€ ardhurat e realizuara nga aktiviteti si person
fizik nuk jané deklaruar nga subjekti i rivlerésimit n€ deklaratén e pasurisé€ vetting, sepse nuk kishin
dijeni pér ményrén e llogaritjes s€ fitimit dhe pasqyrimit t€ kétij fitimi né deklaraté. Mosdeklarimi i
kétyre t€ ardhurave né deklaratén e pasuris€ vetting nuk mund té fshijé nga ekzistenca realizimin e
aktivitetit nga personi fizik, krijimin e t&€ ardhurave dhe pagimin e detyrimeve tatimore, té cilat provohen
tej ¢do dyshimi té€ arsyeshém nga dokumentet zyrtare me fuqi té ploté provuese, t€ paraqitura né€ pérgjigje
té rezultateve t€ hetimit. Subjekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni ka vepruar ndryshe nga
jurisprudenca e Kolegjit, sa i pérket vlerésimit té pasaktésisé né deklarime®*, si dhe sa i pérket kursimeve
t& prindérve, té cilét nuk kané gené subjekte deklaruese®.

19.1. Duke ngritur té njéjtat pretendime si gjaté hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit pretendon
se, né vitin 2003, bashkéshorti 1 saj, pér aktivitetin tregtar t€ ushtruar si person fizik, ka deklaruar njé
xhiro prej 3.000.000 lekésh dhe, duke llogaritur njé fitim prej 50%, pasi ka zbritur detyrimet, do té
rezultonte me nj€ fitim prej 1.360.000 lekésh. Pas mbylljes s€ aktivitetit si person fizik, bashkéshorti 1
subjektit t€ rivlerésimit ka té€rhequr fitimin dhe e ka depozituar né banké né datén 18.05.2004, e ka
deklaruar edhe né deklaratén e pasurisé té€ vitit 2004. Né lidhje me depozitat e krijuara né datén
15.12.2010 dhe 17.12.2010, n€ Union Bank, subjekti pretendon se ato jan€ ¢elur né emér t€ babait t€ saj,
né vlerat 20.000 euro dhe 2.776.000 leké, me pjesé takuese 50%. Subjekti shprehet se, pérvec kursimeve
cash, n€ shumén 4.200.000 leké, pér shtesat e depozitave né vitin 2010 ka shérbyer edhe shpérndarja e
dividendit né shumén 540.000 leké, 1 cili u destinua edhe pér shtesat né llogariné me nr. {***}, né OTP
Bank dhe gjendjen e datés 31.12.2010, né shumén 339.394 leké. Depozita e babait t&€ subjektit té
rivlerésimit ka pasur si burim kursimet e nénés s€ subjektit nga shitja tokés dhe kursimet e tjera t€ saj,
né vlerén 1.200.000 leké. N¢ analizén financiare duhet té pérfshihen edhe kursimet cash t€ disponuara
nga prindérit dhe, né két€ ményré, balanca e vitit 2010 do té rezultonte me diferencé pozitive n€ shumén
170.154 leké.

24 Duke referuar vendimin e Kolegjit nr. 38/2022 (JR), paragrafi 14.24.4 i tij.
25 Duke referuar vendimin e Kolegjit nr. 20/2023 (JR), paragrafi 11.9 1 tij.
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20. Nga analizimi i akteve t€ administruara né dosjen gjyqésore t€ Komisionit, si dhe pretendimeve té
subjektit n€ ankim dhe né parashtrime, trupi gjykues konstaton dhe vleréson si vijon:

20.1. N¢é deklaratén e pasurisé vetting, bashkéshorti i subjektit t€ rivlerésimit ka deklaruar se zotéron:
(1) depozité né¢ Union Bank, vlera 2.776.000 leké (né emér té vjehrrit A. C.). Pjesa takuese 100%. (ii)
Depozité né Intesa Sanpaolo Bank, vlera 2.800.000 leké (né emér té vjehrrit, A. (.). Pjesa takuese
100%?2°. Burimi i krijimit: t& ardhurat nga emigracioni né shtetin italian, pér periudhén 1992 — 1997, si
dhe nga firmat piramidale.

20.2. Né¢ analizé té€ deklarimeve periodike vjetore t&€ subjektit n€ ILDKPKI, si dhe nga 1€vizjet né t&
gjitha llogarité bankare q€ prej vitit 2003, deri né momentin e krijimit t€ tyre, rezulton kjo kronologji:

20.3. N¢& deklaratén e personit q¢ mbart detyrimin pér deklarim pasurie t€ vitit 2003, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar depozit€ bankare n€ emér t€ z. Th. L. né BKT, me vleré 2 milioné leké, me
burim krijimi kursimet nga emigracioni né vitet '92 —'97.

N¢é datén 30.04.2003 &éshté kryer njé depozitim me vieré 2.000.000 leké né llogariné dyemérore té babait
dhe té bashkéshortit t& subjektit prané BKT-s€é, me pérshkrimin “cash deposit”. Mé tej, mé daté
02.05.2003, éshté krijuar njé depozité bankare me t€ nj&jtén vleré. Né datén 01.06.2009 €shté maturuar
depozita bankare e krijuar n€ vitin 2003, né vlerén 2.814.608 leké (pérfshiré interesat).

20.4. N& DIPV-né e vitit 2004, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar depozité bankare né¢ emér t& z. Th.
L., me burim kursimet nga emigracioni né vitet '92 —'97.

Né datén 18.05.2004 &shté kryer prané BKT-s€ njé depozitim me vieré 1.100.000 leké, né llogariné
dyemérore t€ babait dhe t€ bashkéshortit t&€ subjektit, me pérshkrim “cash deposit”. M¢ tej, mé daté
19.05.2004, &shté krijuar njé depozité bankare me t€ nj€jtén vleré. N&é datén 29.05.2009 &shté maturuar
depozita bankare e krijuar n€ vitin 2004, n€ vlerén 1.419.275 leké (pérfshir€ interesat). Pas maturimit,
né datén 01.06.2009, pasi u kryen dy térheqje né shumén totale prej 30.000 lekésh?’, vlera e mbetur,
konkretisht vlera 4.203.883 leké?®, u transferua né llogariné rrjedhése dyemérore (né emér té babait dhe
té bashkéshortit t€ subjektit).

20.5. Né DIPV-né e vitit 2009, subjekti ka deklaruar “Depozité bankare né BKT, hapur mé daté
30.04.2003 dhe mbyllur. Térhequr principali dhe interesat cash té bashkéshortit. E disponueshme cash,
vlera 4.200.000 leké&”.

Nga l€vizjet e llogarive rezulton se bashkéshorti i subjektit t€ rivlerésimit, mé& daté 09.06.2009, daté
22.06.2009, daté 25.06.2009, kreu kéto tri transaksione: (i) transferté né shumén 397.200 leké, kundrejt
L. N. pér kambizém,; (i1) t€rheqje né shumén 1.000.000 leké; (ii1) transfert€ né shumén 2.715.300 leké,
pér “{***1” ShPK, me pérshkrim “blerje 21.000 euro, me kurs 129,3”. Komisioni véren se shuma totale

%6 Subjekti ka bashkélidhur: (i) Nxjerrje llogari bankare daté 25.01.2017, Intesa Sanpaolo Bank, né emér té A. C., me gjendje
né vierén 2.800.000 leké; (ii) nxjerrje e llogarisé bankare, daté 25.01.2017, Union Bank, né depozitén né emér té A. C., me
gjendje né vlerén 2.770.000 leké.

27 Daté 29.05.2009, vieré 10.000 leké dhe daté 01.06.2009, vieré 20.000 leké (térhequr nga bashkéshorti i subjektit).

28 Shumat 1.389.275 leké dhe 2.814.608 leké.
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e tri debitimeve t€ mésipérme (4.112.500 lek€) éshté pothuajse e barabarté me shumén e deklaruar cash
nga subjekti (4.200.000 lekg).

20.6. Né DIPV-né e vitit 2010, bashké&shorti 1 subjektit ka deklaruar: (i) depozité né Bankén Popullore,
celur si llogari rrjedhése mé daté 15.12.2010, n€ pronési me vjehrrin, nga vlera cash e derdhur mé parg,
plus kontribut nga dividendi i vitit 2010, vlera 20.000 euro; pjesa takuese 50%. (ii) Depozité né Union
Bank, daté 15.12.2010, né pronési me vjehrrin; nga vlera cash e derdhur mé paré€, plus kontribut nga
dividendi i vitit 2010, vlera 20.000 euro; pjesa takuese 50%.

Nga lévizjet e llogarive rezulton se né€ datén 15.12.2010 u kryen dy depozitime né llogarité dyemérore
né emér t€ babait dhe té bashkéshortit t€ subjektit, konkretisht, depozitim: (1) n€ vlerén 20.000 euro
prané Union Bank, me pérshkrim: “Depozitim né llogari, A. C.” dhe (2) depozitim né vlerén 20.000
euro prané OTP Bank, me pérshkrim: “Depozituar nga A. C. ose Th. L./ A. C.”.

20.7. Pér sa i pérket depozités (1) prané Union Bank, konstatohet se n€ datén 17.12.2010, bashkéshorti
i subjektit ka térhequr shumén 20.000 euro (t€ depozituar dy dité mé par€) dhe, n€ té njéjtén daté, ka
depozituar vlerén 2.776.000 leké, me pérshkrim: “Depozitim cash, Th. L., kémbim me kurs
preferencial®®, e cila ka kaluar né depozité me afat. Pas maturimit t& késaj depozite, né datén
19.12.2011, bashkéshorti i subjektit ka térhequr shumén 2.790.418 leké dhe, po né kété daté, ka kryer
njé depozitim né€ vlerén 2.776.000 leké né njé llogari tjetér prané Union Bank, né emér t€ babait té
subjektit. Pikérisht ky depozitim éshté origjina e depozités prej 2.770.000 lekésh, e ndodhur né njé
llogari né emér té babait té subjektit, e deklaruar né deklaratén e pasurisé vetting, nga bashkéshorti i
subjektit’’.

20.8. Pér sa i pérket depozités (2) prané OPT Bank, konstatohet se, gjaté vitit 2011, bashké&shorti i
subjektit e ka térhequr shumén 20.000 euro, t&€ depozituar n€ vitin 2010, si dhe ka depozituar shumén
2.778.400 leké, né llogariné dyemérore t€ babait dhe té tij, né njé llogari né monedhén /eké prané késaj
banke®'. Né datén 14.02.2011, bashkéshorti i subjektit e ka térhequr té gjithé shumén qé kishte
depozituar né llogaring né leké prané OTP Bank dhe, po né t€ nj€jtén daté, éshté kryer njé depozitim né
vlerén 2.788.000 leké, né llogarin€ e babait té subjektit, prané Intesa Sanpaolo Bank. Pikeérisht ky
depozitim éshté origjina e depozités prej 2.800.000 leké, e ndodhur né njé llogari né emér té babait té
subjektit, e deklaruar né deklaratén e pasurisé vetting, nga bashkéshorti i subjektit.

20.9. Lidhur me burimin e krijimit t& kétyre dy depozitave, subjekti 1 rivlerésimit, né pérgjigje té
pyetésorit shtesé nr. 1, deklaroi se burim 1 tyre jané t€ ardhurat nga emigracioni, t€ cilat jané krijuar
pérpara se ajo dhe bashkéshorti té€ lidhnin martesé ligjore. Sikurse rezulton nga nxjerrja e llogarisé
bankare, vlera 2.000.000 leké éshté depozituar mé daté 30.04.2003, disa muaj pérpara se subjekti té
emérohej né funksionin e gjyqtares®’. Mé daté 18 maj 2004, bashkéshorti i subjektit ka depozituar

2 Né llogariné me numér {***}.

30 Bashkéshorti i subjektit ka deklaruar vierén prej 2.776.000 lekésh, pra 6.000 leké mé shumé.

31 Konkretisht ka kryer kéto transaksione: mé daté 25.01.2011, ka térhequr 13.000 euro dhe ka depozituar 1.807.000 leké;
mé daté 08.02.2011, ka térhequr 6.000 euro dhe ka depozituar 590.700 leké; mé daté 09.02.2011, ka térhequr 1.000 euro
dhe ka depozituar 390.700 leké.

32 Shkresé nr. {***} prot., daté 03.11.2003, e Késhillit té Larté té Drejtésisé dhe Dekreti nr. {***}, daté 21.10.2003.
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shumén 1.100.000 leké n€ Bankén Kombétare Tregtare. Burimi i krijimit pér két€ shumé &éshté térheqja
dhe mbyllja e aktivitetit t€ bashkéshortit si person fizik, regjistruar me vendimin e Gjykatés s€ Rrethit
Vloré, mé daté 30.10.2001. Aktiviteti 1 personit fizik vijoi deri né fund t€ vitit 2003, kur mblodhi té
gjitha arkétimet nga klientét q€ mbetén pa likuiduar dhe u shit i gjithé malli gjendje, n€ emér t€ personit
fizik. Fitimi i realizuar né vite, si dhe mbledhja e t€ gjitha arkétimeve nga klientét éshté térhequr nga
personi fizik, duke mbyllur plotésisht aktivitetin né kété shoqéri. Me mbylljen e vitit ushtrimor 2003,
fitimet e térhequra né fillim t& vitit 2004, s€ bashku me kursimet deri né maj 2004, kané krijuar shumén
1.100.000 leké. Si pérfundim, depozitimet e vlerave monetare n€ vitet 2003 dhe 2004 kané si burim: té
ardhurat nga emigracioni, nga firmat rentiere, t€ ardhurat nga aktiviteti si person fizik, si dhe nga paga.
Depozitat jan€ maturuar dhe riinvestuar deri né€ vitin 2009.

20.10. Sa rezultuar mé sipér, Komisioni analizoi burimin e krijimit pér shumat: (a) depozitim né vlerén
2.000.000 lek&, mé daté 30.04.2003; (b) depozitim né vlerén 1.100.000 leké, mé daté 18.05.2004, né
llogariné dyemérore té babait dhe té bashké&shortit t&€ subjektit, prané BKT-sé&; (c¢) t€ ardhurat e
bashkéshortit nga dividendi gjaté periudhés 01.01.2010 — 15.12.2010,** né vlerén 1.352.000 leké, e
pérllogaritur si diferencé midis vlerés 5.552.000 leké (40.000 euro té depozituara mé daté 15.12.2010)>*
me vlerén 4.200.000 lek&®.

20.11. (a) Depozitim né vierén 2.000.000 leké, mé daté 30.04.2003

20.11.1. Subjekti i rivlerésimit deklaroi se ky depozitim ka pasur si burim té€ ardhurat nga emigracioni i
bashkéshortit né vitet 1992 — 1997, si dhe té€ ardhurat nga firmat piramidale. Konkretisht, t€¢ ardhurat e
bashkéshortit nga puna n€ emigracion né periudhén 1992 — 1997 kané gené rreth 1.850.000 leké dhe
rreth 150.000 leké jané pérfituar nga interesat e vlerave té depozituara né€ shogérité rentiere. Né funksion
té deklarimeve, subjekti paraqiti dokumentacion justifikues si mé poshté:

- Deklaraté nga administratori i vetém i shogérisé “{***}” s.r.l., V. G., i cili deklaron se bashkéshorti
ka punuar né funksionin e magazinierit, né periudhén shkurt 1992 deri né néntor 1995, me njé pagé
mujore 800.000 lireta.

- INPS/ekstrakt i llogarisé sé sigurimeve shogérore, daté 04.07.2023, me informacion mbi té ardhurat
nga paga, té realizuara gjaté vitit 1996 dhe 2000. Pér periudhén 01.07.2000 — 18.10.2000, bashkéshorti
1 subjektit rezulton se ka gené i punésuar né€ Itali, né shoqériné “{***}” s.r.1., duke pérfituar t€ ardhura
nga paga né shumén 4.658,44 euro.

- Dokumenti “tesserino” ku pasqyrohen té dhénat personale té bashkéshortit té subjektit dhe kodi i tij
fiskal.

20.11.2. Lidhur me t€ ardhurat nga interesat né firmat rentiere, subjekti 1 rivlerésimit paraqiti shkresén

33 Mé daté 15.12.2010 u kryen dy depozitime né llogarité dyemérore né emér té babait dhe té bashkéshortit té subjektit,
konkretisht, depozitim né vierén 20.000 euro prané Union Bank, me pérshkrim: “Depozitim né llogari, A. C.” dhe depozitim
né vierén 20.000 euro prané OTP Bank, me pérshkrim: “Depozituar nga A. C. ose Th. L. / A. C.”.

3 Depozitimi prej 20.000 eurosh né Union Bank éshté térhequr dy dité mé voné dhe éshté depozituar viera 2.776.000 leké.
Edhe depozita prej 20.000 eurosh né OTP Bank u vilerésua né té njéjtén kundérvieré né leké.

33 Gjendja e deklaruar cash né DIPP/2009, me burim fillestar dy depozitimet prej 2.000.000 leké dhe 1.100.000 leké, prané
BKT-sé.
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nr. {***} prot., daté 11.07.2023, nga Shoqérit€ Huamarrése né Administrim, ku béhet me dije se
bashkéshorti, z. Th. L., ka pasur té depozituar n€ shogéring “{***}” kapitalin n€ shumén 437.430 leké,
se ka té€rhequr shumén 34.995 leké dhe ka pasur detyrim pér t€ marré né shumén 402.435 leké. Subjekti
deklaroi se bashkéshorti figuron si kreditor pér kété€ shumé qé mbetej ende e pashlyer, ndérkohé qé€ nuk
gjenden té gjitha depozitimet e méparshme té cilat jané té€rhequr. Gjat€ késaj periudhe, njé pjesé té
interesave q¢€ pérfitonte bashké&shorti e depozitonte né€ kéto shoqéri, pér kété arsye, shuma neto e pérfituar
prej tij nga shoqgérité rentiere ka qené rreth /50.000 leké.

20.11.3. Komisioni, né géndrimin pérfundimtar lidhur me burimet e pérdorura pér depozitimin e shumeés
2.000.000 leké, n€ datén 30.04.2003, analizoi se: (i) provohet qéndrimi 1 bashkéshortit t€ subjektit, Th.
L., n€ shtetin italian, pérpara lidhjes s€ martesés me subjektin, konkretisht, pér vitin 1995 (referuar kartés
s¢ léshuar nga Ministria e Financave e Republikés s¢€ Italis€) dhe gjaté€ periudhés 01.01.1996 —
31.07.1996 (referuar ekstraktit t€ llogaris€ sé sigurimeve shoqérore). (ii) Subjekti ka paraqitur njé
deklaraté t€ z. V. G., né cilésiné e administratorit t€ shoqéris€é “{***}” s.r.l., 1 cili konfirmon se
bashkéshorti i1 subjektit, z. Th. L., ka pérfituar njé pagé€ mujore prej 800.000 liretash italiane, gjaté
periudhés shkurt 1992 — néntor 1995. (iii) Deklarimi i subjektit né deklaratén e pasurisé sé vitit 2003
dhe n€ deklaratén e pasuris€ vetting, lidhur me t€ ardhurat qé kané shérbyer si burim (t€ ardhurat nga
emigracioni). (iv) Depozitimi né€ llogari éshté kryer né datén 30.04.2003, pérpara emérimit né detyré té
subjektit té rivlerésimit.

20.11.4. Sa analizuar mé lart, Komisioni krijoi bindjen se t€ ardhurat e pérdorura pér depozitimin e datés
30.04.2003 jané pérfituar nga personi i lidhur/bashkéshorti i subjektit gjaté punésimit t& tij né shtetin
italian, né pjesén e tyre mé t€ madhe, n€ njé kohé qé nuk e kishte statusin e personit té lidhur dhe, pér
mé tepér, ato jané pérdorur si burim pér financimin e njé pasurie qé€ provohet se €shté krijuar pérpara
emérimit né detyré t€ subjektit, duke pérjashtuar dyshimet se deklarimi i tyre mund té keté lidhje me
qéllimin pér mbulimin me burime té ligjshme t€ pasurive t&€ krijuara mé pas, gjaté kohés kur subjekti
ushtronte detyrén si gjyqtare. Komisioni vlerésoi se subjekti shpjegoi bindshém burimin e kétyre té
ardhurave, pra se ato vijn€ nga emigracioni, dhe se subjekti nuk ka ushtruar funksionin e gjyqtares né
kohén e krijimit t€ kétyre t€ ardhurave. Pér pasojé, kéto té€ ardhura nuk jané trajtuar nga subjekti né
shkaget e ankimit.

20.12. (b) Depozitim né vierén 1.100.000 leké, mé daté 18.05.2004, me burim krijimi aktivitetin e
bashkéshortit si person fizik

20.12.1. NE& pérgjigje t€ pyetésorit shtesé nr.1, subjekti deklaroi se burimi 1 krijimit pér kété depozitim
éshté térheqja dhe mbyllja e aktivitetit t&€ bashké&shortit si person fizik. Bashkéshorti éshté regjistruar si
person fizik me vendimin e Gjykatés sé Rrethit Vloré, mé daté 30.10.2001 dhe paraqiti 2 (dy) fleté
njoftim tatimi pér vitet 2001 dhe 2002, respektivisht me data 01.11.2001 dhe 29.03.20023¢. Aktiviteti i
personit fizik ka vijuar edhe gjaté vitit 2003, periudhé né té cilén bashkéshorti ka krijuar edhe shoqériné

36 Pér vitin 2001 éshté léshuar “Fleté Njoftim Tatimi”, daté 01.11.2001, tatim gjithsej 15.000 leké dhe, pér vitin 2002, éshté
léshuar nga Dega e Tatim-Taksave Vioré dokumenti “Fleté Njoftim Tatimi”, daté 29.03.2002, pér aktivitetin e bashkéshortit

si person fizik, me nivel xhiro deri né 2 milioné leké, tatimi i paguar éshté né shumén 40.000 leké, pérkatésisht né shumén
25.000 leké, mé daté 29.03.2002 dhe 15.000 leké, mé daté 08.08.2002.
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«“fF#x1> ShPK, duke shtuar aktivitetin dhe krijuar bashképunim me furnitorét e huaj pér importimin e
artikujve t€ kancelaris€. Subjekti deklaroi se aktiviteti i personit fizik vazhdoi deri né fund té€ vitit 2003,
kur mblodhi té gjitha arkétimet nga klientét g€ mbetén pa likuiduar dhe u shit i gjithé malli gjendje, né
emér té personit fizik. Fitimi 1 realizuar ndér vite, si dhe mbledhja e t€ gjitha arkétimeve nga klientét
&shté térhequr nga personi fizik, duke mbyllur plotésisht aktivitetin né kété shoqéri. Me mbylljen e vitit
ushtrimor 2003, fitimet e térhequra né fillim t€ vitit 2004, s¢ bashku me kursimet deri n€ maj 2004, kané
krijuar shumén prej 1.100.000 lekésh.

20.12.2. Nga aktet e administruara gjaté hetimit administrativ:*’ (i) Vendimi i Gjykatés Vloré pér
regjistrim Person Fizik nr. {***} daté€ 30.10.2001; (ii) Certifikaté regjistrimi n€ organin tatimor, si
biznes 1 vogél, me kod fiskal {***} né€ emér t€ z. Th. L., me daté regjistrimi 01.11.2001; (iii)
Fleténjoftim tatimi daté 29.03.2002, regjistrim 1 ri, tatim gjithsej 25.000 leké, nga t& cilat 20.000 leké,
pér xhiro deri né 2 milioné leké, dhe 5.000 leké, pér xhiro 2-5 milioné lek&®®; (iv) Fleténjoftim tatimi
daté 29.03.2002, riregjistrim, tatim gjithsej 40.000 leké, pér xhiro deri né 2 milioné leké,*® Komisioni
ka konstatuar se aktiviteti si person fizik, i bashkéshortit, €shté zhvilluar gjaté periudhés 2001 — 2002,
ndérsa mé daté 28.01.2003, éshté themeluar shoqéria “{***}” ShPK. Komisioni, deri n¢ até fazé té
hetimit, ka konstatuar se provohet zhvillimi i aktivitetit si person fizik n€ vitin 2001 dhe 2002, dhe nuk
provohet zhvillimi 1 kétij aktiviteti né€ vitin 2004, sikundér deklaroi subjekti n€ pyetésorin shtesé nr.1, si
dhe se kéto t€ ardhura nuk jan€ deklaruar si burim né€ deklaratén e pasurisé vetting. Komisioni nuk
pérllogariti t& ardhura pér vitet 2001 dhe 2002 (pér té cilat rezultojné té paguara detyrimet tatimore),
pasi subjekti nuk ka deklaruar n€ deklaratén e pasurisé€ vetting fitimin e realizuar nga ky aktivitet pér
kété periudhé.

20.13. (c¢) Té ardhurat nga dividendi (t¢ bashkéshortit), periudha 01.01.2010 — 15.12.2010, né vierén
1.352.000 leké

20.13.1. Nga analizimi i dokumentacionit t€ administruar, rezultoi se dividendi i shpérndaré né vitin
2010 ka gené né€ shumén 540.000 leké, ndérkohé qé diferenca e depozitimeve me cash-in e pakésuar
rezultoi n€ vlerén 1.352.000 leké.

20.14. N¢ pérfundim, Komisioni kreu analizén financiare pér vitin 2010 pér pasurité, detyrimet, t&
ardhurat dhe shpenzimet e subjektit, personave té lidhur dhe prindérve té€ subjektit. Né kushtet qé
depozitimi i shumés 40.000 euro*® &shté kryer mé daté 15.12.2010, analiza u krye pér té gjithé vitin
2010, nga ku rezultoi njé€ balancé€ negative prej (-) 1.029.846 lekésh. Komisioni i1 kaloi subjektit barrén
e provés, pasi rezultoi se subjekti dhe personi i lidhur/bashkéshorti kané pasur mungesé té burimeve té
ligjshme financiare pér krijimin e depozitave n€ Intesa Sanpaolo Bank dhe Union Bank, si n€ vijim: (i)
né vlerén (-) 1.100.000 leké, pér kryerjen e depozitimit prej 1.100.000 leké, mé daté 78.05.2004, pasi

37 Shkresa nr. {***} prot., daté 03.03.2023.

38 Dorézuar sérish nga subjekti me pyetésorin nr. 1.

3 Dorézuar sérish nga subjekti me pyetésorin nr. 1.

0 Mé daté 15.12.2010 u kryen dy depozitime né llogarité dyemérore né emér té babait dhe té bashkéshortit té subjektit,
konkretisht, depozitim né vierén 20.000 euro prané Union Bank, me pérshkrim: “Depozitim né llogari A. C.”, dhe depozitim
né vilerén 20.000 euro prané OTP Bank, me pérshkrimin: “Depozituar nga A. C. ose Th. L./ A. C.”.
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mungon dokumentacioni ligjor justifikues pér t& provuar zhvillimin e aktivitetit t€ bashkéshortit si
person fizik gjaté viteve 2003 — 2004 dhe, pér rrjedhoj€, nuk provohen as té ardhurat e realizuara; (ii)
pér shtimin e likuiditeteve dhe kryerjen e shpenzimeve né vitin 2010, né vlerén (-) 1.029.846 leké.

20.15. Subjekti i rivler€simit, né€ pérgjigje t€ barrés s€ proves, deklaron se ka arritur t€ gjejé n€ arkivin e
dokumenteve té aktivitetit t&€ bashkéshortit, tabelén e llogaritjes pér taksén vendore mbi biznesin e vogél
dhe tatimin e thjeshtuar mbi fitimin pér vitin 2003, si dhe disa dokumente t€ tjera, qé tregojné tej ¢do
dyshimi t& arsyeshém vazhdimin e aktivitetit edhe pas regjistrimit t€ shoqérisé “{***}” ShPK, si dhe ka
paragqitur: (i) Formularin e vitit 2003, sipas t€ cilit rezulton se qarkullimi 1 deklaruar pér két€ vit €shté né
shumén 3.000.000 leké. Nése marzhi 1 fitimit llogaritet 50% e qarkullimit, duke zbritur detyrimet e
paguara, do té rezultojé né nj€ fitim neto né vlerén 1.360.000 leké. (i1) Deklaratén noteriale nr. {***}
rep., nr. {***} kol., dat€ 04.10.2023, e kontabilistit t€ bashkéshortit, V. Xh. (iii) Formularin e qarkullimit
pér vitin 2003, fitimi pér periudhén 2001 — 2003 €shté i dokumentuar dhe duhet t€ pérfshihet né analizén
financiare.

20.15.1. Né deklaratén e pasurisé€ vetting, subjekti pretendon se nuk éshté deklaruar fitimi i personit fizik,
pasi nuk kané pasur dijeni pér ményrén e llogaritjes s€ fitimit dhe pasqyrimit t€ kétij fitimi né€ deklaratg.
Po ashtu, subjekti shpjegon se, mé daté 15.12.2010, éshté ¢elur depozita né Bankén Popullore, n€ emér
té babait A. C., né vlerén 20.000 euro, pjesa takuese e deklaruar nga bashkéshorti: 50%. Gjendja né kéto
depozita €sht€ me burim kursimet e prindérve t€ subjektit, q€ u depozituan sé bashku me lekét qé
dispononte bashkéshorti. Pér kété arsye, bashkéshorti vendosi emrin e babait t€ subjektit dhe e ka 1€né
at€ administrues t€ kétyre dy depozitave. Pavarésisht kétij fakti, n€ DPIV-né vjetore dhe n€ deklaratén e
pasurisé vetting, subjekti ka deklaruar se kjo depozité nuk ishte vetém e babait. Babai nuk ka gené subjekt
deklarues né vitin 2010 (prandaj nuk jané deklaruar edhe kursimet e tyre). Bashkéshorti ka deklaruar
burimet e krijimit pér mjetet monetare té€ kontribuara nga bashkéshorti, sikurse kané€ qené kursimet cash,
né shumén 4.200.000 leké dhe té ardhurat nga dividendi pér kété vit. Ndérkohé, babai, né cilésiné e
mbajtésit t& depozitave, ka kontribuar me kursimet cash q€ dispononte néna, pasi bashkéshorti térhoqi
dy depozitat né Raiffeisen Bank ShA. N& analizén financiare pér vitin 2010 duhet té pérfshihen edhe
kursimet cash t€ disponuara nga prindérit e subjektit, né shumén 1.200.000 leké. Subjekti ka sjellé
deklaratén noteriale, daté 16.10.2023, té babait t& saj, 1 cili deklaron se, pas ndarjes nga jeta t&
bashkéshortes E. C., t&€ gjitha kursimet q€ ai dhe bashkéshortja dispononin né€ cash jané depozituar né
banké sé bashku me kursimet e vajzés Herila Cela dhe bashkéshortit t€ saj, Th. L. Me pérfshirjen e
kursimeve cash t€ disponuara nga prindérit, subjekti rezulton se ka pasur mundési financiare pér t&é
krijuar depozitat né€ vitin 2010, duke rezultuar me balancé€ pozitive n€ vlerén (+) 170.154 leké.

20.16. Komisioni, sa i pérket pretendimeve t€ subjektit lidhur me burimet e pérdorura pér depozitimin
né€ shumén 1.100.000 leké, né datén 18.05.2004, dhe pér depozitimin e shumés 40.000 euro, né datén
15.12.2010 (origjina e dy depozitave té€ deklaruara né deklaratén e pasurisé€ vetting), konstatoi se burimet
e deklaruara nga subjekti — t€ ardhurat nga aktiviteti si person fizik dhe kursimet e prindérve — nuk jané
deklaruar n€ deklaratat vjetore dhe né€ deklaratén e pasurisé vetting. N€ kéto kushte, Komisioni e vlerésoi
té pabazuar pretendimin e subjektit, se pér kété€ depozitim ka shérbyer fitimi i realizuar né vite nga
personi fizik. Lidhur me pretendimin e subjektit, se né analizén financiare pér vitin 2010 duhet té
pérfshihen edhe kursimet cash, né shumén 1.200.000 leké, t€ disponuara nga prindérit si burim pér
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depozitimin prej 40.000 eurosh, t€ kryer n€ datén 15.12.2010, Komisioni vleréson se ky pretendim lidhur
me burimin, 1 ngritur pér heré t€ paré pas kalimit t€ barrés sé€ provés, nuk géndron. Né mungesé¢ t&
deklarimeve né deklaratat periodike vjetore pérjashtohet edhe njé nga mundésité g€ ka pasur subjekti i
rivlerésimit pér t€ provuar ekzistencén dhe pérfitimin e kursimeve nga prindérit.

20.16.1. Lidhur me pretendimin se njé€ pjesé€ e kétyre kursimeve t€ prindérve jan€ pérdorur pér depozitén
prej 300.000 lekésh té babait, né BKT, Komisioni véren se kjo depozité éshté krijuar népérmjet llogarisé
dyemérore (n€ emér t€ bashkéshortit dhe babait t& subjektit) dhe, si e till€, nuk i pérket vetém babait t&
subjektit, pér mé tepér, t€ dyja transaksionet qé lidhen me kété depozité, referuar 1évizjeve té€ llogarisé
té pércjella nga BKT-ja, jané kryer nga bashkéshorti i subjektit. Pér kété arsye, Komisioni nuk e mori
né konsideraté kété pretendim dhe shuma e zérit “Ndryshim i1 likuiditeteve n€ banké (pérvec shtimit té
vlerés 40.000 euro)” mbeti e pandryshuar né analizén financiare. Mbetet i pandryshuar konkluzioni i
Komisionit se subjekti dhe personat e lidhur kané pasur mungesé t&€ burimeve té ligjshme financiare né
vlerén 1.029.846 leké, pér shtimin e likuiditeteve dhe kryerjen e shpenzimeve né vitin 2010. Sa mé sipér,
Komisioni ka arritur né konkluzionin se subjekti dhe personat e lidhur kané pasur mungesé t€ burimeve
té ligjshme financiare n€ shumén 1.100.000 leké, pér kryerjen e depozitimit né datén 18.05.2004.

20.17. Trupi gjykues 1 Kolegjit, n€ shqyrtim t€ pretendimeve té pérséritura t€ subjektit t& rivlerésimit,
sa i pérket pasojave qé sjell mungesa e deklarimeve, mban né konsideraté géndrimin e tij, t€ konsoliduar
tashmé, se pasaktésité n€ deklarime periodike, t€ pashogéruara me mungesé t€ burimeve té ligjshme pér
krijimin e pasurive, nuk mund té konsiderohen si shkaqe qé mund t€ ngarkojn€ me pérgjegjési subjektin
e rivlerésimit né kuadér t&€ kétij procesi. Ndryshe nga jurisprudenca qé sjell né vémendje subjekti i
rivlerésimit, n€ rastin e procesit t€ rivlerésimit té subjektit, ka rezultuar se kéto t€ ardhura nuk jané
deklaruar né deklaratén e pasuris€ vetting, nuk jané deklaruar né deklaratat periodike vjetore, té cilat
shérbejné si prové né két€ proces, nuk jané provuar me dokumentacion justifikues ligjor, si dhe nuk
plotésojné kushtet e parashikuara nga neni D, pika 3 e Aneksit t€ Kushtetutés. Lidhur me referimet né
jurisprudencén e Kolegjit, sa i pérket kursimeve té prindérve, pér té cilét subjekti pretendon se duhet
mbajtur né konsideraté se nuk kané gené subjekte deklarimi, trupi gjykues véren se subjekti i
rivlerésimit, pér shtesat né depozitat e investuara né vitin 2010, gjaté procesit t€ rivlerésimit, ka
pretenduar se ato kané burim dhurimin e kryer nga babai 1 subjektit t€ rivlerésimit, né shumén 1.200.000
leké. Kjo vler€, pérvegse nuk éshté deklaruar n€ deklaratén e pasuris€ vetting apo deklaratat periodike
vjetore si burim 1 krijimit t€ kétyre depozitave, éshté deklaruar pér her€ té paré€ nga subjekti 1 rivlerésimit
vetém pas kalimit t€ barrés s€ provés né¢ Komision, si dhe nuk u provua me dokumentacion justifikues
ligjor, duke mbetur késhtu né nivel deklarativ.

20.17.1. Sai pérket t&€ ardhurave té pretenduara nga subjekti 1 rivlerésimit nga aktiviteti tregtar si person
fizik 1 bashkéshortit, n€ vitin 2003, ato u trajtuan edhe mé lart n€ kété vendim, pasi jané pretenduar nga
subjekti si burim edhe pér depozitén e krijuar né ish-Bankén e Kursimeve, né vlerén 539.346 leké.
Dokumentacioni i sjell€ nga subjekti dhe provueshmeéria e tij né drejtim té realizimit té tyre Eshté trajtuar
né shkaget e ankimit lidhur me depozitén né ish-Bankén e Kursimeve. Pér mé tepér, nése t€ ardhurat nga
aktiviteti privat 1 bashkéshortit t&€ subjektit t€ rivlerésimit do té€ pérfshiheshin né€ analizén financiare pér
subjektin né periudhén 1997 — 2003, sikurse e pretendon subjekti, at€éheré kéto t€ ardhura nuk mund t&
shérbenin paralelisht edhe pér krijimin e depozités n€ vlerén 1.100.000 leké, né vitin 2004.
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20.17.2. Nga rikontrolli 1 analizés financiare t& vitit 2010 né Kolegj, bazuar né¢ dokumentacionin e
administruar, burimet ¢ deklaruara dhe t¢ dokumentuara, si dhe té€ gjendjes cash, t& deklaruar nga
subjekti dhe personi i lidhur me t€, né deklaratat periodike vjetore, té cilat jané prové né kété proces,
konfirmohen balancat negative té konstatuara nga Komisioni: (i) né vlerén prej (-) 1.100.000 lekésh, pér
kryerjen e depozitimit né datén 18.05.2004, si dhe (ii) né€ vlerén prej (-) 1.029.846 leké, pér shtimin e
likuiditeteve dhe kryerjen e shpenzimeve pér vitin 2010.

20.18. N& pérfundim, n€ lidhje me dy depozitat, né vlerén 2.800.000 leké&, n€ Intesa Sanpaolo Bank, dhe
né vlerén 2.776.000 lek€, né Union Bank, t€ deklaruara né deklaratén e pasurisé€ verting, subjekti i
rivleré€simit dhe personi i1 lidhur kané munges€ t€ burimeve financiare t€ ligjshme pér kryerjen e
depozitimit né€ datén 18.05.2004, si dhe pér shtimin e likuiditeteve dhe kryerjen e shpenzimeve pér vitin
2010, duke u gjendur n€ kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Pér pasuriné “automjet”, tip “Nissan”

21. Komisioni ka arritur né pérfundimin se subjekti dhe personat e lidhur rezultojné me mungesé té
burimeve t€ ligjshme financiare né€ shumén (-) 235.207 leké, pér blerjen e automjetit tip “Nissan”, né
datén 03.02.2007, duke u gjendur né€ kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr.
84/2016.

22. Subjekti 1 rivlerésimit né shkaget e ankimit pretendon se konkluzioni i Komisionit, lidhur me
pamundésiné financiare t€ subjektit pér t€ bleré kété pasuri, Eshté 1 gabuar. Subjekti n€ shkaget e ankimit
ngre t€ njéjtat pretendime si gjaté hetimit administrativ né Komision, lidhur me faktin se: (i) pasaktésité
né¢ deklarime duhet t€ konsiderohen si pasaktési té karakterit formal; (ii) duke gené né€ kushtet ¢ njé
ekonomie t€ pérbashkét familjare, subjekti, né momente té caktuara, ka pérdorur edhe kursimet familjare
té prind€rve; (ii1) shpenzimet e jetes€s pér vitin 2007 duhet t€ jené si mesatare e vitit 2006 dhe 2008,
pasi Komisioni i ka llogaritur mé shumé se né vitin 2013, rreth 6 vite mé voné.

23. Nga analizimi 1 akteve t&€ administruara né dosjen gjyqésore t€ Komisionit, si dhe pretendimeve té
subjektit n€ ankim dhe parashtrime, trupi gjykues konstaton dhe vleréson si vijon:

23.1. Komisioni gjaté hetimit administrativ, nga aktet e pércjella nga ILDKPKI, ka konstatuar se
bashkélidhur procesverbalit mbi shpjegimet e subjektit, g€ mban datén 27.03.20135, subjekti ka paraqitur:
(1) Kontrat€ shitblerjeje nga bashkéshorti 1 subjektit, Th. L., pér automjetin nr. {***} rep./ {***} kol.,
dat€ 03.02.2007, tip “Nissan”, viti 1 prodhimit 1998, me targé {***}, me ¢mim 350.000 leké, si dhe (2)
Kontraté shitblerjeje automjeti nr. {***} rep. / {***} kol., dat€ 19.04.2008, sipas sé€ cilés Th. L. e ka
shitur kété mjet né vlerén 200.000 leké*!. Subjekti nuk e ka deklaruar blerjen e kétij automjeti né DPIV-
2007 dhe as shitjen e tij né DPIV-2008, sipas parashikimeve té nenit 4, shkronjat “b” dhe “e”, té ligjit
nr. 9049, daté 10.04.2003, sipas t€ cilit subjekti deklarues mbart detyrimin t€ deklarojé pasurité e
luajtshme, t€ regjistrueshme né regjistrat publiké.

23.2. Komisioni 1 kaloi subjektit barrén e provés, pasi nga analiza financiare deri mé dat€ 03.02.2007,

4 N¢ cilésiné e blerésit, z. M. J.
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duke konsideruar si burim vetém t€ ardhurat nga pagat e subjektit dhe té bashkéshortit, si dhe pensionet
e prindérve t& subjektit,*> duket se subjekti dhe personat e lidhur kané pasur mungesé té burimeve té
ligjshme financiare né€ vlerén (-) 235.207 leké, pér blerjen e automjetit tip “Nissan”.

23.3. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje t€ barrés s€ provés, deklaroi se pérveg kursimeve nga paga deri
né datén e blerjes s€ kétij automjeti, kan€ shérbyer edhe t€ ardhurat familjare nga shitja e tokés truall, né
shumén 1.000.000 leké, sipas Kontratés sé shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 21.03.2007.
Duke gené né njé ekonomi t& pérbashkét familjare, bashkéshorti ka marré shumén 250.000 leké nga
kursimet e mbajtura cash nga néna dhe, pasi éshté shpérndaré dividendi dhe u pagua tatimi né€ burim pér
dividendin, né datén 30.08.2007, bashkéshorti ka térhequr vlerén neto 720.000 leké, duke ia kthyer nénés
shumén 250.000 leké&. Subjekti pretendoi se shpenzimet e jetes€s pér vitin 2007 duhet t€ jené si mesatare
e viteve 2006 dhe 2008, pasi shpenzimet e jetesés sé€ vitit 2007, pérllogaritur nga Komisioni, jané né
vlera mé t€ larta pér frymé se shpenzimet e jetes€s pér vitin 2013, gjashté vjet mé voné. Lidhur me
pasaktésité né deklarim, subjekti pretendon se nuk shogérohen me pamjaftueshméri dhe nuk mund té
shérbejné si masé shkarkimi, bazuar né praktikén tashmé té konsoliduar t& Kolegjit.**

23.4. Komisioni ka arsyetuar se, n€ kushtet kur subjekti i rivler€simit nuk ka deklaruar blerjen e kétij
automjeti né DIPV-2007 (pér rrjedhojé, as burimin) dhe as shitjen e tij n€ DIPV-2008, véren se njé
deklarim 1 ploté do té jepte qartési se cilat kishin gené burimet e pérdorura pér blerjen e kétij automjeti.
Mosdeklarimi né DIPV- 2007 i blerjes s€ kétij automjeti dhe, pér rrjedhoj€, as 1 burimit t& krijimit,
ndonése lidhet me pasaktési t€ deklaratés periodike, e cila nuk mund t€ ngrihet né nivelin e njé deklarimi
té pasakté sipas parashikimeve té ligjit nr. 84/2016, sérish ka krijuar premisa pér véshtirésiné e
verifikimit t€ burimeve financiare t€ krijimit. Né kéto kushte, Komisioni nuk e gjen bindés pretendimin
e subjektit se si burim krijimi kané shérbyer edhe kursimet cash t€ nénés, pér sa kohé kjo nuk éshté
deklaruar né DIPV-né e vitit pérkatés.

23.5. Trupi gjykues 1 Kolegjit, sé pari, vleréson se subjekti i rivlerésimit, sipas parashikimeve té nenit
4, té ligjit nr. 9049/2003, ka pasur detyrimin té deklarojé ¢do ndryshim/shtesé€ t€ pasurisé s€ luajtshme
dhe t& paluajtshme, duke e pérshkruar até hollésisht, si dhe burimin e krijimit t€ saj. N& analizg té
deklaratave periodike vjetore, té cilat shérbejné si prové né kété proces, rezulton se subjekti i rivlerésimit
nuk e ka deklaruar kété pasuri dhe, rrjedhimisht, as burimin e krijimit t€ saj né¢ DIPV-né e vitit 2007, po
ashtu, as pakésimin e késaj pasurie, me shitjen e saj né€ vitin 2008. Subjekti 1 rivleré€simit nuk ka saktésuar

42 Subjekti, né pyetésorin standard, ka deklaruar se, nga viti 1996 (momenti kur ka lidhur martesé), deri né vitin 2005, ka
jetuar né familjen e prindérve té bashkéshortit dhe se nga viti 2005 e né vazhdim ka jetuar dhe jeton aktualisht prané
prindérve té saj.

43 Subjekti referon vendimin nr. 37/2021 (JR) té Kolegjit: [...] 10.12 - Né pérfundim té késaj analize, Kolegji arriti né
konkluzionin se pretendimi i Komisionerit Publik lidhur me faktin se subjekti gjendet né kushtet e mungesés sé burimeve té
ligishme pér té krijuar shumén prej 18.000 eurosh, né vitin 2004, nuk éshté i sakté. Pavarésisht deklarimeve jo té plota té
subjektit né vitet 2003 — 2004, pér pasuriné “likuiditet”, nga leximi dhe analiza logjike e deklarimeve té béra prej tij, qofté
né DIPV-né e vitit 2004, qofté né shpjegimet e dhéna gjaté hetimit administrativ, né ¢do rast, subjekti justifikon me burime
té ligishme pasuriné e deklaruar prej tij, edhe né version e pranuar prej Komisionerit Publik, se ai zotéronte me
bashkéshorten té gjithé shumén. Né lidhje me kété ¢éshtje, Kolegji nénvizon géndrimin e tij té konsoliduar tashmé, se
pasaktésité né deklarime periodike, té pashoqéruara me mungesé té burimeve té ligishme pér krijimin e pasurive, nuk mund
té konsiderohen si shkaqe qé mund té ngarkojné me pérgjegjési subjektin e rivlerésimit né kuadér té kétij procesi. [...].
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24,

25.

burimin e krijimit t€ késaj pasurie as n€ procesverbalin ¢ mbajtur nga ILDKPKI-ja né vitin 2016,
bashkélidhur té€ cilit ka paraqgitur kéto kontrata. Kjo pasaktési, e shogéruar edhe me pamjaftueshméri,
nuk mund t€ mbetet e karakterit formal, sikurse pretendon subjekti.

- Sé dyti, n€ lidhje me pretendimin e subjektit, se si burim pér blerjen e kétij automjeti kané shérbyer
edhe kursimet cash t€ nénés, si dhe t€ ardhurat nga shitja e truallit, trupi gjykues vleréson se ky pretendim
1 subjektit, i cili shogéron né ¢do rast shpjegimet e saj, né rastet kur analiza financiare ka rezultuar me
pamjaftueshméri, mbetet n€ nivel deklarativ, si dhe nuk u provua me dokumentacion justifikues, duke
gené se kéto kursime nuk jan€ deklaruar si burim né€ deklaratén periodike t€ pasuris€ té vitit 2007, kur
€shté bleré pasuria, apo né procesverbalin e ILDKPKI-sé. N& kéto kushte, né nivel deklarativ mbeten
edhe 1€vizjet e pretenduara brenda ekonomisé sé pérbashkét familjare, né momentin e blerjes sé&
automyjetit, apo pas shpérndarjes sé€ dividendit nga aktiviteti tregtar i bashkéshortit, t€ cilat nuk gjejné
referencé n€ deklaratén vetting apo deklarimet periodike vjetore.

- Sé treti, sa 1 pérket pretendimeve té subjektit mbi pérllogaritjen e shpenzimeve t€ jetes€s pér vitin
2007, trupi gjykues sjell né vémendje se ményra e vlerésimit t€ kétij zéri pérbén njé géndrim té
konsoliduar tashmé nga jurisprudenca e Kolegjit,** sipas standardit t& ILDKPKI-s&, bazuar né té dhénat
e INSTAT-it pér secilin vit t€ analizés financiare, pérfshiré vitin 2007. Nga rikontrolli i analiz€s
financiare né¢ Kolegj u konfirmua balanca negative e konstatuar nga Komisioni, né vlerén prej (-)
235.198 leké, pér blerjen e kétij automjeti.

23.6. N¢é pérfundim, pér pasuriné “automjet” tip “Nissan”, subjekti i rivleré€simit dhe personi i lidhur
rezultojné me mungesé t€ burimeve financiare t€ ligjshme pér blerjen e tij, né datén 03.02.2007, duke u
gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me konfliktin e interesit

Komisioni ka konstatuar se subjekti 1 rivlerésimit dhe personi i lidhur kané krijuar t€ ardhura apo
pérfitime si pasoj€ e situatés s€ konfliktit t€ interesit, pasi ka lidhur kontrata me institucione t€ ndryshme
publike, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “d” e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti 1 rivlerésimit, n€ shkaqget e ankimit, sikurse edhe gjaté hetimit administrativ né Komision,
kundérshton konkluzionin e Komisionit dhe parashtron argumente né drejtim té interpretimit dhe
qé€llimit t&€ ligjit nr. 9367, daté 07.04.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né ushtrimin e
funksioneve publike”, 1 ndryshuar (né vijim “ligji nr. 9367/2005”), sa i pérket gjendjes s€ konfliktit t&
interesit, pér kontratat e lidhura nga shoqéria tregtare e bashkéshortit me institucione publike. Subjekti
pretendon se edhe duke abstraguar nga t€ gjitha argumentet ligjore té trajtuara né shkaget ankimore, por
edhe sikur t&€ supozohet se bashkéshorti i saj ka konsumuar kété kundérvajtje, né kushtet kur nuk éshté
konstatuar asnjé indicie e genies s€ subjektit né keqbesim, kjo gjetje e Komisionit nuk mund t€ keté
ndikim né procesin e rivlerésimit t€ subjektit apo né marrjen e masé€s disiplinore ndaj saj. N& referencé
té vendimit nr. {***} daté 14.12.2022, t€ Gjykatés sé Shkallés s€ Paré Administrative Tirané, subjekti

# Vendimet e Kolegjit nr. 18 (JR), daté 08.06.2022; nr. 32 (JR), daté 24.07.2023; nr. 53 (JR), daté 15.12.2023 dhe nr. 43
(JR), daté 19.09.2024.
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26.

pretendon se ky konflikt tashmé éshté zgjidhur né rrugé gjyqésore, me vendim té formés sé preré dhe, si
1 till€, nuk mund t€ gjykohet pérséri, pérve¢ kur ligji parashikon ndryshe.

Nga analizimi i akteve té administruara né dosjen gjyqésore t€ Komisionit, si dhe pretendimeve té
subjektit n€ ankim dhe parashtrime, trupi gjykues konstaton dhe vleréson si vijon:

26.1. ILDKPKI-ja, n¢ “Aktin e pérfundimit t€ kontrollit t€ ploté t€ deklaratés s€ pasurisé té subjektit t&
rivlerésimit Herila Cela”, daté 19.11.2019, ka referuar se Agjencia e Prokurimit Publik (né vijim
“APP”), konfirmon se subjekti “{***}” ShPK éshté shpallur fitues dhe ka lidhur né total 42 kontrata
me institucione té ndryshme publike, nga viti 2014 deri mé 27.01.2017. Rrjedhimisht, subjekti ka
ushtruar funksionin né kushtet e konfliktit t€ interesit, duke konkluduar se ka pérfituar t&€ ardhura né
kushtet e konfliktit té interesit.

26.2. Me ané té shkresés nr. {***} prot., daté¢ 03.03.2023, Komisioni administroi procesverbalin mbi
shpjegimet e dhéna nga subjekti né datén 30.06.2021 prané¢ ILDKPKI-s€. Sipas kétij procesverbali,
subjekti i rivlerésimit rezulton t€ keté deklaruar se bashkéshorti 1 saj ka gené ortak me 50% té aksioneve
né shoqériné “{***}” ShPK, me administrator J. Q., 1 cili €sht€ marré me procedurat e prokurimeve
publike. Deklaratat pér konfliktin e interesit pér prokurimet publike jan€ béré nga administratori, i cili
nuk éshté person i lidhur me subjektin. Sipas subjektit, bashkéshorti, ditén e nesérme nga dita e marrjes
dijeni, ka aplikuar prané Qendrés Kombétare t€ Biznesit (n€ vijim “QKB”), pér t’u ¢liruar nga vlera e
aksioneve g¢ ka né két€ kompani. Subjekti, né mbéshtetje t& argumenteve té saj, ka paraqitur aplikimin
prané QKB-sé, dat€ 01.07.2021, si dhe vendimin e Asamblesé s€ Ortakéve pér shitjen e 50% t& aksioneve
té zotéruara nga ana e bashkéshortit Th. L., duke deklaruar se ka marré t€ gjitha masat pér t&€ zgjidhur
kété situaté t&€ ndaluar, sipas ligjit.

26.3. Nga aktet, rezulton se me vendimin nr. {***} dat€ 25.10.2021, Inspektori i Pérgjithshém i
ILDKPKI-s€, ka vendosur ndaj subjektit t€ rivleré€simit masén administrative dénim me gjobé, né
shumén 200.000 leké, me arsyetimin se nuk ka marré masat e duhura ligjore pér parandalimin sa mé té
hershém té konfliktit t€ interesit “Ndalimi 1 lidhjes sé kontratave”, sipas kérkesave t€ ligjit nr. 9367/2005,
1 ndryshuar. Subjekti ka kérkuar prané Gjykatés sé Shkall€s sé¢ Paré Administrative Tirané€ shfuqizimin
e vendimit t€ ILDKPKI-s€, e cila, me vendimin gjyqésor nr. {***} daté 14.12.2022, ka vendosur
pranimin e kérkesés.

26.4. Nga ekstrakti historik 1 shoqgérisé “{***}” ShPK rezultoi se bashkéshorti i subjektit, Th. L., ka
qené ortak 1 vetém i shoqérisé deri mé daté 07.05.2018, kur me vendim té ortakut t€ vetém éshté vendosur
miratimi i shitjes sé 50% té kuotave t€ kapitalit t& shoqérisé n€ favor té z. J. Q. Ky fakt rrézon pretendimin
e subjektit, sipas s€ cilés ka qené administratori J. Q. q€ €shté marré me procedurat e prokurimeve
publike, t€ paktén deri mé daté 07.05.2018. Referuar vendimit t&€ Asamblesé sé Ortakéve, daté
01.07.2021, z. J. Q. béhet ortak i1 shogérisé me 100% té kuotave t& kapitalit.

26.5. Komisioni, me ané t€ shkres€s nr. {***} prot., daté€ 24.05.2023, kérkoi informacion nga APP-ja
lidhur me t€ gjitha prokurimet publike ku shogéria “{***}” ShPK ka marré pjesé dhe éshté shpallur
fituese. N& pérgjigje t& késaj kérkese* rezultoi se ky subjekt tregtar ka lidhur kontrata me institucionet
publike si vijon: (i) viti 2009 — 2 (dy) institucione, ndér to Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré€; (ii) viti

4 Me shkresén nr. {***} prot., daté 20.06.2023.
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2010 — 7 (shtaté) institucione, ndér to Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré, Universiteti “{***}” Vlor¢ etj.;
(i11) viti 2011 — 2 (dy) institucione, Ujésjell€s - Kanalizime Vloré dhe Bashkia Vloré€; (iv) viti 2012 — 6
(gjashté€) institucione, ndér to Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, Universiteti “{***}” Vloré, Bashkia
Vloré etj.; (v) viti 2013 — 13 (trembé&dhjet€) institucione, ndér to Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré,
Gjykata e Apelit Vloré, Késhilli i Larté Gjyqésor, Ujésjellés - Kanalizime Vloré€ etj.; (vi) viti 2014 — 8
(teté) institucione, ndér to Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré, Bashkia Vloré, Ké&shilli i Larté Gjyqésor
etj.; (vii) viti 2015 — 4 (katér) institucione; (viii) viti 2016 — 5 (pes€) institucione, ndér to Bashkia Vloré;
(ix) viti 2017 — 2 (dy) institucione, ndér to Bashkia Vlor€; (x) viti 2018 — 3 (tre) institucione, ndér to
Ujésjellés - Kanalizime Vloré ShA, Bashkia Vloré etj., si dhe éshté shpallur fitues né€ total n€ 6 (gjashté)
procedura; (xi) viti 2019 — 2 (dy) institucione, ndér to Bashkia Vlor€; (xii) viti 2020 — &shté shpallur
fitues né 3 (tre) procedura me Drejtorin€ e Sigurimeve Shoqérore Vloré, Degén e Thesarit Tiran€ dhe
Drejtorin€ Rajonale t€ Sigurimeve Shoqérore Vloré; (xiii) viti 2021 — éshté shpallur fitues né€ total n€ 4
(katér) procedura, ndér to Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shoqérore Vloré, Ministria e Drejtésisé,
Kuvendi et;.

26.6. Pér sa mé sipér, Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés, me konstatimet se: (i) Shoqgéria
“{*F**1” ShPK, me ortak personin e lidhur / bashkéshorti i subjektit, Th. L., éshté shpallur fituese né
disa prokurime publike dhe ka lidhur kontrata me institucione t€ ndryshme publike. (i1) Personi i
lidhur/bashkéshorti 1 subjektit ka lidhur kontrata publike n€ zonén e kompetenceés territoriale té gjykatés,
ku subjekti ushtron detyrén. (ii1) Subjekti i rivlerésimit dhe personi i1 lidhur kané krijuar té ardhura apo
pérfitime si pasojé e situatés s€ konfliktit t€ interesit. (iv) Subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti Th. L.
nuk kané ndérmarré asnjé hap pér té shmangur konfliktin e interesit*C.

26.7. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje t&€ barrés sé provés, ka deklaruar se, pér té gené né kushtet e
konfliktit t€ interesit, n€ t€ gjitha rastet, kérkohet qé zyrtari, pér shkak t€ interesave té tij privatg, t€ keté
ndikuar apo, né pamje, duket se ka ndikuar ose mund té ndikojé né€ kryerjen né ményré t€ padrejté té
detyrave té tij si zyrtar. Subjekti sqaron se jo vetém nuk ka pasur dijeni, por edhe nuk ka pasur mundési
pér t&€ ndikuar de facto apo né dukje n€ procedurat e prokurimit publik, kjo pér faktin se veprimtaria si
gjyqtare zhvillohet prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré dhe jo prané Gjykatés Administrative té
Shkallés s¢ Paré Vloré, e cila ka né kompetencén e saj 1éndore shqyrtimin e t€ gjitha konflikteve qé
lidhen me procedurat e prokurimit apo té€ konflikteve né zbatimin e kontratave me institucionet publike,
té cilat jané€ t€ natyrés administrative, ¢cka do t€ thoté se nuk mund té konsiderohet se ka pasur konflikt
interesi, as né dukje.*’ Té ardhurat e pérfituara nga kontratat e lidhura me institucionet publike z&né njé

46 Referuar nenit 21, pika 1 e ligjit nr. 9367, daté 07.04.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e
funksioneve publike”, té ndryshuar, pércaktohet se: “Asnjé individ, kur ky njésohet me njé zyrtar né njérin nga funksionet e
pércaktuara né kreun III, seksioni 2 té kétij ligfi, gjyqtarét e prokurorét né nivelin e Gjykatés sé Shkallés sé Paré e né até té
Apelit, dhe asnjé shoqéri tregtare, ortakéri a shoqéri e thjeshté, ku ky zyrtar zotéron, né ményré aktive apo pasive, aksione a
pjesé né kapital, né ¢farédo sasie, nuk mund té lidhé kontraté ose nénkontraté me asnjé institucion publik”. Né nenin 24, pika
1 e keétij ligji pércaktohet se: “Rrethi i personave té lidhur me zyrtarin, né zbatim té ndalimeve té pércaktuara né nenin 21
dhe né nenin 22 té kétij ligji, pérbéhet nga bashkéshorti/ja, bashkéjetuesi/ja, fémijét né moshé madhore dhe prindérit e zyrtarit
e té bashkéshortit/es dhe bashkéjetuesit/es”.

47 Subjekti pretendon se ligji duhet té interpretohet né térésiné e tij dhe jo i fragmentarizuar, ashtu si¢ éshté formuluar
dispozita e nenit 21/1, pasi njé interpretim i tillé i ngushté i ligjit, ndonése nuk provohet qé zyrtari/gjyqtari nuk ka pasur
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pérqgindje t& vogél né raport me té ardhurat e vitit dhe pjesa e fitimit t€ realizuar nga kéto té ardhura né
raport me fitimin e shoqéris€ z€ nj€ pjesé shumé t&€ vogél. Subjekti i1 rivlerésimit deklaron se nuk e ka
ushtruar detyrén né€ kushtet e konfliktit t€ interesit, fakt tashmé i vértetuar me vendim gjyqésor té formés
s€ preré nr. {***} daté 14.12.2022, t€ Gjykatés Administrative t€ Shkall€s sé Paré€ Tiran€, vendim i cili,
pér faktet e parashtruara, jo vetém né pjesén e dispozitivit té tij, por edhe né pjesén arsyetuese, pérbén
gjé t€ gjykuar. Nuk rezulton se nga ana e bashkéshortit t€ jeté¢ konsumuar kundé€rvajtja administrative
pér shkak se, sipas pikés 4 t&€ ligjit nr. 10279/2010, “Pér kundé€rvajtjet administrative”, kundérvajtja
administrative &shté shkelja me dashje, direkte e dispozitave ligjore. Hipotetikisht, shkelja e nenit 23 té
ligjit nr. 9367/2005, i ndryshuar, nga bashké&shorti apo shoqéria ku ai éshté ortak, nuk mund té pérbé;jé
njé gjetje, e cila mund té shérbejé pér marrjen e masés disiplinore. Kjo kundérvajtje administrative,
bazuar edhe né masén e gjobés s€ parashikuar (e cila fillon nga 10.000 lek€), paraget njé mospérmbushje
té vogél ligjore dhe shkall€ rrezikshmérie té ulét. Né pérfundim, subjekti referon pér analogji arsyetimin
e Kolegjit né vendimin nr. 14 (JR), dat€ 16.05.2022.

26.8. Komisioni ka arsyetuar se, referuar nenit 21, pika 1 e ligjit nr. 9367/2005, i ndryshuar, pércaktohet
se: “Asnjé individ, kur ky njésohet me njé zyrtar né njérin nga funksionet e pércaktuara né Kreun III,
Seksioni 2 té kétij ligji, gjyqtarét e prokurorét né nivelin e Gjykatés sé Shkallés sé Paré e né até té Apelit
dhe asnjé shogéri tregtare, ortakéri a shoqéri e thjeshté, ku ky zyrtar zotéron, né ményré aktive apo
pasive aksione a pjesé né kapital, né ¢farédo sasie, nuk mund té lidhé kontraté ose nénkontraté me asnjé
institucion publik”. N€ nenin 24, pika 1 e kétij ligji, pércaktohet se: “Rrethi i personave té lidhur me
zyrtarin, né zbatim té ndalimeve té pércaktuara né nenin 21 dhe né nenin 22 té kétij ligji, pérbéhet nga
bashkéshorti/ja, bashkéjetuesi/ja, fémijét né moshé madhore dhe prindérit e zyrtarit e té bashkéshortit/es
dhe bashkéjetuesit/es”.

26.9. Komisioni ka arritur né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit nuk provoi t€ kundértén e barrés sé€
provés dhe ka ushtruar funksionin né€ kushtet e konfliktit t€ interesave pér arsye se: (i) bashkéshorti 1
subjektit ka lidhur kontrata publike né zonén e kompetencés territoriale t€ gjykatés, ku subjekti ushtron
detyrén. (i) Subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur kané krijuar t€ ardhura apo pérfitime nga kéto
kontrata. (iii) Subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti, Th. L., nuk kané ndérmarré asnjé hap pér té
revokuar lidhjen e kontratave publike (interesat financiaré qé rrjedhin prej tyre), pér t€ shmangur
konfliktin e interesit, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “d” e ligjit nr. 84/2016.

26.10. Trupi gjykues 1 Kolegjit, n€ analiz€ t€ situatés faktike dhe ligjore té konstatuar, gjen pa peshé
pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit, se t€ ardhurat e pérfituara nga kontratat e lidhura me institucionet
publike z&€né€ nj€ pérqindje t€ vogél né raport me t€ ardhurat e realizuara nga aktiviteti i shoqérisé apo se
veprimtaria e saj si gjyqtare zhvillohet prané Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Vloré dhe jo prané Gjykatés
Administrative t€ Shkallés sé€ Paré Vloré. Masa e té€ ardhurave t€ pérfituara nuk shéron faktin e provuar
gjaté hetimit administrativ, se shoqéria “{***}” ShPK, né t€ cilén bashkéshorti i subjektit ka qené ortak

asnjé mundési, qofté dhe né dukje, qé té keté ndikuar né vendimmarrje, do té cenonte té drejtat dhe lirité ekonomike té
shtetasve, té garantuara nga Kushtetuta (Kreu IV, neni 49, pika 1), sipas té cilit: “Secili ka té drejté té fitojé mjetet e jetesés
sé tij me puné té ligishme, qé e ka zgjedhur ose pranuar veté. Ai éshté i liré té zgjedhé profesionin, vendin e punés, si dhe
sistemin e kualifikimit té vet profesional”.
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27.

i vetém, mé s& paku deri mé 07.05.2018*, ka lidhur njé numér té konsiderueshém kontratash me
institucione publike né zonén e kompetences territoriale t€ gjykatés, ku subjekti i rivlerésimit ushtronte
detyrén si gjyqtare dhe jo vetém pér periudhén pas ndryshimeve ligjore té€ vitit 2014, té tilla si: Bashkia,
Porti Detar, Ujésjellés-Kanalizime apo Gjykata e Apelit Vloré, si dhe ka pérfituar nga kéto kontrata t&
ardhura nga fonde publike. Pér mé tepér, pika 1 e nenit 21, t€ ligjit nr. 9367/2003, 1 ndryshuar, detyrimin
pér prokurorét dhe gjyqtarét pér t€ mos lidhur kontrata me institucione publike nuk e lidh vetém me
vendin né t€ cilin ata ushtrojn€ detyrén, por e shtrin até né€ t& gjithé territorin e republikés. Trupi gjykues
1 Kolegjit, pértej pretendimeve dhe interpretimeve ligjore qé ngre subjekti mbi géllimin e ligjit nr.
9367/2005, 1 ndryshuar, si dhe ndryshimeve ligjore g€ ka p&€suar neni 21 i tij, né vitin 2014, ¢mon se né
¢do rast géndron pérgjegjésia e subjektit té rivlerésimit q&, mé s€ paku, t€ identifikonte kéto aspekte dhe
ndikimin qé kéto rrethana kané né€ konstatimin apo perceptimin e gjendjes sé konfliktit t& interesit, né
kushtet g€ shoqéria tregtare ku bashkéshorti i saj ishte ortak i vetém, lidhte kontrata publike me
institucionet mé té€ réndésishme né qytetin, ku kjo e fundit ushtronte detyrén e gjyqtares apo dhe me veté
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Vloré.

26.10.1. Trupi gjykues, n€ analizg té situatés faktike té rezultuar nga hetimi administrativ, pa u ndalur né
arsyetimin e vendimit t€ Gjykaté€s Administrative t&€ Shkallés sé Paré, nr. {***} daté 14.12.2022, vendim
i cili €shté paraqitur nga veté subjekti, vleréson se ligji nr. 9367/2003, 1 ndryshuar, ndalon shprehimisht
pérfitimin e té ardhurave nga lidhja e kontratave me institucione publike pér funksionarét publiké dhe
personat e lidhur me to, ndaj ¢do arsyetim mbi mungesén e pasjes dijeni, indicieve t€ kegbesimit, si dhe
mundésisé apo jo t€ subjektit t& rivlerésimit pér t€ ndikuar n€ procedurat e prokurimit publik, pér efekt
té kétij procesi dhe rrethanave t€ konstatuara, mbetet e provuar se subjekti i rivlerésimit dhe personi i
lidhur me t€ kané krijuar t€ ardhura dhe pérfitime si pasojé e situat€s s€ konstatuar t€ konfliktit té
Interesit.

26.11. Né pérfundim, lidhur me konfliktin e interesit, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit
dhe personi i lidhur me t& kané krijuar t€ ardhura e pérfitime si pasoj€ e situatés sé konfliktit t€ interesit,
pér shkak se personi 1 lidhur me subjektin e rivlerésimit ka lidhur kontrata me institucione té€ ndryshme
publike, duke u gjendur né kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronja “d” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me analizén financiare pér periudhén e rivlerésimit

Komisioni, referuar konkluzioneve mbi balancat negative n€ momentin e krijimit t€ pasurive, nga analiza
financiare e kryer pér periudhén e rivlerésimit, ka arritur né pérfundimin se subjekti 1 rivlerésimit dhe
personat e lidhur kan€ mungesé té burimeve té ligjshme financiare né shumén (-) 6.103.126 leké, duke
u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

27.1. Subjekti i1 rivlerésimit né shkaqet e ankimit pretendon se balanca negative e konstatuar nga

48 Bashkéshorti i subjektit, Th. L., ka gené ortak i vetém i shogérisé deri né datén 07.05.2018, ku me vendim té ortakut té
vetém, éshté vendosur miratimi i shitjes sé 50% té kuotave té kapitalit té shoqérisé né favor té J. Q. Mé pas, mé daté
01.07.2021, J. Q. béhet ortak i shogérisé me 100% té kuotave té kapitalit. Ligji nr. 44/2014, né bazé té té cilit, né nenin 21 té
ligjit nr. 9367/2005, i ndryshuar, ndér zyrtarét e tjeré u pérfshiné edhe gjyqtarét dhe prokurorét e Shkallés sé Paré, ka hyré
né fuqi pasi éshté botuar né Fletoren Zyrtare, mé daté 20.05.2014.
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28.

29.

Komisioni duhet t€ korrigjohet sipas pretendimeve né shkaget e ankimit dhe diferenca negative qé
rezulton, bazuar n€ parimin e objektivitetit, nuk pérbén shkak pér marrjen e masés disiplinore. Sa i pérket
balanc€s negative né shumén (-) 268.906 leké, pér analizén financiare t€ periudhés 1997 — 2003, ajo
duhet t€ merret me rezervé, duke gené se veté pérgjigjja e Raiffeisen Bank ShA pér krijimin e depozités
nuk &shté shteruese. Po ashtu, subjekti pretendon se edhe diferenca e rezultuar né vitin 2004 duhet t&
korrigjohet, duke gené se subjekti arriti té parages€ formularin e qarkullimit té vitit 2003, né¢ shumén
3.000.000 leké. Sipas subjektit, pas pérllogaritjes sé fitimit mbi kété xhiro, depozita e krijuar né€ datén
18.05.2004 do té rezultonte e ligjshme. Balanca negative prej (-) 1.029.846 lekésh, e rezultuar né vitin
2010, duhet té korrigjohet dhe, né kété€ analiz€, té pérfshihen edhe kursimet e nénés t€ 1€na cash pas
ndarjes nga jeta. Subjekti pretendon se diferenca e vetme e krijuar pas emérimit t€ saj n€ detyré €shté
ajo e vitit 2011, n€ shumén (-) 136.325 leké, e cila €shté krijuar n€ momentin e blerjes sé automjetit tip
“Chevrolet”.

27.2. Trupi gjykues i Kolegjit, pér sa analizuar dhe konkluduar mé sipér, né pérfundim, vleréson se edhe
pas rishikimit t& analizés financiare t€ kryer n€é Komision, pérséri, subjekti i rivlerésimit dhe personat e
lidhur me t€ kané mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér:

(i) krijimin e depozitave n€ ish-Bankén Societe Generale Albania, né vlerén (-) 1.000.000 leké;

(ii) krijimin e depozités n€ ish-Bankén e Kursimeve dhe pér kryerjen e shpenzimeve t€ tjera, né
periudhén 1997 — 2003, né shumén (-) 848.073 leké;

(iii) krijimin e depozitave prané Intesa Sanpaolo Bank dhe Union Bank, né shumén (-) 2.129.846 leké,
pasi: (a) subjekti dhe personat e lidhur kané pasur munges¢ t& burimeve t€ ligjshme financiare, né
shumén (-) 1.100.000 lekg, pér kryerjen e depozitimit né datén 18.05.2004; (b) subjekti dhe personat e
lidhur kané pasur mungesé té€ burimeve t€ ligjshme financiare pér shtimin e likuiditeteve dhe kryerjen e
shpenzimeve né vitin 2010, n€ vlerén (-) 1.029.846 leké;

(iv) blerjen e automyjetit tip “Nissan”, n€ datén 03.02.2007, né shumén (-) 235.207 leké.

27.3. Sa mé sipér, nga analiza financiare pér periudhén e rivlerésimit 2003 — 2016, rezultoi se subjekti 1
rivlerésimit dhe personi i lidhur me t€ kan€ mungesé burimesh financiare t€ ligjshme pér té justifikuar
pasurité e krijuara, shpenzimet e kryera dhe kursimet e realizuara gjaté késaj periudhe, pér njé total prej
(-) 4.213.126 lekésh, duke u ndodhur né€ kushtet e parashikuara n€ nenin 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit
nr. 84/2016.

Neé pérfundim t€ vlerésimit t€ kriterit t€ pasuris€, trupi gjykues vleréson se, pér shkak té faktit se subjekti
gjendet n€ kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronjat “b” e “d”, t€ ligjit nr. 84/2016, si
konkluduar mé lart, ka kryer deklarim té€ pamjaftueshém pér kété kriter, né kuptim t€ nenit 61, pika 3 e
ligjit nr. 84/2016.

Trupi gjykues vleréson se shkaget e tjera t&€ ankimit t€ paraqitura né Kolegj nga subjekti i rivlerésimit,
pavarésisht se u gjenden té drejta, nuk jané t€ tilla g€ do t€ ndryshonin vleré€simin pérfundimtar té
Komisionit n€ drejtim t&€ vendosjes s€ masés disiplinore t€ shkarkimit nga detyra.
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PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar n€ nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Lénien né€ fuqi t& vendimit nr. 710, daté 30.10.2023, t& Komisionit t¢ Pavarur t€ Kualifikimit, g€ 1
pérket subjektit té rivlerésimit Herila Cela.

2. Ky vendim é&éshté pérfundimtar dhe ka efekt t€ menjéhershém.

U shpall sot, mé daté 03.11.2025, né Tirané.

ANETARE ANETARE ANETAR
Albana SHTYLLA Mimoza TASI Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUESE
Natasha MULAJ Ina RAMA
nénshkrimi nénshkrimi
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