REPUBLIKA E SHQIPERISE

GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI 1 POSACEM I APELIMIT

Nr. 41 regjistér (JR) Nr. 37 1 vendimit
Dat€ 21.10.2024 Datg 08.05.2025

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit t&¢ Posagém té Apelimit, i pérbéré€ nga gjyqtarét:

Albana Shtylla Kryesuese
Sokol Como Relator
Ina Rama Anétare
Rezarta Schuetz Anétare
Mimoza Tasi Anétare

— mori né shqyrtim né€ seancé gjyqésore publike, mé daté 08.05.2025, ora 14:30, né ambientet e
Kolegjit t&€ Posacém té Apelimit, né Tirané, né prani t€ Vézhguesit Ndérkombétar Ferdinando
Buatier De Mongeot, me Sekretare Gjyqésore Arjela Vllagaj, ¢€shtjen e Juridiksionit t&
Rivlerésimit nr. 41/2024 (JR), dat€ 21.10.2024, qé i pérket:

ANKUES: Komisioneri Publik Florian Ballhysa.

OBJEKTI: Shqyrtimi 1 vendimit t€ Komisionit t€ Pavarur t€ Kualifikimit nr.
762, daté 15.05.2024, g€ 1 pérket subjektit t€ rivlerésimit Afrim
Shehu.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, nenet C, pika 2 dhe F, pika 2 e

Aneksit t€ Kushtetutés; neni 63 1 ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”.

Trupi gjykues i Kolegjit té¢ Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢c€shtjen né térési, n€ seancé gjyqésore publike, me praniné e paléve, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 t& ligjit nr. 84/2016 “Pér rivleré€simin kalimtar té gjyqtaréve dhe
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prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016), dégjoi Drejtuesin e
Prokuroris€ s€ Posagme té pérfaqésuar nga prokurori prané€ Prokurorisé s€ Posagcme kundér
Korrupsionit dhe Krimit t¢ Organizuar, z. Klodjan Braho, i cili pérfundimisht bazuar né nenet 61,
pika 3 dhe 66, pika 1, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, kérkoi ndryshimin e vendimit nr. 762, daté
15.05.2024, t¢ Komisionit t&€ Pavarur t&€ Kualifikimit pér subjektin e rivlerésimit Afrim Shehu dhe
shkarkimin e tij nga detyra, dégjoi subjektin e rivlerésimit dhe avokaten Romina Zano, té cilét
pérfundimisht kérkuan Iénien n€ fuqi t€ vendimit objekt shqyrtimi pér konfirmimin né detyré t&é
subjektit t€ rivlerésimit, dé€gjoi gjyqtarin relator té ¢éshtjes Sokol Como, si dhe pasi e bisedoi até
né prezencé t€ Vézhguesit Ndérkombétar Theo Jacobs,

VEREN:
I.  Rrethanat e céshtjes

Subjekti i1 rivlerésimit Afrim Shehu, né momentin e hyrjes né fuqi t& ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji
nr. 84/2016”), ushtronte detyrén e prokurorit né€ Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Durrés. Pér rrjedhoj€, n€ zbatim t&€ nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés, ai iu nénshtrua procesit té
rivlerésimit kalimtar ex officio.

Subjekti i rivlerésimit ka plot€suar dhe dérguar prané institucioneve kompetente dhe brenda afatit
ligjor!, né pérputhje me nenet 31, pika 1, 35, pika 1 dhe 41, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, pérkatésisht
deklaratén e pasurisé®, deklaratén pér kontrollin e figurés®, si dhe formularin pér vetévlerésimin
profesional®.

Inspektori 1 Pérgjithshém 1 Inspektoratit t€ Larté t&€ Deklarimit dhe Kontrollit t€ Pasurive dhe
Konfliktit t€ Interesave (n€ vijim “ILDKPKI”), pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin e
pasuris€ s€ subjektit t€ rivlerésimit, n€ zbatim t&€ nenit 33 t€ ligjit nr. 84/2016, dérgoi prané
Komisionit t€ Pavarur té¢ Kualifikimit (né vijim “Komisioni”’) njé raport t€ holl€sishém dhe té
arsyetuar, duke konstatuar se:

(i) Deklarimi éshté i sakté, né pérputhje me ligjin.

(ii) Ka burime financiare té ligishme pér té justifikuar pasurité.

(iii) Nuk ka kryer fshehje té pasurisé.

(iv) Nuk ka kryer deklarim té rremé.

(v) Subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

TAfati ligjor prej 30 ditésh nga hyrja né fuqi e ligjit pér dorézimin e deklaratés sé pasurisé, kontrollit té figurés dhe
formularit té vetévlerésimit profesional, ka pérfunduar mé daté 31.01.2017.

’Dorézuar prané ILDKPKI-sé mé daté 29.01.2017, sipas vértetimit té ILDKPKI-sé me nr. {***} prot., daté
29.01.2017.

3 Referuar “Deklaratés pér kontrollin e figurés”, dorézimi éshté kryer mé daté 26.01.2017.

‘Dorézuar prané Prokurorisé sé Pérgjithshme mé daté 26.01.2017, sipas referimit né “Raportin pér analizimin e
aftésisé profesionale té subjektit té rivlierésimit Afrim Shehu pér periudhén 08.10.2013 - 08.10.2016" té Késhillit té
Larté té Prokurorisé nr. {***} prot., daté 30.10.2023.
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Drejtoria e Sigurimit t&€ Informacionit t€ Klasifikuar (né€ vijim “DSIK”) kreu kontrollin e figurés
sé subjektit t& rivlerésimit me ané t€ verifikimit t€ deklarimeve dhe t€ dhénave t€ tjera, me géllim
qé t€ identifikonte nése subjekti i rivlerésimit kishte kontakte t& papérshtatshme me personat e
pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve t€ parashikuara né€ nenin Dh t&
Aneksit t€ Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016, dhe dérgoi njé raport prané¢ Komisionit, bazuar
né nenin 39 t€ ligjit nr. 84/2016, me ané té€ t& cilit konstatoi pérshtatshmérin€ e subjektit té
rivlerésimit pér vazhdimin e detyrés.

Késhilli 1 Lart€ i Prokuroris€ (n€ vijim “KLP”) ka kryer vlerésimin e afté€sive profesionale té
subjektit t€ rivlerésimit népérmjet rishikimit t&¢ dokumenteve ligjore t&€ pérpiluara nga subjekti i
rivlerésimit gjaté periudhés objekt rivlerésimi, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe t& 5
dokumenteve t€ tjera ligjore, t& pérzgjedhura sipas nj€ sistemi objektiv dhe rastésor, dhe ka dérguar
prané Komisionit njé raport t&€ holl€sishém pér subjektin e rivlerésimit, bazuar né nenin 43 t€ ligjit
nr. 84/2016.

Bazuar né€ nenin C, pika 1 e Aneksit t€ Kushtetutés dhe n€ nenin 4 t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni,
pasi administroi raportet e vlerésimit t&€ hartuara pér subjektin e rivlerésimit Afrim Shehu nga
ILDKPKI-ja, DSIK-ja dhe KLP-ja, kreu procesin e rivlerésimit kalimtar, bazuar né té tria kriteret
e vler€simit (vlerésimin e pasurisé, kontrollin e figur€s dhe vleré€simin e afté€sive profesionale),
duke marré vendimin nr. 762, daté 15.05.2024.

II. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni, me vendimin nr. 762, dat€ 15.05.2024, vendosi: “Konfirmimin né detyré té subjektit
té rivlerésimit Afrim Shehu, aktualisht prokuror n€ Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé€ Paré
té Juridiksionit t€ Pérgjithshém Tirané [...]”.

Ky vendim &shté marré bazuar né nenet 58, pika 1, shkronja “a” dhe 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016,
né vijim t€ konkluzioneve t€ méposhtme, pér secilin prej tri kritereve té rivlerésimit.

8.1 Né lidhje me vierésimin e pasurisé sé subjektit, nga hetimi administrativ i kryer dhe shqyrtimi
i dokumentacionit té administruar né kété kuadér rezulton se subjekti i rivlerésimit né deklaratén
e rivlerésimit kalimtar “vetting” ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tij, ashtu si¢
parashikohet né pikén 1 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés. Subjekti i rivierésimit ka arritur té
shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té krijimit té pasurisé, né pérputhje me pikén 3 té nenit D
té Aneksit té Kushtetutés. Ai ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé dhe nuk éshté pérpjekur té
fshehé apo té paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési, zotérim ose né pérdorim té tij.
Kjo do té thoté qé né rastin e subjektit té rivlerésimit Afrim Shehu, nuk vértetohen shkage gé
Kushtetuta i ka parashikuar té tilla pér zbatimin e parimit té prezumimit né favor té masés
disiplinore té shkarkimit. Né lidhje me problematikat e konstatuara né vlerésimin e kriterit té
pasurisé, trupi gjvkues ¢mon se pasaktésité e konstatuara dhe balancat negative té fondeve té
rezultuara nuk jané té mjaftueshme qé té sjellin aplikimin e pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.
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10.

Pér mé tepér, Komisioni gjaté hetimit administrativ konstatoi se pasaktésité e konstatuara dhe
balancat negative té fondeve nuk kané ndikuar né ményré thelbésore né cenimin e burimit té
krijimit té pasurive té subjektit t¢ rivlerésimit. Duke gjvkuar mbi bazén e parimit té
proporcionalitetit, deklarimet e pasakta té konstatuara si mé sipér dhe problematikat e evidentuara
né analizén financiare, nuk ¢mohen té mjaftueshme pér cenimin e kriterit t¢ pasurisé apo té
vlerésohen si té tilla qé té ndikojné né vlerésimin térésor né procesin e rivlerésimit té kryer pér
keté subjekt. Komisioni ¢gmon se pér shkak té peshés specifike té vogél té tyre dhe t¢ mungesés sé
pasojave, pasaktésité e konstatuara nuk cenojné figurén e prokurorit dhe as besimin e publikut te
drejtésia, pasi vierésimi duhet té jeté gjithépérfshirés dhe né pérputhje me parimin e
proporcionalitetit dhe objektivitetit. Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit
Afrim Shehu ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimit té
shkronjés “a” té nenit 59/1 té ligjit nr. 84/2016.

8.2 Né lidhje me kontrollin e figurés, nga analizimi né térési i provave té grumbulluara gjaté
hetimit administrativ, Komisioni arrin né pérfundimin se pér subjektin e rivlerésimit Afrim Shehu,
nuk u gjetén elemente qé té vértetojné ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me persona té
pérfshiré né krimin e organizuar apo pér pérfshirjen e tij né veprimtari té kundérligjishme, sipas
parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin Dh té Aneksit té Kushtetutés. Trupi gjykues
vleréson se subjekti i rivlerésimit Afrim Shehu ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e
figurés, sipas parashikimit té shkronjés “b” té nenit 59/1 té ligjit nr. 84/2016.

8.3 Né lidhje me vierésimin e aftésive profesionale, né analizé té raportit té hartuar nga KLP-ja,
denoncimeve té depozituara nga publiku, si dhe dokumentacionit té administruar né kété kuadér,
Komisioni ¢gmon se né vlerésimin e pérgjithshém nuk jané konstatuar shkelje procedurale, gabime
thelbésore dhe serioze apo njé seri e qarté dhe e vazhdueshme e gjykimeve té gabuara prej subjektit
té rivlerésimit, gjé qé mund té ¢onte né konstatimin e mungesés sé aftésive profesionale. Trupi
gjvkues vieréson se né bazé té té gjitha rrethanave dhe kushteve té mésipérme subjekti i rivlerésimit
ka nivelin kualifikues né vierésimin e aftésive profesionale té kérkuar nga ligji nr. 84/2016.

I11. Shkaqet e ankimit

Komisioneri Publik Florian Ballhysa, mé dat€ 11.10.2024, ushtroi ankim ndaj vendimit té
Komisionit nr. 762, daté 15.05.2024, pér subjektin e rivlerésimit Afrim Shehu né konsideraté edhe
té¢ “Rekomandimit pér paraqitje ankimi” t€ tre vézhguesve ndérkombétaré té€ Operacionit
Ndérkombétar t€ Monitorimit me nr. {***} prot., daté 30.09.2024, té& cilin ia ka bashkélidhur
ankimit, duke e konsideruar si pjesé€ integrale té tij.

Komisioneri Publik pretendoi se vendimi i Komisionit objekt ankimi nuk &shté né pajtueshméri té
ploté me gjendjen e fakteve dhe provave té administruara né€ fashikull, pér krijimin e bindjes se
subjekti 1 rivlerésimit arrin nivel t&€ besueshém pér konfirmimin e tij né detyré, né kuptim t€ nenit
59 té€ ligjit nr. 84/2016.
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12.

13.

Pér rrjedhojé, sipas Komisionerit Publik né zbatim edhe t€ rekomandimit t€¢ ONM-s¢€, vendimi i
Komisionit nr. 762, daté 15.05.2024, éshté i cenueshém dhe pérmban shkaqe té mjaftueshme
ligjore pér t’u paraqitur pér shqyrtim prané Kolegjit, népérmjet ankimit, 1 cili, bazuar né nenet C,
D, E dhe F té Aneksit t€ Kushtetutés, si dhe n€ nenet 4, pika 2 dhe 61, pikat 3 dhe 5 t& ligjit nr.
84/2016, ushtrohet né térésiné e tij. Komisioneri Publik kérkoi marrjen n€ shqyrtim nga Kolegji té
shkaqeve té paraqitura n€ ankim dhe né€ pérfundim té€ gjykimit, né zbatim t€ nenit 66, pika 1, germa
“b” e ligjit nr. 84/2016, Kolegji t€ vendosé:

°  Ndryshimin e vendimit nr. 762, daté 15.05.2024, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit dhe
shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Afrim Shehu.

Shkaqget e ankimit pér kriterin e vlerésimit té pasuris€, paragiten né ményré té pérmbledhur si mé
poshté.

12.1. Lidhur me pasuriné e paluajtshme té llojit “apartament me sipérfage 72,20 m’”, me
vendndodhje né rrugén “{***}”, Tirané, Komisioneri Publik pretendoi se subjekti i rivlerésimit
ka kryer deklarim té pasakté dhe t€ pamjaftueshém duke u gjendur né kushtet e parashikuara nga
neni D 1 Aneksit té¢ Kushtetutés dhe neni 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

12.2. Lidhur me pasurité e paluajtshme té llojit “apartament banimi” dhe “garazh me dy vende
parkimi”, né rrugén “{***!” né Tirané, Komisioneri Publik kundérshtoi konkluzionin e
Komisionit lidhur me kéto pasuri dhe pretendoi se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té
pasakté dhe t€ pamjaftueshém, duke u ndodhur né kushtet e nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016
dhe nenit D t€ Aneksit t€ Kushtetutés.

12.3. Lidhur me pasuriné e paluajtshme té llojit “apartament me sipérfage 96,5 m’”, me
vendndodhje né rrugén “{***}”, Tirané, Komisioneri Publik pretendoi se subjekti i rivlerésimit
ka kryer deklarim t€ pamjaftueshém duke u gjendur n€ kushtet e parashikuara nga neni D 1 Aneksit
té Kushtetutés dhe neni 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

12.4. Lidhur me analizén financiare té kryer nga Komisioni, Komisioneri Publik kundérshtoi
konkluzionin e Komisionit lidhur me disa nga zérat e analizés financiare dhe, né térési, lidhur me
rezultatin e saj pretendoi se subjekti i rivlerésimit ndodhet n€ kushtet e parashikuara nga neni 61,
pika 3 e ligjit nr. 84/2016 dhe neni D i Aneksit té¢ Kushtetutés, duke qené se edhe pas kalimit té
barrés s€ provés, nuk arriti t€ justifikoj€ burimet e tij t&€ ligjshme, t€ personave té lidhur dhe té tjeré
té lidhur me t€, pér krijimin e pasurive, mbulimin e shpenzimeve dhe kursimeve edhe pér vitet
2014-2016, pér njé pamjaftueshméri financiare pértej asaj t€ konstatuar nga Komisioni g€ kalon
kufijt€ e proporcionalitetit dhe standardit t€ vendosur né jurisprudencén e Kolegjit né kété drejtim,
edhe né variantin mé t€ mundshém garantist né t€ cilin konsiderohen té gjitha prapésimet e
subjektit t€ rivlerésimit.

Sa i takon kriterit té vilerésimit té aftésive profesionale, Komisioneri Publik pretendoi se, n€ zbatim
edhe té rekomandimit t& ONM-s¢ té datés 30.09.2024, pérveg sa konstatuar nga Komisioni, duke
iu referuar kétu gjetjeve t€ kétij t€ fundit lidhur me denoncimet e shtetasit D.P., subjekti i
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15.

16.

rivlerésimit nuk ka dhéné shpjegime bindése mbi gjetjet e rezultuara lidhur me denoncimet e
shtetasit S. Sh., E. M. dhe O. V., duke afektuar respektivisht indikatorét e parashikuar né nenet 75,
74, pika 4 dhe 73, pika 2 té ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 96/2016). Sipas Komisionerit Publik, gjetjet e
rezultuara gjaté hetimit administrativ, jané té tilla € bien ndesh me vlerat themelore t€ pritura nga
nj€ magjistrat, si¢ parashikohet n€ nenin 3, pika 5 e ligjit nr. 96/2016 dhe udhézimet ndérkombétare
qé rregullojné sjelljen e magjistratéve, si brenda dhe jashté sistemit t& drejtésisé, duke béré qé
subjekti t€ gjendet né kushtet e parashikuara nga neni 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

IV. Vlerésimi i Kolegjit té Posacém té Apelimit
A. Mbi aspektet procedurale té gjykimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 t€ Aneksit t&
Kushtetutés, Kolegji ka juridiksion (ratione materiae) ndaj ankimeve kundér vendimeve té
Komisionit lidhur me rivlerésimin e subjekteve, t€ parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 té
Kushtetutés, pérveg rasteve té vendimeve té dhéna sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés.
Pér rrjedhojé, c¢é€shtja né shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi té
Komisionit, 1 cili ka vendosur pér rivlerésimin e subjektit t&€ rivlerésimit Afrim Shehu, duke e
konfirmuar até né detyré, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shqyrtim ankimet
ndaj vendimeve t& Komisionit, sipas rregullave t€ pércaktuara né nenin 65 t€ ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i Komisionerit Publik si ankues

Komisioneri Publik legjitimohet ratione personae né kuptim t€ nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés,
neneve C, pika 2 dhe F, pika 2 e Aneksit t€ Kushtetutés, si dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016,
dhe ratione temporis pasi ankimi éshté depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15
ditésh® nga data e njoftimit t& vendimit t& Komisionit, né pérputhje me parashikimet e nenit 63,
pikat 1 dhe 2 t€ ligjit nr. 84/2016.

¢) Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

N¢ pérputhje me nenin 65, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, ankimi kundér vendimit t€ Komisionit i
ushtruar nga Komisioneri Publik, shqyrtohet né seancé publike. Pér rrjedhojé, edhe ¢éshtja objekt

3 Si¢ rezultoi nga aktet e administruara né fashikullin gjyqésor, vendimi i Komisionit nr. 762, daté 15.05.2024, pér
rivlerésimin e subjektit Afrim Shehu, i éshté njoftuar Institucionit té Komisioneréve Publiké mé daté 30.09.2024, me
shkresén nr. {***} prot., té sé njéjtés daté, kurse ankimi i Komisionerit Publik éshté depozituar prané Komisionit mé
daté 11.10.2024, protokolluar né Komision me nr. {***} prot., daté 11.10.2024, qé rezulton té jeté dita e 11-té e afatit
ligjor pér té ushtruar ankim né pérputhje me nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.
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gjykimi u mor né shqyrtim nga Kolegji n€ seanca gjyqésore publike, t€ zhvilluara n€ prani té paléve
né datat 20.03.2025, 02.04.2025, 22.04.2025 dhe 05.05.2025.

Trupi gjykues, pér shkak t€ mbarimit t€ mandatit kushtetues t& Institucionit t&¢ Komisioneréve
Publiké, né zbatim té& nenit 179/b, pika 8 e Kushtetutés® dhe nenit 199, paragrafi i dyté i Kodit t&
Procedurés Civile, n€ seancén gjyqésore té daté€s 20.03.2025, vendosi kalimin procedural nga
Komisioneri Publik te Drejtuesi i Prokuroris€ sé Posagme, i cili u pérfagésua né kété gjykim nga
z. Klodjan Braho, prokuror prané Prokurorisé s€¢ Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té
Organizuar, sipas autorizimit t€ Drejtuesit t€ Prokuroris€é s€ Posagme, nr. {***} prot., daté
02.04.2025.

N¢é seancén e daté€s 02.04.2025, né€ parashtrimet e tij lidhur me ankimin, pérpara Kolegjit, t&
paraqitura edhe me shkrim, pérfagésuesi i Drejtuesit t€ Prokurorisé s€ Posagme, z. Klodjan Braho,
deklaroi se Drejtuesi i Prokurorisé€ s€ Posagme u géndron té€ gjitha shkageve t€ ankimit t& ushtruar
né datén 11.10.2024 nga Komisioneri Publik kundér vendimit nr. 762, daté 15.05.2024, té
Komisionit, pér kriterin e kontrollit t€ pasuris€, ndérkohé qé heq doré nga shkaqet e ankimit qé
lidhen me kriterin e vlerésimit t€ aftésive profesionale té subjektit t€ rivlerésimit, n€ mbéshtetje té
nenit 4, pika 6 e ligjit nr. 84/2016, nenit 44 t& ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin
e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar dhe nenit 463 t€ Kodit t€ Procedurés Civile.

Né vijim té kérkesés sé subjektit t€ rivlerésimit drejtuar trupit gjykues gjaté seancés sé datés
02.04.2025, pér rigeljen e hetimit gjyqésor dhe administrimin si prové shkresore té akteve té
depozituara gjaté parashtrimeve né Kolegj, trupi gjykues, pasi dégjoi shpjegimet e paléve, né
funksion té shqyrtimit t€ ¢éshtjes, me vendim té€ ndérmjetém, bazuar né€ nenin F, pika 3 e Aneksit
té Kushtetutés dhe né nenet 45 e 49, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, vendosi:

- Té celé hetimin gjygésor dhe té administrojé né cilésiné e provés aktet e listuara né
procesverbalin e seancés gjyqésore, pérjashtuar kopjen e analizés financiare pér periudhén 2009
— 2016, né formatin A3, e printuar nga raporti i ekspertit kontabél i dorézuar né Komisionin e
Pavarur té Kualifikimit.

- Té mos ¢elé hetimin gjyqésor pér denoncimet e publikut té depozituara né Kolegj pas depozitimit
té ankimit t¢ Komisionerit Publik kundér vendimit objekt kontrolli, pasi ato nuk plotésojné kérkesat
e nenit 53 té ligjit nr. 84/2016.

B.  Vlerésimi i shkaqeve té ankimit lidhur me kriterin e vierésimit té pasurisé, né aspektin e
konstatimit té drejté té situatés faktike dhe zbatimit té ligjit material

Lidhur me shkakun e ankimit pér deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém nga subjekti i
rivlerésimit té pasurisé sé paluajtshme té llojit “apartament me sipérfage 72,20 m’” me
vendndodhje né rrugén “{***!” Tirané, duke u gjendur né kushtet e parashikuara nga neni D i

Aneksit t¢ Kushtetutés dhe neni 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues konstatoi sa mé posht¢.

¢ Referuar parashikimit té nenit 179/b, pika 8 e Kushtetutés, me mbarimin e mandatit kushtetues té Institucionit té
Komisioneréve Publiké, kompetencat e tyre ushtrohen nga Drejtuesi i Prokurorisé sé Posagme.
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22,

23.

Komisioni, né pérfundim té procesit t€ rivlerésimit lidhur me vlerésimin e ligjshméris€ s€ krijimit
té késaj pasurie té€ paluajtshme dhe mjaftueshmérisé s€ deklarimit t€ subjektit t€ rivlerésimit, ka
konkluduar se t€ ardhurat nga paga dhe kursimet e subjektit dhe bashkéshortes, duhet t€ pérfshihen
si burim pér pagesén e késteve t€ apartamentit dhe, n€ vijim t& analizés financiare té kryer prej tij,
Komisionit i ka rezultuar se subjekti ka pasur mundési t€ kryejé pagesén e késtit t&€ fundit me té
ardhura té€ ligjshme. Komisioni, pér pasuriné apartament t€ ndodhur né€ rr. “{***}” me rezultatet
e hetimit, i kaloi subjektit t€ rivlerésimit barrén e provés pér pamundé€sin€ financiare pér blerjen e
apartamentit né¢ shumén totale (-) 3.844.008 leké, por pas pércjelljes s€ parashtrimeve dhe dégjimit
té subjektit né seancén dégjimore, Komisioni ka konkluduar se subjekti arriti t& shpjegojé né
ményré shteruese, bindése dhe t€ mbéshtetur né dokumentacion, duke e reduktuar pamundésiné
financiare pér két€ pasuri vetém né€ vlerén e késtit t€ paré€ prej (-) 982.558 lekésh.

Komisioneri Publik né zbatim té rekomandimit t€ ONM-sé e kundérshtoi si t€ pabazuar
konkluzionin e Komisionit lidhur me pasuriné objekt kontrolli, duke pretenduar se subjekti i
rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe t& pamjaftueshém lidhur me kété pasuri duke u
gjendur né€ kushtet e parashikuara nga neni D i Aneksit t€ Kushtetutés dhe neni 61, pika 3 e ligjit
nr. 84/2016, pér sa kohé ka rezultuar me pamjaftueshméri t€ burimeve financiare pér: (i) pagesén
e késtit t€ paré, pér t€ gjithé shumén né vlerén 9.040 USD, (i1) pagesén e késtit té€ dyté deri n€ datén
e pagimit t€ tij, si dhe pér mbulimin e shpenzimeve t€ mobilimit (pérllogaritur né¢ shumén 4,1
milioné€ leké). Sipas Komisionerit Publik, subjekti i rivlerésimit ka béré deklarime kontradiktore
dhe &shté pérpjekur t€ paragesé€ ndryshe burimet e ligjshme t€ krijimit t€ késaj pasurie, duke
ndryshuar deklarimin nga dhurim né€ shumén 10.041 euro nga véllai 1 tij A. Sh., deklaruar né
deklaratén e pasuris€ vetting, né hua nga z. G. Zh., né shumén prej 4.000 USD, deklaruar gjaté
hetimit administrativ.

Né mbéshtetje té kétij shkaku ankimi, Komisioneri Publik pretendoi se subjekti 1 rivlerésimit nuk
ka arritur té€ provojé t€ kundértén e barrés sé€ provés lidhur me:

23.1. Burimin e t€ ardhurave nga puna e tij si avokat pérgjaté€ periudhés 10.04.2002- 31.12.2003,
deklaruar né deklaratén e pasurisé€ vetting n€ shumén 2.518.333 leké. Lidhur me kéto té ardhura té
deklaruara nga subjekti i rivlerésimit, Komisioneri Publik pretendoi se n€ mesin e burimeve té
ligjshme té té ardhurave nga punésimi i subjektit si avokat, vetém vlera e konfirmuar nga
institucionet zyrtare, né shumén 956.340 leké, éshté shumé e cila plotéson standardin e vendosur
nga neni D, pika 3 e Aneksit t&€ Kushtetutés, neni 32 pika 1, neni 49 pika 4 dhe neni 3, pika 19 e
ligjit nr. 84/2016, si dhe jurisprudenca e konsoliduar e Kolegjit né kété drejtim.

23.2. Burimin e t€ ardhurave me origjiné “dhuraté nga véllai A. Sh.”, deklaruar né deklaratén e
pasuris€ vetting, né shumén 10.041 euro, depozituar n€ datén 02.07.2003, prané ProCredit Bank.
Sipas Komisionerit Publik, kjo shumé, referuar t€ dhénave nga 1€vizjet e llogaris€ bankare ku €shté
depozituar, nuk mund té ket€ shérbyer si burim pér pagesén e késtit t& paré t€ pasurisé€, duke gqené
se, sipas tij, ka gené gjendje né banké deri n€ datén 03.02.2004, si dhe as si burim pér pagimin e
késteve té tjera pér apartamentin, pér sa koh& nuk rezultoi g€ kjo vleré e térhequr nga banka mé
daté 03.02.2004, t€ jeté deklaruar n€ deklaratén e kétij viti pran€ ILDKPKI-sé si gjendje cash.
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23.3. Burimin “Hua né€ shumén 4.000 USD té dhéné cash nga G. Zh. né gusht 2003”, deklaruar
nga subjekti i rivlerésimit n€ pérgjigje t&€ pyetésorit nr. 2 t&€ Komisionit si burim pér pagesén e késtit
té par€, si pjesé€ e nj€ huaje mé t€ madhe prej 23.000 USD e marré nga bashkéshortja e subjektit
nga N. Q., sipas kontrat€s noteriale t€ dat€s 12.9.2005. Lidhur me kété hua t€ deklaruar,
Komisioneri Publik pretendoi se kjo shumé nuk duhet t€ merret né konsideraté né mesin e
burimeve t€ ligjshme dhe n€ analizén pér blerjen e apartamentit né rrugén “{***}” Tirang, pasi
ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit ka ndryshuar deklarimin mbi burimin e pagesés s€ késtit t&
paré t€ apartamentit, duke e deklaruar két€ shumé si burim pér heré té paré vetém gjaté hetimit
administrativ, ndérkoh€ qé n€ deklaratén para fillimit t€ detyrés, shuma prej 23.000 USD é&shté
deklaruar nga bashkéshortja e subjektit si burim pér njé apartament tjetér, até n€ rrugén “{***}”,
Komisioneri Publik pretendoi se deklarimet e subjektit lidhur me kété hua jané€ béré né funksion
té permbysjes s€ barrés sé provés, nisur edhe nga fakti se shumat e deklaruara nuk pérputhen né
vleré dhe né monedhé, si dhe se né kontratén e huasé€ sé vitit 2005 lidhur midis N. Q. dhe
bashkéshortes s¢ subjektit nuk pérmendet kjo shumé (4.000 USD) apo ményra e shlyerjes s€ saj.

23.4. Lidhur me burimin e deklaruar “Té€ ardhura nga emigrimi né Greqi dhe firmat piramidale”,
Komisioneri Publik pretendoi se kéto t€ ardhura t€ deklaruara nuk mund té pérfshihen né mesin e
burimeve t€ ligjshme t€ analizés financiare, duke gené€ se nuk plotésojné standardet e vendosura
nga Kolegji pér vlerésimin si t€ ardhura té ligjshme. Edhe sa u pérket té€ ardhurave té pretenduara
nga firmat piramidale, deklaruar me burim nga té ardhurat nga emigracioni, Komisioneri Publik
pretendoi se pé€rvegse mbetet 1 paprovuar burimi 1 ligjshém 1 tyre, ato duket se jané shtuar si njé
burim pér krijimin e pasurisé objekt kontrolli, duke u deklaruar né nj€ fazé té€ avancuar té€ hetimit
administrativ, me qéllim pé€rmbysjen e barrés sé provés. Komisioneri Publik parashtroi n€ ankimin
e tij se n€ variantin mé garantist, t€ ardhurat nga firmat piramidale t€ padeklaruara mé paré nga
subjekti, edhe nése merren n€ konsiderat€, do t€ jen€ né shumén 143.113 leké n€ vend t& 873.113
leké marré nga Komisioni’.

23.5. Lidhur me e burimet e té ardhurave pér pagesén e késtit t€ dyt€ prej 10.000 USD né daté
13.09.2005, késtit t& treté prej 1.270.000 lekésh né daté 02.10.2005 dhe pagesat cash pér mobilimin
prej 239.000 lekésh, Komisioneri Publik pretendoi se n€ analizé t€ shumave té dhuruara nga véllai
1 subjektit, ato nuk mund t€ konsiderohen si burime pér shlyerjen e késtit t€ dyt€ dhe mbulimin e
shpenzimeve shtesé/mobilim gjaté vitit 2005, pér sa kohé q€ né deklaratén periodike t& vitit 2004,
subjekti 1 rivlerésimit nuk i ka deklaruar kéto shuma si kursime né gjendje cash né fund té€ vitit.
Komisioneri Publik pretendoi gjithashtu se kéto shuma nuk rezultojné t€ jené deklaruar si burim
pér apartamentin né asnjé€ prej deklaratave né vitet pasuese, si dhe nuk rezultojné té jené deklaruar
dhe provuar me akte justifikuese nga subjekti 1 rivlerésimit, n€ kuadér té€ deklarimit t€ burimeve té
pasurive s€ bashku me deklaratén vetting.

23.6. Komisioneri Publik kundérshtoi periudhén kohore né té cilén €shté kryer analiza financiare
e Komisionit, e cila, sipas tij, duhet t€ shtrihej deri né datén e kryerjes sé pagesés s€ késtit té treté

7 Shih poshtéshénimin nr. 19 né fagen 12 té ankimit té Komisionerit Publik.
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25.

26.

27.

né tetor t& vitit 2005. N€ vijim, Komisioneri Publik kundérshtoi si t&€ gabuar mospérfshirjen né
analizén financiare té vlerésimit té kursimeve né banké né¢ shumén 21.000 USD né llogariné
bankare t€ bashkéshortes s€ subjektit t€ rivlerésimit, me burim nga depozitimi cash i béré né 10
gusht 2005, mbi bazén e arsyetimit se kjo shumé vjen nga shtetasi G. Zh.. Komisioneri Publik
pretendoi se rezultati i analizés financiare i kryer deri né momentin e shlyerjes s€ pagesés s€ késtit
té treté, duke analizuar edhe shtimin e gjendjes bankare, do t€ rezultonte me njé mungesé té
burimeve té ligjshme né€ vlerén rreth 4,1 milioné leké.

Subjekti 1 rivlerésimit, gjaté gjykimit né¢ Kolegj, kund€rshtoi si té€ pabazuara pretendimet e
Komisionerit Publik né mbéshtetje té€ shkakut t€ ankimit pér deklarim té pasakt€ dhe té
pamjaftueshém t€ pasuris€ objekt kontrolli, t&€ konfirmuara gjaté gjykimit né Kolegj edhe nga
Drejtuesi i Prokuroris€ sé Posagme. Sipas subjektit t€ rivlerésimit, apartamenti n€ rrugén “{***}”,
ka si burim krijimi t€ ardhura té ligjshme dhe, nga analiza financiare, nuk rezultojné diferenca
negative. Diferenca e vitit 2003, né shumén 498.083 leké, sipas subjektit té rivleré€simit, bazuar né
jurisprudencén e KPA-sé dhe parimin e objektivitetit dhe proporcionalitetit, nuk pérbén shkak pér
marrjen e masés disiplinore.

Né kuadér t€ shqyrtimit t€ shkageve t€ ngritura n€ ankimin e Komisionerit Publik lidhur me
vlerésimin e saktésis€ s€ deklarimit dhe mjaftueshméris€ s€ burimeve t€ ligjshme té subjektit té
vlerésimit pér krijimin e pasuris€ objekt kontrolli, nga shqyrtimi i akteve t& fashikullit t€ ¢éshtjes,
trupi gjykues konstatoi fillimisht se né deklaratén e pasuris€ vetting, subjekti i rivlerésimit né
deklarimin e pasuris€ objekt kontrolli, ka deklaruar si burim pér krijimin e sa;j: (i) té ardhurat nga
paga si Oficer i Policisé Gjygésore ndér vite dhe si avokat 10.04.2002 - 31.12.2003; dhe (ii) njé
vieré prej 10.041 eurosh, dhuraté nga A. Sh. (véllai), me banim né Londér, Angli, té depozituara
né llogariné me nr. {***}, daté 02.07.2003, né emér té Afrim Shehu, prané ProCredit Bank, Tirané.
Ndérkohé qé gjaté hetimit administrativ né Komision, subjekti konstatohet té keté pretenduar si
burime pér krijimin e késaj pasurie edhe: (1) hua né shumén 4.000 USD té dhéné cash nga G. Zh.
né gusht 2003, dhe (ii) té ardhura nga emigrimi né Greqi dhe firmat piramidale.

Né kéto kushte, trupi gjykues vlerésoi t€ marré né€ analiz€ burimet e pretenduara pér krijimin e
pasuris€ objekt kontrolli (si ato t€ deklaruara né deklaratén e pasurisé vetting dhe ato té pretenduara
gjaté hetimit administrativ né Komision). Nga kontrolli i ushtruar vendimit t¢ Komisionit mbi
bazén e shkaqgeve t€ ngritura né ankim pér nevoja té késaj analize, pasi mori né shqyrtim aktet e
fashikullit t€ ¢éshtjes, si dhe vlerésoi pretendimet e paléve gjat€ gjykimit t€ ¢éshtjes né Kolegj,
lidhur me burimet e pretenduara pér krijimin e késaj pasurie, trupi gjykues konstatoi dhe vlerésoi
si vijon.

» Lidhur me té ardhurat e subjektit té rivlerésimit té deklaruara me burim nga puna si avokat

pérgjaté periudhés 10.04.2002 - 31.12.2003:

Komisioni, n€ vendimin objekt ankimi, ka arsyetuar lidhur me kéto t€ ardhura t& deklaruara nga
ana e subjektit t€ rivlerésimit se n€ analizé t&€ provave dhe fakteve té administruara gjaté hetimit,
ka rezultuar e provuar se subjekti ka ushtruar profesionin e avokatit pér periudhén 2002 — 2003,
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29.

duke pérfituar edhe té ardhura, té€ cilat jané provuar pjesérisht nga institucionet shtetérore si té
ardhura nga paga. Megené€se nga hetimi administrativ €shté provuar vet€ém marrédhénia e
punésimit prané zyré€s s€ avokatis€, né analizén e Komisionit jané pérfshiré si t€ ardhura t€ ligjshme
vetém t€ ardhurat nga ky aktivitet dhe jo ato té pretenduara si té krijuara nga angazhimi prané zyrés
s€ noteris€é q€ 1 pérkiste bashkéshortes s¢ véllait. Komisioni vlerésoi gjithashtu se pér shumén
1.400.000 leké t€ fituar si shpérblim, nuk u arrit t€ provohej shlyerja e detyrimeve tatimore té
paguara mbi kéto té ardhura, por megenése né€ kontratén e punés té lidhur me zyrén e avokatisé
parashikohej 20% fitim pér klientét e pérfagésuar nga subjekti i rivlerésimit (success fee),
Komisioni rezultoi t€ keté pérfshijé¢ né€ analizén e tij financiare si t€ ardhur t€ subjektit té
rivlerésimit 20% t€ xhiros sé vitit 2002 dhe 20% té xhiros s€ vitit 2003, pas llogaritjes sé kryer me
marzh fitimi 80% té xhiros sé deklaruar® nga zyra e avokatisé. Né pérfundim, Komisioni ka
pérfshiré respektivisht vlerat 320.000 leké pér vitin 2002 dhe 297.600 leké pér vitin 2003. Trupi
gjykues véren se t€ ardhurat totale qé pérmbushin, sipas Komisionit, kriteret e burimit té ligjshém
sipas pikés 3 t€ nenit D té Aneksit t&€ Kushtetutés dhe q€ jané pérfshiré né analizén financiare té
kétij t& fundit jan€ n€ shumén 1.573.940 leké.

Drejtuesi 1 Prokurorisé sé Posagme, n€ kundérshtim t€ konkluzionit t€ mésipérm t€ Komisionit dhe
né mbéshtetje t€ shkakut t& ngritur nga Komisioneri Publik né ankim, parashtroi se vetém vlera e
konfirmuar nga Instituti i Sigurimeve Shogqérore, né shumén prej 956.340 lekésh, plotéson
standardin kushtetues dhe ligjor pér t’u vlerésuar e ardhur e ligjshme. Ndérsa lidhur me vlerésimin
pér shumén 1.400.000 leké t€ deklaruar si té fituar nga shpérblimi n€ kuadér t€ parashikimit né
kontratén e punés, ankuesi pretendoi se bazuar né dokumentacionin e depozituar nga subjekti 1
rivlerésimit mbi qarkullimin/xhiron e deklaruar nga zyra e avokatisé t& véllait té tij, ka rezultuar
se né vitin 2002 xhiro ishte 2.000.000 leké dhe né€ vitin 2003 xhiro ishte 1.800.000 leké, késhtu qé
shuma e pretenduar prej 20% t€ fitimit (sipas kontratés) do té rezultonte ndjeshém mé e ulét se e
ardhura e pretenduar prej 1.400.000 leké. Sipas tij nuk provohet as transaksioni 1 pagesés sé€ késaj
shume, si dhe gjat€ hetimit administrativ nuk rezultoi té jeté provuar as pagesa e detyrimeve
tatimore mbi kété t€ ardhur té pretenduar, e cila né ¢do rast sipas ankuesit, referuar ligjit pér tatimin
mbi t€ ardhurat dhe udhézimet né funksion té tij, do té€ duhe;j t€ tatohej si e ardhur e pérfituar nga
veté subjekti 1 rivlerésimit.

Subjekti i rivlerésimit, lidhur me burimin e t€ ardhurave nga puna e tij si avokat pérgjaté periudhés
10.04.2002- 31.12.2003, prapésoi para Kolegjit se t€ ardhurat e deklaruara sipas vértetimit té
léshuar nga punédhénési né shumén 2.518.333 leké, deklaruar rregullisht sipas tij si né deklaratén
e pasurisé verting, ashtu edhe né deklaratén para fillimit t& detyré€s, duhet té vlerésohen nga Kolegji
si t€ ardhura t€ ligjshme né vlerén e ploté t€ tyre, sipas vértetimit t&€ punédhénésit, dhe té pérfshihen
si té tilla n€ analizén financiare té kryer n€ kuptim t€ nenit D, pika 3 e Aneksit t€ Kushtetutés. Né
mbéshtetje t€ sa mé sipér, subjekti 1 rivlerésimit pretendoi se gjaté procesit té rivlerésimit, rezultoi
e provuar: (1) marrédhénia e punésimit nga ku jané realizuar kéto t€ ardhura, sipas kontratés sé

8 Duke referuar se sa mé sipér éshté sipas praktikés sé Komisionit dhe Kolegjit mbi té ardhurat nga ushtrimi i
veprimtarisé sé avokatisé.
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31.

32.

punés té€ lidhur me zyrén avokatore né€ té cilén parashikohet se pérve¢ pagés subjekti do té
pérfitonte edhe 20% té t€ ardhurave nga xhiro; dhe se (ii) detyrimin ligjor pér pagesén e tatimit
mbi t€ ardhurat nga paga dhe shpérblimet e ka pasur vetém punédhénési, personi fizik (zyra
avokatore) né rastin konkret. N& kuadér t€ késaj marrédhénieje punésimi subjekti pretendoi se
pagesén e ka marré me para n€ doré cash dhe jo né€pérmjet sistemit bankar dhe se ka gené né
mirébesim, né lidhje me padijeniné e tij mbi xhiron e deklaruar nga zyra avokatore (e cila jo pér
fajin e tij, duhet té jet€ deklaruar edhe mé e vogél) apo moskryerjes s€ pagesave/detyrimeve
tatimore. N& mbéshtetje t€ pretendimeve té tij lidhur me volumin e larté t€ punés s€ zyrés avokatore
ku ka gené i punésuar dhe, rrjedhimisht, realizimit té njé xhiroje reale mé t&€ larté sesa deklaruar
prané organeve kompetente, subjekti i rivlerésimit dorézoi né Kolegj edhe disa akte® té cilat u
morén nga trupi gjykues né cilésin€ e provés.

Pas pérfundimit té hetimit gjyqésor, gjaté fazés s€ bisedimeve pérfundimtare, pérfagésuesi i
Drejtuesit t&€ Prokuroris€ s€¢ Posagme mbajti géndrimin e tij pérfundimtar lidhur me kété burim té
ardhurash, sipas té cilit: /...] né vlerésim té sa mé sipér, bazuar né jurisprudencén e Kolegjit dhe
né mbéshtetje té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit mbi detyrimet e punédhénésit pér pagesén
e tatimit né burim, vlerésohet se pér qgéllime té kétij procesi, si e ardhur e ligishme nga punésimi i
subjektit si avokat prané studios sé avokatisé pér periudhén 2002-2003, pértej asaj té konfirmuar
nga ISSH-ja duhet té konsiderohet vetém pérfitimi né masén 20% té fitimit nga aktiviteti i studios
sé€ avokatisé, bazuar né qarkullimin e deklaruar nga ky aktivitet né organet tatimore pér vitet 2002-
2003. Bazuar né kété arsyetim, e ardhura totale nga punésimi prané studios sé avokatisé vlerésohet
té llogaritet né vlerén 1.537.940 leké, shumatore e vierés sé konfirmuar nga ISSH, né shumén
956.340 leké si dhe 20% e fitimit té studios sé avokatisé, bazuar né qarkullimin e deklaruar né
organet tatimore, 2.000.000 leké pér vitin 2002 dhe 1.860.000 leké pér vitin 2003, duke
konsideruar si fitim 80% té xhiros sé deklaruar, referuar jurisprudencés sé Kolegjit.

Nga shqyrtimi i akteve té fashikullit t€ ¢c€shtjes, trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit lidhur
me t€ ardhurat e krijuara me burim punén si avokat n€ periudhén kohore 10.04.2002 - 31.12.2003,
né€ deklaratén e interesave privaté para fillimit t&€ detyrés né€ vitin 2009, né€ rubrikén e t&€ ardhurave
ka deklaruar: Nga data 10.04.2002 deri mé daté 31.12.2003, avokat prané Dhomés sé Avokatisé
Tirané — 2.500.000 leké. Ndérsa n€ deklaratén e pasurisé€ vetting, ka deklaruar: Nga puna si avokat,
daté 10.04.2002 - 31.12.2003, né studion ligjore me adresé né rrugén “{***}”, pall. {***}, Tirané
(NIPT {***}), (kontraté pune, daté 10.04.2002 dhe vértetim i datés 18.01.2017) — 2.518.333 leké.

Né mbéshtetje té deklarimit né deklaratén e pasuris€ vetting, subjekti i rivlerésimit ka depozituar
né cilésiné e dokumentacionit justifikues, né kuadér té€ parashikimeve t€ nenit 32, pika 1 e ligjit nr.
84/2016, aktet vijuese: (1) Vértetim t€ 1€shuar nga z. A. Sh. (véllai i subjektit t€ rivlerésimit) mé
daté 18.01.2017, sipas té cilit vértetohet se Afrim Shehu nga data 10.04.2002 -31.12.2003, ka

%65 vendime gjygésore té dhéna gjaté harkut kohor té viteve 2002-2003 nga gjykata té rretheve té ndryshme gjygésore,
si dhe 4 deklarata noteriale. Referoju akteve shkresore té identifikuar me nr. {***} - nr. {***} dhe nr. {***} — nr.
{*¥**) té listés sé provave depozituar né Kolegj bashkélidhur parashtrimeve me shkrim té subjektit té rivlerésimit.
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ushtruar detyrén e avokatit pran€ zyrés sé tij té regjistruar n€ organet tatimore me NIPT {***},
dhe se €shté paguar me njé pagé mujore neto prej 55.000 lekésh dhe shpérblime té tjera sipas
kontratés sé lidhur mé daté 10.04.2002. Referuar kétij vértetimi ,subjekti i rivlerésimit ka krijuar
té ardhura neto nga paga pér periudhén né fjalé gjithsej 1.118.333 leké dhe t&é ardhura t€ tjera,
shpérblime dhe puné jashté orarit n€ vlerén neto prej 1.400.000 lekésh. (ii) Kontraté pune té lidhur
mes z. A. Sh., i cili paraqitet n€ cilésiné e punédhénésit i identifikuar me NIPT {***} dhe z. Afrim
Shehu né cil€sin€ e punémarrésit. Referuar nenit 4 t&€ késaj kontrate éshté pércaktuar se: Paga
mujore neto, qé Punédhénési i njeh Punémarrésit, pér kryerjen e detyrave té pércaktuara né nenin
1, té késaj kontrate, do té jeté 55.000 (pesédhjeté e pesé mijé) leké. [...] Punémarrési, do té
shpérblehet me 20% té vierés sé paguar nga klientét e mbrojtur prej tij, si dhe né rastet e punés
jashté orarit dhe ditéve té pushimit, do té keté shpérblime té tjiera mbi pagén e pérshkruar mé sipér.
Paga e Punémarrésit do té rishikohet ¢do gjashté muaj, né bazé té performancés sé detyrave té
ngarkuara dhe marrédhénieve me klientét. (iii) Né mbéshtetje té deklarimeve té dhéna pér té
ardhurat nga avokatia subjekti i rivlerésimit rezulton té€ ket€ dorézuar né¢ ILDKPKI, mé daté
16.02.2018 edhe nj€ “Vértetim pér bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare” té nxjerré nga
Drejtoria e Arkivit Qendror Tiran€ mé dat€ 23.12.2017, sipas té cilit vértetohet se 1 siguruari Afrim
Shehu, pér periudhén prej 01.04.2002 deri mé 31.12.2003 ka realizuar t€ ardhura mbi bazén e té
cilave jané derdhur kontribute si specifikuar né tabelén pérkatése. Sipas késaj tabele nga muaji
prill 2002 deri né€ dhjetor té vitit 2003, sipas deklarimit t€ kryer nga punédhénési né organet
kompetente, subjekti i rivlerésimit éshté paguar me pagé mujore bruto né shumén prej 55.000 leké
té pandryshuar pér té gjithé periudhén.

Veté subjekti i rivlerésimit i pyetur nga Komisioni'® pér t& sqaruar dhe provuar me dokumentacion
ligjor shlyerjen e detyrimeve tatimore pér té ardhurat e tjera, komisione, puné jashté orarit,
shpérblime, etj t€ cilat jané deklaruar né€ vlerén totale 1.400.000 leké nga punésimi i tij pran€ zyrés
s€ avokatit A. Sh., me NIPT {***} &shté pérgjigjur: Si¢c kam deklaruar, uné kam ushtruar
profesionin e avokatit nga data 10.04.2002 - 31.12.2003 prané studios ligjore “{***}”’, me adresé
né rrugén “{***}” Tirané. Ngjitur me zyrén e avokatisé, ndodhej dhe zyra e notere M. Sh., té cilat
ishin ngjitur me njéra-tjetrén. Pérveg té ardhurave té deklaruara nga té dy zyrat, mé jané ofruar
té ardhura té tjera shtesé, si: shpérblime, puné jashté orarit dhe né ditét e pushimit. Viera e
pérfituar nga té dyja zyrat, pér té ardhura té tjera shtesé, shpérblime dhe puné jashté orarit, éshté
viera 1.400.000 leké pér té gjithé periudhén 10.04.2002 — 31.12.2003. [...] Si dokumentacion pér
shlyerjen e detyrimeve tatimore nga ana e tyre mé éshté véné né dispozicion, vértetim me nr. { ***},
daté 29.08.20006, i léshuar nga Zyra e Tatim Taksave Tirané né té cilin provohet se A. Sh. me NIPT
{**%) ka paguar detyrime tatimore pér vitin 2002, pér njé xhiro vjetore né vierén 2.000.000 leké
dhe né vitin 2003 pér njé xhiro vjetore né vierén 1.860.000 leké. Dokumenti vértetim me nr. { ***},
daté 27.06.2006 i léshuar nga Zyra e Tatim Taksave Tirané né té cilin provohet se znj. M. Sh. me
NIPT {***} pér vitin 2002 ka paguar detyrime tatimore pér njé xhiro né vierén 7.860.400 leké dhe
per vitin 2003 ka paguar detyrime tatimore pér njé xhiro né vierén 7.700.000 leké. Pra, si¢ kané

10 Shih pérgjigjen e pyetjes nr. 5 té pyetésorit nr. 2 té Komisionit, daté 05.06.2023.

Fagja 13 nga 58



34.

3s.

36.

deklaruar avokati dhe noteri, detyrimet tatimore pér té ardhurat e tjiera “komisione, puné jashté
orarit, shpérblime etj., qé jané deklaruar nga ana ime né vierén totale 1.400.000 leké”, jané
paguar detyrimet tatimore nga studio ligjore e avokatisé dhe e noterisé. Pér kété periudhé, ata
kané paguar detyrime tatimore té dy sé bashku pér njé xhiro né vierén 19.420.400 leké. S€ bashku
me pérgjigjet e kétij pyetésori, subjekti ka dorézuar dhe shkresat e cituara mé sipér, pérmbajtja e
té cilave konfirmohet si referuar nga subjekti.

Referuar akteve t& fashikullit t& c&shtjes, konstatohet se nga ana e Institutit t€ Sigurimeve
Shogérore, Drejtoria e Arkivit Qendror, jané konfirmuar me ané t€ shkresés nr. {***} prot., daté
19.09.2023, t€ njéjtat vlera t€ pagave mujore bruto si mé sipér referuar, t€ realizuara nga subjekti
i rivlerésimit Afrim Shehu, mbi bazén e t€ cilave konfirmohet se jané derdhur kontributet nga
subjekti “{***}” me NIPT {***},

N¢é kuadér té rezultateve t€ hetimit administrativ té€ kryer nga Komisioni dhe barrés s€ provés qé 1
ka kaluar subjektit t€ rivlerésimit pér t€ provuar pagesén e detyrimeve tatimore lidhur me té
ardhurat e deklaruara n€ shumén e 1.400.000 lekéve, subjekti i rivlerésimit éshté shprehur ndér té
tjera: /...] Nga analiza e dokumentacionit té administruar gjaté hetimit administrativ rezulton se:
Veértetohet punésimi im prané studios ligjore avokatore té z. A. Sh.; kam paraqitur né Komision
kontratén e punésimit té lidhur me z. A. Sh.; kam paraqitur vértetimin e pagés nga punédhénési, i
kam deklaruar kéto té ardhura si né deklaratén vetting ashtu edhe né DPV-né pérpara fillimit té
detyrés; kam paragqitur té dhéna pér qarkullimin edhe té bashkéshortes sé z. A. Sh.. Uné jetoja né
banesén e tyre dhe pér shkak té formimit tim si jurist kam dhéné ndihmén time profesionale né té
dyja aktivitetet qé ushtronin véllai dhe kunata, duke gené se dhe aktiviteti i punés ishte si njé biznes
familjar. Kam lidhur vetém njé kontraté dhe termat e referencés pér shérbimet profesionale gé
ofroja né zyrén noteriale kané gené té njéjta me ato té kontratés sé punés sé lidhur me z. A. Sh.;
[...] si¢ rezulton nga dokumentet qé kam dorézuar gjaté hetimit administrativ, kunata né kété
periudhé ka pasur qarkullim té larté té ardhurash té deklaruara né tatime pér té cilat ka paguar
edhe detyrimet tatimore. Duke gené se ata ishin bashkéshorté dhe bizneset e tyre té krijuar si
persona fiziké (pra qé llogarité e personit fizik barazoheshin me llogarité individuale té tyre),
pagesa pér té gjithé punén qé kryeja né té dyja zyrat mé éshté dhéné nga A.. Nga ana tjetér né
Jjurisprudencén e KPA-sé éshté konsoliduar géndrimi se referuar parashikimeve té ligjit nr. 8438,
daté 28.12.1998 “Pér tatimin mbi té ardhurat”, i ndryshuar, detyrimi pér pagimin e tatimit né
burim qofté né kuadér té njé marrédhénieje punésimi apo té njé marrédhénie qé rrjedh nga njé
kontraté shérbimi, bie mbi subjektin tregtar gé bén pagesén. Té njéjtin qéndrim subjekti i
rivlerésimit ka mbajtur edhe gjaté gjykimit té ¢éshtjes né Koleg;j.

S€ bashku me prapésimet e tij, subjekti i rivlerésimit rezulton t€ ket€ depozituar né Komision edhe
nj€ shkresé t&€ Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve nr. {***} prot., daté 03.05.2024, me ané t&
s€ cilés kérkoi té provojé se pérgjegjésia pér pagesén e detyrimeve tatimore lidhur me t€ ardhurat
e pérfituara ka gené e subjekteve tatimpaguese prané té ciléve ka deklaruar se ka ofruar shérbimet
e tij (zyrés sé avokatis€ dhe t€ noteris€) respektivisht véllait t€ tij A. Sh. dhe bashkéshortes s€ kétij
té fundit M. Sh.. Nga shqyrtimi 1 pérmbajtjes s€ késaj shkrese trupi gjykues véren se shkresa e
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depozituar né Komision ka 1€ndé “kthim pérgjigje” dhe lidhet me njé shkres€ té drejtuar kétij
organi nga subjekti i rivlerésimit, e cila é€shté protokolluar me nr. {***} prot., dat€ 30.04.2024, por
pérmbajtja e sé€ cilés €shté e panjohur pér trupin gjykues, pasi subjekti nuk rezulton ta keté
depozituar nj€ kopje té€ saj s€ bashku me pérgjigjen e marré nga organi tatimor. Nga shqyrtimi 1
p€rmbajtjes s€ saj evidentohet sa cituar né€ vijim: /...] Referuar kérkesés suaj, pér té ardhurat
personale me karakter jo té pérhershém (honoraré) né vierén 1.400.000 leké (referuar shkresés
suaj), jané té ardhura personale té tatueshme né zbatim té nenit 8, “E ardhura e tatueshme”,
germa “g”. Né dispozitat e nenit 33, “Mbajtia né burim e tatimit mbi té ardhurat”, té ligjit té
sipércituar, pércaktohet se éshté né pérgjegjésiné e tatimpaguesit qé ushtron veprimtari
ekonomike, gé né momentin e pagesés té llogarité, mbajé edhe derdhé né administratén tatimore
tatimin pér té ardhurat e pérfituara nga individét apo jorezidentét té paregjistruar né

administratén tatimore.

Nga shqyrtimi i akteve t&€ dorézuara trupit gjykues gjaté gjykimit té ¢céshtjes né Kolegj, n€ kuadér
té€ nevojés pér té provuar t€ ardhurat e realizuara nga punésimi 1 tij n€ zyrén e avokatisé sé A. Sh.
(véllait t€ subjektit) subjekti i rivlerésimit ka depozituar gjithsej 65 vendime gjyqésore t&€ dhéna
gjaté harkut kohor té viteve 2002-2003 nga gjykata té rretheve t&€ ndryshme gjyqésore. N¢é 13 prej
kétyre vendimeve konstatohet se subjekti i1 rivlerésimit ka qené avokati qé ka pérfagésuar né
gjykim interesat e njérés prej paléve ndérgjyqése, ndérsa né pjesén e mbetur t€ vendimeve 52 té
tilla, palét ndérgjyqése jané pérfaqésuar nga A. Sh. dhe/ose njé€ tjetér avokate q€ ka ushtruar kété
veprimtari prané zyrés avokatore t€ z. A. Sh.. Trupi gjykues véren gjithashtu se né pjesén mé té
madhe t€ kétyre vendimeve paraqiten né z€rin e shpenzimeve gjyqésore edhe shpenzimet e
pérfagésimit (t€ cilat konstatohen né€ vlera monetare modeste), ndérsa né disa prej tyre kéto
shpenzime nuk referohen. Trupi gjykues konstatoi gjithashtu se subjekti i rivlerésimit n€ 4 prej
kétyre vendimeve gjyqésore ku ka marré pjesé si pérfaqésues me prokuré i njé prej paléve
ndérgjyqése, 1 ka shogéruar ato edhe me nga njé deklaraté noteriale té t& pérfagésuarve, té cilét
deklarojné vlerat e paguara zyrés avokatore pér shérbimet e ofruara nga avokati Afrim Shehu,
deklarime kéto t€ cilat nuk rezultuan té€ jené shoq€ruar me fatura/mandatpagesa apo
marréveshje/kontrata t€ lidhura mes zyrés avokatore dhe paléve té treta pérfitues t€ shérbimeve
avokatore.

NEg analizé t€ sa mé sipér konstatuar, trupi gjykues vleréson se té ardhurat me burim nga puna si
avokat pérgjaté periudhés 10.04.2002 - 31.12.2003, t€ cilat vlerésohen si té ardhura té ligjshme né
kuptim té standardit t& pércaktuar n€ nenin D t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe né€ pérputhje me
jurisprudencén e deritanishme t€ Kolegjit, jané€ t& ardhurat nga pagat e pérfituara né kuadér té
punésimit té deklaruar prané zyrés sé avokatisé'!, né masén e konfirmuar gjaté hetimit
administrativ nga organet kompetente prej 956.340 lekésh dhe jo shuma e deklaruar nga subjekti 1
rivlerésimit n€ deklaratén e pasurisé€ vetting, prej 2.518.333 lekésh.

" Identifikuar me NUIS {*%%).
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Pavarésisht faktit t€ provuar se subjekti i rivleré€simit ka gené né marrédhénie pune prané zyrés
avokatore t& véllait t€ tij, e cila éshté rregulluar sipas kontratés s€ punés té lidhur pér kété géllim,
té ardhurat e pretenduara t€ krijuara nga kjo marrédhénie puné€simi nuk u arrit t€ provohen se jané
krijuar né€ pérputhje me parashikimet kontraktore, mé konkretisht: (i) né€ kontratén e punés rezultoi
té jeté pércaktuar njé pagé mujore neto né shumén 55.000 lek€, ndérkohé qé nga t€ dhénat e
deklarimeve té kryera nga veté punédhénési paga mujore pér té gjithé periudhén e punésimit ka
rezultuar né shumén bruto prej 55.000 lekésh; (ii) né kontraté rezultoi té ishte pércaktuar se
punémarrési do té shpérblehej me 20% t€ vlerés s€ paguar nga klientét e mbrojtur prej tij, si dhe
né rastet e punés jashté orarit dhe punés gjaté dit€ve té pushimit, do t€ shpérblehej mbi pagén e
pérshkruar mé sipér. Ndérkohé g€ nga deklarimet e kryera nga pala punédhénése, véllai 1 subjektit
té rivlerésimit, rezultoi se paga e pérfituar nga subjekti i rivlerésimit ishte deklaruar pér té gjithé
periudhén e punésimit né t€ njéjtén masé, n€ masén e pagés bazé, pa asnj€ shtesé, pa asnjé rishikim
page mbi bazén e performances, si pércaktuar né€ kontratén e punés t€ depozituar nga subjekti i
rivlerésimit. Gjithashtu, gjaté hetimit administrativ, si dhe gjaté gjykimit t€ ¢€shtjes né Kolegj
pérmbushja e kétij kushti kontraktual, t&€ paktén né drejtim t€ punés s€ kryer nga punémarrési q€ i
jepte atij té drejtén e pérfitimeve shtes€ mbi pagén bazé, nuk u provua, duke gené se asnjé e dhéné
nuk rezultoi n€ lidhje me pérfitimin de facto t€ pagesave t€ pretenduara.

Parashikimet ligjore né fuqi n€ drejtim t€ ményrés s€ deklarimit dhe pages€s sé detyrimeve
tatimore né kuadér t& ligjit pér tatimin mbi t€ ardhurat personale té individéve né Republikén e
Shqipérisé!?, né kohén e krijimit t& t& ardhurave objekt kontrolli, u vlerésuan nga trupi gjykues si

2 Né udhézimin e ministrit té Financave nr. 3, daté 11.02.2002, “Pér tatimin mbi té ardhurat”, né pikén 2.3.1, “Pagat
dhe shpérblimet e tjera né lidhje me marrédhéniet aktuale té punés”, pércaktohet:

“2.3.1 Né keté kategori té ardhurash pérfshihen si pagat, ashtu edhe shpérblimet e tjera né vleré, qé pérfitohen dhe
qé lidhen me vendin e punésimit aktual te individit.

Termi “té ardhura nga pagat” pérfshin pagén bazé si dhe té gjitha shtesat mbi pagén bazé qé kané karakter té
pérhershém (vjetérsi, véshtirési, largési vendbanimi, natyré té vecanté pune apo shérbimi, si dhe shtesat e béra me
aktet ligjore e nénligjore qé cilésojné shprehimisht shtesén).

Termi “shpérblime té tiera” pérfshin té gjitha té ardhurat qé pérfitohen nga rezultatet e punés né vendin e punésimit
aktual 1€ individit. Né kété kategori béjné pjesé té ardhurat qé merr individi né formé shpérblimi né vendin e punésimit
nga: fondi i ve¢anté, né formé bonusesh, nga fonde té krijuara me akte té ndryshme ligjore, si page e 13-té, apo pagesa
té ndryshme té kesaj natyre.

2.3.1.1. Pér kategoriné “shpérblime té tjera” té cilat kané natyrén e: shpérblimeve té dhéna nga pjesémarrja e
individit né komisione, komitete, késhilla, borde drejtuese, késhilla mbikqyrésen etj..., ményra e llogaritjes sé tatimit
mbi té ardhurat personale do té jeté si mé poshté.

a- Kur shpérblimi i pérfituar pér pjesémarrje né komisione, komitete, késhilla, borde drejtuese, késhilla mbikéqyrése
etj.., paguhet jashté qendrés efektive té punés sé individit, kéto té ardhura tatohen né masén 10 pérgind.

b - Kur shpérblimi i pérfituar pér pjesémarrje né komisione, komitete, késhilla, borde drejtuese, késhilla mbikéqyrése
etj.., paguhet né gendrén efektive té punés sé individit, kéto té ardhura do té tatohen:

- duke u bashkuar me pagén e muajit pérkatés dhe duke u tatuar sipas tabelés nr. 1 bashkangjitur ligjit pér rastet kur
shpérblimi pér pjesémarrje sipas paragrafit “b” mé lart, ka natyré té pérhershme dhe pagesa béhet né ¢do muaj té
vitit (pasi shpérblimi merr natyrén e njé shtese page e cila jepet né ményré té vazhdueshme gjaté ¢do muaji té vitit);
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tregues 1 faktit se pagat dhe shpérblimet e tjera t€ pérfituara né kuadér té zbatimit t&€ kontratés sé
punés sé€ lidhur n€ dt. 10.04.2002, n€ pérputhje me parashikimet ligjore né fuqi, jané vetém ato té
cilat jané konfirmuar nga organet kompetente.

Pér mé tepér, trupi gjykues vlerésoi se edhe pse pérllogaritja, mbajtja dhe pagimi i detyrimeve
tatimore qé burojné nga t€ ardhurat nga paga dhe shpérblimet e tjera nga marrédhénia e punésimit
jané pérgjegjési e palés punédhénése, e cila vepron si agjent tatimmbledhés né két€ rast, né
mungesé t€ provave lidhur me faktet e pretenduara nga punémarrési mbi pérfitimin de facto té t&
ardhurave mé té€ larta nga sa deklaruar prané organeve nga pala punédhénése, kéto té fundit gmohen
se pérbéjné prove té vetme t€ t& ardhurave t€ pérfituara nga subjekti i rivlerésimit. Pé&r mé tepér qé
formulimet e kontratés s€ punés né kété drejtim jané té natyrés s€ pérfitimeve t€ mundshme qé
lidhen me pérmbushjen e disa kushteve, té cilat sikundér u trajtua mé sipér nuk rezultoi t€ jené
provuar nga ana e subjektit t€ rivlerésimit as gjat€ hetimit administrativ né Komision dhe as gjaté
gjykimit t€ ¢éshtjes n€ Kolegj, duke mbetur ky pretendim né nivel deklarativ.

Né pérfundim té€ késaj analize, trupi gjykues e gjeti t€ pabazuar pretendimin e subjektit t&
rivlerésimit pér pérfitimin e shpérblimeve shtes€ mbi pagén, t€ cilat edhe pas paraqitjes sé€ provave
té reja prej tij né gjykimin né Kolegj nuk u arrit t€ provohen. Né kété kuadér u vlerésua i pabazuar
edhe konkluzioni i Komisionit pér konsiderimin si t€ ardhur t€ ligjshme né favor t€ subjektit té
rivlerésimit edhe t€ pérfitimit né masén 20% té fitimit t€ krijuar nga aktiviteti i zyrés s€ avokatisé
pér vitet 2002 dhe 2003, bazuar né€ qarkullimin e deklaruar n€ organet tatimore, pranuar edhe nga
Drejtuesi 1 Prokurorisé s€¢ Posagme né fazén e bisedimeve pérfundimtare, pér arsye se ky
konkluzion nuk mbéshtetet né parashikimet e kontratés s€ punés té lidhur mé daté€ 10.04.2002, mes
subjektit té rivlerésimit, né cilésiné e punémarrésit dhe av. A. Sh. né cilésiné e punédhénésit, né€ té
cilén pércaktohej se Punémarrési do té shpérblehet me 20% té vierés sé paguar nga klientét e
mbrojtur prej tij [...] dhe jo n€ masén e 20% t€ fitimit vjetor t€ zyrés s€ avokatisé.

» Lidhur me burimin e té ardhurave me origjiné “dhuraté nga véllai A. Sh.”, deklaruar né
deklaratén e pasurisé vetting, né shumeén 10.041 euro, si té depozituara né datén 02.07.2003,
prané ProCredit Bank:

Lidhur me kété dhurim dhe vlerésimin e ligjshmérisé sé kétij burimi, té€ deklaruar né deklaratén e
pasuris€ vetting, pér krijimin e pasurisé objekt kontrolli, Komisioni, pasi ka konstatuar se nga
statement-1 1 ProCredit Bank ka rezultuar se transfertat ndérkombétare nga shtetasi A. Sh. jané
kryer né llogariné e subjektit, né datén 5.4.2004, me vleré 7.000 euro; n€ datén 17.9.2004, me vleré

- me 10 pérqind, pér rastet kur shpérblimi pér pjesémarrje sipas paragrafit “b” mé lart, nuk jepet né ményré
permanente dhe pagesa nuk béhet né ¢do muaj té vitit. Pra do té tatohen me 10 pérqind, rastet kur pagesa béhet psh
né vartési té numrit té mbledhjeve (psh bordi mblidhet ¢do tremujor apo ¢do vit etj.)

Pér pércaktimin e té ardhurave té tatueshme té njé individi qé pérfitohen nga pagat dhe shpérblimet e tjera né lidhje
me marrédhéniet aktuale té punés, shpérblimet e ndryshme té dhéna nga punédhénési, mblidhen me pagén e muajit
pérkatés (pagén bazé plus shtesat) dhe tatohen né bazé té tarifave té pérshkuara né pasqyrén nr. 1 bashkéngjitur ligjit
dhe kétij udhézimi”.
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5.740 euro; dhe né€ datén 5.10.2005, me vleré 15.296,8 euro, ka konkluduar se, duke gené se
transfertat hyrése t€ kryera né llogariné e subjektit, me origjiné shtetasin A. Sh., nuk jané kryer né
vitin 2003, nuk mund t& jené pérdorur pér pagesén e apartamentit né kété vit'>. N& vijim t& analizés
lidhur me kété dhurim, Komisioni €shté shprehur se nga analiza financiare e kryer pér shtetasin A.
Sh., ka rezultuar se ai ka pasur mundési t’i transferojé vlerén totale 12.270 euro véllait té tij,
subjektit t€ rivlerésimit, prané ProCredit Bank, né vitin 2004 dhe se mosdeklarimin sakt&sisht té
késaj shume né deklaratén vetting e konsideron si pasaktési t& subjektit, e cila, sipas Komisionit, e
paré né harmoni me elementin e provueshmérisé té transfertés s€ shumés 12.760 euro dhe
elementin e provueshmérisé sé burimit t€ ligjshém té€ saj, duhet t€ pérfshihet né analizén financiare
t& subjektit'*. Komisioni ka arritur né konkluzionin se rezultati financiar i vitit 2004, prej 4.858.629
lekésh, duhet t€ pérfshihet si gjendje cash né vitin pasardhés, duke e bazuar kété€ konkluzion né
arsyetimin se gjaté hetimit i ka rezultuar se: (i) subjekti provoi disponimin real t€ késaj gjendjeje
pjesérisht nga térheqja e transfertave té kryera nga shtetasi A. Sh., né shumén 12.760 euro, gjaté
vitit 2004 dhe pjesérisht (shuma 2.818.195 leké) nga térheqja e gjendjeve bankare dhe depozitave
bankare t€ tij prané ProCredit Bank, né vitin 2004; (ii) subjekti arriti t€ provojé se kishte pasaktési
né deklarimin e tij si OPGJ, né vitin 2004, por ai nuk e dispononte si gjendje cash vlerén e tyre, e
cila 1 ishte dhéné€ hua shtetases M. Sh. dhe shtetasit A. Sh. pér investime t¢€ tyre, té cilat u provuan
me dokumentacion; (iii) subjekti, edhe pse jo saktésisht, ka deklaruar né deklaratén vetting vlerén
10.041 euro, e cila u provua nga hetimi i Komisionit se ishte mbajtur si depozité kursimi dhe ishte
térhequr né vitin 2004; dhe se (iv) periudha e kryerjes sé kétyre veprimeve rezulton té jeté pérpara
marrjes sé detyrés nga subjekti i rivlerésimit!>.

Drejtuesi i Prokurorisé s€ Posagme, lidhur me deklarimin nga subjekti i rivlerésimit t€ dhurimit né
shumén 10.041 euro, nga véllai i tij A. Sh., si té depozituara né datén 02.07.2003, prané
ProCreditBank, parashtroi né Kolegj se kjo shumé, referuar t&€ dhénave nga 1€vizjet e llogarisé
bankare ku éshté depozituar, ka rezultuar se e ka origjinén nga njé depozitim né llogarin€ bankare
té subjektit t€ rivlerésimit né cash, n€ vlerén 19.000 euro, mé daté 2 korrik 2003, pra, jo transferté
nga 1 véllai dhe se nuk mund té keté shérbyer as si burim pér pagesén e késtit t€ paré té pasurisé,
duke gené se, sipas tij, ka gen€ gjendje né banké deri né datén 03.02.2004, dhe as si burim pér
pagimin e késteve t€ tjera pér apartamentin, pér sa koh€ nuk rezulton gé€ kjo vlerg, e térhequr nga
banka mé daté€ 03.02.2004, t€ jeté deklaruar n€ deklaratén e kétij viti pran€ ILDKPKI-sé€ si gjendje
cash, deklarat€ kjo, e cila, bazuar n€ parashikimet e nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, ka vlerén
e provés né kéte proces.

Subjekti 1 rivlerésimit, gjaté gjykimit t€ ¢éshtjes né Kolegj, né lidhje me burimin e té ardhurave
me origjin€ “dhuraté nga véllai A. Sh.”, né shumén 10.041 euro, pretendoi se z. A. Sh. (véllai i
subjektit) ka kaluar n€ llogariné e tij me transferté bankare, n€ datén 05.04.2004, shumén 7.000
euro dhe né datén 17.09.2004, shumén 5.740 euro. Ndérsa né daté 28.5.2008 &shté kaluar me

13 Referoju paragrafit 25.10.1 né vendimin e Komisionit.
4 Shih paragrafét 25.27, 25.34 né vendimin e Komisionit.
3 Pér mé tepér, shih paragrafin 25.35 té vendimit té Komisionit.
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transferté bankare shuma 2.500 paund. Subjekti pretendoi se kéto shuma monetare jané dhurim
nga véllai i tij A., jo vet€m pér shkak té véllazéris€, por edhe pér shkak t€ marrédhénies shumé té
miré€ t€ forcuar midis tyre gjat€ kohés kur kané gené€ s€ bashku emigranté né Greqi. Subjekti
pretendoi se n€ deklaratén vetting nuk €shté deklaruar burimi pér ¢do kést, por burimi pér gjithé
vlerén e apartamentit, prandaj nuk ka se si t€ zerohet dhurimi si burim krijimi pér shkak té
pasaktésisé né vlerén e shumés s¢ dhuruar. Sipas subjektit, vlera 10.041 euro, dukshém &shté njé
lapsus (pra, né vend té shumés 12.740 euro €shté deklaruar gabimisht shuma 10.041 euro) né
ményrén se si subjekti i rivlerésimit ka lexuar dhe interpretuar t€ dhénat e statement-it bankar. N&
pérfundim, subjekti prapésoi se vlera e dhuruar né vitin 2004, né shumén 12.740 euro, dhe ajo né
vitin 2008, né shumén 2.500 paund, pérmbushin kushtet pér t’u konsideruar t€ ardhura té ligjshme
né€ kuptim t&€ nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016 dhe nenit D t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe, pér kété
arsye, ato duhet t€ pérfshihen né analizén financiare, pér sa kohé kéto shuma t¢ dhuruara jané
kaluar me transaksion bankar dhe nuk ka asnjé dyshim apo pretendim as nga Komisioneri Publik
pér mundésiné e krijimit me burime té ligjshme nga dhuruesi z. A. Sh., aq mé tepér q€ dhurimi
€shté kryer né kohén kur subjekti nuk ka gené né detyr€.

Né kundérshtimin e pretendimit t€ ankuesit se shumat e dhuruara nga véllai 1 subjektit A. Sh. nuk
mund t€ konsiderohen si burime pér shlyerjen e késtit t€ dyt€ dhe mbulimin e shpenzimeve
shtes€/mobilim gjaté vitit 2005, pér sa kohé qé n€ deklaratén periodike té vitit 2004, subjekti 1
rivlerésimit nuk i ka deklaruar kéto shuma si kursime né gjendje cash né fund té vitit, subjekti i
rivlerésimit prapésoi se, deri né€ fund té vitit 2004, ai ka pasur né dispozicion njé shumé totale pre;j
4.858.629 lekésh, me burim “kursime nga emigracioni”, t€ ardhura nga ushtrimi i veprimtarisé si
avokat dhe oficer 1 policis€ gjyqésore, si dhe shumat e dhuruara nga familjar€ t€ subjektit me banim
dhe puné né Mbretériné e Bashkuar. Kété shumé, subjekti 1 rivlerésimit, pretendoi se nuk e ka
deklaruar né fund té vitit 2004 si gjendje cash, né deklaratén periodike té vitit 2004, pér shkak té
pérdorimit t€ saj né ményré té pérkohshme, pér qéllime t€ natyrés familjare né formé huaje.
Subjekti pretendoi se mosdeklarimi i1 késaj vlere nuk mund t€ pérbéj€ indikator pér mungesé
transparence apo tentativé pér fshehje té pasuris€, pér sa kohé qé€ vlera ka burim té ligjshém dhe
huadhénia €shté realizuar brenda rrethit t€ ngushté familjar. Sipas subjektit t€ rivlerésimit,
pasaktésité formale apo mosdeklarimet, qé nuk shogérohen me mungesé burimi t€ ligjshém, nuk
mund té€ interpretohen si shkelje qé sjellin pérgjegjési disiplinore, pér mé tepér q€ legjislacioni i
kohés, sipas subjektit t€ rivlerésimit, nuk parashikonte detyrime t€ qarta né lidhje me formén e
deklarimit t¢ shumave t€ huazuara.

Lidhur me pretendimin e ankuesit pér két€ burim t€ deklaruar pér krijimin e pasurisé objekt
kontrolli, pas verifikimeve té€ kryera né aktet e fashikullit t€ ¢éshtjes, si dhe pas shqyrtimit té
arsyetimit t€ Komisionit lidhur me vlerésimin e dhurimit, né vlerén 10.041 euro, té deklaruar né
deklaratén e pasurisé vetting nga subjekti, si dhurim nga i véllai A. Sh., trupi gjykues konstatoi
fillimisht se, sa i takon pamundésis€ s€ pérdorimit t€ dhurimit, t€ pretenduar si burim pér pagesén
e késtit té€ paré té€ apartamentit, ky &shté njé fakt i konstatuar dhe pranuar edhe nga Komisioni né
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konkluzionin e tij pérfundimtar lidhur me vlerésimin e pasuris€ objekt kontrolli dhe rrjedhimisht
njé€ konkluzion i pacenuar nga ankimi.

Sa i takon konkluzionit t€ Komisionit pér pranimin e kétij dhurimi si burim pér pagesat e kryera
pér shlyerjen e késteve t€ mépasshme, trupi gjykues konstatoi se, sikundér pretenduar nga ankuesi,
shumat e dhuruara subjektit t& rivlerésimit népérmjet 2 transfertave bankare ndérkombétare me
pérshkrim “Nga MR. A.Sh”, pérkatésisht né datén 05.04.2004, né¢ shumén 7.000 euro dhe né datén
17.09.2004, né shumén 5.760 euro, jané té€rhequr disa dité pas kalimit t€ kétyre shumave né
llogariné e subjektit t& rivlerésimit, dhe nuk rezultojné t& jené deklaruar prej tij né deklaratén
periodike t& vitit 2004, né€ formén e likuiditetit cash gjendje jashté sistemit bankar.

Trupi gjykues véren se Komisioni e ka bazuar konkluzionin e tij n€ vler€simin se, fakti i pérdorimit
té shumés prej 12.270 eurosh, t& dhuruar subjektit t€ rivlerésimit nga véllai 1 tij A. Sh., sipas dy
transfertave ndérkombétare t€ datave 5.4.2004 dhe 17.9.2004, si burim pér pagesén e kryer sipas
mandatpagesés s€ pretenduar né datén 13.09.2005, provohet sipas bindjes sé kétij té€ fundit, 1 cili
ka arsyetuar né€ favor té pretendimit t€ subjektit, pasi ka konstatuar fillimisht problematikat né
deklarimet periodike, si pretenduar né ankim edhe nga Komisioneri Publik e né vijim nga Drejtuesi
1 Prokuroris¢ sé Posagme.

Né kuptim té€ sa mé sipér, trupi gjykues vlerésoi se, n€ analizén pér shqyrtimin e kétij shkaku
ankimi, merr réndé€si thelbésore vlerésimi i besueshmérisé sé shpjegimeve dhe pretendimeve té
dhéna nga subjekti i rivlerésimit lidhur me administrimin prej tij té€ kétyre vlerave té
konsiderueshme monetare, si dhe t€ pagesave t€ kryera lidhur me shlyerjen e ¢mimit t&
apartamentit.

Né kuadér té késaj analize, pas shqyrtimit té akteve té fashikullit t€ ¢éshtjes, trupi gjykues konstatoi
si mé& poshté.

51.1.  Nga hetimi 1 kryer nga Komisioni ka rezultuar se né “Procesverbalin mbi shpjegimet e
subjektit t& deklarimit t& pasurive”, t& pérpiluar né datén 15 janar 2016, teksa éshté pyetur lidhur
me krijimin e pasuris€ objekt kontrolli mbi arsyen e mosdeklarimit t&€ apartamentit né vitin 2004,
duke iu kérkuar edhe dorézimi i kontratés s€ sipérmarrjes pér pércaktimin e pagesés, si edhe
dokumentacion mbi burimin e krijimit t€ késaj pasurie, subjekti i rivlerésimit ka dhéné kéto
shpjegime: Kontrata e sipérmarrjes pér prenotim apartamenti nuk éshté deklaruar né vitin 2004,
duke qené se apartamenti nuk ka gené i regjistruar né pronésiné time. Kam deklaruar vetém asetet
té cilat kané gené né pronésiné time té regjistruara. Po ju paraqes kontraté sipérmarrje, daté
30.05.2003, me shogériné “{***}” ShPK, si dhe leje ndértimi. Si burim krijimi kané shérbyer té
ardhurat ndér vite nga puna. Né t€ njéjtin procesverbal, 1 pyetur lidhur me llogariné rrjedhése né
euro me nr... {***! né Procredit Bank, té hapur né daté 05.04.2004 dhe mbyllur né daté

16 Té administruar me kérkesé té Komisionit, bashkélidhur shkresés sé ILDKPKI-sé nr. {***} prot., daté 3.3.2021. Ky
procesverbal éshté nénshkruar nga subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e subjektit deklarues dhe nga inspektore L. Zh.,
si pérfagésuese e ILDKPKI-sé.
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11.11.2010, né té cilén né datén 5.4.2004, éshté derdhur shuma 7.000 euro dhe né datén
17.09.2004, shuma 5.760 euro, si transferté ndérkombétare pér llogari té subjektit, sa i takon
burimit té transaksionit dhe arsyes sé kryerjes, subjekti €shté pérgjigjur: Transaksionet jané kryer
nga kunati me banim né Londér, Angli, dhe nga véllai im me banim né Londér, Angli, né formé
dhurate.

51.2.  Nga sa mé sipér, trupi gjykues konstaton g€ né janar té vitit 2016 (para nisjes s€ procesit té
rivlerésimit kalimtar), subjekti i rivlerésimit ka mbajtur géndrimin g€ si burim pér krijimin e
pasuris€¢ objekt kontrolli kané shérbyer t€ ardhurat ndér vite nga puna. Pér mé tepér, edhe pse
transferta ndérkombétare né shumén prej 12.760 eurosh &éshté béré objekt verifikimi sipas
evidentimit né procesverbal, subjekti i rivlerésimit nuk rezulton t&€ keté shprehur ndonjé qéndrim
lidhur me pérdorimin e késaj transferte si burim pér pagesén e apartamentit, pasi vihet re se ka
deklaruar shprehimisht se burim pér krijimin e pasurisé kané shérbyer t€ ardhurat ndér vite nga
puna. Trupi gjykues konstatoi gjithashtu se kontrata e sipérmarrjes (shkresé e thjeshté)!’, e
depozituar né€ vitin 2016 né¢ ILDKPKI, ndonése pércakton pagesé sipas késteve, nuk ka té
bashkélidhur asnjé mandatpagesé, ndryshe nga kontrata e depozituar njé vit mé voné, s€ bashku
me deklaratén e pasurisé vetting, bashkélidhur s€ cilés rezultojné edhe 3 mandatarkétimet me data
10.09.2003, 13.09.2005 dhe 10.05.2008 (té paraqitura si fotokopje, qé rezultojné t€ kené njé vulé
noteri, por té pashogéruar me njé vértetim njésimi me origjinalin, né formén e kérkuar nga ligji'®).

51.3.  Trupi gjykues konstatoi gjithashtu se, né DIPPV-né e vitit 2010, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar pagesé t€ ploté t&€ ¢mimit t€ apartamentit g€ né momentin e lidhjes sé kontratés sé
sipérmarrjes: E likuiduar qé mé daté 30.05.2003, né momentin e nénshkrimit té kontratés sé
sipérmarrjes, dhe jo pagesé me késte, si pretenduar né deklaratén e pasurisé vetting dhe gjaté
procesit t& hetimit n€ Komision. Deklarimi né deklaratén periodike té vitit 2010 mbi pagesén e
ploté t€ gmimit t€ apartamentit n€ vitin 2003 konstatohet té jet€ né€ linjé me kontratén e sipérmarrjes
té dorézuar né janar té vitit 2016 para ILDKPKI-sg, e cila nuk shogérohet nga asnjé mandatarkétimi
mbi pagesat t€ kryera me késte, si dhe me géndrimin e mbajtur né€ at€ moment kohor se burimet e
pérdorura pér krijimin e késaj pasurie kané€ gené té ardhurat ndér vite nga puna e subjektit.
Ndérkohé qé lehtésisht konstatohet kontradiksioni mes kétij deklarimi né deklaratén e vitit 2010
me deklarimin e kryer né deklaratén e pasurisé vetting, n€ janar té vitit 2017, dhe dokumentacionin
e dorézuar bashkélidhur saj mbi ményrén e shlyerjes me késte dhe burimet e pérdorura, si dhe me
géndrimin e mbajtur n€ vijim gjaté hetimit administrativ mbi ndryshimin e burimeve té pérdorura,
té cilat ndryshojné edhe né raport me deklarimin e kryer né€ deklaratén e pasuris€ vetting.

17 Ndérkohé qé té gjitha kontratat e sipérmarrjes té lidhura nga kjo shoqéri ndértimi lidhur me apartamente né té
njéjtin objekt ndértimi, té dorézuara nga veté subjekti i rivierésimit bashkélidhur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2, né
kuadér té té provuarit té mungesés sé njé trajtimi preferencial né pércaktimin e ¢mimit té apartamentit, vihet re té
jené kontrata té lidhura pérpara noterit.

8 Shih nenin 129 té ligjit nr. 110/2018, “Pér noteriné”, i ndryshuar.

Fagja 21 nga 58



51.4. Poashtu, né deklaratén e pasurisé vetting dhe né dokumentacionin justifikues'’, té dorézuar
mé daté 29.01.2017, si dhe né€ “Kérkesén pér administrim dokumentacioni”, té dorézuar prané
ILDKPKI-sé, mé daté 12.09.2018%°, subjekti i rivlerésimit ka identifikuar népérmjet
nénvizimit/evidentimit si t€ dhéna lidhur me t€ ardhurat e pérdorura si burim pér krijimin e pasurisé
objekt deklarimi edhe datén e kryerjes sé pagesés (dhurimit t& pretenduar nga 1 véllai), né vlerén
10.041,00 euro, transaksion i dat€s 10/09/2003, daté kjo, e cila, né pamje t& paré korrespondon
edhe me datén e mandatarkétimit t& paré nr. 10, daté 10.09.20032!, t& Iéshuar nga shoqéria « {***}”
ShPK.

51.5. Ndérkohé, né€ pérgjigje té pyetésorit t€ dyt€, subjekti i rivlerésimit, teksa €shté pyetur lidhur
me mospérputhjet e pagesave pér apartamentin, Eshté shprehur: Saktésoj se si burim pér pagesén
e kryer sipas mandatit té arkétimit, daté 10.09.2003, me vieré 9.040 USD, ka shérbyer njé pjesé e
vierés sé huasé sé marré cash né vierén 4.000 dollaré, né muajin gusht té vitit 2003 nga z. G. Zh.
dhe pjesa tjetér jané té ardhura nga paga ime si oficer i policisé gjyqésore, si avokat, si dhe nga
shpérblimet pér puné jashté orarit né zyrén e avokatisé dhe té noterisé, si dhe njé pjesé e kursimeve
té cilat i kisha nga puna né emigracion. Deklarimi si burim i vlerés 10.041 euro, si dhuraté nga z.
A. Sh. (véllai im), ka gené njé pasaktési e imja, né ményrén se si uné kam lexuar dhe interpretuar
té dhénat e statement-it bankar. [...] Shlyerja e késteve té pasqyruara me mandatarkétimin, daté
13.09.2005, né vieren 10.000 USD dhe né daté 10.05.2008, viera 3.960 USD, jané kryer né cash
né arkén e shogérisé. Si burim pér shlyerjen e késtit té datés 13.09.2005, né vierén 10.000 USD,
ka shérbyer dhurata e ardhur mé daté 05.04.2004, me vieré 7.000 euro, nga véllai im A. Sh., dhe
né datén 17.09.2004, me vleré 5.740 euro. Diferenca e késaj viere, sé bashku me té ardhurat nga
paga ime dhe e bashkéshortes D. dhe kursime té tjera qé kisha nga puna si avokat (pérfshiré dhe
shpérblimet dhe puné jashté orarit), kané shérbyer pér pagimin e detyrimeve té pérshkruara né
mandatin e datés 02.10.2005, pér punimet shtesé prej 1.270.000 lekésh, si dhe pér arredim dhe
kompletim kuzhine né vierén 239.000 leké*.

19 Shih dokumentin e titulluar “Gjendje llogarie nga /Account Status from 1.1.2003 né/to 12.31.2005”, té léshuar nga
ProCredit Bank, né datén 24.01.2017.

20 Né kété shkresé subjekti éshté shprehur: “Mbas dorézimit té deklaratés, kam mundésuar gjetjen e disa dokumenteve
té tjera qé i vierésoj se i shérbejné krijimit té pasurisé dhe burimeve té krijimit té tyre. Konkretisht, statement té
llogarisé bankare me nr. {***}, né monedhén euro, nr. {***}, né monedhén euro dhe {***}, né monedhén USD, né
emrin tim. [...] Kontraté huaje nr. {***} rep., dhe nr. {***} kol., daté 12.09.2005, e lidhur me shtetasin N. Q. dhe
deklaraté noteriale me nr. {***} rep., dhe nr. {***! kol., daté 23.08.2018, e léshuar nga shtetasi N. Q.. Dua té theksoj
se kjo kontraté huaje nuk éshté deklaruar si burim né deklaratén vetting, pér arsye se kjo ka qené e shlyer dhe nuk ka
ekzistuar né momentin e dorézimit té deklaratés vetting”.

2 Né vierésim té formatit té pérdorur nga shogéria “{***}” ShPK né paraqitien e datés né mandatarkétimet e
pretenduara daté/muaj/vit, dhe ato té pérdorura nga ana e bankés ProCredit Bank muaj/daté/vit, data e kryerjes sé
pagesés sipas mandatarkétimit, edhe pse pretendohet nga subjekti se ka ndodhur sipas statement-it bankar mé daté
10/09/2003, vierésohet té keté ndodhur 1 muaj mé paré (né 10 shtator 2003) nga transaksioni bankar i evidentuar né
statement, i cili rezulton té jeté kryer mé daté 9 tetor 2003.

22 Shih pérgjigjen e pyetjes nr. 6 té pyetésorit nr. 2 té Komisionit.
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51.6.  Né lidhje me térheqgjet e likuiditeteve bankare né€ vitin 2004, si dhe shkaqet e mosdeklarimit
né deklaratén e dorézuar né ILDKPKI, pér kété vit, t€ vlerés sé€ larté té kétyre térheqjeve, si gjendje
cash jashté sistemit bankar né fund té vitit 2004, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar né prapésimet
e tij ndaj rezultateve té hetimit se: Mbaj mend se né vitin 2003, pér shkak se zyrat ku punonin véllai
dhe kunata ishin té vogla, kunata ime ka bleré njé apartament té vjetér né rrugén “{***!”, Tirané.
Né vitin 2004, ajo ka kryer edhe rinovimin/rikonstruksionin dhe mobilimin e té gjithé kétij
apartamenti, fakt i dokumentuar sipas dokumentacionit bashkélidhur deklaratés noteriale nr.
{¥*E vep., nr. {***} kol., daté 04.05.2024, té znj. M. Sh. dhe, pér kété arsye, i kam huazuar gjithé
likuiditetin qé kisha kursyer. [...] Ashtu si¢ rezulton nga kéqyrja e statement-it bankar, uné kam
térhequr gjaté vitit 2004 pothuajse gjithé likuiditetin qé kisha né banké (edhe vierén e dhuruar nga
véllai im A.), dhe ia kam huazuar pér njé periudhé té shkurtér kohore kunatés sime té gjithé
gjendjen e likuiditetit gé kisha kursyer, hua té cilén ajo ma ka kthyer né verén e vitit 2005, kur uné
u martova.

51.7. Komisioni, referuar arsyetimit t€ tij n€ vendim, i ka gjetur bindése dhe t€ bazuara né prova
kéto pretendime té subjektit, ndérkohé g€ trupi gjykues vé re se kjo huadhénieje nuk rezulton té
jeté dokumentuar, si dhe as t€ jet€ deklaruar mé par€ nga ana e subjektit t& rivlerésimit.

Trupi gjykues véren gjithashtu se, referuar dokumentacionit t€ dorézuar nga veté subjekti i
rivlerésimit bashkélidhur deklarat€s noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 04.05.2024,
apartamenti né rrugén “{***}” 1 bler€ nga véllai dhe kunata e subjektit (A. dhe M. Sh.), me
¢mimin prej 100.000 USD, né vitin 2002, sipas kontratés nr. {***} rep., nr. {***} kol., né daté
11.04.2002, figuron té€ jeté shlyer térésisht né datén 13.02.2003. Gjithashtu, ndryshe nga sa €éshté
shprehur subjekti 1 rivlerésimit né pérgjigjet e pyetésorit t€ Komisionit si mé sipércituar, referuar
akteve t€ dorézuara prej veté subjektit, shit€si €shté njoftuar nga blerésit A. dhe M. Sh., mé daté
13.01.2003, si vijon: Ju njoftojmé se, né bazé té deklaratés noteriale nr. {***! rep., dhe nr. {***}
kol., daté 15.04.2002, né fund té muajit janar 2003 duhet té béhet dorézimi dhe lirimi i banesés
objekt i késaj deklarate, sipas kontratés sé shitjes. Ju njoftojmé se né fund té muajit do té fillojé
punimet njé firmé ndértimi, me té cilén kemi lidhur njé marréveshje. N€ analiz€ sa mé sipér
konstatuar nga kéto akte, trupi gjykues vleréson se, ndonése provohet se véllai 1 subjektit dhe
bashkéshortja e tij kané kryer investime pér blerje pasurie t€ paluajtshme né vitin 2002, né rrugén
“{***1” si dhe ka t&€ dhéna pér investime né rikonstruksion té késaj pasurie, n€ shkurt t& vitit 2003,
kryerja e investimeve t€ tjera né vitin 2004, vlera e tyre apo fakti se pér shlyerjen e tyre jané
pérdorur likuiditetet e subjektit t€ rivlerésimit, té térhequra nga sistemi bankar nj€ vit mé voné, né
muajt shkurt, prill dhe shtator té vitit 2004, nuk vlerésohet se provohen nga aktet e fashikullit t&
céshtjes. Pér mé tepér, shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit, se kjo shumé e
konsiderueshme monetare 1 €shté kthyer subjektit nga véllai dhe kunata e tij, n€ verén e vitit 2005,
duken té pabesueshme edhe né kontekstin e shpjegimeve t€ dhéna lidhur me nevojén e huasé sé
marré€ po né kété periudh€ nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, kunatit té subjektit, z. N.
Q., né shumén 23.000 USD.
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52.

53.

54.

N¢ pérfundim t€ sa mé sipér, pretendimi 1 ankuesit pér moskonsiderimin si burim té ligjshém t&
likuiditeteve t€ té€rhequra nga llogarité bankare pérgjaté vitit 2004, t€ pretenduara si gjendje cash,
pjesé pérbérése e t€ cilave rezultuan edhe shumat e dhuruara nga véllai i subjektit té rivlerésimit
A. Sh., né shumén totale prej 12.760 eurosh, t€ pretenduara nga subjekti se jané pérdorur pér
shlyerjen e pagesave té késtit t€ dyt€ dhe té shpenzimeve pér punime shtesé¢ e arredim, u gjet 1
drejté dhe 1 bazuar né fakte dhe né ligj.

N¢ arritjen e kétij konkluzioni, trupi gjykues mbajti né konsideraté kryesisht faktin se kéto
likuiditete nuk ishin deklaruar n€ deklaratén e paré€ pas fillimit t& detyrés s€ subjektit si oficer 1
policisé gjyqgésore né vitin 20052, né zbatim t& ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, as si gjendje cash
né banesé, as si hua dhéné familjaréve t€ tij. N€ vijim t€ analiz€s s¢ mésipérme, pretendimet e
subjektit t€ rivlerésimit pér ményrén e pagesés sé késaj pasurie u gmuan té€ pabesueshme edhe pér
shkak t€ kundérshtive t&€ hapura me deklarimet e kryera nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén
periodike vjetore t€ vitit 2010, si subjekt deklarues né cilésin€ e funksionit si prokuror, né€ té cilén
ka deklaruar se apartamenti me adres€ né rrugén “{***}” Tiran€ &shté njé pasuri e likuiduar qé
mé daté 30.05.2003, né momentin e nénshkrimit té kontratés sé sipérmarrjes, deklaraté kjo e cila,
né kuptim té parashikimeve t€ nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, ka vlerén e provés né kété
proces.

» Lidhur me huané né shumeén 4.000 USD, té pretenduar nga subjekti i rivlerésimit si t¢ dhéné
cash nga G. Zh., né gusht 2003, dhe té pérdorur si burim pér shlyerjen e késtit té paré té
apartamentit:

Lidhur me két€ hua dhe vlerésimin e ligjshmérisé s€ kétij burimi, t€ pretenduar pér krijimin e
pasuris€ objekt kontrolli, Komisioni ka arritur né€ konkluzionin se shpjegimet e subjektit jané
bindése dhe té mbéshtetura né prova, né pérputhje me nenin 32/4, té ligjit nr. 84/2016 dhe nenin
D té Aneksit té Kushtetutés, prandaj viera 4.000 USD, e marré hua né gusht 2003 nga subjekti,
dhe shuma e rezultuar nga vértetimi pér firmat rentiere duhet té pérfshihen si burim i ligishém né
analizén financiare. K&t€ konkluzion, Komisioni e ka bazuar né arsyetimin se, n€¢ analizé té
provave dhe fakteve t€ administruara gjaté hetimit, ka ¢gmuar se rezulton e provuar nga t€ dhénat e
bankés se subjekti ka pérfituar vlerén 15.296 euro me transferté bankare né€ llogariné e tij, né datén
5.10.2005, nga shtetasi G. Zh., vetém pas nj€ muaji nga nénshkrimi 1 kontratés s€ huasé nr. {***}
rep ., {***} kol., dat€ 12.9.2005, lidhur me shtetasin N. Q. dhe se nga analiza financiare e
Komisionit ka rezultuar se ky shtetas ka pasur mundési t€ japé vlerén totale t& huasé prej 23.000
USD, me burime té€ ligjshme. Komisioni ka konstatuar se nga hetimi 1 ka rezultuar se shtetasit N.
Q. dhe G. Zh. jané né nj€ marrédhénie t€ posagme brenda familjes, ku, sipas Komisionit, rezulton
se vlera totale e huasé &shté dhéné nga shtetasi G. Zh. sipas mundésive dhe disponibilitetit kohor
e fizik t& kétij t& fundit. Komisioni ka evidentuar gjithashtu edhe faktin se subjekti, n€ gusht té vitit
2003, kur ka marré hua vlerén 4.000 USD dhe ka kryer pagesén e késtit t€ paré, ushtronte

23 Dorézuar né ILDKPKI né datén 15.03.2005.
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5S.

56.

profesionin e avokatit, duke nénkuptuar faktin se, sa mé sipér, ka ndodhur pérpara marrjes sé
detyrés sé prokurorit>*,

N¢ lidhje me burimin e deklaruar, “Hua né shumén 4.000 USD, té dhéné cash, nga G. Zh., né gusht
2003, n€ kundérshtimin e shkakut t€ ngritur né ankim nga Komisioneri Publik dhe t& konfirmuar
edhe nga Drejtuesi 1 Prokurorisé s€ Posagme, subjekti i rivleré€simit prapésoi se vlera prej 4.000
USD pérmbush t€ gjitha kriteret e pércaktuara n€ nenin 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016 dhe n€ nenin
D té Aneksit t&€ Kushtetutés, prandaj duhet t€ pérfshihet n€ analizén financiare si burim i ligjshém
pér blerjen e pasurisé objekt kontrolli. Sipas tij, kjo shumé e marré hua né vitin 2003 nga shtetasi
G. Zh., bashkéshorti i kushérirés sé€ paré té subjektit, e cila ka shérbyer si pjes€ e burimit pér blerjen
e apartamentit, s€ bashku me vlerén prej 15.296 eurosh, té transferuar né rrugé bankare né tetor té
vitit 2005, nga i njéjti huadhénés, p€rbéjné shumén totale prej 23.000 USD, t& parashikuar né
kontratén e huas€ nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 12.09.2005. Subjekti pretendoi se kjo kontraté
éshté lidhur me shtetasin N. Q. pér arsye t€ marrédhénies s€ besimit dhe siguris€ pér kthimin e
huasé, ndérkohé q€ dokumentacioni i paraqitur gjaté hetimit déshmon sipas tij se fondet jané
siguruar dhe transferuar nga G. Zh., i cili ka pasur t&€ ardhura t€ mjaftueshme pér ta mbéshtetur
kété huadhénie. Sipas tij, kjo shumé &shté deklaruar né deklaratén e pasurisé vetting dhe provohet
nga dokumentacion me fuqi t€ ploté provuese, t€ krijuar jashté procesit t€ rivlerésimit. Pérpos
késaj, sipas subjektit t€ rivlerésimit, huadhénési ka pasur burime té ligjshme pér té justifikuar
krijimin e shumés sé dhéné hua, fakt ky, sipas subjektit, i pakontestuar nga Komisioneri Publik.

Lidhur me vlerésimin e késaj huaje té pretenduar nga subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues, pasi
verifikoi aktet e fashikullit t& ¢c€shtjes, konstatoi faktet dhe rrethanat e méposhtme t€ paraqitura né
rend kronologjik:

56.1. Si konstatuar edhe mé sipér n€ két€ vendim, subjekti i rivleré€simit, né komunikimin e
zhvilluar me ILDKPKI-né, né datén 12.09.2018, ka depozituar ndér té tjera edhe kontratén
noteriale t&€ huasé€ nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 12.09.2005, t€ lidhur me shtetasin N. Q. dhe
deklaratén noteriale t€ 1€shuar nga ky i fundit nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 23.08.2018.
Referuar kontratés s€ huasé€, konstatohet se ajo &shté lidhur mé daté 12.09.2005, mes z. N. Q. né
cilésin€ e huadhénésit dhe bashkéshortes s€ subjektit t€ rivlerésimit, znj. D. Sh., n€ cilésiné e
huamarréses. Sipas nenit 2 t€ kontratés, znj. D. Sh. merr nga z. N.Q. shumén 23.000 USD. Kjo
kontraté, referuar nenit 4, 1 shtrin efektet e saj brenda nj€ afati 10-vjecar, duke filluar ky afat nga
data 09.08.2005 deri mé 09.08.2015.

56.2. Né& deklaratén noteriale si mé sipér cituar, z. N. Q. ka deklaruar: Uné kam ardhur né muajin
Gusht té vitit 2003 dhe, kur jam takuar me kunatin, konstatova se ai ishte fejuar dhe po krijonte
familjen e tij. Duke gené se kisha disa kursime nga puna ime né Londér, mé ka kérkuar njé hua né
vlerén 4000 dollaré. Duke gené se Afrimi, pas emigrimit tim, éshté pérkujdesur pér bashkéshorten,
dy femijét M. dhe E., deri né gershor té vitit 1999 dhe djalin tim E., uné i kam dhéné né formé
huaje né muajin gusht té vitit 2003, njé vieré prej 4.000 dollarésh. Mé pas, né vitin 2005 po pér

24 Shih paragrafét 25.18 - 25.20 té vendimit té Komisionit.
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nevojat e tij ekonomike, i kam dérguar né llogariné e tij bankare me nr. {***}, prané ProCredit
Bank ShA, né Tirané, né datén 10.05.2005, njé vieré 15.296,00 euro. Kjo shumé éshté siguruar
nga kursime familjare dhe té bashkéshortit té vajzés M., G. Zh., si dhe dérgimi i késaj shume me
sa kujtoj duhet té jeté kryer nga G. Zh.. Duke gené se né korrik té vitit 2005, kunati im Afrimi ishte
martuar dhe kishte krijuar familjen e tij, me géllim garantimin e kthimit té¢ huasé, kemi réné dakord
qé huané ta formalizojmé me njé kontraté para noterit, ku me bashkéshorten e tij D. Sh. kemi
formalizuar kontratén me nr. {***! rep., dhe nr. {***} kol., daté 12.09.2005, dhe kemi réné dakord
qé kthimi i huasé té béhej né monedhén dollaré, né datén e lidhjes sé kontratés, daté 12.09.2005.

56.3. N& pérgjigjet e pyetésorit standard té Komisionit, t€ dérguara nga subjekti i rivlerésimit né
datén 21.01.2021, teksa &shté pyetur nga Komisioni lidhur me borxhe t& marra ndér vite, pér té
cilat, nése kishte té tilla, pérve¢ deklarimit lidhur me t€ dhénat e huamarrésit dhe té huas€, duhet
té dorézonte edhe dokumentacion provues lidhur me burimet e ligjshme t€ t€ ardhurave té
huadhénésve, subjekti rezulton t& keté deklaruar pér heré t€ paré se shuma e pretenduar prej 4.000
USD, é&shté marré hua nga shtetasi G. Zh., si pjesé e huasé né vlerén prej 23.000 USD, té marré

sipas kontratés noteriale si mé sipér cituar?.

56.4. Si konstatuar mé lart n€ kété vendim, gjat€ analizés pér burimin “dhurim né shumén 10.041
euro nga véllai A. Sh.”, ka rezultuar se, né datén 05.06.2023, n€ pérgjigjet e pyetésorit t& dyté té
Komisionit, subjekti éshté shprehur pér her€ t€ paré lidhur me pérdorimin e késaj huaje si burim
té pjesshém té pagesés s€ késtit t€ paré t€ apartamentit, pérgjigje kjo e ardhur né kuadér té
shpjegimeve té€ dhéna lidhur me gjetjet e Komisionit mbi pamundésiné e pérdorimit t€ shumés pre;j
10.041 eurosh, t& deklaruar si burim pér shlyerjen e késtit té paré té apartamentit®.

56.5. N¢ prapésimet e tij ndaj rezultateve t€ hetimit, lidhur me gjetjet e Komisionit se: (i) kjo hua
me vieré 4.000 USD, e marré né gusht té vitit 2003 prej shtetasit G. Zh., nuk éshté pérfshiré né
analizén financiare, pasi subjekti e ka deklaruar si burim vetém gjaté procesit té rivlerésimit, i
pyetur nga Komisioni dhe nuk e ka deklaruar né deklaratén vetting; dhe (ii) né deklaratén para
fillimit té detyrés viti 2009, rezulton se bashkéshortja e ka deklaruar shumén e marré hua prej
23.000 USD (pjesé e sé cilés éshté edhe viera 4.000 USD e dhéné né gusht 2003), si burim pér
blerjen e apartamentit té ndodhur né rrugén “{***!” dhe jo si burim pér apartamentin né {***},
subjekti 1 rivlerésimit ka dhéné kéto shpjegime: Né fakt, si né deklaratén vetting, ashtu edhe né
deklaratén para fillimit té detyrés, éshté deklaruar huaja 23.000 USD nga N. Q.. Kjo hua éshté
materializuar edhe né kontratén e huasé nr. {***}/{***! vep./kol., dt. 12.09.2005, té dhénat e késaj
kontrate jané cituar edhe né DPV-né para fillimit t¢ detyrés. Pas nénshkrimit té késaj kontrate, G.
Zh., né zbatim té kontratés sé huasé, ka transferuar né llogariné time bankare shumén 15.296 euro,
né muajin tetor 2005, népérmjet bankés ProCredit Bank. Nga njé pérllogaritje e thjeshté
aritmetike, rezulton se vlera 15.296 euro + 4000 USD éshté e barabarté ose né shumén e pérafért
me shumén 23.000 USD, referuar kursit té kémbimit té pérdorur nga ana joné né momentin kur

25 Shih pérgjigjen e pyetjes nr. 19 té pyetésorit standard té Komisionit.
26 Shih analizén né paragrafét nr. 51.5 e né vijim, mé sipér né kété vendim.
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kemi dakordésuar marrjen e huasé. Pra, né momentin kur kam dakordésuar huané me N., né
shtator té vitit 2005 (me kunatin tim, i cili jeton né njé banesé dhe né njé ekonomi familjare me G.
né Londér), kemi pérllogaritur huané e marré né vitin 2003 dhe, nga pérllogaritjet gé kemi kryer,
rezultoi gé shuma qé duhej té transferohej sipas kursit té kémbimit, né pérmbushje té kontratés sé
huasé, ishte né vierén 15.300 euro dhe késhtu ndodhi’’. [...] Pra, pavarésisht se nuk éshté
deklaruar né ményré té drejtpérdrejté, huaja e marré né vitin 2003 nga G. Zh., né shumén 4.000
USD, éshté deklaruar dhe ekzistenca e saj rezulton nga analiza faktike dhe logjike e njé séré
dokumentesh me fuqi té ploté provuese, té pérpiluara shumé kohé mé paré se sa té miratohej ligji
nr. 84/2016, pra nuk éshté deklaruar vetém gjaté hetimit administrativ té Komisionit.

56.6. Bashkélidhur prapésimeve dhe né mbéshtetje té tyre, subjekti i rivlerésimit ka depozituar
edhe nj€ deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 27.04.2024, t& léshuar nga z. G.
Zh.. Referuar kétij dokumenti, z. Zh. ka dhéné kéto deklarime: Né vitin 1999 kam emigruar né
Londer, Angli. Gjaté géndrimit né Angli, jam njohur me shtetasen M. Q., me té cilén mé pas jemi
fejuar dhe mé daté 07.08.2005 jemi martuar né Shqipéri. Né Angli jetojmé me N. dhe B. Q., E. si
dhe dajén e bashkéshortes, z. A. Sh.. [...] Né verén e vitit 2003, kemi ardhur né Shqipéri dhe kemi
kaluar sé bashku pushimet me Afrimin dhe D., té cilét sapo ishin fejuar. Né kété moment, pér shkak
té krijimit té familjes sé re, ai donte té blinte njé apartament dhe duke gené se, nga puna né Angli,
kisha té ardhura, i kamé huazuar shumén 4.000 dollaré, té cilén e kisha me vete. [...] Mé pas, né
muajin korrik 2005, kemi ardhur té gjithé si familje né Shqipéri pasi mé pas, mé daté 31.07.2005,
jané martuar Afrimi dhe D., ndérsa uné dhe M. jemi martuar mé daté 07.08.2005. Né korrik té vitit
2005, uné, M., N. dhe B. kemi sjellé né Shqipéri njé pjesé té kursimeve tona. Pas dasmave, ne jemi
nisur me pushime. Vlerén prej 22.600 USD qé ngeli pas ceremonisé martesore, e kemi léné né
Shqipéri, me géllim té pérdorej nga A. né aktivitetin e tij té biznesit (avokatisé) apo pér nevoja
familjare, ashtu si¢ kisha dakordésuar me té gjaté késaj periudhe té géndrimit né Shqipéri. Pér
shkak se muaji gusht ishte kohé pushimesh, me sa mbaj mend, até dité qé do té niseshim me
pushime apo njé dité mé paré, kjo shumé éshté arkétuar pér pak kohé né llogariné bankare té D.,
me géllim qé kur té mbaronte periudha e pushimeve, té térhigej pér t’'ia dhéné A. dhe M. pér nevojat
e tyre familjare/té biznesit, ashtu si¢ kishim dakordésuar. Gjithashtu, gjaté kohés sé géndrimit né
Shqipéri, erdha né dijeni se Afrimi kishte bleré apartamentin 1+1, por donte té zgjerohej dhe po
kérkonte njé apartament mé té madh®®, prandaj vendosém né bisedé edhe me N. qé t’i huazonim
edhe njé shumé tjetér qé, sé bashku me huané e dhéné né vitin 2003, u dakordésua né vierén 23.000
dollaré. Kjo hua u formalizua me kontratén me nr. {***! rep., nr. {***} kol., daté 12.05.2005,
kontraté té cilén e nénshkroi N. pér shkak se, si¢ e kemi theksuar edhe mé sipér, ne jetonim né njé
ekonomi té pérbashkét né Londér dhe N. ishte mé i afért me té dy ne. Pas nénshkrimit té késaj
kontrate, uné kam dérguar me transferté bankare shumén 15.296 euro, e cila sé bashku me shumén
4.000 dollare, plotésonte vierén 23.000 USD, té dakordésuar né kontratén e huasé.

27 Pér mé tepér, shih paragrafét 37 - 41 té prapésimeve té subjektit ndaj rezultateve té hetimit.
28 Ndérkohé qé rezulton se né kété periudhé subjekti nuk kishte shlyer ende pagesén e apartamentit té porositur né
vitin 2003.
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N¢ analiz€ t€ sa mé sipér konstatuar, trupi gjykues véren se huaja e pretenduar né shumén 4.000
USD, si e marré€ nga z. G. Zh., n€ vitin 2003, pér nevoja t& pagesés s€ késtit t€ paré t€ apartamentit
objekt kontrolli, nuk provohet me asnjé dokument shkresor t€ kohés, dhe as provohet kalimi 1 késaj
vlere monetare népérmjet sistemit bankar. Gjithashtu, edhe né kontratén noteriale t€ lidhur pér
huané e marré zotit N. Q. nga bashkéshortja e subjektit, znj. D. Sh., né vitin 2005, nuk rezultoi qé
té pérmendet marrja/dhénia e késaj shume, si pjesé e vlerés totale t€ huasé€ sipas késaj kontrate.
Edhe afati kohor nga i cili vlerésohet shtrirja e efekteve té kontratés sé huasé, pércaktohet me efekt
nga muaji gusht i vitit 2005%°, dhe jo nga muaji gusht i vitit 2003, si¢ logjikisht duhet té ishte, sa
kohé pretendohet paradhénia e nj€ pjese té€ shumés objekt huaje sipas késaj kontrate. P&r mé tepér,
edhe shpjegimet e subjektit lidhur me personin me té cilin pretendohet se ka negociuar marrjen e
késaj shume né formé huaje, jané kontradiktore dhe konfirmohen si té€ tilla edhe nga deklaratat
noteriale t€ G. Zh. dhe N. Q., ¢ka, n€ vlerésim té trupit gjykues, krijon bindjen se kéto deklarime
jan€ dhéné né funksion t€ mbéshtetjes sé pretendimeve t€ subjektit né varési t€ géndrimeve té kétij
té fundit gjaté hetimit administrativ. Mé konkretisht, rezulton se njé heré shfaget N. Q. si personi
té cilit 1 éshté kérkuar nga subjekti shuma prej 4.000 USD dhe ai i cili 1 ka dhéné kétij t& fundit
kété shumé t€ siguruar me kursimet e tij, dhe njé heré shfaget G. Zh. né kété pozité (t€ huadhénésit).

Né kéto kushte, né mungesé¢ té€ provave lidhur me marrjen e késaj huaje, referuar edhe
inkonsistencés s¢ subjektit t€ rivlerésimit né géndrimet e tij lidhur me kété ¢eshtje, t€ cilat kané
ndryshuar pérgjaté periudhés kohore nga dorézimi i deklaratés verting, dhe deri né momentin e
kundérshtimit t& barrés sé provés lidhur me rezultatet e hetimit t€ Komisionit, trupi gjykues
vler€son se pretendimi 1 ankuesit se subjekti 1 rivlerésimit nuk ka arritur t&€ pérmbysé barrén e
provés lidhur me gjetjet e Komisionit né rezultatet e hetimit mbi vlerésimin e kétij burimi té
pretenduar pér shlyerjen e késtit t€ paré t& apartamentit objekt kontrolli, gjendet i drejté dhe 1
bazuar né fakte.

Neg pérfundim t€ analiz€s s€ mésipérme lidhur me huané e pretenduar nga subjekti i rivlerésimit,
né shumén 4.000 USD, si t€ marré nga z. G. Zh., n€ vitin 2003, trupi gjykues e gjeti t€ drejt€ dhe
té bazuar pretendimin e ankuesit pér moskonsiderimin e késaj huaje si burim té ligjshém pér
pagesén e késtit t€ paré té€ apartamentit, pasi arriti né konkluzionin se pretendimi i subjektit t&
rivlerésimit se kjo shumé ishte pjesé integrale e huasé sé marré sipas kontratés sé lidhur nga
bashkéshortja e tij, znj. D. Sh., dhe z. N. Q., né shumén prej 23.000 USD, né vitin 2005°°, nuk u
arrit t€ provohet as gjaté gjykimit n€ Kolegj. Kjo shumé prej 4.000 USD, e pretenduar si hua, nuk
€shté deklaruar si burim 1 krijimit t€ késaj pasurie né deklaratén e pasurisé vetting, duke u
pretenduar si 1 till€ vetém gjaté procesit t€ rivlerésimit né Komision, dhe nuk gjen pasqyrim as né
pérmbajtjen e kontratés s€ huasé s€ sipércituar, t& datés 12.09.2005. Pretendimi pér pérdorimin e

2 Ky afat krijon dyshime mbi géllimin e vérteté té lidhjes sé kontratés sé huasé me z. N. Q., i cili duket té keté qené
Justifikimi i depozitimit nga bashkéshortja e subjektit té rivierésimit né datén 10.08.2005, e shumés prej 22.600 USD
e pretenduar si shumé e G. Zh., e léné pérkohésisht bashkéshortes sé subjektit, pér t'iu dhéné A. dhe M. Sh. sapo ata
té ktheheshin nga pushimet.

30 Kontratés nr. {***} vep., nr. {***} kol., daté 12.09.2005.
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késaj shume si burim krijimi pér pagesén e késtit t€ paré t& pasurisé objekt kontrolli vjen né
kundé&rshtim me deklarimin e béré nga personi i lidhur, bashkéshortja e subjektit t€ rivlerésimit,
znj. D. Sh., né deklaratén e interesave privaté para fillimit t€ detyrés né vitin 2009, né té cilén huaja
né shumén 23.000 USD éshté deklaruar prej saj, si burim pér krijimin e njé tjetér pasurie
“apartament banimi” né rrugén “{***}” Tirané.

» Lidhur me burimin e deklaruar: 7¢ ardhura nga emigrimi né Greqi dhe firmat piramidale:

Trupi gjykues véren se, lidhur me t€ ardhurat nga emigrimi né Greqi dhe firmat piramidale,
Komisioni ka pranuar si bindé€s pretendimin e subjektit né shpjegimet e dhéna ndaj rezultateve té
hetimit lidhur me barrén e provés gé€ i kishte kaluar lidhur me rezultatin e analizés financiare pér
pagesén e késtit t& paré, pér pérfshirjen né€ kété analiz€ edhe té t€ ardhurave nga emigracioni té
cilat 1 ka mbajtur prané firmave rentiere, sipas vértetimit pérkatés, por nuk duket t€ keté arsyetuar
mbi vlerésimin e ligjshméris€ s€ kétyre t€ ardhurave, sipas standardit t& pércaktuar n€ nenin D té
Aneksit t€ Kushtetutés.

Né kundérshtimin e shkakut t&€ ngritur n€ ankim pér moskonsiderimin si t€ ardhura t€ ligjshme dhe,
rrjedhimisht, mospérfshirjen e tyre né analizén financiare pér verifikimin e burimeve t€ ligjshme
pér pagesén e késtit t€ paré t€ apartamentit, subjekti i rivlerésimit prapésoi né Kolegj se t€ ardhurat
nga emigrimi né Greqi dhe firmat piramidale jané krijuar me burim té ligjshém dhe duhen pérfshiré
né analizén financiare pér verifikimin e burimeve t€ krijimit t& pasuris€ objekt kontrolli. Sipas
subjektit t& rivlerésimit, t€ ardhurat e krijuara gjaté periudhés sé emigrimit t€ tij né Greqi né vitet
1993-1995, t€ deklaruara né deklaratén para fillimit t€ detyrés né vitin 2009, né¢ shumén 2.000.000
leké, pavarésisht se nuk jan€ deklaruar n€ deklaratén e pasuris€ vetting, pér shkak t€ mungesés sé
dokumentacionit justifikues, fakti i realizimit t€ tyre &shté€ i besueshém né kontekstin e kohés dhe
rrethanave té€ punés n€ emigracion, né té cilat ka gené 1 pérfshir€ edhe véllai i tij. Subjekti pretendoi
gjithashtu se nj€ pjes€ e kursimeve nga t€ ardhurat e krijuara né emigracion éshté depozituar né
shogériné “{***}” ShPK dhe se subjekti ka pérfituar prej saj shumén prej 873.113 lekésh, e cila,
sipas tij, n€ pérputhje me praktikén e konsoliduar té€ Kolegjit, duhet t€ konsiderohet e ligjshme pér
efekt t&€ analiz€s financiare, duke gené se burimi i saj lidhet me kursime t€ akumuluara pérpara
ushtrimit t€ funksionit publik dhe nuk mbart dyshime mbi legjitimitetin. Subjekti pretendoi se
posedimi faktik i késaj shume provohet edhe nga té€ dhénat e statement-it bankar t€ Fefad Bank
(aktualisht ProCredit Bank), ku mé daté 18.01.2001 &shté hapur njé depozité né té cilén jané
depozituar njé pjesé€ e ké&saj shume né vlerén 3.300 USD.

Pas pérfundimit t& hetimit gjyqésor, gjaté fazés sé bisedimeve pérfundimtare, Drejtuesi i
Prokurorisé s€¢ Posagme mbajti géndrimin e tij pérfundimtar lidhur me kété burim té ardhurash,
sipas t& cilit: té ardhurat e pretenduara nga emigracioni, té padeklaruara né deklaratén vetting
dhe né mungesé té akteve provuese, pér masén e pérfituar dhe ligishmériné e tyre, nuk plotésojné
kérkesat e parashikuara nga neni D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe, si té tilla, nuk duhet té
pérfshihen né mesin e burimeve té ligishme né analizén financiare té subjektit té rivierésimit dhe
personit té lidhur me té; té ardhurat e pretenduara nga firmat piramidale, referuar jurisprudencés
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sé Kolegjit, edhe pse rezulton njé burim i deklaruar né njé fazé té avancuar té hetimit administrativ,
vlerésohet se, duke gené se subjekti i rivlerésimit ka mundur té paraqesé dokumente té léshuara
nga institucione shtetérore qé provojné pérfitimin nga huamarrja né firmat piramidale gjaté viteve
1996-1997, té ardhurat né shumén 873.113 leké duhen konsideruar se plotésojné kriteret e
pércaktuara nga ligji pér t 'u konsideruar si té ardhura té ligishme.

N¢ analiz€ t€ sa mé sipér konstatuar, pasi verifikoi aktet e fashikullit t€ ¢éshtjes, trupi gjykues e
gjeti t€ drejté dhe té bazuar né fakte pretendimin e ankuesit se t€ ardhurat me burim emigracionin,
té cilat konstatohen t€ jené deklaruar si burim pér krijimin e pasurisé objekt kontrolli vetém gjaté
hetimit administrativ dhe, pér mé tepér, nuk jané deklaruar as né rubrikén e t€ ardhurave né
deklaratén e pasurisé vetting, nuk plot€sojné standardin kushtetues t€ pércaktuar nga neni D, pika
3 e Aneksit t&€ Kushtetutés dhe jurisprudenca e konsoliduar e Kolegjit, n€ interpretimin e konceptit
té ligjshmérisé€ s€ t€ ardhurave me burim emigracionin, pér sa kohé rezultoi se edhe pas gjykimit
té céshtjes né Kolegj, nuk u provua as punésimi i1 subjektit t€ rivlerésimit jashté territorit té
Republikés s& Shqipérisé, as vlera e t&€ ardhurave t€ pretenduara si t€ krijuara nga emigracioni,
ményra e kalimit té tyre nga vendi 1 huaj né Republikén e Shqipérisé dhe, rrjedhimisht, as shlyerja
e detyrimeve pérkatése tatimore. Veté subjekti 1 rivlerésimit pohoi mungesén e dokumentacionit
lidhur me kéto t€ ardhura. Pér rrjedhojé, trupi gjykues e gjen té drejté dhe t€ bazuar pretendimin e
ankuesit pér mospérfshirjen e kétyre t€ ardhurave né analizén financiare t€ kryer lidhur me
vlerésimin e pagesé€s sé késtit t€ par€ té apartamentit.

Né vijim té sa mé sipér, n€ lidhje me pretendimin pér konsiderimin si burim pér krijimin e pasurisé
objekt kontrolli t€ t& ardhurave té pérfituara nga firmat rentiere né shumén 873.113 leké, trupi
gjykues e vlerésoi té€ gabuar konkluzionin e Komisionit pér njohjen e tyre, bazuar né€ shkresén e
shogérive huamarrése né administrim nr. {***} prot., dat€¢ 26.03.2024, t€¢ pranuar edhe nga
Drejtuesi 1 Prokurorisé sé Posagme né fazén e bisedimeve pérfundimtare, dhe vlerésoi t&€ mos e
pérfshijé két€ shumé si burim financiar té ligjshém. N¢ arritjen e kétij konkluzioni, trupi gjykues
mbajti n€ konsideraté pohimin e veté subjektit t€ rivleré€simit se vlera monetare e investuar nga ky
1 fundit né kompaniné rentiere “{***}” ShPK, rezultoi se kishte si burim té ardhurat e pretenduara
si té pérfituara nga emigracioni, t€ cilat u vlerésuan se nuk pérmbushin standardin kushtetues dhe
ligjor t& s€ ardhurés sé ligjshme pér qéllime t& kétij procesi. N€ kété kuptim, pér sa kohé nuk u
arrit t& provohet origjina e ligjshme e t€ ardhurave t€ investuara, pérfitimet e realizuara sipas
shkresés s€ shogérive huamarrése né¢ administrim u vlerésuan se nuk p&€rmbushin standardin
kushtetues dhe ligjor t€ s€ ardhurés sé€ ligjshme.

N¢ pérfundim t€ analizés s€ mésipérme, nga kontrolli i ushtruar né Kolegj, lidhur me verifikimin
e saktésis€ s€ deklarimit dhe ligjshmérisé s€ burimeve financiare t€ krijimit t€ pasuris€é sé
paluajtshme t& llojit “apartament me sipérfage 72,20 m?”, me vendndodhje né rrugén “{***}”,
Tirané, trupi gjykues konstatoi se subjekti i rivlerésimit, pérgjat€ procesit t€ rivlerésimit né
Komision, ka ndryshuar burimet e deklaruara n€¢ deklaratén e pasuris€ vetting pér krijimin e késaj
pasurie, fakt ky i cili u mbajt n€ konsideraté né vlerésimin e saktésis€ sé deklarimit dhe nivelit t&
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besueshmérisé né€ kontrollin e kétij kriteri, pérpos konkluzioneve t€ arritura si mé sipér, lidhur me
vlerésimin e ligjshméris€ sé secilit prej burimeve t€ marra né analizé.

Lidhur me shkakun e ankimit mbi periudhén e analizés financiare t&€ kryer nga Komisioni pér
vlerésimin e mjaftueshmérisé€ s€ burimeve té ligjshme pér krijimin e pasuris€ objekt kontrolli, trupi
gjykues véren se Komisioni, pasi ka analizuar fillimisht mjaftueshmérin€ e burimeve té ligjshme
pér pagesén e késtit t€ paré, sipas mandatarkétimit té datés 10.09.2003, sipas njé analize pjesore
mbi bazén e té ardhurave dhe shpenzimeve pér periudhén tetor 1999 — tetor 20033!, né pérfundim,
lidhur me két€ pasuri, ka kryer njé€ analiz€ financiare mbi bazén e t€ ardhurave dhe shpenzimeve
pér periudhén tetor 1999 — korrik 2005, né t€ cilén konstatohet t€ keté pérfshiré si pagesa t€ kryera
pér pasuriné objekt kontrolli, pagesat e pasqyruara respektivisht sipas mandatarkétimit, daté
10.09.2003, né shumén 9.040 USD, mandatarkétimit té datés 13.09.2005, né shumén 10.000 USD,
mandatarkétimit daté 02.10.2005, né shumén 1.270.000 leké dhe pagesés pér mobilim n€ shumén
239.000 leké (pa mandat), né total pér kété periudhé ka pérllogaritur shumén prej 982.558 lekésh
si pagesé€ t€ késtit t€ paré né vitin 2003 dhe shumén prej 2.542.300 lekésh si pagesa té késteve té
kryera n€ vitin 2005. Kjo analizé i1 ka rezultuar Komisionit me njé rezultat financiar pozitiv né
shumén 1.888.179 leké&*2. Né pérfundim, Komisioni rezulton té keté kryer njé analizé financiare
pér t€ gjith€ vlerén e apartamentit, duke pérfshiré edhe késtin e fundit sipas mandatarkétimit daté
10.05.2008, né shumén 3.960 USD, pér periudhén tetor 1999 — 10.05.2008, e cila po ashtu ka
rezultuar me balancé pozitive®>.

Pércaktimi i periudhés sé€ kryerjes sé€ analizés financiare nga Komisioni, sipas tabelés nr. 4 né fagen
17 t& vendimit t€¢ Komisionit, dhe rezultati financiar i késaj analize u kundérshtuan nga
Komisioneri Publik né ankim, konfirmuar sa mé sipér edhe nga Drejtuesi i Prokurorisé sé Posagme
gjaté shqyrtimit t€ ankimit né Kolegj, me pretendimin se kjo analiz€ duhet té shtrihet deri né datén
e kryerjes sé pagesés sé késtit t€ fundit, né€ tetor t€ vitit 2005, duke pérfshiré kétu edhe verifikimin
e krijimit t€ kursimeve né banké, né shumén 22.600 USD, né llogariné bankare t€ bashkéshortes
sé€ subjektit t€ rivlerésimit, me burim nga depozitimi cash, 1 bé&ré mé 10 gusht 2005. Sipas
pretendimit t€ ankuesit, kryerja e nj€ analize financiare, bazuar né t€ ardhurat dhe shpenzimet pér
periudhén janar 2005°* — tetor 2005 (deri né datén e pagesés sé késtit sipas mandatarkétimit daté
02.10.2005), do té rezultonte me pamjaftueshméri t€ burimeve té ligjshme pér mbulimin e
pagesave té apartamentit gjaté kétij viti dhe shpenzimeve/investimeve té tjera té kryera né kété
periudhé, né referim edhe t& analizés s€ paraqitur nga ONM-ja né rekomandimin pér ankim, né
shumén e 4.150.154 lekéve™.

31 Shih tabelén nr. 3 né fagen 14 té vendimit té Komisionit.

32 Shih tabelén nr. 4, fage nr. 17 né vendimin e Komisionit objekt ankimi.

33 Shih tabelén nr. 5, fage 18-19 né vendimin e Komisionit objekt ankimi.

3 Referuar kétu edhe pretendimit se likuiditetet e pretenduara si gjendje né fund té vitit 2004 nuk mund té vierésohen
si burim pér krijimin e késaj pasurie pér sa kohé nuk ishin deklaruar si té tilla né deklaratén periodike té vitit 2004.
33 Pér mé shumé, referoju analizés né fagen 9 té rekomandimit té ONM-sé.
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Né kundérshtimin e kétij shkaku ankimi, subjekti i rivlerésimit prapésoi se shuma prej 22.600
USD, e depozituar pérkohésisht n€ llogariné e bashkéshortes, n€ gusht té vitit 2005, nuk pérbéhet
nga kursime té sajat, por nga kursime té familjes sé shtetasit G. Zh., té cilat ata 1 kané sjellé né
Shqipéri, pérpara ceremonisé s¢ martes€s sé tyre, t&€ léna nga z. G. Zh.. Subjekti pretendoi se, sa
mé sipér, provohet edhe nga té dhénat e analizés financiare t& kryer nga Komisioni, q¢ nuk u
kundérshtua as nga Komisioneri Publik, e cila rezultoi me balancé pozitive né fund té vitit 2004,
né shumén 4.828.629 leké, vler€ kjo e cila, sipas subjektit, mbulon shumén negative té pretenduar
nga Komisioneri Publik pér pagesén e késteve té€ apartamentit né€ vitin 2005. Sipas subjektit, ai
s’ka pasur asnjé arsye t€ mos thoté t&€ vértetén pér origjinén e shumés s€ depozituar né€ llogariné e
bashkéshortes né gusht t& vitit 2005, sepse sipas logjikés aritmetike, ky likuiditet, sipas tij, €shté i
mjaftueshém pér pagesén e késteve t€ apartamentit dhe shumén e depozituar n€ llogari bankare.
Subjekti pretendoi gjithashtu se kjo depozité éshté hapur né€ datén 10.08.2005, sapo kishte mbaruar
dasma e subjektit (né dat€ 31.07.2005) dhe ajo e z. G. Zh. (n€ datén 07.08.2005). Kjo shumé
parash, sipas subjektit t€ rivlerésimit, do t’i dorézohej nga G. Zh. véllait té tij A. Sh., por duke gené
se ky i fundit ishte nisur me pushime mé daté 08.08.2005 n€ Malin e Zi, ndérkohé g€ subjekti i
rivlerésimit me bashkéshorten do t€ largoheshin me pushime né datén 10.08.2005, u dakordésua
mes tyre qé€ kjo shumé t€ mbahej n€ njé€ llogari té€ pérkohshme né emér t€ bashkéshortes sé subjektit
dhe shuma té térhiqej kur t€ ktheheshin nga pushimet, duke iu dorézuar A. dhe né két€ ményré
pretendohet t€ jeté vepruar. Né funksion t€ shpjegimeve t€ dhéna mé sipér, subjekti i rivlerésimit
paraqiti n€ Kolegj, né cilésiné e provés, t€ dhénat e marra nga sistemi TIMS lidhur me hyrje-daljet
e shtetasve N., B., M., E. Q., G. Zh., M. dhe A. Sh.*S.

Né kuadér té shqyrtimit t€ kétij shkaku ankimi, trupi gjykues konstatoi fillimisht se, ndonése késti
n€é shumén prej 10.000 USD rezulton té jet€ paguar sipas mandatarkétimit pérkatés né datén
13.09.2005 dhe késti né shumén prej 1.270.000 lekésh rezulton té€ jet€ paguar sipas
mandatarkétimit pérkatés né datén 02.10.2005, Komisioni, né ményré té pashpjegueshme, ka
verifikuar mjaftueshmérin€ e burimeve t€ ligjshme t€ pérdorura nga subjekti pér kryerjen e kétyre
pagesave, sipas mundésis€ s€ kursimit deri n€ korrik té vitit 2005 (rreth 2-3 muaj para datés sé
kryerjes s€ tyre), rrjedhimisht edhe z€ri i1 analizés s€ Komisionit, né€ tabelén 4, “Ndryshimi i
likuiditeteve né banké”, nuk pérfshin efektin e pretenduar nga ankuesi si pasojé e rritjes sé
likuiditeteve n€ banké, nga depozitimi cash n€ datén 10 gusht 2005, nga bashkéshortja e subjektit
té rivlerésimit, né shumén prej 22.600 USD, né llogariné e saj bankare.

Lidhur me depozitimin e kétyre likuiditeteve, trupi gjykues, nga verifikimi i 1€vizjeve té llogarive
bankare t€ bashkéshortes s€ subjektit t€ rivlerésimit né ProCredit Bank, konstatoi se kjo e fundit
ka depozituar cash né€ llogarin€ e saj n€ daté 10.8.2005, shumén 22.600 USD, dhe ka térhequr mé
pas né datén 21.9.2005, shumén prej 1.600 USD dhe njé muaj mé voné, né datén 22.10.2005,
shumén prej 21.000 USD.

36 Shih shkresén e Drejtorisé Vendore té Policisé Tirané nr. {***}, daté 04.03.2025.
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Trupi gjykues konstatoi gjithashtu se analiza pér verifikimin e pagesave té kryera né vitin 2005
rezultoi té jeté kryer n€ ményré kumulative, duke marré né konsideraté€ t€ ardhurat dhe shpenzimet
e kryera nga subjekti i rivlerésimit nga tetori 1 vitit 1999 deri né korrik té vitit 2005, duke pérfshiré
né€ kété analiz€ si burime té ligjshme, pérpos té tjerave, edhe: (i) t€ ardhurat nga puna si avokat, né
shumén 1.573.940 leké; (ii) transfertat né ProCredit Bank nga shtetasi A. Sh., n€ shumén totale
prej 1.617.202 lekésh?; (iii) huané, né shumén e 434.760 lekéve’, t& marré nga shtetasi G. Zh.;
dhe (iv) t€ ardhurat nga kompanité rentiere né shumén 873.113 leké.

N¢ analiz€ t€ sa mé sipér, trupi gjykues véren se, gjaté hetimit administrativ n€ Komision dhe
gjykimit né Kolegj, nuk u administrua asnjé dokumentacion, sipas té cilit t& provohej fakti i
pretenduar se shuma e depozituar né datén 10 gusht 2005 nga bashkéshortja e subjektit té
rivlerésimit n€ llogariné e saj bankare i pérkiste shtetasit G. Zh. dhe as pretendimi se kjo shumé i
ishte dorézuar né€ vijim véllait t€ subjektit t€ rivleré€simit A. Sh.. Pretendimet e subjektit té
rivlerésimit se kjo shumé monetare i pérkiste z. G. Zh. dhe 1 ishte 1€né né ruajtje pérkohésisht
bashkéshortes s€ subjektit té rivlerésimit, deri né kthimin nga pushimet té kunatit té saj z. A. Sh.,
pérvecse mbetén né nivel deklarativ, u gmuan t€ pabesueshme nga trupi gjykues edhe né kontekstin
e disponimit t€ mépasshém té késaj shume, e cila nuk rezultoi t€ jeté t€rhequr e téré shuma brenda
nj€ intervali kohe t€ arsyeshé€m, sipas géllimit t€ deklaruar pér kohézgjatjen e pushimeve té€ A. dhe
M. Sh., si¢ logjikisht duhet t& kishte ndodhur né skenarin e pretenduar nga subjekti i rivlerésimit,
por pérkundrazi rezultoi t€ jeté t€rhequr pjesérisht né datén 21 shtator 2005 me nj€ vleré modeste
prej 1.600 USD dhe pas njé periudhe mbi 2-mujore nga data e depozitimit, né datén 22.10.2005
€shté térhequr e téré vlera e mbetur prej 21.000 USD.

Trupi gjykues vérejti gjithashtu se, nga dokumentacioni provues i depozituar nga subjekti i
rivlerésimit gjaté gjykimit t€ ¢éshtjes né Kolegj, referuar kétu t&€ dhénave nga sistemi TIMS lidhur
me hyrje daljet e véllait té€ subjektit A. Sh. dhe bashkéshortes s€ tij M. Sh., nuk rezultoi g€ kéta
shtetas t€ ndodheshin jasht€ territorit t€ Republikés sé Shqipéris€, né datén 10.08.2005, kur &shté
kryer depozitimi 1 késaj shume né llogarin€ bankare té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit.
Referuar t€ dhénave t€ mésipérme, gjaté vitit 2005, véllai i subjektit té rivlerésimit A. S. Sh. ka
dalé nga territori i Republikés s€ Shqipéris€é mé daté 26.11.2005, nga pika kufitare Murrigan dhe
ka hyré né territorin shqiptar n€ datén 28.11.2005, po nga e njéjta piké kufitare. N& kété udhétim,
z. Shehu ka gené i shogéruar edhe nga bashkéshortja e tij. Kjo e fundit, gjaté vitit 2005, ka t€ dhéna
edhe pér njé hyrje-dalje tjetér né€ periudhén 28.05.2005-06.06.2005.

N¢€ vijim t€ sa mé sipér, trupi gjykues arriti n€ pérfundimin se pretendimi i1 ankuesit se analiza
financiare pér verifikimin e burimeve té ligjshme pér pagesat e sipércituara gjaté vitit 2005 duhet
té shtrihet deri né datén e kryerjes s€ pagesés, sipas mandatarkétimit t& datés 02.10.2005, duke
pérfshiré edhe krijimin e depozités né ProCredit Bank, né datén 10.08.2005, né emér té
bashkéshortes sé subjektit t€ rivlerésimit nga depozitimi cash i shumés prej 22.600 USD, me té

37 Ekuivalente e shumés 12.760 euro.
38 Ekuivalente e shumés prej 4.000 USD.
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75.

76.

77.

78.

ardhura té subjektit t€ rivlerésimit dhe personit t&€ lidhur, ndryshe nga sa &shté vlerésuar nga
Komisioni, me burime nga t€ ardhurat e z. G. Zh., u gjet i drejté dhe i bazuar né faktet e provuara
gjaté gjykimit.

Bazuar né konkluzionet e arritura mé sipér né vendim lidhur me analizimin e burimeve té
pretenduara pér krijimin e pasuris€ objekt kontrolli, trupi gjykues vlerésoi se:

Pas korrigjimit t€ analizés financiare t€ kryer nga Komisioni pér periudhén tetor 1999 - shtator
2003, pér verifikimin e mundésis€ sé subjektit t& rivlerésimit pér pagesén e késtit t& paré pér
apartamentin né rrugén “{***}” né¢ datén 10.09.2003, n€ shumén 9.040 USD, duke pérfshiré si t&
ardhura t€ ligjshme me burim nga puna e subjektit si avokat vet€ém pjesén korresponduese, né
shumén prej 819.720 lekésh*®, duke mos marré né konsideraté si té ardhura té ligjshme: (i) shumén
e pretenduar si t€ pérfituar nga investimi né kompanité rentiere ({***} ShPK), dhe (ii) huané e
pretenduar si t€ marré né vitin 2003 nga z. G. Zh., né shumén 4.000 USD, trupi gjykues konstatoi
se subjekti i rivlerésimit rezultoi me mungesé t€ burimeve té ligjshme né shumén (-) 3.457.984
leké, pér pagesén e késtit t& paré té apartamentit, krijimin e shtesave t€ likuiditeteve né€ banké, si
dhe kryerjen e shpenzimeve pér kété periudh€. Bazuar né analizén e mésipérme, trupi gjykues e
gjeti té drejté pretendimin e ankuesit se subjekti i rivleré€simit ka mungesé t€ burimeve té ligjshme
pér pagesén e késtit t&€ paré né€ daté€n 10.09.2003, pér té gjithé vlerén e tij, n€é shumén prej 9.040
UsSD?,

Nga kontrolli i kryer analizés s€ Komisionit mbi verifikimin e mundésisé sé subjektit t&
rivlerésimit pér kryerjen e pagesave pér apartamentin objekt kontrolli gjaté vitit 2005, sipas njé
analize financiare mbi bazén e vlerésimit t€ t€ ardhurave dhe shpenzimeve/investimeve té kryera
pér periudhén 01.01.2005 - 02.10.2005, duke pérfshiré si shtesé€ likuiditeti n€ sistemin bankar edhe
gjendjen né datén 02.10.2005 té llogaris€ bankare té bashkéshortes sé subjektit né ProCredit Bank,
trupi gjykues konstatoi se subjekti i rivlerésimit dhe personi 1 lidhur me té€ rezultuan me mungesé
té burimeve t€ ligjshme né€ shumén (-) 4.150.154 leké. Bazuar né analizén e mésipérme, trupi
gjykues e gjeti t€ drejté€ pretendimin e ankuesit se subjekti i rivlerésimit ka mungesé t€ burimeve
té ligjshme pér pagesén e késtit té dyté, né shumén prej 10.000 USD, né datén 13.09.2005, dhe t&
shpenzimeve pér punime shtesé dhe arredim, pérkatésisht né shumat 1.270.000 leké, né€ datén
02.10.2005 dhe 239.000 leké, pér té gjithé vlerén e shpenzuar né total prej 2.542.300 lekésh*!' né
kéte vit.

Né pérfundim té analizés s€ mésipé€rme, pér burimet e krijimit t€ pasuris€ s€ paluajtshme
“apartament me sipérfage 72,20 m?”, me adresé né rrugén “{***}”, Tirané, trupi gjykues arriti né

3 Pérllogaritur shuma 409.860 leké né vitin 2002 dhe shuma 409.860 leké (t¢ ardhurat pjesore nga paga neto si
avokat 01.01.2003-tetor 2003), total pér periudhén 2002-tetor 2003, shuma prej 819.720 lekésh.

0 Konvertuar né shumén 982.558 leké sipas vendimit té Komisionit.

“ Viera e késtit té dyté né shumén prej 10.000 USD e konvertuar né shumén 1.033.000 leké, viera e shpenzuar pér
punime shtesé né shumén 1.270.000 leké, si dhe viera e shpenzuar pér mobilim né shumén 239.000 leké, total né
shumén 2.542.300 leké (1.033.000 leké + 1.270.000 leké + 239.000 leké = 2.542.300 leké).
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79.

80.

81.

konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe €shté ndodhur né kushtet
e mungesés s€ burimeve financiare t€ ligjshme pér krijimin e késaj pasurie, né shumén totale pre;j
3.524.558 lekésh*’, né kuptim té parashikimeve té nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me shkakun e ankimit pér deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém nga subjekti i
rivlerésimit té pasurive té paluajtshme té llojit “apartament banimi” dhe “garazh me dy vende

parkimi”, né rrugén “{***!” né Tirané, duke u ndodhur né kushtet e nenit 61, pika 3 e ligjit nr.
84/2016 dhe nenit D té Aneksit té Kushtetutés, trupi gjykues konstatoi dhe vlerésoi si vijon.

Komisioni, né€ pérfundim té procesit t&€ rivlerésimit, lidhur me vlerésimin e kétyre pasurive té
paluajtshme té ndodhura né rrugén “{***}” Tirané€, ka konkluduar se: subjekti éshté né pamundési
financiare pér blerjen e apartamentit né rr. “{***!” me té ardhura té ligishme (né shumén (-)
6.504 euro® ose rreth (-) 892.099 leké)* dhe né pamundési té kryerjes sé pagesés sé blerjes sé
garazheve me té ardhura té ligishme, né shumén [(-)1.677.880 leké ose rreth (-)12.232 euro]*.
Kété konkluzion, Komisioni e ka bazuar né arsyetimin né vijim: Komisioni vlerésoi se, duke u
mbéshtetur né praktikén e tij, analiza financiare duhet pérditésuar, duke pérfshiré si gmim blerjeje
pér apartamentin vlerén e pércaktuar né kontratén e shitjes, me té cilén éshté béré edhe regjistrimi
i apartamentit prané zyrave té kadastrés. Gjithashtu, subjekti arriti té provojé me dokumentacion
ligjor, né té cilin pérfshihet deklarimi i té gjitha paléve, se viera totale e kétij transaksioni (blerja
e apartamentit) éshté né shumén 61.800 euro dhe jo mé shumé. [...] N€ lidhje me vler€simin e
burimeve té krijimit t& késaj pasurie, Komisioni ka arritur né konkluzionin se: /...] vjehrri i
subjektit té rivlerésimit ka pasur mundési té japé shumén 40.000 euro me té ardhura té ligishme.
Kjo vleré do té pérfshihet si burim krijimi pér blerjen e apartamentit né analizén e Komisionit.
Ndérsa, né lidhje me vierén e transfertés né llogariné e subjektit prané Alpha Bank, né datén
5.3.2009, nga dérguesi B. F., Komisioni vlerésoi se pér kété vleré, éshté arritur elementi i
provueshmérisé, por Komisioni ¢gmon se nuk do té pérfshihet si burim pér krijimin e apartamentit,
pasi subjekti nuk e ka deklaruar kété vieré as né deklaratén vetting dhe as né deklaratat periodike.

Komisioneri Publik kundérshtoi si té pabazuar konkluzionin e mésipérm t€ Komisionit lidhur me
kéto pasuri, duke pretenduar se:

»  Lidhur me krijimin e apartamentit té banimit né rrugén “{***}”, Komisioneri Publik pretendoi
se subjekti 1 rivlerésimit nuk ka arritur t&€ provojé€ t€ kundértén e barrés sé provés lidhur me:

81.1. Pércaktimin e vlerés s€ paguar pér pasuriné, pér té€ cilin Komisioneri Publik pretendoi se
vendimi i Komisionit éshté i1 paqarté dhe i pambéshtetur né€ aktet n€ dosje, pér sa kohé qé nga

42 Késti i paré né shumén 9.040 USD, konvertuar né shumén 982.558 leké; késti i dyté né shumén 10.000 USD,
konvertuar né shumén 1.033.000 leké; viera e shpenzuar pér punime shtesé né shumén 1.270.000 leké, si dhe viera e
shpenzuar pér mobilim né shumén 239.000 leké, totali né shumén 3.524.558 leké.

43 Komisioni né poshtéshénimin nr. 59, né fagen 27 té vendimit éshté shprehur: 61.800 euro — 15.296,4 euro — 40.000
euro = 6.504 euro.

# Shih paragrafin 26.20.14 né vendimin e Komisionit.

45 Shih paragrafin 27.9 né vendimin e Komisionit.
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hetimi administrativ dhe aktet e véna né€ dispozicion nga subjekti ka rezultuar se pér kété pasuri
€shté paguar t€ paktén shuma prej 61.800 eurosh, sipas kontrat€s s€ shitjes me rezervé, nr.
{FrEy/jfFxrt€ datés 4.6.2008, plus shuma prej 18.000 eurosh, sipas preventivit dhe
mandatarkétimit t€ datés 13.10.2009. Komisioneri Publik pretendoi gjithashtu g€ mbeti e
paprovuar nga hetimi né Komision se diferenca né ¢gmim ka ardhur si rezultat i punimeve shtes¢ té
kryera me kérkesé té bashkéshortes s€ subjektit t€ rivlerésimit. Sipas Komisionerit Publik, si kosto
totale pér blerjen e apartamentit objekt kontrolli duhet t& pércaktohet vlera prej 61.800 eurosh,
sipas kontratés s¢ shitjes me rezerveé nr. {***}/{***} t¢ datés 4.6.2008, s€ bashku me shumén prej
18.000 eurosh, sipas preventivit dhe mandatarkétimit té datés 13.10.2009, dhe kjo vleré€ t€ merret
né analizé deri né datén e dorézimit t€ deklaratés para fillimit t& detyrés s€ subjektit si prokuror,
24.12.2009.

81.2. Mundésiné e dhuruesit, shtetasit P. Gj., pér t€ krijuar me burime té ligjshme shumén e
deklaruar t€ dhuruar, prej 40.000 eurosh, pér t€ cilén Komisioneri Publik pretendoi se, pér efekt té
kétij procesi, vetém t€ ardhurat nga pensioni pér periudhén 2003 - mars 2008, mund t€ merren né
konsideraté, pasi t€ ardhurat e tjera pérpara késaj periudhe, jané t€ pamjaftueshme pér t&€ mbuluar
shpenzimet e jetes€s. N€ ¢do rast, sipas Komisionerit Publik, kéto t& ardhura nuk arrijné té
pérmbysin balancén negative t&€ konstatuar nga Komisioni pér personin tjetér té lidhur, P. Gj..

81.3. Mundésiné e huadhénésit, shtetasit N. Q., pér t€ krijuar me burime té ligjshme shumén prej
23.000 USD, pér té cilén Komisioneri Publik pretendon se konstatohen deklarime kontradiktore,
pasi sikundér ka rezultuar nga hetimi administrativ, né llogariné bankare t€ subjektit té rivlerésimit,
konstatohet vetém transferta e shumés 15.296 euro, né daté 5.10.2005, me urdhérues G. Zh.,
ndérkohé qé kontrata e huasé, e datés 12.09.2005, e nénshkruar ndérmjet bashkéshortes sé subjektit
té rivlerésimit dhe shtetasit N. Q. referon se bashkéshortja e subjektit t€ rivlerésimit ka marré
shumén e dhéné hua prej 23.000 USD, ndérsa né Deklaratén Noteriale t& datés 23.08.2019%°,
huadhénési N. Q. deklaron se ka transferuar shumén e huasé€ né datén 10.05.2005. Komisioneri
Publik pretendoi gjithashtu se pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit lidhur me burimin e
depozitimit cash né datén 10.08.2005, né€ shumén prej 22.600 USD, mbetén né nivel deklarativ
dhe, si rrjedhojé, sipas tij, duket se shuma prej 22.600 USD ka si burim fonde t€ veté subjektit té
rivlerésimit.

81.4. Shlyerjen e huasé prej 23.000 USD, si detyrim t€ mbetur ndaj N. Q., n€ shumén 11.500 USD,
té deklaruar né deklarimin para fillimit t€ detyrés t€ vitit 2009, pér efekt t€ sé cilés subjekti 1
rivlerésimit ka deklaruar n€ DIPPV-né e vitit 2010, pakésimin e depozité€s né shumén 7000 euro,
ndérkohé qé ka rezultuar qé kjo shumé €shté€ krijuar nga kreditimi i shumés prej 9.362 eurosh, né
maj t€ vitit 2009, nga E. Q. (i biri i N. Q.) me pérshkrimin “Dhénie huaje”, e cila nuk rezultoi té
jeté deklaruar si detyrim né deklaratén e vitit 2009. Lidhur me sa mé sipér, n€ vler€simin e ankuesit,
pér sa koh¢ gjaté hetimit administrativ nuk u provuan burimet e ligjshme t& E. Q. pér t€ dhéné kété
hua, rrjedhimisht, pér efekt té kétij procesi, edhe shuma e té€rhequr né vitin 2010 nga pakésimi 1

6 Viti konstatohet té jeté njé lapsus i Komisionerit Publik pasi kjo deklaraté éshté dhéné né datén 23.08.2018.
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82.

depozités bankare, me burim t€ ardhurat e E. Q., nuk mund t€ konsiderohet si burim pér shlyerjen
e huasé s€ marré€ nga z. N. Q..

81.5. Deklarimet e subjektit t€ rivlerésimit, sipas Komisionerit Publik, vlerésohen kontradiktore
edhe sa 1 takon dhurimit t€ shumés prej 9.000 eurosh nga babai i bashkéshortes s€ subjektit té
rivlerésimit, shumé qé ka rezultuar e transferuar nga B. F., e padeklaruar mé paré nga subjekti dhe
pér té cilén vetém né pérfundim té hetimit administrativ pretendoi se vinte nga t€ ardhurat e babait
té bashkéshortes.

81.6. Né pérfundim, lidhur me pasurin€ e paluajtshme té& llojit “apartament” né rrugén “{***}”,
Komisioneri Publik vlerésoi se analiza financiare rezultoi me pamjaftueshméri té€ burimeve té
ligjshme té subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur, si dhe personave t€ tjeré té lidhur me
té, pér t€ mbuluar shpenzimet, kursimet dhe investimet n€ pasuri t€ luajtshme dhe té paluajtshme,
duke kryer deklarim té pasakté dhe t€ pamjaftueshém, né kuptim t€ nenit 61, pika 3 e ligjit nr.
84/2016 dhe nenit D t€ Aneksit t& Kushtetutés.

» Lidhur me krijimin e dy pasurive té llojit “garazh” né té njéjtén ndértesé me apartamentin e
banimit né rrugén “{***}” Komisioneri Publik pretendoi se subjekti i rivlerésimit ka kryer
deklarim t€ pasakté dhe t€ pamjaftueshém lidhur me kéto dy pasuri t€ paluajtshme, né kuptim té
nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, si dhe rezultoi me njé diferencé negative t€ konsiderueshme
né raport edhe me gjetjet e tjera t&€ kontrollit t& pasuris€, pértej asaj t&€ konstatuar nga Komisioni
né€ vlerén e ploté t€ blerjes sé€ tyre.

Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar si t€résisht t&€ pabazuara, né kundérshtim me provat e
administruara gjaté hetimit, si dhe jurisprudencén e konsoliduar té Kolegjit t&€ Posacém té
Apelimit, shkaget e ngritura né ankim nga Komisioneri Publik pér kéto dy pasuri té
paluajtshme. Konkretisht:

82.1. Subjekti i rivlerésimit prapésoi gjaté gjykimit t&€ ¢éshtjes né¢ Kolegj se pér kété pasuri ka
paguar 6.341.775 leké te shtetasi S. T., aq sa pércaktohet n€ kontratén e shitjes. Mé konkretisht,
ai deklaroi se pér apartamentin, ka paguar 51.800 euro te pronari i truallit dhe 10.000 euro te
ndértuesi, pérvec késaj ai ka paguar edhe 8000 euro pér njé pjesé t€ mobilimit. K&to pagesa,
sipas tij, ndryshe nga ¢’pretendon Komisioneri Publik, duhet té pérllogariten né analizé
financiare né shumén 6.341.775 leké, té paguar né vitin 2008, ndérsa vlera prej 18.000 eurosh,
e shpenzuar pér punime sipas porosisé sé bashkéshortes sé subjektit dhe njé pjesé mobilim,
paguar te shogéria, né shumén 18.000 euro.

82.2. Lidhur me mundésiné e dhuruesit, z. P. Gj., pér té krijuar me burime té ligjshme shumén
e deklaruar t&€ dhuruar, prej 40.000 eurosh, subjekti i rivlerésimit pretendoi se pér efekt té kétij
procesi, duhet t€ merren né konsideraté€ té gjitha t&€ ardhurat nga pensioni i tij pér shkak se ky
shtetas ka emigruar né Greqi pérpara vitit 2003 dhe shpenzimet jetike jané mbuluar né Greqi.
Gjaté géndrimit né Greqi, ai ka pasur mundési té kursejé té ardhura té paktén né vlerén e
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shpenzimeve jetike, pér kété arsye viera 40.000 euro duhet té pérllogaritet né analizén
financiare.

82.3. Lidhur me shumén e shpenzuar pér mobilimin apo punimet shtesé né vitin 2009 (pra, si
pjesé e shumés 18.000 deklaruar shogérisé), subjekti pretendoi se bashkéshortes i1 jané dhuruar
9.000 euro nga babai i saj, shumé qé rezulton e transferuar nga shtetasi B. F.. Subjekti pranoi
mosdeklarimin e kétij dhurimi me justifikimin se ka shérbyer pér mobilim dhe, si i tillé, nuk
ka qené i deklaruar né DPV-né e vitit 2009 (pér kété arsye éshté harruar®’), por pretendoi
gjithashtu se kjo pasaktési e subjektit, né kushtet kur ky dhurim provohet me dokumentacion
bankar dhe dhuruesi ka burime financiare t€ ligjshme, nuk mund té pérb&jé shkak pér marrjen
e masés disiplinore.

82.4. Lidhur me huané n€ shumén 23.000 USD pér blerje shtépie sipas kontratés nr. {***}/{***}
daté 12.09.2005, me afat 10 vjet, duke shlyer nga 2.300 USD né vit, subjekti i rivlerésimit prapésoi
se ndryshe nga sa pretenduar nga Komisioneri Publik, lidhur me kété hua nuk konstatohen
deklarime kontradiktore té€ subjektit té rivlerésimit dhe, né kéto kushte, kjo hua duhet t&
pérllogaritet né analizén financiare. Ashtu sikundér ka rezultuar nga hetimi administrativ, né
llogarin€ bankare té subjektit provohet transferta e shumés 15.296 euro né datén 05.10.2005, me
urdhérues G. Zh.. Kontrata e huasé e datés 12.9.2005, nénshkruar ndérmjet bashkéshortes sé&
subjektit dhe shtetasit N. Q., referon se bashkéshortja e subjektit ka marré shumén e dhéné hua
prej 23.000 USD.

82.5. Lidhur me depozitimin nga bashkéshortja e subjektit t&€ shumés 22.600 USD, té depozituar
cash né llogariné e saj bankare mé daté 10.08.2005, subjekti rikonfirmoi sa parashtruar lidhur me
kété depozitim edhe n€ prapésimet e tij ndaj shkakut t€ ngritur né ankim lidhur me vlerésimin e
pasuris€ “apartament banimi” né€ rrugén “{***}”, géndrim ky 1 nj&jté edhe me qéndrimin e mbajtur
lidhur me kété ¢éshtje gjaté hetimit administrativ né Komision.

82.6. N¢ lidhje me shlyerjen e huasé prej 23.000 USD, subjekti i rivlerésimit prapésoi se — ndryshe
nga sa pretendon ankuesi, se gjaté hetimit administrativ nuk u provuan burimet e ligjshme t€ E. Q.
pér t€ dhéné huané né shumén 9.962 euro, rrjedhimisht dhe té€rheqja e depozités né vitin 2010, e
krijuar nga shuma prej 9.962 eurosh, nuk mund t€ konsiderohet si burim pér shlyerjen e huasé sé
marré N. Q. nga bashkéshortja e subjektit — ai ka deklaruar dhe ka paraqitur dokumentacion
justifikues se shuma e marré nga E. Q. ka si burim té ardhurat e shtetasit G. Zh.. Subjekti 1
rivlerésimit pretendoi se gjaté hetimit administrativ jan€ administruar prova qé€ tregojné transfertén
e parave nga G. Zh. tek E. Q.. Ndérsa, sa 1 takon justifikimit t€ burimit t& huas€ sé dhéné nga
shtetasi E. Q. apo N. Q., subjekti pretendoi se ka paraqitur dokumentacion bashkélidhur deklaratés
s€ pasuris€ vetting lidhur me t€ ardhurat e shtetasit G. Zh.. Konkluzioni i ankuesit né lidhje me
shlyerjen e huasé, sipas subjektit t€ rivlerésimit, éshté i pabazuar.

47 Sepse subjekti, pérvec késaj shume, ka deklaruar edhe 10.000 euro shpenzime té tjera né vitet 2010 dhe 2011 pér
kété apartament.
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84.

85.

N¢ kuadér té shqyrtimit t€ kétij shkaku ankimi, trupi gjykues konstatoi fillimisht se, duke gené se
apartamenti n€ rrugén “{***}” nuk &shté pasuri e deklaruar n€ deklaratén e pasurisé vetting,
vlerésimi lidhur me két€ pasuri, nuk mund t€ ¢mohet né€ kuptim té sakt€sisé¢ dhe mjafueshmérisé
s¢€ deklarimit sipas nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, por rezultatet e kétij vlerésimi do t& gmohen
né kuadér t€ parashikimeve t€ nenit 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, dhe efektet e tij do t&€ shtrihen
né€ analizén financiare té vitit n€ té cilin &shté krijuar kjo pasuri, si dhe né vlerésimin e pasuris€ s¢
paluajtshme t€ llojit apartament né rrugén “{***}” Tirané, t€ bleré n€ vitin 2015, pér t€ cilin t&
ardhurat nga shitja e apartamentit n€ rrugén “{***}”, Tirané, jané¢ deklaruar si burim krijimi.

Nga verifikimi i pretendimeve t€ ankuesit lidhur me shkakun e ngritur né ankim pér kundérshtimin
si t&€ pabazuar t€ konkluzionit t€ Komisionit lidhur me kété€ pasuri, té cilat adresohen né drejtim té
mospérmbysjes s€ barrés s¢ provés s€ kaluar nga Komisioni, trupi gjykues, pasi verifikoi aktet e
fashikullit t€ ¢€shtjes, véren se, n€ pérfundim té hetimit t€ kryer, Komisioni i ka kaluar subjektit t&
rivlerésimit barrén e provés pér t€ paraqitur shpjegime apo prova té tjera pér té provuar té
kundértén e rezultateve t€ méposhtme:

- Duket se subjekti ka pasur pamundési financiare pér té kryer pagesat pér apartamentin né
vierén (-) 4.065.392 leké.

- Duket se shuma totale pér burimet e krijimit té apartamentit né rrugén “{***}” té deklaruar
prej bashkéshortes sé subjektit, éshté né vlerén totale 56.983 euro, ndérsa vlera e apartamentit
éshté né shumén 61.800 euro.

- Duket se subjekti i rivlierésimit ka pamundési né krijimin e pasurisé garazh me té ardhura té
ligishme né vlerén totale té saj prej (-)14.000 eurosh ose rreth (-)1.920.380 lekésh.

Kéto gjetje, pér t€ cilat Komisioni 1 ka kaluar subjektit t€ rivlerésimit barrén e provés, 1 ka
mbéshtetur né€ konstatimet e méposhtme.

» Lidhur me apartamentin n€ rrugén “{***}:

=  Komisioni do té pérfshijé né llogaritjet e tij vlerén totale prej 61.800 eurosh, sipas
parashikimeve té kontratés sé porosisé, duke i shtuar ¢mimit té kontratés sé porosisé vierén 18.000
euro pér punimet shtesé, pasi nuk u provua gjaté hetimit se diferenca e ¢mimit vjen nga kryerja e
punimeve shtesé nga bashkéshortja e subjektit dhe se shogéria ka shlyer shtetasin S. T. pér
diferencén e vlerés prej 10.000 eurosh. Pra, vlera totale e apartamentit né analizén e Komisionit
éshté pérfshiré né shumeén 79.800 euro.

=  Duke iu referuar shpjegimeve té subjektit, duket e paqarté arsyeja e transferimit té shumés
15.297 euro nga z. G. Zh. né llogariné e subjektit né Procredit Bank né datén 05.10.2005, e cila
éshté pérdorur si burim pér pagesat e apartamentit né rrugén “{***!” kur bashkéshortia e
subjektit né datén 22.08.2005 (vetém 1,5 muaj pérpara) ka pasur likuiditete té disponueshme né
vlerén 22.600 USD, por té cilat ia ka dhéné shtetasit A. Sh. dhe znj. D. Sh., pér nevojat e tyre.

» Nga analiza financiare duket se z. P. Gj. ka pasur mundési té kursejé me té ardhura té ligishme
vierén 31.501 euro nga viti 2003 - shkurt 2008. Pra, me dokumentacionin e pércjellé, rezulton se
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ka pamundési né vilerén 8.499 euro, ose rreth 1.046.938 leké, pér té dhéné me té ardhura té
ligishme vlerén 40.000 euro, bashkéshortes sé subjektit.

»  Duket e paqgarté arsyeja e marrjes sé¢ huasé prej 23.000 USD nga bashkéshortja dhe subjekti
né vitin 2005, kur nga hetimi rezultoi se kontrata e shitjes me rezervé pér apartamentin e ndodhur
nérr. “{*¥F*X7 eshié lidhur né vitin 2008 dhe né kété vit ka filluar edhe shlyerja e késaj huaje.

Né vlerésim té akteve t&€ fashikullit té ¢€shtjes, si dhe pas shqyrtimit t€ prap€simeve té subjektit t&
rivlerésimit t€ dorézuar né Komision ndaj rezultateve t€ hetimit dhe barrés sé provés gé 1 kishte
kaluar Komisioni lidhur me gjetjet e sipércituara, né konsideraté€ dhe té€ gqéndrimit t€ mbajtur né
Kolegj, i cili konstatohet t&€ jeté 1 njéjt€ me géndrimin e mbajtur né Komision, trupi gjykues
konstatoi dhe vlerésoi si mé poshtg.

»  Lidhur me vierén totale té paguar nga subjekti i rivlerésimit pér apartamentin objekt kontrolli:

86.1. Trupi gjykues konstaton se né€ prapésimet e tij ndaj rezultateve t€ hetimit, subjekti i
rivlerésimit €shté shprehur: /...] Duke gené se kéto punime, né vierén 10.000 euro, do té kryheshin
nga shogéria pér llogari té porositésit té ri D. Sh. (sipas materialit té pérzgjedhur dhe orientimeve
té porositésit), pranohet pérmbushja e detyrimit né kété vieré ndaj pronarit té truallit S. T, nga
shogéria. Pra, meqenése njé pjesé e punimeve do té kryheshin prej nesh me cilési mé té miré,
kostoja respektive e kétyre punimeve apo vlera e kétyre punimeve qé ishte marré si detyrim nga
shogéria fillimisht ndaj pronarit té truallit do té paguhej prej nesh te shogéria, ndérsa shogéria do
t’i njihte si detyrim shtetasit S. T, vierén 10.000 euro. Pér kété arsye, ashtu si¢ kam shpjeguar
gjaté hetimit administrativ, vlera e paguar te shtetasi S. T. nuk éshté 61.800 euro ~ 7.612.679 leké,
por 6.341.775 leké, ashtu si¢ éshté pércaktuar né kontratén e shitjes me shtetasin S. T, pra 10.000
euro mé pak. [...] ne jemi dakordésuar me shogériné e ndértimit qé té kryheshin disa punime dhe
njé pjesé mobilimi, sipas pérzgjedhjes soné. Nése kéto punime do té kryheshin me cilésiné e
zakonshme qé shoqgéria kishte marré pérsiper, atéheré ato do té vierésoheshin né shumén 10.000
euro, té cilén e zbritén nga vlera e kontratés sé sipérmarrjes (prandaj kontrata e shitjes me z. S. T.
ka vieré mé té vogél; vilera respektive, 10.000 euro, u njoh si detyrim i shoqérisé ndaj tij) né
momentin qé u realizuan punimet sé bashku me njé pjesé té mobilimit, viera e kétyre punimeve me
cilési té pérmirésuar shkoi né vlerén 18.000 euro. Prandaj, né analizén financiare, vlera e paguar
shtetasit S. T. duhet té pérllogaritet e barabarté me 6.341.775 leké, ndérsa vlera pér punime shtesé
dhe njé pjesé e mobilimit, paguar te shogéria, né shumén 18.000 euro.

86.2. Né mbéshtetje t& kétyre pretendimeve, trupi gjykues véren se subjekti i1 rivlerésimit ka
dorézuar né Komision njé shkresé té thjeshté té titulluar “Deklaraté”, t€ 1éshuar nga administratori
1 shoqérisé “{***}” ShPK, z. Xh. N., mé& daté 23.04.2024, i cili shprehet se: Jané kryer punime té
brendshme té pérshkruara né deklaratén e datés 07.10.2009, né vierén totale 2.480.940 leké, sipas
mandatpagesés sé datés 13.10.2009, me vieré totale 18.000 euro. Né kété vieré pérfshihen punimet
shtesé né vierén 10.000 euro dhe vilera 8000 euro pér mobilim. Kostoja e punimeve shtesé né vierén
10.000 euro, té kryera nga porositési D. Sh., i éshté kthyer pronarit té truallit, z. S. T, nga shogéria
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“rREEY” ShPK me mandatin nr. {***}, daté 13.01.2010. Bashkélidhur mandati nr. {***}, daté
13.01.2010.

86.3. Nga shqyrtimi i késaj mandatpagese, t€ dorézuar bashkélidhur prapé€simeve, trupi gjykues
vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk arrin t€ provojé faktin se vlera prej 10.000 eurosh, e
pércaktuar né két€ mandatpagesé si shumé e cila éshté brenda vierés sé kontratés nr. {***} rep.,
dhe nr. {***} kol., daté 04.06.2008, té porositur nga znj. D. Sh., t’i jet€ paguar z. S. T. sikundér
urdhérohet, pasi nuk ka asnj€ shenjé pranimi nga pérfituesi i pretenduar 1 késaj shume. Asnj€ prové
apo e dhéné tjetér n€ drejtim t€ t& provuarit t&€ kétij fakti nuk €sht€ dorézuar nga ana e subjektit té
rivlerésimit.

86.4. Shpjegimet e subjektit té rivlerésimit se né apartamentin e tyre né rrugén “{***}”, t& bleré
nga z. S. T., kan€ kryer punime shtesé t& nj€ cilésie mé t& miré, sipas nevojés dhe pérzgjedhjes sé
tyre, té cilat kané rezultuar t€ kené pasur nj€ kosto financiare té vlerésuar né¢ shumén prej 10.000
eurosh, po aq sa pretendohet té€ ket€ qené edhe kostoja e punimeve t€ marra pérsipér nga shoqéria
“{F**1” ShPK né kuadér t€ sipérmarrjes pér ndértimin e objektit né tokén né€ bashképronési té z.
T., punime kéto té cilésuara nga subjekti si € cilésisé sé zakonshme, vlerésohen nga trupi gjykues
si t&€ paqarta/pakuptimta. Trupi gjykues véren se, referuar pretendimeve t€ shoqérisé sipérmarrése
dhe subjektit té rivlerésimit, nése punimet shtesé t€ urdhéruara nga znj. D. Sh. kané pasur njé€ kosto
totale prej 18.000 eurosh, nga e cila shuma prej 8.000 eurosh konstatohet t’1 atribuohet mobilimit
té pjesshém t€ apartamentit, €shté e pagarté pérse shuma e mbetur prej 10.000 eurosh, e cila ishte
e pérfshiré né ¢mimin e apartamentit, duhet t’i paguhej t€ njéjtit sipérmarrés (kur ky kété vleré
punimesh e kishte detyrim kontraktual pér ta kryer) dhe shoqéria sipérmarrése t’ia kthente kété
vler€ shitésit t€ apartamentit, z. T.. Kjo pagesé prané shoqéris€ sipérmarrése nga blerésja do té
kishte kuptim né rastin kur porosia pér kryerjen e kétyre punimeve t€ brendshme, sipas déshirés
s€ subjektit t& rivlerésimit, do t€ vinte né njé€ stad t&€ avancuar t€ ndértimit t& apartamentit té bleré,
ku kostoja e punimeve té kérkuara nga znj. D. Sh. do t€ rezultonte de facto njé kosto shtes€, pértej
vlerés sé shitblerjes sé apartamentit. Trupi gjykues konstatoi gjithashtu se kjo marrédhénie e
pretenduar trepaléshe nuk u provua té jeté materializuar n€ ndonj€ akt shkresor ku té tria palét
(shitési — z. S. T., blerésja — znj. D. Sh. dhe ndértuesi i pallatit — shoqéria “{***}” ShPK) t&
dakordésonin mbi két€ ményré t€ operuari, e cila shoqé€rohej me qarkullim vlerash té
konsiderueshme monetare.

86.5. NE& kéto kushte, trupi gjykues vlerésoi se pas kalimit té barrés s€ provés, subjekti i rivlerésimit
nuk ka arritur t€ provojé té kundértén e sa konstatuar nga Komisioni né€ rezultatet e hetimit né
lidhje me vlerén e pasurisé€, e cila edhe né eventualitetin e ndryshimit t&€ mépasshém té tij do té
duhej t€ gjente pasqyrim népérmjet njé amendimi né€ kontratén e lidhur pér kété qéllim, konkretisht
né kontratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 04.06.2008, té lidhur para noteres V. S.,
e cila konstatohet té€ jet€ njé kontraté shitblerjeje me rezervé pér ruajtjen e pronésis€é mbi
apartamentin e bleré, deri n€ shlyerjen totale t€ ¢cmimit t€ pércaktuar né€ kété kontraté. Nga ana
tjetér, rezultoi se akti i cili ka shérbyer pér Komisionin né€ drejtim t€ bindjes s€ kétij t€ fundit mbi
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¢mimin e shitblerjes sé apartamentit objekt kontrolli, &shté njé kontrat€ e mépasshme noteriale e
shitjes s€ pasuris€ s€ paluajtshme, nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 27.07.2012, e lidhur para
noteres A. M., né t€ cilén thuhet se: Shitési deklaron se pronén sa mé sipér ia shet blerésit kundrejt
shumés 6.341.775 leké. Kjo vieré éshté likuiduar nga ana e blerésit né favor té shitésve jashté késaj
zyre, kesh dhe népérmjet bankés, sipas kontratés sé sipérmarrjes. Ndérkohé, gjaté hetimit nuk
rezultoi ndonjé€ kontraté sipé€rmarrjeje e lidhur as mes z. S. T. dhe znj. D. Sh., as mes késaj t€ fundit
dhe shoqgéris¢ “{***}” ShPK.

NE€ vijim t€ sa mé sipér, nga vlerésimi i pasuris¢ apartament né€ rrugén “{***}” trupi gjykues gjeti
té¢ drejt€é dhe t€ bazuar né faktet e rezultuara gjat€ gjykimit, pretendimin e ankuesit pér
pérllogaritjen e investimit t& kryer nga subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur, bashkéshortja e
tij, znj. D. Sh., né shumén totale prej 79.800 eurosh. Kjo shumé u pérllogarit nga trupi gjykues si
shumatore e ¢mimit té kontratés s€ shitjes me rezervé t& pasurisé sé paluajtshme “apartament
banimi” t& lidhur né vitin 2008* prej 61.800 eurosh dhe investimit t& kryer né kété pasuri (punime
shtes€ dhe mobilim) né shumén 18.000 euro, sipas mandatpagesés s¢ datés 13.10.2009, né favor
té shoqgéris€ “{***}” ShPK.

» Lidhur me analizén e burimeve t€ krijimit t€ pasurisé€ “apartament” né rrugén “{***}” Tirané&:

Né shqyrtim té pretendimeve mbi verifikimin e mundésis€ sé dhuruesit, shtetasit P. Gj., pér t&
krijuar me burime té ligjshme shumén e deklaruar si té dhuruar prej 40.000 eurosh, trupi gjykues,
pasi kontrolloi analizén e kryer nga Komisioni népérmjet Njésisé s€ Shérbimit Ligjor, si dhe
shqyrtoi aktet e fashikullit t€ c¢€shtjes, konstatoi se bashkélidhur informacionit t€ marré nga
Instituti 1 Sigurimeve Shoqérore, Drejtoria Rajonale Tiran€, népérmjet vértetimit nr. {***} prot.,
daté 12.01.2021, rezultoi t€ jeté dérguar nga ky institucion edhe tabela e pérllogaritjes sé pensionit
pér shtetasin P. Gj., ku jané pasqyruar n€ ményré kronologjike shumat e pensioneve té pérfituara
pér ¢cdo muaj dhe vit, pér periudhén 01.07.1995 - 01.04.2020. Referuar kétyre t€ dhénave, ndryshe
nga Komisioni, rezultoi se t€ ardhurat e pérfituara nga ky shtetas nga pensioni 1 pleqérisé pér
periudhén 1995 - 2002 jané né shumén 494.418 leké* dhe jo sa pérllogaritur nga Komisioni, né
shumén prej 2.257.399 lekésh®®. Rezultati i Komisionit mbi pérllogaritjet e pensioneve pér
periudhén 1995-2002, n€ shumén prej 2.257.399 lekésh, dukshém &shté njé€ rezultat 1 gabuar
vlerésuar né raport me masén e ulét té pérfitimit mujor nga pensioni pér periudhén objekt vlerésimi,
si edhe né raport me shumén e pérfituar pér periudhén e pérfitimit 1 korrik 1995 — 1 prill 2020, té
pércaktuar né shumén totale prej 3.594.951 lekésh. Nga shuma e pensioneve té pérfituara pér kété
periudhé nga z. P. Gj., rezulton se pas zbritjes s€ shpenzimeve té jetes€s pér t€ nj&jté€n periudhé, né
shumén 472.260 leké&’!, mundésia e kursimit pér periudhén 1995-2002, paraqitet me vetém 22.104

8 Kontrata e shitjes me rezervé té pasurisé sé paluajtshme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 04.06.2008.

“Shuma e konvertuar né 3.735 euro me kursin mesatar vjetor sipas Bankés sé Shqipérisé (1 euro = 132,36 leké).

30 Konvertuar né 17.055 euro sipas kursit té Bankés sé Shqipérisé (1 euro = 132,36 leké).

31 Shpenzimet jetike u pérllogaritén né masén 66% deri né fund té vitit 1999 dhe, sipas té dhénave té INSTAT-it pér
periudhén 2000-2002, né shumén 472.260 leké té konvertuara né shumén 3.568 euro.
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leké>?, shumé kjo e papérfillshme. Analiza e Komisionit pér vitet né vijim, pasi u verifikua nga
trupi gjykues, rezultoi pa probleme. Pér rrjedhoj€, t& ardhurat nga pensioni né Shqipéri pér
periudhén korrik 1995 — shkurt 2008, pérllogariten n€ shumén totale prej 8.425 eurosh.

N¢é kéto kushte, n€ lidhje me burimin e deklaruar dhurim né shumén prej 40.000 eurosh, n€ favor
té bashkéshortes s¢ subjektit t& rivlerésimit, znj. D. Sh., nga babai i saj P. Gj., pas korrigjimit t&
z€rit “T¢€ ardhurat nga pensioni né Shqipéri, konvertuar n€ euro” né tabelén nr. 8 t&€ vendimit t&
Komisionit, rezultoi se nga vlerésimi i burimeve té ligjshme t€ dhuruesit, sipas parashikimeve té
nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, vetém shuma prej 36.358 eurosh u gjet e justifikuar me
burime t€ ligjshme dhe, rrjedhimisht, u pérfshi si burim 1 ligjshém pér krijimin e pasurisé objekt
vlerésimi>®.

N¢ lidhje me burimin e deklaruar hua né shumén prej 23.000 USD, sipas kontratés sé€ lidhur nga
bashkéshortja e subjektit té& rivlerésimit, znj. D. Sh., dhe z. N. Q. né vitin 2005, né vijim edhe t&
analiz€s s€ paraqitur mé sipér né két€ vendim lidhur me trajtimin e késaj huaje, trupi gjykues, pasi
kontrolloi analizén e Komisionit, vlerésoi t& drejté konkluzionin e kétij t& fundit pér konsiderimin
si burim t€ ligjshém vetém t€ shumés prej 15.296 eurosh, t€ kaluar né favor t€ subjektit t&
rivlerésimit sipas transfertés bankare té datés 05.10.2005, me dérgues z. G. Zh., burimet e ligjshme
té t€ cilit rezultuan t€ jené€ verifikuar n€ pérputhje me parashikimet e nenit 32, pika 4 e ligjit nr.
84/2016.

Né shqyrtimin e pretendimit t€ ankuesit lidhur me moskonsiderimin e shlyerjes nga subjekti 1
rivlerésimit t€ pjes€s s€ mbetur t€ huas€ ndaj N. Q. me t&€ ardhura t€ ligjshme, me pretendimin se
shumat e rezultuara nga pak&simi i depozités bankare t€ subjektit, t€ krijuar me burim huané e
marré€ nga E. Q., nuk mund t€ vlerésohen si burim 1 ligjshém pér shlyerjen e huasé ndaj N. Q., sa
kohé nuk u provuan burimet e ligjshme té huadhénésit E. Q. — trupi gjykues, pasi verifikoi aktet e
fashikullit t€ ¢éshtjes, konstatoi dhe vlerésoi si mé poshté.

91.1. Né deklaratén e interesave privaté para fillimit t€ detyrés t&€ vitit 2009, bashkéshortja e
subjektit t€ rivlerésimit ka deklaruar se detyrimi i mbetur ndaj N. Q., lidhur me huané e marré prej
saj né vitin 2005, n€ shumén e 23.000 USD, €shté né shumén 11.500 USD, ndérsa né€ deklaratén
periodike t€ vitit 2010, bashkéshortja e subjektit ka deklaruar: Nga té ardhurat e pagés sé
mésipérme, jané kursyer njé shumé prej 500.000 lekésh, ndérsa njé shumé prej 200.000 lekésh dhe
depozita e bashkéshortit prej 7.000 eurosh kané shérbyer pér shlyerjen e huasé sé mbetur né
shumén 11.500 USD.

32 Konvertuar né shumén 167 euro sipas kursit té kémbimit té Bankés sé Shqipérisé [1 euro = 132,36 leké (3.735 euro
-3.568 euro = 167 euro].

33 Ndryshe nga sa pérllogaritur nga Komisioni né shumén 43.728 euro.

3 Shuma 167 euro pér periudhén 1995-2002, shuma 1.788 euro né vitin 2003, shuma 7.391 euro né vitin 2004, shuma
7.848 euro né vitin 2005, shuma 9.532 euro né vitin 2006, shuma 7.892 euro né vitin 2007, shuma 1.740 euro né
periudhén 01.01.2008 - shkurt 2008 (total shuma 36.358 euro).

3 Kontraté huaje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 12.09.2005.
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91.2. Nga verifikimi i llogaris€ s€ subjektit prané Raiffeisen Bank, rezultoi se shuma prej 9.962
eurosh €shté kredituar né maj té vitit 2009, nga E. Q., me pérshkrimin “Dhénie huaje”, shumé kjo
e cila ka kaluar nga subjekti i rivlerésimit né “depozité me afat” né t&€ njéjtén banké, deri né datén
24.09.2010, kur ajo éshté mbyllur si pasojé e pakésimit t€ vlerés totale té saj. Likuiditetet e
depozituara si mé sipér, jané t€rhequr pérkatésisht 2.341 euro né datén 25.11.2009, 1000 euro né
datén 14.12.2009 dhe pjesa e mbetur prej 7.000 eurosh €shté térhequr si vijon: 1000 euro né€ datén
14.06.2010, 1.000 euro né datén 02.07.2010 dhe 5.000 euro né datén 24.09.2010.

91.3. Trupi gjykues konstatoi se né€ pérgjigjet e pyetésorit nr. 2 t& Komisionit, subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar né lidhje me shlyerjen e huasé prej 23.000 USD, se huaja e marré nga shtetasi E. Q.
né vlerén 9.962 euro, éshté marré pér nevoja familjare né muajin maj 2009, népérmjet bankés
Intesa San Paolo. Kjo hua, sipas tij, i &shté kthyer cash shtetasit E. Q. n€ muajin shtator 2009, fakt
i konfirmuar edhe me deklaratén noteriale nr. {***} rep., dhe nr. {***} kol., daté 27.09.2016, nga
shtetasi E. Q.. Nga biseda me shtetasin E. Q., mé &shté konfirmuar se si burim i dhénies s€ huasé,
kané gené té ardhurat e shtetasit G. Zh. dhe familjaréve t€ tij n€ Mbretériné e Bashkuar. Subjekti
pretendoi se Eshté béré subjekt deklarimi mé dat€ 10.12.2009, dhe deri né kété daté, huaja e marré
nga shtetasi E. Q., n€ vlerén 9.962 euro, ka gené e likuiduar dhe, duke gené se nuk ekzistonte mé
si detyrim, ka menduar se nuk duhej deklaruar.

91.4. N€ analiz€ t€ sa mé sipér konstatuar, trupi gjykues e gjen t€ nevojshém verifikimin e
burimeve t€ ligjshme t€ huadhénésit E. Q. pér té justifikuar shumén e dhéné€ hua si mé sipér
pretenduar, né€ kuptim t€ parashikimeve t€ nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, me gé€llim arritjen
né nj€ konkluzion mbi pretendimin e ankuesit né drejtim t€ burimeve té pérdorura nga subjekti 1
rivlerésimit n€ shlyerjen e pjes€s s€ mbetur t€ huasé prej 11.500 USD, té marré nga bashkéshortja
e tij n€ vitin 2005 nga N. Q.. Pretendimet e subjektit té rivlerésimit se t&€ ardhurat e dhéna hua nga
E. Q. ishin t€ ardhura t€ G. Zh., u vlerésuan nga trupi gjykues té€ paprovuara edhe pas shqyrtimit
té céshtjes né Koleg;j.

91.5. N& vijim té sa mé sipér, nga verifikimi 1 kryer né Kolegj 1évizjeve bankare t€ shtetasit E. Q.,
u konstatua q€ pér periudhén janar 2007 — maj 2009, ky shtetas ka pérfituar té ardhura nga paga
nga Drejtoria Rajonale e Tatimeve Tiran€, né shumén 1.205.974 leké. Pas pérllogaritjes sé
shpenzimeve t€ jetesés sipas standardit t& Kolegjit, t€ bazuar né t€ dhénat e INSTAT-it pér kété
periudhé, n€ shumén 429.513 leké, trupi gjykues konstatoi se shtetasi E. Q. mund té justifikonte
me burime t€ ligjshme huané e dhéné pér njé vleré prej 776.461 lekésh ose 5.660 euro dhe,
rrjedhimisht té€rheqja e depozités s€ krijuar nga subjekti né vitin 2010, né shumén prej 7.000
eurosh, me t€ ardhurat e késaj huaje, u konsiderua si burim pér shlyerjen e huasé s€¢ marré nga N.
Q. né vitin 2010 vetdm né shumén e 776.461 lekéve.

36 U pérllogarit mungesé burimesh né vierén 195.209 leké (971.670 leké - 776.461 leké = 195.209 leké).
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91.6. Nga analiza financiare e kryer né€ Kolegj pér vitin 2010, mbi bazén e t€ ardhurave dhe
shpenzimeve té kryera, subjekti i rivlerésimit rezultoi me balancé pozitive, pér rrjedhojé vlierésohet
se ai ka pasur mundési financiare pér shlyerjen e detyrimit né shumén 11.500 USD ndaj
N.Q.(konvertuar né shumén 1.206.925 leké>”).

Né lidhje me pretendimin e ankuesit se deklarimet e subjektit té rivlerésimit vlerésohen
kontradiktore edhe sa i takon dhurimit t€ shumés prej 9000 eurosh nga babai i1 bashkéshortes sé
subjektit t€ rivlerésimit, shumé q¢ ka rezultuar e transferuar nga B. F., e padeklaruar mé paré nga
subjekti dhe pér té cilén, vetém né pérfundim té hetimit administrativ, pretendoi se vinte nga té
ardhurat e babait t€ bashké&shortes, trupi gjykues konstatoi se Komisioni lidhur me kété pretendim
té subjektit t€ rivlerésimit, ka konkluduar se: né lidhje me vierén e transfertés né llogariné e
subjektit prané Alfa Bank, né datén 5 mars 2009, nga dérguesi B. F., éshté arritur elementi i
provueshmérisé, por pavarésisht késaj, Komisioni ka ¢muar se kjo shumé nuk do té pérfshihet si
burim pér krijimin e apartamentit objekt kontrolli, pasi subjekti nuk e ka deklaruar kété vleré as
né deklaratén e pasurisé vetting dhe as né deklaratén periodike té vitit 2009.

Ndodhur né kéto kushte dhe né mungesé té kundérshtimit n€ ankim té konkluzionit t€ mésipérm
té Komisionit, pretendimet e subjektit té rivlerésimit né Kolegj pér pérfshirjen né mesin e burimeve
financiare té ligjshme edhe té€ njé shume prej 9000 eurosh té pretenduar si dhurim nga P. Gj., por
té kaluar né€ llogarin€ bankare té subjektit népérmjet nj€ transferte né Alfa Bank nga shtetasi B. F.,
trupi gjykues 1 gjeti t€ pabazuara duke konfirmuar si t€ drejté konkluzionin e Komisionit dhe
géndrimin e ankuesit pér mospérfshirjen e késaj shume si burim t€ ligjshém pér mbulimin e
investimit né€ kété pasuri.

Né pérfundim té analiz€s pér vlerésimin e krijimit t€ pasuris€ apartament n€ rrug€n *{***}”,
Tirané, trupi gjykues, bazuar n€ konkluzionet e mésipérme lidhur me vlerésimin e burimeve té
ligjshme pér krijimin e késaj pasurie, arriti n€ konkluzionin se pér investimin e kryer né shumén
totale prej 79.800 eurosh, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té kané rezultuar me
mungesé t€ burimeve té ligjshme, n€ kuptim t€ parashikimeve té nenit 33, pika 5, shkronja “b” e
ligjit nr. 84/2016, né shumén e 28.146 eurove™®.

Né lidhje me pretendimin e ankuesit se subjekti 1 rivlerésimit ka kryer deklarim t&€ pasakté dhe té
pamjaftueshém lidhur me krijimin e pasurisé s€ paluajtshme “garazh me 2 vendparkime (nr. {***},
{**%1)” me sipérfage 35 m?, né t& njéjtin pallat me apartamentin e porositur né rrugén *{***}”,
né kuptim t€ nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, duke rezultuar me njé diferencé negative té
konsiderueshme né raport edhe me gjetjet e tjera té kontrollit t€ pasurisé, trupi gjykues véren se,
ndonése ankuesi pretendon se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté t&€ késaj pasurie,

7 Komisioni ka pérllogaritur shlyerjen e huasé prej 11.500 USD né shumén 1.596.315 leké né vitin 2010, mirépo
referuar kursit té kémbimit sipas Bakés sé Shqipérisé, né kété vit pérllogaritet shuma e shlyerjes prej 1.206.925 lekésh.
38 Viera e apartamentit né shumén 79.800 euro — hua nga G. Zh. né shumén prej 15.296 eurosh — dhurimi i justifikuar
né shumén prej 36.358 eurosh nga P. Gj. = mungesé té burimeve té ligishme né shumén 28.146 euro.
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nuk paraget asnjé shkak ligjor mbi bazén e t€ cilit t€ mbéshteté pretendimin né€ lidhje me pasaktési
né deklarimin e saj.

Pavarésisht sa mé sipér, pasi kontrolloi deklarimin e subjektit t& rivlerésimit lidhur me kété pasuri
né deklaratén e pasurisé€ vetting, duke e vlerésuar kété deklarim né raport me deklarimin e kryer
né deklaratén periodike t€ vitit 2009, si dhe me pérmbajtjen e kontratés s€ sipérmarrjes nr. {***}
rep., nr. {***} kol., daté 13.11.2009, me ané t€ s€ cilés éshté porositur pasuria objekt kontrolli,
trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé problematiké né lidhje me komponentin e saktésis€é dhe
plotésisé s€ deklarimit t€ kryer nga subjekti 1 rivlerésimit né kuadér t€ detyrimit kushtetues té
parashikuar nga neni D i Aneksit t&€ Kushtetutés. Pér rrjedhojé, pretendimi i ankuesit pér deklarim
té pasakté té késaj pasurie, u gjet i pabazuar né fakte.

Sa i takon pretendimit t€ ankuesit pér mungesé t€ burimeve t€ ligjshme pér krijimin e késaj pasurie
té porositur né vitin 2009, me vleré 14.000 euro, t&€ paguar n€ momentin e lidhjes sé kontratés sé
sipérmarrjes, sipas parashikimit kontraktual dhe me burim krijimi #¢ ardhurat nga puna ndér vite
sé bashku me bashkéshorten, trupi gjykues, pasi kontrolloi analizén e kryer nga Komisioni®®, sipas
s€ cilés: subjekti i rivierésimit ka rezultuar né pamundési té kryerjes sé pagesés sé blerjes té tyre
me té ardhura té ligishme né shumén (-) 1.677.880 leké (12.232 euro), konstatoi se ky rezultat
&shté rrjedhojé e njé analize ku vlerat e t€ ardhurave dhe pasurive té pérfshira jané pérllogaritur né
ményré t€ gabuar nga Komisioni pér arsyet e trajtuara né kété vendim lidhur me kontrollin e
burimeve financiare pér krijimin e pasurive té subjektit té rivlerésimit.

NEé kéto kushte, pas korrigjimit né Kolegj t€ analizés financiare t€ Komisionit pér pasuriné “garazh
me dy poste parkimi”, bazuar né konkluzionet e arritura nga trupi gjykues mé sipér né vendim,
mungesa e burimeve té ligjshme e konstatuar nga Komisioni, né shumén (-)1.677.880 leké (12.232
euro), do té rritej ndjeshém duke tejkaluar vlerén e paguar pér porositjen e tyre prej 14.000 eurosh.

Pér rrjedhojé, trupi gjykues arriti né pérfundimin se pretendimi 1 ankuesit pér mungesé t€ burimeve
té ligjshme pér krijimin e késaj pasurie té€ paluajtshme né vitin 2009, né shumén e ploté té blerjes
sé€ saj prej 14.000 eurosh, u gjet 1 bazuar né fakte e né€ ligj, dhe subjekti 1 rivlerésimit n€ kushtet e
mungesés s€ burimeve t€ ligjshme sipas nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016 edhe pér
kété pasuri.

Lidhur me shkakun e ankimit pér deklarim té pamjaftueshém té subjektit té rivlerésimit lidhur me
pasuriné e paluajtshme té llojit “apartament me sipérfage 96,5 m>”, me vendndodhje né rrugén
R Tirané, n€ kuptim t€ nenit D t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr.
84/2016, trupi gjykues konstatoi dhe vlerésoi si vijon.

Komisioni, né pérfundim t€ procesit t€ rivlerésimit, lidhur me vlerésimin e késaj pasurie ka
konkluduar se: pér pasuriné apartament té ndodhur né rr. “{***!”, pas pércjelljes sé shpjegimeve
dhe gjaté seancés dégjimore, subjekti arriti té pércjellé prova, nga té cilat Komisioni vlerésoi se

39 Shih tabelén nr. 10 né fagen 35 té vendimit té Komisionit.
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pamundésia financiare éshté (-)10.139 euro ose (-) 1.420.557 leké®. Kété konkluzion, Komisioni
duket ta keté bazuar né arsyetimin se: /...] Komisioni ¢mon se fakti i depozitimit cash nga shtetasi
E. Q. névitin 2010, té vierés 70.000 euro né llogariné e tij né BKT, gati 6 vite para se té merrej
huaja, duke u transferuar me banké né llogariné e subjektit né vitin 2016 dhe kthimi i késaj shume
nga subjekti pérséri me banke, nga té ardhurat e shitjes sé apartamentit né rr. “{***}” pérbéjné
element transparence dhe té provueshmérisé né kryerjen e kétij transaksioni. Né pérfundim,
Komisioni vieréson se vlera 5.000 USD né vitin 2015 (pér té cilén u provua burimi i ligishém nga
analiza financiare) dhe shuma 40.000 euro né vitin 2016 duhet té pérfshihen si burim krijimi pér
blerjen e apartamentit né rr. “{***}” Tirané dhe duhet té pérfshihen né analizén e Komisionit.
[...] Vlera e kursimeve cash, e pérfshiré né analizén e Komisionit té pérditésuar si burim pér késtin
e paré té apartamentit té ndodhur né rr. “{***)”, éshté vlera totale prej 619.670 lekésh%, e cila,
mbéshtetur dhe né praktikén e Kolegjit, pérfshin vierén cash té kursimeve kumulative me burime
té ligishme, para marrjes sé detyreés, deri né datén e pagesés sé késtit té paré. [...] Nga hetimi,
rezultoi se né llogariné e shtetasit Afrim Shehu, éshté kryer kreditimi i shumés 85.000 euro, daté
17.10.2016, nga noterja M. LL. person fizik, sipas kontratés nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
8.10.2016. Ndérsa, né datén 18.10.2016, nga kjo llogari éshté kryer transferta né shumén 20.000
euro, pér llogari té shogérisé “{***}” ShPK, me pérshkrimin: “Pagesé pér blerje shtépie, bazuar
né kontratén e porosisé nr. {***} rep., nr. {***! kol., daté¢ 8.9.2015". Gjithashtu, né datén
20.10.2016, éshté kryer edhe njé transferté tjetér nga llogaria e subjektit té rivlerésimit né shumén
2.840 euro drejt shogérisé “{***!” ShPK, me pérshkrimin: “Diferencé pér pérmbushje né total e
detyrimit sipas kontratés sé porosisé nr. { ***} rvep., nr. {***} kol., daté 8.9.2015”. Pra, konfirmohet
se me vlerén e shitjes sé apartamentit t¢é ndodhur né rrugén “{***!”, jané kryer pagesat e késtit
té treté dhe té fundit té apartamentit né rrugén “{***!”.

Komisioneri Publik, né zbatim t€ rekomandimit t¢ ONM-s€, kundérshtoi kété konkluzion té
Komisionit dhe pretendoi se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té rezultojné me
mungesé t€ burimeve té ligjshme financiare pér krijimin e késaj pasurie, sipas pércaktimeve té
nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, duke u ndodhur, pér rrjedhojé, né kushtet e nenit
61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 dhe nenit D té Aneksit t€ Kushtetutés.

Né mbéshtetje té kétij shkaku ankimi, ankuesi pretendoi se lidhur me burimet e ligjshme t€ pasurisé€
apartament banimi, ndodhur n€ Tirané, me adres€ rruga “{***}” dhe t€ shumés sé deklaruar té
pérdorur pér mobilimin e késaj pasurie né vlerén 11.000 euro, subjekti i rivlerésimit nuk arriti t&
provojé t€ kundértén e barrés sé provés mbi ligjshmériné e t€ ardhurave t€ huadhénésit, shtetasit
E. Q., dhe pretendimet e tij se shuma e dhéné€ hua nga ky shtetas ka si burim té ardhurat e shtetasit
G. Zh.. Subjekti i rivlerésimit nuk provoi t€ kundértén e barrés s€ provés mbi burimet e ligjshme:

0 Né poshtéshénimin nr. 78 né vendimin e Komisionit, ky i fundit referon: “Nga analiza financiare pér pagesat e
késteve, Komisionit i rezultoi se subjekti kishte pamundési pér shlyerjen e tyre me té ardhura té ligishme né vierén
totale 39.005 euro ose 5.276.206 leké .

o1 Sipas poshtéshénimit nr. 72 né vendimin e Komisionit: “Vlera e kursimit cash para detyre prej 379.670 lekésh +
viera e shtesés né vitin 2011 prej 240.000 lekésh + shtesa me burim té ligishém e vitit 2014 prej 223.309 lekésh .
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(1) té pagesave t€ kryera né€ vitin 2015; (i1) t€ huadhénésit E. Q. pér pagesén e késtit t€ dyté né vitin
2016, né vlerén 40.000 euro, referuar kérkesave té€ nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016; si dhe (ii1)
pér shpenzimet e mobilimit t€ késaj pasurie n€ vlerén 11.000 euro, nisur nga pamjaftueshméria e
konstatuar pér krijimin e kursimeve né cash né vijim.

Lidhur me burimin e deklaruar #¢ ardhura nga shitja e pasurisé apartament, ndodhur né rrugén
“LrxEr” Komisioneri Publik pretendoi se, pér sa kohé nuk u provuan burimet e ligjshme né blerje
té k&saj pasurie, rrjedhimisht edhe té ardhurat nga shitja e saj, deklaruar si burimi kryesor i blerjes
s& apartamentit t& banimit né rrugén “{***}” nuk plotésojné kushtet e parashikuara né nenin 612,
pikat 3 dhe 5 t& Aneksit t€ Kushtetutés.

Subjekti i rivlerésimit, n€ parashtrimet e tij para trupit gjykues gjaté gjykimit té ¢éshtjes né€ Kolegj,
mbajti té njéjtin géndrim me até t€ parashtruar gjaté hetimit administrativ né Komision. Subjekti 1
rivlerésimit prapésoi si t€ pabazuara pretendimet e ankuesit lidhur me vlerésimin e késaj pasurie.

Né mbéshtetje té sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit pretendoi se huaja e marré nga E. Q. sipas aktit
noterial nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 27.09.2016, &éshté kaluar népérmjet bankés dhe éshté
kthyer menjéheré po népérmjet bankés, pas shitjes sé€ apartamentit. Gjaté hetimit administrativ,
sipas subjektit, €shté provuar dhe pranuar nga Komisioni ligjshméria e burimeve té€ krijimit t& késaj
vlere, e cila ka si burim té& ardhurat e shtetasit G. Zh. nga puna né Angli.

Sipas subjektit, edhe pse Komisioneri Publik ka ngritur dyshime mbi burimin e t& ardhurave té E.
Q., nga provat e depozituara dhe verifikimet e kryera, €shté vértetuar se kéto fonde q€ dispononte
E. Q., kishin origjin€ t& ardhurat e ligjshme t€ shtetasit G. Zh. (bashké&shorti i1 vajzés s€¢ N. dhe
motrés s€ E.), 1 cili jetonte né nj€ ekonomi t€ pérbashkét familjare me familjen e N. n€ Londér. Pér
kété arsye, kursimet e tyre kishin déshiré€ t’1 investonin n€ Shqipéri prandaj ato i ka ruajtur E. (i
cili ishte kthyer né Shqipéri né vitin 2007), fillimisht né cash dhe mé pas né llogari bankare.
Shumat jané transferuar/sjellé ndér vite pér periudhén 2005-2009 dhe, pas vitit 2009, G. ia ka
transferuar E. lekét né llogari bankare. Nga verifikimi i 1€vizjeve né llogarin€ bankare té shtetasit
E. Q., rezulton se né€ vitet 2011-2013 €shté transferuar shuma prej rreth 28.905 paund, fakt ky qé
mbéshtet deklarimin se G. 1 ka sjell€ kursimet e tij né Shqipéri dhe ato jan€ mbajtur nga E.. Sipas
subjektit t& rivleré€simit, provohen edhe hyrje-daljet e shtetasit G. Zh. territori 1 Republikés sé&
Shqipéris€ dhe mundésia e tij pér té sjellé cash fondet e depozituara nga shtetasi E. Q. né€ llogarité
bankare.

Subjekti pretendoi se né€ kontratén e datés 13.01.2010, kur éshté hapur llogaria pér depozitimin e
vlerés 70.000 euro, pasqyrohet se adresa e banimit t€ E. Q., éshté rruga “{***}” pall. {***},
Tirané, adres€ kjo e cila pérkon me adresén e banimit té véllait t€ subjektit A. Sh.. Ky fakt, sipas
tij, vérteton se t&€ ardhurat e sjella nga Anglia jan€ 1€n€ né€ ruajte prané véllait A. Sh., aty ku dhe

%2 Kjo referencé e pérdorur né ankim konstatohet té jeté lapsus, qéllimi kuptohet té keté gené referimi né nenin D,
pikat 3 dhe 5 té Aneksit té Kushtetutés.
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banonte E.. Njé e dhéné tjetér n€ mbéshtetje t& faktit se kéto vlera t& dérguara nga G. Zh. dhe
familjar€ t€ tjeré jané 1éné né€ ruajtje te zyra e A. Sh., éshté dhe prokura e pérgjithshme nr. {***}
rep., dhe nr. {***} kol., dat€ 29.09.2009, me t€ cilén E. Q. ka eméruar pérfagésues t€ posacém
véllain A. Sh., t€ cilit i ka dhéné t€ drejté pér t€ vepruar né llogarité e tij bankare né leké, USD,
euro dhe GBP prané ¢do banke n€ Republikén e Shqipérisé. Né mbéshtetje t& pretendimeve té tij,
subjekti i rivlerésimit dorézoi edhe disa akte® t& cilat u morén né cilésiné e provés nga trupi
gjykues.

N¢ lidhje me kursimet cash ndér vite t€ deklaruara para datés 31.12.2014, subjekti i rivlerésimit
pretendoi se, nga analiza e kryer prej tij pér periudhén para fillimit té detyrés (viti 2009), ka
rezultuar njé gjendje negative prej 663.566 lekésh. Kjo gjendje negative duhet t’1 zbritet gjendjes
s€ likuiditetit t€ deklaruar prej tij para fillimit t€ detyrés dhe analiza e gjendjes cash n€ vazhdim té
pérllogaritet sipas deklarimit né deklaratat vjetore periodike, géndrim Ky, sipas subjektit t&
rivlerésimit, né pérputhje me jurisprudencén e Kolegjit dhe t€ Komisionit. Subjekti sqaroi se né
rast té deklarimit té gjendjes cash para fillimit t€ detyrés, bazuar n€ analizén e tij financiare, gjendja
e likuiditetit né vitet n€ vazhdim té deklarimit, pérllogaritet aq sa &sht€ mundésia e kursimit pérpara
detyrés. Gjendja negative e krijuar para fillimit t€ detyrés, pér sa i takon gjendjes cash, nuk mund
té mblidhet me diferencén q€ mund t€ rezultojé gjaté viteve t&€ ushtrimit t€ detyrés.

Lidhur me pretendimin e Komisionerit Publik pér mospérmbysje t€ barrés sé provés lidhur me
burimet e ligjshme pér mbulimin e shpenzimeve t€ mobilimit, nisur nga pamjaftueshméria e
konstatuar pér krijimin e kursimeve n€ cash, subjekti 1 rivlerésimit prapésoi se analiza financiare
e viteve 2010 dhe 2011 ka rezultuar me balancé pozitive dhe Komisioneri Publik nuk ka pretenduar
pamjaftueshméri financiare pér kéto vite. Né kéto kushte, sipas subjektit, pasaktésia n€ pércaktimin
e shpenzimeve t€ mobilimit apo e burimit té krijimit t& tyre nuk mund t€ pérbéjé shkak pér marrjen
e masés disiplinore.

Né kuadér t€ shqyrtimit t& kétij shkaku ankimi, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t€ ¢éshtjes, si dhe
shqyrtoi pretendimet e paléve n€ lidhje me shkaqet e ankimit n€ kundérshtimin e konkluzioneve
té Komisionit lidhur me krijimin e pasuris€ objekt kontrolli, trupi gjykues konstatoi dhe vlerésoi
si vijon.

Sa u takon pretendimeve né€ lidhje me huadhéniet n€ vlerat 40.000 euro dhe 5.000 dollaré, t€ dhéna
nga z. E. Q., trupi gjykues véren se si konstatuar nga Komisioni dhe Komisioneri Publik, referuar

kontratés s€ huas€ nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 27.09.2016, E. Q. i ka dhéné subjektit té
rivlerésimit né formé huaje, njé¢ shumé prej 40.000 eurosh dhe 5.000 dollarésh amerikang,

63 Shkresa nr. {***}, daté 04.03.2025, e Drejtorisé Vendore té Policisé Tirané, pér hyrje-daljet e shtetasve N. Q., B.
O, M Q., E Q, G Xh, M. Sh. dhe A. Sh.; prokura e pérgjithshme me nr. {***}! rep., dhe nr. {***} kol., daté
29.09.2009, me té cilén E. Q. ka eméruar pérfagésues té posacém A. Sh.; dhe “kontrata depozité” e datés 13.01.2010,
e njésuar me origjinalin.
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pérkatésisht n€ periudhat: né muajin gusht t&€ vitit 2015 shumén prej 5.000 USD, e cila &shté dhéné
cash, si dhe 40.000 euro n€ mars té vitit 2016, népérmjet transaksionit bankar.

Né kéto kushte, bazuar né parashikimet e nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit
dhe personi i lidhur me t€, né cilésiné e huadhénésit, kané detyrimin pér té provuar burimin e
ligjshém té t€ ardhurave q€ kané shérbyer pér huadhénien objekt kontrolli, pér rrjedhojé pretendimi
1 Komisionerit Publik lidhur me verifikimin e mundésisé financiare t€ huadhénésit, z. E. Q.,
vlerésohet i drejté dhe 1 bazuar né lig;j.

N¢ kuadér té verifikimeve t€ kryera né Kolegj lidhur me vlerésimin e ligjshméris€ s€ burimeve té
huadhénieve té mésipérme, trupi gjykues konstatoi se nga Iévizjet bankare né Bankén Kombétare
Tregtare, rezultoi se shuma e pérdorur pér dhénien e huasé€ subjektit té rivlerésimit, né vlerén e
40.000 eurove, éshté depozituar cash né datén 13.1.2010, nga shtetasi E. Q., n€ vlerén 70.000 euro,
dhe éshté mbajtur si depozité kursimi deri né datén 8.3.2016, kur éshté kryer transferta prej 39.952
eurosh drejt llogarisé€ s€ subjektit t€ rivlerésimit né Raiffeisen Bank, me pérshkrimin: “Huadhénie
pér blerje shtépie”. Né vijim, né datén 9.3.2016, &shté kryer transferta e shumés 30.000 euro nga
llogaria e subjektit drejt llogarisé sé€ shogérisé “{***}” ShPK, pér pagesén e apartamentit. Pjesa e
mbetur prej 10.000 eurosh rezulton t€ jeté té€rhequr nga llogaria bankare e subjektit, pérkatésisht:
né datén 14.06.2016, shuma prej 5000 eurosh; né datén 23.08.2016, shuma prej 2952 eurosh; dhe
né datén 08.09.2016, shuma prej 2000 eurosh.

Nga verifikimi 1 kryer n€ Kolegj lévizjeve bankare t€ shtetasit E. Q., u konstatua se pér periudhén
janar 2007 — maj 2009, ky shtetas kishte pérfituar t€ ardhura nga paga nga Drejtoria Rajonale e
Tatimeve Tirané, né llogariné€ bankare prané€ bankave Intesa San Paolo dhe Raiffeissen, n€ shumén
totale prej 1.205.974 lekésh, dhe pér periudhén 05.05.2011 - gusht 2015 kishte pérfituar t€ ardhura
nga paga si i punésuar prané t€ njéjtit punédhénés, né shumén 3.307.561 leké né€ llogarin€ bankare
prané Credins Bank.

Té¢ ardhurat e realizuara nga shtetasi E. Q. si 1 punésuar né periudhén kohore 2007—2009, u morén
né analiz€ nga Kolegji né kuadér t& verifikimit t& mundésisé s€ kétij shtetasi pér t& justifikuar
burimin e ligjshém t€ huasé s€¢ dhéné subjektit t€ rivlerésimit né shumén 9.962 euro né vitin 2009,
analiz€ e cila, si trajtuar mé sipér né két€ vendim, rezultoi me pamjaftueshméri burimesh té
ligishme né shumén e 4302 eurove. N& kéto kushte, trupi gjykues konstatoi se t€ ardhurat e
realizuara nga punésimi pér periudhén e viteve 2007-2009, nuk mund t€ kené shérbyer pér krijimin
e shumés prej 70.000 eurosh té depozituar né€ banké n€ datén 13.01.2010, sikundér konstatohet qé
té€ mos kené shérbyer as té ardhurat e krijuara nga punésimi n€ periudhén 2011-2015, si burime té
ardhurash t€ krijuara pas depozitimit t&€ shumés prej 70.000 eurosh, nga ku &shté kryer edhe
transferimi 1 fondeve t€ dhéna hua subjektit t€ rivleré€simit né shumén e 39.952 eurove né vitin
2016.

T€ ardhurat e krijuara nga punésimi i shtetasit E. Q. n€ periudhén 2011-2015, u morén né analizé
nga trupi gjykues pér verifikimin e mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér t&€ justifikuar
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huané e dhéné subjektit t€ rivleré€simit né shumén 5.000 USD, né vitin 2015, nga ku huadhénési
rezultoi me mundési kursimi né shumén 2.519.378 lek&®, duke justifikuar ligjshmériné e huasé sé
dhéné né€ shumén e ploté t€ saj, prej 5.000 USD, né kuptim té parashikimeve t€ nenit 32, pika 4 ¢
ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim té analiz€s s€ mésipérme, trupi gjykues arriti n€ pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit dhe personi i lidhur E. Q. nuk arritén t€ justifikojné me burime té ligjshme né kuptim
té parashikimeve t€ nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, huané e deklaruar né shumén e 40.000
eurove, t€ kaluar népérmjet sistemit bankar, né shumén e ploté té saj.

Pretendimi 1 subjektit t€ rivlerésimit se kjo hua kishte si burim t€ ardhurat e shtetasit G. Zh., nuk
u gjet i bazuar né prova, pasi gjaté gjykimit té€ ¢céshtjes nuk u gjet asnjé gjurmé e dokumentuar qé
do ta bénte t€ besueshém pér trupin gjykues kété pretendim. Né arritjen e kétij konkluzioni, trupi
gjykues mbajti n€ konsideraté edhe faktin se t€ vetmet t€ dhéna té rezultuara nga verifikimi i akteve
né fashikull, qé provonin kalimin e fondeve nga G. Zh. tek E. Q., u pérkisnin 5 transfertave bankare
né favor t€ kétij t€ fundit, me shumé totale prej 20.905 GBP, t€ kryera né intervalin kohor
15.11.2012 - 30.09.3.2013, pas krijimit t€ depozités prej 70.000 eurosh né datén 13.01.2010. Pér
mé tepér, disponimi i lirshém nga E. Q. i késaj vlere likuiditeti népérmjet kontratés s& huasé®
emér dhe pér llogari té tij, si dhe veprimet e kryera me kété€ likuiditet nga llogaria e tij bankare si
titullar 1 saj, krijuan bindjen e trupit gjykues se ndryshe nga sa pretenduar nga subjekti 1
rivlerésimit, kéto shuma nuk provohen té jené kursime ndér vite t€ G. Zh.. Po ashtu, edhe aktet e
depozituara né cilésiné e provés gjaté gjykimit né¢ Kolegj: (i) t€ dhénat e hyrje-daljeve sipas
sistemit TIMS t€ shtetasve N. Q., B. Q., E. Q., G. Zh., M. Sh. dhe A. Sh.; (i1) prokura e 1€shuar
nga E. Q. dhe dhénia e tagrave té caktuar lidhur me administrimin e llogarive bankare té kétij té

né

fundit, véllait t& subjektit t€ rivlerésimit A. Sh., me ané té t€ cilave subjekti kérkoi t& provojé
pretendimet e tij lidhur me sjelljen né Shqipéri t€ kursimeve t& familjes s€ N. Q. (kunatit té
subjektit), pérfshiré dhe dhéndrin e tij G. Zh., dhénien e tyre pér ruajtje A. Sh. dhe faktin se
pérkohésisht pjesé e kétyre kursimeve t€ destinuara pér t’iu kaluar A. Sh. né vitin 2005, 1 jané
dhéné bashkéshortes s€ subjektit t€ rivlerésimit pér ruajtje, e cila i ka depozituar pér njé kohé té
shkurtér né banké etj., u ¢gmuan nga trupi gjykues pa vleré provuese né¢ drejtim té€ fakteve té
pretenduara.

Né lidhje me pretendimet e Komisionerit Publik lidhur me t€ ardhurat e krijuara nga shitja e
apartamentit né rrugén “{***}” t€ cilat kané shérbyer si burim pér shlyerjen e nj€ pjese t&€ ¢gmimit
té blerjes s€ apartamentit objekt kontrolli, trupi gjykues, bazuar né parashikimet e nenit D, pikat 1
dhe 3 t& Aneksit t€ Kushtetutés dhe nenit 30 t€ ligjit nr. 84/2016, vlerésoi se, pér sa kohé krijimi i
pasurisé s€ paluajtshme apartament n€ rrugén “{***}”, si analizuar mé sipér, ka rezultuar me

% Té ardhurave nga pagat né shumén 3.307.561 leké, pasi u zbriten shpenzimet e jetesés pér njé person pér kété
periudhé, té pérllogaritura sipas standardit té Kolegjit, bazuar né té dhénat e INSTAT-it, né shumén 788.183 leké,
rezulton njé mundési kursimi e pérllogaritur né shumén 2.519.378 leké.

85 Shih nenin 1050 té Kodit Civil, “Huaja”.
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mungesé té burimeve t€ ligjshme né shumén e 28.146 eurove pér blerjen e tij n€ shumén e 79.800
eurove, pretendimi 1 ankuesit pér mospérmbushjen e standardit t€ ligjshmérisé sé t€ ardhurave té
krijuara nga shitja e kétij apartamenti, u gjet pjes€risht 1 bazuar né fakte dhe né€ ligj. Pér rrjedhojg,
né kushtet kur pamjaftueshméria e burimeve t€ ligjshme né blerjen e apartamentit né rrugén
“{FEELY” rezultoi té jeté e pjesshme, t€ ardhurat e krijuara nga shitblerja e késaj pasurie u trajtuan
si burim 1 ligjshém pér krijimin e pasurisé objekt kontrolli, deri né masén e justifikuar me burime
té ligjshme né blerje. N& kéto kushte, kéto t&€ ardhura u morén né analiz€ né kuadér t€ vlerésimit t&
pagesave té kryera pér blerjen e apartamentit né rrugén “{***}”, né raport me burimet e deklaruara
dhe dinamikén e veprimeve t€ kryera pér shlyerjen e ¢mimit sipas késteve té pércaktuara né
kontratén e lidhur me shoqériné ndértuese “{***}” ShPK.

Né lidhje me burimin kursime ndér vite, deklaruar para datés 31.12.2014, pasi shqyrtoi pretendimet
e paléve, si dhe analizoi deklarimet e subjektit t€ rivlerésimit lidhur me kursimet cash né banesé,
duke i vler€suar ato né€ raport me t&€ dhénat e administruara gjat€ shqyrtimit t€ ¢éshtjes, né
konsideraté edhe té konkluzioneve t€ arritura nga shqyrtimi i shkaqeve t€ ankimit lidhur me
vlerésimin e pasurive t€ paluajtshme apartament né€ rrugén “{***}” dhe apartament né rrugén
“{FEY trupi gjykues konstatoi dhe vlerésoi si mé poshté.

Lidhur me kursimet cash t€ deklaruara né¢ shumén prej 15.000 eurosh né deklaratén e paré pas
fillimit t€ detyrés si prokuror né vitin 2009, nisur nga premisa se né deklaratén e paré t&€ dorézuar
né ILDKPKI né€ vitin 2005, subjekti 1 rivlerésimit nuk kishte deklaruar kursime gjendje cash né
banesé, si dhe se, pér pagimin e késteve deri né datén 02.10.2005, pér pasuriné apartament né
rrugén “{***}” ai rezultoi me mungesé t€ burimeve t€ ligjshme, trupi gjykues vlerésoi t€ analizojé
népérmjet Njesis€¢ s€ Shérbimit Ligjor, mundésiné e kursimit t€ subjektit pér t€ justifikuar me
burime té ligjshme kursimin e deklaruar gjendje cash, né€ shumén e 15.000 eurove, pér periudhén
02.10.2005 - 09.12.2009. Nga analizimi i t€ ardhurave dhe shpenzimeve té kryera gjaté késaj
periudhe, pérfshiré edhe investimet pér krijim pasurish, trupi gjykues konstatoi njé balancé
negative n€ shumén (-) 6.826.415 leké, e pérafért me rezultatin e pérllogaritur pér té njéjtén ményré
dhe periudhé nga ONM-ja® né rekomandimin pér ankim té datés 30.09.2024. Si rrjedhojé e késaj
analize, trupi gjykues vlerésoi se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té ploté burimesh financiare té
ligjshme pér krijimin e kursimeve cash né shumén prej 15.000 eurosh.

Kursimet cash t€ deklaruara nga subjekti 1 rivlerésimit né deklaratat e interesave periodiké né
periudhén 2010-2014, rezultojné né€ shumén 1.010.000 leké. Nga analiza financiare e kryer nga
Komisioni pér periudhén 2010-2016, vitet 2010 dhe 2011 rezultuan me balanca pozitive edhe pas
kontrollit t&€ ushtruar né Kolegj. Pér pasojé, kursimet né gjendje cash t€ deklaruara né vitet 2010
dhe 2011, pérkatésisht né¢ shumat 120.000 leké dhe 240.000 leké, u vlerésuan me burime té
ligishme. Lidhur me shtesén e kursimeve cash né shumén prej 650.000 lekésh, t€ deklaruar nga
subjekti 1 rivlerésimit n€ deklaratén periodike t€ viti 2014, trupi gjykues konstatoi se, nga analiza
e kryer nga Komisioni, subjekti i rivlerésimit rezultoi me mungesé t€ burimeve té€ ligjshme né

% Shih tabelén né faget 15-17 té rekomandimit pér ankim té ONM-sé.
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shumén (-) 429.494 leké, rrjedhimisht vlera e kursimeve cash qé mund té€ justifikohej me burime
té ligjshme pérllogaritet n€ shumén 220.506 leké. Sipas késaj analize, trupi gjykues konstatoi se
kursimet ndér vite né gjendje cash deri n€ datén 31.12.2014, t€ justifikuara me burime té ligjshme,
rezultojné€ n€ shumén 580.506 leké.

Né pérfundim t€ analizé€s s€¢ mésipérme, pas korrigjimit né¢ Kolegj t€ analiz€s financiare té
Komisionit pér pasuriné objekt kontrolli t& deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé vetting, me vleré 12.720.000 leké dhe té shlyer me késte®’, sipas konkluzioneve té arritura
mé sipér nga trupi gjykues, bazuar né€ pretendimet e ankuesit mbi: (i) burimet e ligjshme t&
kursimeve cash t€ akumuluara deri né datén 31.12.2014; (i1) burimet e ligjshme t€ huave té marra
nga shtetasi E. Q. n€ shumat 40.000 euro dhe 5.000 USD; dhe (iii) ligjshmérin€ e t& ardhurave té
realizuara nga shitja e apartamentit n€ rrugén “{***}”, trupi gjykues véren se:

124.1. Subjekti i rivleré€simit dhe personi i lidhur me t€ kané mungesé t&€ burimeve financiare té
ligjshme pér pagimin e késtit t& paré t& apartamentit né€ shumén 40.000 euro né datén 08.09.2015,
né shumén e 1.612.294 lekéve®.

124.2. Lidhur me pagesén e kryer pér késtin e dyté né shumén 30.000 euro, né datén 09.03.2016,
dhe shpenzimet e kryera pér mobilimin e késaj pasurie né shumén 10.000 euro, pér té cilat subjekti
1 rivlerésimit ka deklaruar si burim huané e marr€ nga shtetasi E. Q., sipas kontratés sé huas€ né
vitin 2016, subjekti i rivlerésimit rezultoi me mungesé t€ burimeve financiare té ligjshme né
shumén e ploté t€ késtit t& dyté dhe shpenzimeve t€ deklaruara pér mobilimin né t€ njéjtin vit té
apartamentit n€ rrugén “{***}”,

124.3. Lidhur me pagesén e késtit té treté prej 20.000 eurosh, né datén 18.10.2016, si dhe té késtit
té fundit prej 2.840 eurosh, né€ datén 20.10.2016, pasi konstatoi se kéto pagesa ishin kryer né
llogarin€ bankare t€ shoqéris€ “{***}” ShPK nga llogaria e subjektit t€ rivlerésimit né Raiffeisen
Bank, menjéheré pas kreditimit t€ késaj t€ fundit né datén 17.10.2016, me shumén prej 85.000
eurosh, me burim t€ ardhurat nga shitja e apartamentit n€ rrugén “{***}”, trupi gjykues arriti né
konkluzionin se kéto pagesa justifikohen me burime té€ ligjshme, pér sa kohé t€ ardhurat e
vler€suara me burim té ligjshém nga ky transaksion shitblerjeje, né shumén e 56.000 eurove,
mbulonin térésisht pagesat e kryera. Pér rrjedhojé, pretendimi i ankuesit lidhur me trajtimin e kétij

7 Né daté 08.09.2015 — 40.000 euro, né daté 08.03.2016 — 39.952 euro, né daté 18.10.2016 dhe 20.10.2016 — 22.840
euro, dhe me burime krijimi: (i) llogari kursimi [...] né emér té D. Sh. né Union Bank, krijuar me té ardhurat ndeér
vite; (ii) hua nga E. Q., akti noterial nr. {***} rep./{***} kol., daté 27.09.2016 (e shlyer totalisht me té ardhura nga
shitja e shtépisé); (iii) kursime ndér vite té deklaruara para datés 31.12.2014, (iv) shitja e apartamentit me sip. 89,95
m? [...], né adresén rruga {***}” [...] Tirané, sipas kontratés nr. {***} rep/{***}kol., daté 20.10.2016, né vierén
85.000 euro.

% Mungesa e burimeve pér pagimin e késtit té paré né shumén 40.000 euro: [5.506.000 leké — 580.506 leké kursime
cash té ligishme — 633.200 leké huaja nga E. Q. — 2.680.000 leké likuiditete né llogariné e kursimit né Union Bank =
1.612.294 leké].
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burimi u ¢gmua nga trupi gjykues pa efekt né analizén e kryer pér burimet e ligjshme té krijimit té
ké&saj pasurie.

Né pérfundim t€ analizés pér vlerésimin e krijimit t€ pasurisé apartament né rrugén “{***}”, trupi
gjykues arriti né konkluzionin se pér investimin e kryer, né shumén totale prej 12.720.000 lekésh,
subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me t€ kané rezultuar me mungesé té burimeve t&é
ligjshme, né kuptim té parashikimeve té nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, né
shumén e 5.670.394 lekéve®.

Lidhur me shkakun e ankimit té Komisionerit Publik mbi pretendimet pér disa zéra t¢ analizés
financiare, si kursimet né gjendje cash, shpenzimet e evidentuara nga karta e kreditit, si dhe né
terési lidhur me verifikimin e saktésisé sé analizés financiare té Komisionit, té kryer pér periudhén
e vlerésimit 2003-2016, trupi gjykues, né konsideraté t& konkluzioneve té arritura mbi vlerésimin
e pasurive objekt kontrolli sipas kétij ankimi, arriti né pérfundimin se kéto konkluzione jané té
mjaftueshme né drejtim t€ vlerésimit t€ besueshméris€ sé subjektit t€ rivlerésimit lidhur me kriterin
e pasuris€, né€ kuptim té nenit 59, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, analizimi
dhe arsyetimi i kétij shkaku ankimi u vleré€sua nga trupi gjykues pa peshé pér zgjidhjen
pérfundimtare té ¢éshtjes dhe, rrjedhimisht, i panevojshém.

C. Vlerésimi i shkageve té ankimit lidhur me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale

Sa i takon kriterit té vierésimit té aftésive profesionale, pér té cilin Komisioneri Publik, né zbatim
edhe té rekomandimit té ONM-sé té datés 30.09.2024, pretendoi se gjetjet e rezultuara gjaté hetimit
administrativ, jané té tilla qé bien ndesh me vierat themelore té pritura nga njé magjistrat, si¢
parashikohet né nenin 3, pika 5 e ligjit nr. 96/2016 dhe udhézimet ndérkombétare qé rregullojné
sjelljen e magjistratéve, si brenda dhe jashté sistemit gjyqésor dhe béjné qé subjekti té gjendet né
kushtet e parashikuara nga neni 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues konstatoi dhe vlerésoi
si mé& poshté.

Trupi gjykues véren se Komisioneri Publik shkakun e ankimit né€ lidhje me kundé€rshtimin e
konkluzionit t€ Komisionit mbi vleré€simin e kétij kriteri e ka bazuar né pretendimet mbi gjetjet e
rezultuara nga shqyrtimi i 3 denoncimeve, pér t€ cilat, sipas tij, subjekti 1 rivlerésimit nuk ka dhéné
shpjegime bindése duke afektuar respektivisht indikatorét e parashikuar né nenet 75, 74, pika 4
dhe 73, pika 2 e ligjit nr. 96/2016. Mé& konkretisht:

128.1.  Lidhur me denoncimin e shtetasit S. Sh., t& depozituar pran€ ONM-s¢€ n€ datén 23.08.2023
dhe pér té€ cilin vézhguesi ndérkombétar g€ monitoronte procesin e rivlerésimit kalimtar t€ subjektit
té rivlerésimit, ka sugjeruar hetimin e kétij denoncimi, Komisioneri Publik, né zbatim edhe té
rekomandimit t€ ONM-sé, pretendoi se bazuar né aktet e fashikullit t&€ Komisionit, edhe pse nuk

% Mungesé burimesh pér késtin e paré né shumén 1.612.294 leké, né vitin 2015, mungesé burimesh pér késtin e dyté
prej 4.058.100 lekésh, né vitin 2016, né total mungesé burimesh né shumén 5.670.394 leké.
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mund t€ provohet nga hetimi administrativ pérfshirja e subjektit dhe roli i tij 1 drejtpérdrejté né
procedimin penal nr. 661/2020 té Prokurorisé prané Gjykatés s¢ Shkallés s¢ Paré Durrés, mbetén
té dokumentuara disa rrethana faktike, si: koha, vendi dhe ményra e takimit t€ subjektit t&
rivlerésimit me shtetasit e pérfshiré n€ procedim, té cilat, mé€ s€¢ paku, bien ndesh me sjelljen qé
duhet té keté njé prokuror, bazuar né¢ standardet e etikés dhe rregullat e sjelljes sé prokurorit,
miratuar nga Késhilli i Larté i Prokurorisé.

128.2. Né lidhje me denoncimin e shtetasit E. M. t€ shqyrtuar nga Komisioni, 1 cili rezultoi té keté
paraqitur njé kallézim n€ Prokuroriné prané Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqésor Durrés, né vitin 2014,
mbi bazén e té cilit €shté regjistruar procedimi penal me nr. {***}, dat€ 24.11.2014, 1 cili, n€ kohén
e shqyrtimit nga Komisioni té€ kétij denoncimi, ishte akoma né€ prokurori pér hetimin e disa
dokumenteve t€ pretenduara nga denoncuesi si t€ falsifikuara dhe mbi bazén e té cilave, sipas tij,
i jané pérvetésuar né ményré t€ padrejté pronat né€ bashképronési té familjes M.. Denoncuesi E. M.
ka pretenduar se hetimi €shté zvarritur me dashje nga subjekti i rivlerésimit. Lidhur me kété
denoncim, Komisioni, pasi i ka kaluar barrén e provés subjektit t€ rivlerésimit pér t€ dhéné
shpjegime mbi sa pretenduar nga denoncuesi pér moskryerje t€ veprimeve hetimore, ka arritur né
konkluzionin se subjekti nuk ka argumentuar bindshém arsyet e mosveprimit t€ tij lidhur me
kryerjen e veprimeve hetimore, por duke e vlerésuar kété ¢éshtje n€ zbatim t€ nenit 72 té ligjit nr.
96/2016, né kushtet kur kjo éshté ende nén hetim, ka arritur né konkluzionin se kjo ¢éshtje nuk
mund t€ vlerésohet n€ kuadér té vlerésimit té aftésive profesionale.

128.3. Komisioneri Publik konfirmoi géndrimin e Komisionit se subjekti 1 rivlerésimit nuk arriti
té€ provojé té€ kundértén e barrés s€ provés, duke mos dhéné shpjegime bindé€se lidhur me
moskryerjen e veprimeve hetimore dhe zvarritjen e procesit, por, ndryshe nga ai, pretendoi se
procedimi penal nr. {***}/2014 pérmban rrethana q¢ mund t€ vlerésohen pér efekt té procesit té
rivlerésimit té z. Afrim Shehu, pasi, sipas tij, né€ kuptim t€ dispozitave procedurale, asnj€ vlerésim
qé€ organet e rivlerésimit b&né né kété rast, nuk afekton vendimmarrjen pér kété ¢éshtje, pér mé
tepér q€ vlerésimi né€ ¢do rast u referohet treguesve té kriterit t& aftésive profesionale, pa marré
pérsipér t€ gjykohet mbi korrektésin€ e vendimmarrjes.

128.4. Né lidhje me denoncimin e shtetases O. V., e cila pretendoi se nga subjekti 1 rivlerésimit
jané kryer shkelje flagrante, duke vendosur mosfillimin e procedimit penal nr. {***}/2018,
Komisioni ka konstatuar né pérfundim té hetimit t& kétij denoncimi’®, se kérkesat e vazhdueshme
té subjektit t€ rivlerésimit Afrim Shehu, pér pushimin e ¢éshtjes nr. {***}/2018, jané refuzuar 3
heré nga gjykatat e dy shkalléve pér moskryerje hetimesh t€ plota dhe pér mospérmbushje detyrash
té léna nga gjykata, né kundérshtim me nenin 329/b t€ Kodit t&€ Procedurés Penale. Komisioni, pasi
1 ka kaluar barrén e provés lidhur me gjetjen e mésipérme, né vlerésim té prapésimeve té subjektit
té rivlerésimit, ka arritur n€ konkluzionin se: subjekti i rivierésimit ka mbéshtetur, bazuar né

70 Shih konstatimet e Komisionit lidhur me situatén faktike né lidhje me dinamikén e hetimeve té kryera nga subjekti i
rivlerésimit dhe vlerésimin e gjykatave té té dy niveleve né paragrafin 457 té vendimit té Komisionit objekt ankimi, si
dhe né ményré mé té detajuar né parashtrimin e Komisionit né rezultatet e hetimit administrativ, né faget 85-89.
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argumente ligjore dhe né bindjen e tij té brendshme, vendimet e tij, té cilat jané parashtruar edhe
né ankimet qé ai ka depozituar ndaj vendimeve té gjykatés. Gjithashtu, nga ana procedurale,
subjekti ka pérmbushur detyrat e léna nga gjykatat, duke kryer hetime té métejshme, ashtu si¢
specifikohej né vendimet gjyqésore, né pérputhje me shkronjén “b” té pikés 3 té nenit 329 té Kodit
té Procedurés Penale dhe né ményré vijuese ka marré pérséri vendim pushimi té ¢éshtjes. Sa mé
sipér, shpjegimet e subjektit jané bindése dhe, pér pasojé, nuk pérmbajné elemente qé lidhen me
procesin e rivlerésimit té subjektit.

128.5. Komisioneri Publik, lidhur me sa mé sipér, pretendoi se ka elemente qé€ duhen vlerésuar
nga Kolegji pér efekt t€ procesit t€ rivlerésimit, elemente té cilat, sipas tij, lidhen me sjelljen e
prokurorit kundrejt detyrimeve qé burojné nga vendimet e gjykatés né rolin e organit kontrollues
té veprimtaris€ hetimore. Né mbéshtetje t€ kétij shkaku ankimi, Komisioneri Publik pretendoi se
subjekti 1 rivlerésimit, né¢ cilésiné e prokurorit té ¢€shtjes, nuk ka kryer veprime hetimore t&
logjikshme dhe té holl€sishme, n€ shmangie té zbatimit t€ detyrimeve qé vijné€ nga vendimet
gjyqésore, pér té€ pérmbyllur hetimin né ményré té ploté, duke afektuar indikatorin e parashikuar
nga neni 73, pika 2 e ligjit nr. 96/2016.

Drejtuesi 1 Prokurorisé sé Posagme, né parashtrimet e tij para Kolegjit né seancén publike té datés
02.04.2025, lidhur me tri ¢€shtjet penale objekt 1 vlerésimit t€ kriterit té aft€sive profesionale: (i)
denoncimin e shtetasit S. Sh.; (ii) denoncimin e shtetasit E. M.; dhe (iii) denoncimin e shtetases O.
V., deklaroi se t€ metat e evidentuara né secilén prej kétyre ¢c€shtjeve penale jané t€ tilla g€ nuk
mund t€ shérbejné si bazé pér kérkimin e zbatimit t€ dispozités s€ nenit 61, pika 5 e ligjit nr.
84/2016 dhe kualifikimin si cenim t€ besimit té publikut te sistemi 1 drejtésis€, pér sa vijon.

129.1. Lidhur me denoncimin e shtetasit S. Sh., Drejtuesi 1 Prokurorisé s€ Posagme parashtroi se
né€ analizé té kétij rasti, vlerésohet se nga aktet n€ dosjen e Komisionit, rezultojné té€ provuara
rrethana g€ konfirmojné pérfundimin e arritur nga Komisioni. Premisa né dukje se subjekti i
rivlerésimit ka shfaqur njé€ qasje t€ papérshtatshme né takimin me babané e njé€ personi té dyshuar
pér veprén penale t€ “Trafikimit t€ 1€éndéve narkotike”, parashikuar nga neni 283/a i Kodit Penal,
né njé procedim penal té trajtuar nga kolegu 1 tij n€ Prokuroriné e Rrethit Gjyqésor Durrés, né
juridiksionin e s€ cilés subjekti 1 rivlerésimit ushtronte detyrén, ndikimi negativ né€ perceptimin
pér favorizim t€ mundshém nga njerézit e drejtésis€ ndaj autoréve t€ veprave penale, si dhe g€ bien
ndesh me sjelljen g€ duhet t€ keté njé prokuror, bazuar né standardet e etikés dhe rregullat e sjelljes
s€ prokurorit, miratuar nga Ké&shilli 1 Larté i Prokurorisé, mbetet n€ nivelin e premisés qé€ nuk
passjell situatén e ndonjé prej shkeljeve sipas dispozitave té ligjit nr. 96/2016, q€ zbatohen pér
vlerésimin e aftésisé profesionale t€ prokurorit dhe qé do té shérbente pér vlerésimin térésor né
kuptim t& nenit 4, pika 2 dhe nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me denoncimin e shtetasit E. M., Drejtuesi 1 Prokuroris€ s€¢ Posagme vlerésoi, sikurse
Komisioni, se subjekti i rivleré€simit nuk provoi t€ kundértén e barrés s€ provés dhe nuk dha
shpjegime bindése, lidhur me moskryerjen e veprimeve hetimore dhe zvarritjen e procesit. Subjekti
1 rivlerésimit, si funksionari pérgjegjés pér t€ kryer n€ ményré t€ efektshme procedurat hetimore,
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nuk ka dhéné shpjegime bindése mbi moskryerjen e veprimeve t€ nevojshme hetimore dhe
procedurale, brenda afatit kohor té pércaktuar, duke afektuar indikatorét e parashikuar nga neni
74, “Aftésisé organizative”, pika 4 e ligjit nr. 96/2016. Kjo mangési e evidentuar merret né
konsideraté s€ bashku me manggési té tjera né ¢éshtjet penale t€ hetuara nga subjekti i rivlerésimit,
pér t€ arritur né€ vlerésimin nése shkeljet ligjore té evidentuara jané t&€ asaj shkalle qé t€ cenojné
besimin e publikut te drejtésia dhe, si rrjedhim, t€ passjellin aplikimin e nenit 61, pika 5 e ligjit nr.
84/2016.

Lidhur me denoncimin e shtetases O. V., Drejtuesi 1 Prokurorisé€ s¢ Posagme ka vlerésuar té drejté
pérfundimin e arritur nga Komisioni se: subjekti i rivlerésimit ka mbéshtetur vendimet e tij né
argumente ligjore dhe né bindjen e tij té brendshme. Gjithashtu, nga ana procedurale, subjekti ka
pérmbushur detyrat e léna nga gjykatat, duke kryer hetime té métejshme ashtu si¢ specifikohej né
vendimet gjyqésore, né pérputhje me shkronjén “b” té pikés 3 té nenit 329 té Kodit té Procedurés
Penale dhe né ményré vijuese ka marré pérséri vendim pushimi té ¢éshtjes. Sa mé sipér, shpjegimet
e subjektit jané bindése dhe, pér pasojé, nuk pérmbajné elemente qé lidhen me procesin e
rivlerésimit té subjektit.

Pér rrjedhojé té sa mé sipér, né mbéshtetje t€ nenit 4, pika 6 e ligjit nr. 84/2016, nenit 44 t& ligjit
nr. 49/2012 dhe nenit 463 té Kodit t€¢ Procedurés Civile, Drejtuesi Prokurorisé s¢ Posagme hoqi
doré nga shkaget e ankimit q€ lidhen me kriterin e vlerésimit té aft€sive profesionale té subjektit
té rivlerésimit.

Ndodhur né kéto kushte, trupi gjykues, né konsideraté edhe t€ parashikimeve té nenit 463 t€ Kodit
té Procedurés Civile, vlerésoi se konkluzionet e Komisionit lidhur me vlerésimin e kriterit té
aftésive profesionale, mbeten té€ pacenuara.

Né pérfundim t€ gjykimit, né vijim t€ konkluzioneve t&€ mésipérme né lidhje me vlerésimin e
kriterit t& pasurisé€, bazuar né nenin D, pikat 1, 3 dhe 5 t€ Aneksit t& Kushtetutés dhe n€ nenin 33,
pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues arriti n€ pérfundimin se subjekti i rivlerésimit
dhe personat e lidhur me té ndodhen né€ kushtet e deklarimit t&€ pamjaftueshém té kriterit té
vlerésimit t€ pasurisé, né€ kuptim té nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. N& kéto kushte, cmohet se
subjekti 1 rivlerésimit nuk arrin nivel t€ besueshém né vlerésimin e kriterit t€ pasuris€, né kuptim
té nenit 59, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, vendimi i Komisionit t€ Pavarur
té Kualifikimit, pér konfirmimin né detyré t€ subjektit t€ rivlerésimit, nuk éshté i bazuar né fakte
dhe né ligj dhe, si i till€, duhet t&€ ndryshohet.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,
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VENDOSI:

1. Ndryshimin e vendimit nr. 762, daté 15.05.2024, t€ Komisionit t€ Pavarur t€ Kualifikimit dhe
shkarkimin nga detyra t& subjektit t& rivlerésimit Afrim Shehu.
2. Ky vendim &shté pérfundimtar dhe ka efekt t&€ menjéhershém.

U shpall sot, mé daté 08.05.2025, n€ Tirané.

ANETARE ANETARE ANETARE
Ina RAMA Mimoza TASI Rezarta SCHUETZ
nénskrimi nénskrimi nénskrimi
RELATOR KRYESUESE
Sokol COMO Albana SHTYLLA
nénshkrimi nénskrimi
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