Nr. 24 regjistér (JR)

Daté 05.06.2023

REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI 1 POSACEM I APELIMIT

Nr. 76 1 vendimit
Daté 29.10.2025

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues 1 Kolegjit t€ Posacém té Apelimit, 1 pérbéré nga gjyqtarét:

Ina Rama Kryesuese
Mimoza Tasi Relatore
Natasha Mulaj Anétare
Rezarta Schuetz Anétare
Sokol Como Anétar

— mori n€ shqyrtim né seancé gjyqésore, né¢ dhomé késhillimi, mé daté 29.10.2025, ditén e mérkuré, né
orén 10:00, né ambientet e Kolegjit t&€ Posagém té€ Apelimit, né prani t&€ Vézhguesit Ndérkombétar
Francesco Ciardi, me Sekretare Gjyqésore Arjela Vllagaj, ¢céshtjen nr. 24/2023 (JR), daté 05.06.2023, qé

1 pérket:
ANKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Besnik Shehu, gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Korgé.

Shqyrtimi 1 vendimit nr. 641, daté 06.04.2023, t&€ Komisionit t€ Pavarur té
Kualifikimit.

Neni 42 dhe neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neni F 1 Aneksit té
Kushtetutés; neni 6 i Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut; nenet
1, 2, 62, 63, dhe 66, pika 1, shkronja “b”, t& ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e
Shqipéris€”; ligji nr. 44/2015, “Kodi 1 Procedurave Administrative té
Republikés s€ Shqipéris€”; neni 46 e vijues 1 ligjit nr. 49/2012, “Pér
gjykatat  administrative  dhe gjykimin e  mosmarréveshjeve
administrative”, 1 ndryshuar; Kodi i Procedurés Civile i Republikés sé&
Shqipérisé.
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Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né€ térési, né dhomé késhillimi, né datén 29.10.2025, né pérputhje me parashikimet
e nenit 65, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€” (né vijim ligji nr. 84/2016), shqyrtoi pretendimet e subjektit té rivlerésimit, t&
paraqitura né ankim dhe né€ parashtrime, i cili pérfundimisht kérkoi ndryshimin e vendimit t¢ Komisionit
té Pavarur t€ Kualifikimit nr. 641, daté 06.04.2023, dhe konfirmimin né detyré€, dégjoi gjyqtaren relatore
té c€shtjes, Mimoza Tasi, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:

I. Rrethanat e ¢éshtjes

. Subjekti i rivlerésimit Besnik Shehu (né€ vijim “subjekti i rivlerésimit”) ka ushtruar detyrén e gjyqtarit
prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Kor¢é dhe, n€ zbatim t€ nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés sé
Republikés s€ Shqipéris€, dhe nenit 3, pika 16, t€ ligjit nr. 84/2016, i &shté nénshtruar procesit t&
rivlerésimit kalimtar ex officio.

. Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”’), bazuar n€ nenet 33, 39 dhe 43 t€ ligjit nr.
84/2016, ka administruar raportet e hartuara nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té
Pasurive (n€ vijim “ILDKPKI”), Drejtoria e Sigurimit te Informacionit te Klasifikuar (n€ vijim “DSIK™)
dhe Késhilli i Larté Gjyqésor (n€ vijim “KLGj”), nga té cilat ka rezultuar se:

2.1. ILDKPKI-ja, n€ pérfundim t€ veprimeve verifikuese t&€ kryera lidhur me subjektin e rivlerésimit
Besnik Shehu, ka konstatuar se: (i) deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin, (ii) ka mungesé
dokumentacioni ligjor pér té justifikuar burimin e krijimit té pasurive; (iii) ka mosdeklarim ndér vite;
(iv) nuk ka kryer deklarim té rremé; (v) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

2.2. DSIK-ja, né pérputhje me kérkesat e nenit 39, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, ka paraqitur prané
Komisionit raportin pér subjektin e rivlerésimit Besnik Shehu, 1 deklasifikuar plotésisht, me konstatimin
pér pérshtatshméri n€ vazhdimin e detyrés.

2.3. KLGj-ja ka dérguar né Komision raportin vlerésues pér subjektin e rivlerésimit Besnik Shehu.
Raporti €shté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e formularit t€ vetédeklarimit, tri
dokumenteve té pérzgjedhura nga subjekti 1 rivlerésimit, si dhe pes€ dosjeve, t€ pérzgjedhura sipas njé
sistemi objektiv dhe rastésor. Bazuar né kriteret e vlerésimit, sipas ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, referuar neneve 71-76, KLGj-ja ka analizuar
lidhur me: (a) aftésité profesionale; (b) aftésité organizative; (c) etika dhe angazhimi ndaj vlerave
profesionale, si dhe (¢) aftésité personale dhe angazhimi profesional.

. Bazuar né€ nenin C, pika 1 e Aneksit t€ Kushtetutés, dhe n€ nenin 4 t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni, pasi
administroi raportet e vlerésimit t€ hartuara pér subjektin e rivlerésimit nga ILDKPKI-ja, DSIK-ja dhe
KLGj-ja, si mé sipér, kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit Besnik Shehu,
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bazuar vet€ém mbi kriterin e vlerésimit t€ pasurisé, duke marré né€ pérfundim té procesit, vendimin nr.
641, dat€ 06.04.2023.

II. Vendimi i Komisionit

. Komisioni, né€ pérfundim t& hetimit administrativ pér kriterin e pasurisé, arriti né konkluzionin se provat
pér kriterin e pasurisé€ kané€ nivelin e provueshmérisé, pasi subjekti i rivlerésimit nuk arriti t€ shpjegojé
bindshém burimin e ligjshém t€ pasurive dhe t€ ardhurave pér krijimin e tyre, sipas pércaktimit n€ pikén
4, t€ nenit 32 t& ligjit nr. 84/2016, dhe nenin D t& Aneksit t€ Kushtetutés. Nga analiza financiare e kryer
nga Komisioni pér periudhén 1997 — 2016, subjekti i rivlerésimit ka rezultuar me njé balancé negative
né shumén (-) 8.489.894 (teté milioné e katérqind e tet€dhjeté e nénté€ mij€ e tetéqind e néntédhjeté e
katér) leké pér krijimin e pasurive dhe mbulimin e shpenzimeve, duke u gjendur né€ kushtet e
parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, t€ cilat u vlerésuan té€ mjaftueshme
pér aplikimin e nenit 61, pika 3, té ligjit nr. 84/2016.

. Pérfundimet e mésipérme u vlerésuan t€ mjaftueshme nga Komisioni pér t€ konkluduar lidhur me
rivlerésimin e subjektit té rivlerésimit, mbéshtetur vetém né kriterin e pasurisé, pasi ¢do pérfundim tjetér
lidhur me vlerésimin e kritereve té tjera nuk do t&€ mund ta conte né€ njé vlerésim t€ ndryshém pér
zgjidhjen e ¢éshtjes.

. Né konkluzion t& sa mé sipér, Komisioni ka vlerésuar se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té
pasakté dhe t€ pamjaftueshém pér kriterin e pasurisé, n€ kuptim t€ nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016
dhe, me vendimin nr. 641, daté 06.04.2023, ka vendosur: “Shkarkimin nga detyra té subjektit té
rivlerésimit Besnik Shehu, gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Korgé”.

ITI. Shkaqet e ankimit té subjektit té rivlerésimit lidhur me vendimin e KPK-sé

. Subjekti 1 rivlerésimit, né datén 25.05.2023, ka paraqitur ankim kundér vendimit nr. 641, daté
06.04.2023, t€¢ Komisionit, duke kérkuar nga Kolegji i Posagém i Apelimit (n€ vijim “Kolegji”),
ndryshimin e kétij vendimi dhe konfirmimin né detyré. Subjekti i rivlerésimit, n€ ankimin drejtuar
Kolegjit, ka parashtruar n€ ményré t€ pérmbledhur si vijon:

- Pretendime pér procesin e rregullt

. Subjekti 1 rivlerésimit parashtron n€ ankimin drejtuar Kolegjit se Komisioni, né dhénien e vendimit pér
céshtjen e tij, ka shkelur parimin e sigurisé€ juridike, pasi ka mbajtur qgéndrim t€ ndryshém nga ¢éshtje té
tjera té ngjashme, si dhe nga jurisprudenca e Kolegjit pér sa i pérket ligjshmérisé€ sé kursimeve cash, si
dhe mosdublimit té diferencés q€ vjen nga pasaktésité né deklarimet né€ vite té€ kursimeve cash.

. Subjekti 1 rivlerésimit pretendon se konkluzioni i Komisionit se ai nuk ka arritur nivel t€ besueshém né
vler€simin e pasuris€ €shté 1 pambéshtetur né provat e administruara, si dhe né€ parashikimet ligjore qé
normojné procesin e rivlerésimi kalimtar. Sipas subjektit té rivlerésimit, vetém né rastet e deklarimit té
mé shumé se dyfishit t€ pasurisé, mund t€ merret masa disiplinore e shkarkimit nga detyra, né€ situatat
kur Komisioni nuk gjen prova pér fshehje pasurie.
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N¢ ankim, subjekti i1 rivlerésimit parashtron gjithashtu se, pas dhénies s€ vendimit, duke u véné né dijeni
té informacioneve té ardhura nga familjarét, ka konstatuar se relatorja e ¢éshtjes sé tij né Komision,
Valbona Sanxhaktari, ka gené n€ konflikt interesi pér shkak t€ marrédhénieve t€ posagme té€ babait té tij
si anétar 1 Gjykatés sé Lart€, dhe babait té relatores, z. E. S., si prokuror né Prokurorin€ e Pérgjithshme.

- Pretendime pér vlerésimin e pasurisé

Pér pasuriné “apartament banimi me sipérfage 126.4 m?”, né Durrés, subjekti i rivlerésimit
kundérshton konkluzionin e Komisionit, g€ ka njohur vetém pjesérisht huan e dhéné nga shtetasja Zh.
K. pér pagesén e késteve pér blerjen e apartamentit. Subjekti pretendon se ka paragitur né Komision
dokumentacion g€ provon mundésiné financiare t€ huadhénéses pér t€ dhéné huan me t€ ardhura t&
ligishme. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit kérkon pérfshirjen n€ analizén financiare t€ disa té ardhurave
g€ nuk jané konsideruar nga Komisioni, si dhe kundérshton llogaritjen e shpenzimeve t€ jetes€s nga
Komisioni, duke pretenduar qé shpenzimet pér periudhén 1991 — 1997 t€ pérllogariten né masén 30% té
totalit t€ t€ ardhurave té gjithé familjes. N& konkluzion, subjekti pretendon se €shté i pabazuar
pérfundimi i arritur nga Komisioni pér pamundési té€ ardhurash té ligjshme pér krijimin e késaj pasurie.

Pér pasuriné “apartament me sipérfage 82.88 m?”, né Korg¢é, né pronési té bashkéshortes sé
subjektit, shitur mé daté 12.07.2007, subjekti i rivlerésimit pretendon se bashkéshortja e tij e ka
bleré me t& ardhura té ligjshme kété pasuri né€ vitin 1997 dhe, si rrjedhojé, t€ ardhurat né shumén
6.000.000 leké, té pérfituara nga shitja e kétij apartamenti duhet té€ pérfshihen né analizén financiare té
Komisionit, pér shkak se subjekti ka provuar ligjshmériné e kétyre t€ ardhurave. Gjithashtu, subjekti i
rivlerésimi pretendon se pérve¢ mosllogaritjes sé€ disa té ardhurave, Komisioni ka llogaritur edhe
shpenzimet e jetesés', né kundérshtim me praktikén e Kolegjit.

Pér pasuriné “apartament me sipérfage 120 m?”, né rrugén “{***}”, Korgé, bleré né vitet 2008 —
2011, subjekti i rivlerésimit pretendon n€ ankim se, n€ analizén financiare duhet t€ pérfshihen té ardhurat
e bashkéshortes s€ subjektit nga punésimi tek “{***}” ShPK, sipas deklarimit t€ kétyre t€ ardhurave né
deklaratat periodike vjetore. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit pretendon se jané krijuar me burime
financiare t€ ligjshme huaja e dhéné€ nga shtetasja L. T. pér pagesén e késtit té treté t&€ apartamentit, si
dhe huaja e dhéné€ nga shtetasi G. K. pér pagesén e késtit t& treté dhe t€ katért t€ apartamentit, dhe kérkon
pérfshirjen e kétyre huave né€ analizén financiare. Lidhur me pagesén e késtit t& pesté né shumén 200.000
leké, dhe t€ gjashté€ né shumén prej 500.000 lekésh gjaté vitit 2010, subjekti 1 rivlerésimit pretendon
pérfshirjen né analizén financiare t€ t€ ardhurave nga dhénia me qira e apartamentit né¢ Durrés. Por,
subjekti, né ankim arsyeton se, pavarésisht pérfshirjes apo jo té kétyre té€ ardhurave, ai ka pasur mundési
té paguajé me té ardhura té ligjshme késtin e pesté dhe t€ gjashté, né shumén 700.000 leké, gjaté vitit
2010. Lidhur me dy késtet e tjera, né shumén 500.000 leké, t&€ paguara gjaté vitit 2011, me burim té
ardhurat e subjektit nga mésimdhénia né€ universitet dhe t&€ ardhurat e bashkéshortes, subjekti arsyeton
se, pavarésisht se té€ ardhurat e deklaruara nga té ardhurat e subjektit si pedagog jané€ pérfituar n€ korrik,
dhe pagesa e késtit €shté béré né prill, subjekti ka pasur mundési t€ paguajé me t€ ardhura té€ ligjshme

! Pér periudhén 1991 — 1993, shpenzimet jetike jané llogaritur né nivelin 100% té té ardhurave,; shpenzimet e jetesés pér
periudhén 1994 — korrik 1995, llogaritur né nivelin 66% dhe shpenzimet jetike té nénés sé bashkéshortes, né masén 100%
té vierés sé pensionit.
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késtet gjaté vitit 2011, né shumén 500.000 leké, pasi analiza e tij financiare e vitit 2011 ka rezultuar me
diferencé pozitive prej + 385.575 lekésh?.

Pér krediné né Raiffeisen Bank, né shumén 4.600.000 leké, subjekti i rivlerésimit parashtron se
detyrimet ndaj bankés pér shlyerjen e kredis€ vazhdojné ende. Prej vitit 2016, pagat e punonjésve t&
Gjykatés s€ Korgés kané kaluar né Raiffeisen Bank dhe, qé nga ky moment, pagesat e késtit mujor pér
shlyerjen e kredis€ jané€ kryer né ményré automatike, menjéheré me kreditimin e pagés. T¢ gjitha
detyrimet jané shlyer nga ankuesi. Ky fakt vérteton tej ¢do dyshimi t€ arsyeshém se kredia éshté marré
nga ankuesi dhe éshté pérdorur gjithmoné prej tij.

Pér pasuriné “automjet”, tip “Audi A4”, bleré né vitin 2014, subjekti i rivlerésimit parashtron né
ankim se éshté€ i gabuar konkluzioni i Komisionit pér kété€ pasuri, pasi ajo €shté krijuar me té ardhura t&
ligishme. Si burim pér blerjen e automjetit, €sht€ pérdorur shuma e ngelur nga kredia e marré né
Raiffeisen Bank, shlyerja e sé cilés €shté deklaruar rregullisht né deklaratat periodike vjetore. Gjithashtu,
subjekti 1 rivlerésimit shton se viti 2014, kur éshté bleré automjeti, rezulton me bilanc pozitiv.

Pér pasuriné “garazh”, né rrugén “{***}”, Korcé, bleré me aktmarréveshje né datén 27.03.2015,
subjekti i rivlerésimit pretendon se kjo pasuri €shté krijuar me té ardhura t€ ligjshme. Deklarimet e
subjektit t€ rivlerésimit n€¢ deklaratén verting dhe n€ deklaratat periodike vjetore mbi disponimin cash té
vlerés s& mbetur nga kredia, dhe destinacionin e pérdorimit pér shlyerje huaje e krijim pasurish, gjejné
pasqyrim dhe pérputhen me aktet e administruara gjaté hetimit administrativ. Ndérsa, kalimi i fondeve
né llogariné e z. E. S., nuk tregon qé kjo hua nuk 1 éshté kthyer pérséri.

Lidhur me pérdorimin e automjetit tip “Mercedes-Benz”, subjekti i rivlerésimit parashtron né ankim
se nuk e ka deklaruar pérdorimin e tij né deklaratat periodike vjetore, pasi pérdorimi i automjeteve nuk
ka gené 1 detyruar pér t’u deklaruar, sipas ligjit nr. 9049. Subjekti e ka pasur né pé€rdorim kété automjet
pér shkak té marrédhénieve t€ miqésisé me z. S. dhe, nése do t&€ donte ta blinte kété automjet, pér shkak
té vler€s sé vogél t€ tij, 1 kishte mundésité financiare, pasi analiza financiare e vitit 2007 rezulton
pozitive.

Né pérfundim, subjekti i rivlerésimit kérkon nga Kolegji: - Prishjen e vendimit nr. 641, daté 06.04.2023,
dhe dérgimin e ¢éshtjes Komisionit pér té vazhduar mé tej me procedurén e rivlerésimit pér kriteret e
mbetura pa u vilerésuar, ose - gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore publike; konstatimin e shkeljeve
té té drejtave kushtetuese, si dhe ato té parashikuara nga KEDNJ-ja, ndaj subjektit té rivlerésimit; ¢eljen
e shqyrtimit gjyqésor dhe hetimin e dy kritereve té reja; ndryshimin e vendimit nr. 641, daté 06.04.2023,
té Komisionit té Pavarur té¢ Kualifikimit, duke vendosur konfirmimin né detyré té subjektit té rivierésimit
Besnik Shehu, gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Korgé.

2 Konstatohet se subjekti, né ankim, ka referuar diferencén pozitive té analizés sé vitit 2011 té Komisionit. Ndérsa, referuar
analizés financiare té viteve, té paraqitur né ankim, diferenca i ka rezultuar pozitive né vierén + 575.131 leké.
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IV. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit

A. Aspekte procedurale

a) Mbi juridiksionin e Kolegjit

Lidhur me juridiksionin e Kolegjit, bazuar né nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés, dhe nenin F, pikat 1 dhe
2 t€ Aneksit t€ Kushtetutés, Kolegji, si e vetmja gjykaté e procesit t€ rivleré€simit, ka juridiksion ratione
materiae pér shqyrtimin e ankimeve kundér vendimeve t€ Komisionit, qé kan€ pér objekt rivlerésimin e
subjekteve té rivlerésimit, té parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 t€ Kushtetutés, pérveg rasteve t&
vendimeve t& dhéna sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢céshtja né shqyrtim,
pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e vendimit t€ Komisionit, i cili ka vendosur shkarkimin nga
detyra té subjektit t€ rivlerésimit, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né€ shqyrtim ankimet
ndaj vendimeve t& Komisionit, sipas rregullave t€ pércaktuara né nenin 65 t€ ligjit nr. 84/2016.

b) Mbi legjitimimin e ankuesit

Ankuesi Besnik Shehu, né€ momentin e hyrjes né fuqi té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, ka ushtuar funksionin e gjyqtarit né¢ Gjykatén
sé€ Rrethit Gjyqésor Korgé dhe, né zbatim té nenit F, pika 2 e Kushtetutés, legjitimohet ratione personae
pér t€ ankimuar vendimin e Komisionit t€ Pavarur t€ Kualifikimit.

Vendimi i Komisionit t€ Pavarur t€ Kualifikimit pér subjektin e rivlerésimit Besnik Shehu éshté shpallur
né seanc€ publike mé daté 06.04.2023. Vendimi i arsyetuar nr. 641, dat€ 06.04.2023, i &shté njoftuar
subjektit t€ rivlerésimit me shkresén nr. {***}, daté 10.05.2023, t&€ Komisionit, pér té cilin subjekti 1
rivlerésimit ka marré dijeni mé daté 11.05.2023. Subjekti i rivlerésimit ka pércjellé né datén 25.05.2023
ankimin e tij kundér vendimit t¢ Komisionit, protokolluar né¢ Komision me nr. {***} prot., daté
25.05.2023. Bazuar né nenin 63, pika 1, t€ ligjit nr. 84/2016, rezulton se ankimi éshté paraqitur brenda
afatit ligjor 15-ditor nga data e njoftimit t€ vendimit t€ Komisionit, dhe subjekti 1 rivlerésimit
legjitimohet ratione temporis.

¢) Mbi formén e gjykimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65 té ligjit 84/2016, shqyrtimi i ankimit, né€ rastin kur vendimi i Komisionit
ankimohet nga subjekti 1 rivlerésimit, si rregull, béhet mbi bazé€ dokumentesh né dhomé késhillimi,
pérveg rasteve kur trupi gjykues, né€ vijim, vendos se plotésohen kriteret e pércaktuara né€ nenin 51 té
ligjit 49/2012, “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar (né vijim ligji nr. 49/2012), pér shqyrtimin e ¢é€shtjes n€ seancé gjyqésore me praniné e paléve.

Subjekti 1 rivlerésimit, né ankimin drejtuar Kolegjit, ka paraqitur kérkesén pér gjykimin e ¢éshtjes né
seanc€ publike, me qéllim marrjen né shqyrtim dhe analizimin e provave t€ depozituara né dosjen e
Komisionit, né funksion t&€ konstatimit t€ gjendjes faktike dhe kryerjes s€ njé€ analize té drejté financiare,
pasi hetimi administrativ i kryer né€ Komision €shté i pavlefshém, pér shkak té shkeljeve procedurale, si
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dhe pér ¢eljen e hetimit gjyqésor pér dy kriteret e tjera té rivlerésimit, dhe administrimin si prova té reja
t& disa akteve® qé i ka bashkéngjitur ankimit.

Trupi gjykues konstatoi se, subjekti i rivleré€simit, pavarésisht se pretendon pér shkelje procedurale nga
ana e Komisionit, nuk ka sjellé¢ n€ ankim t& dhéna konkrete pér evidentimin e kétyre shkeljeve. Nga
verifikimi 1 akteve dhe procedurave t€ ndjekura né¢ Komision, nuk evidentohet ndonjé shkelje
procedurale apo konstatim i gabuar i situatés faktike, né kuptim té nenit 51 té ligjit nr. 49/2012, q¢€ do té
sillte nevojén e debatit gjygésor né€ Kolegj apo administrimin e provave té reja pér korrigjimin e tyre, si¢
pretendon subjekti i1 rivlerésimit.

Pér sau pérket akteve té€ sjella nga subjekti i rivlerésimit bashké me ankimin, trupi gjykues, pasi verifikoi
pérmbajtjen e tyre, vlerésoi té€ refuzonte marrjen e tyre né cilé€siné e provave si t€ panevojshme, si dhe,
pasi fakti qé kérkohet t& provohet €shté 1 paréndésishém pér vendimmarrjen, bazuar né nenin 49, pika 6,
shkronjat “a” dhe “b”, té ligjit nr. 84/2016.

Pér sa mé sipér, né kushtet kur nuk identifikohet plotésimi i asnjé prej kérkesave té nenit 51, pika 1 e
ligjit nr. 49/2012, ¢éshtja objekt gjykimi, e cila lidhet me shqyrtimin e ankimit t& subjektit té rivlerésimit
ndaj vendimit t€ Komisionit nr. 641, daté 06.04.2023, u mor né shqyrtim nga Kolegji né dhomé
késhillimi.

B. Mbi pretendimet e subjektit té rivlerésimit

B.1 Vlerésimi i pretendimeve mbi procesin e rregullt

Subjekti i rivlerésimit parashtron né ankimin drejtuar Kolegjit, se Komisioni, né dhénien e vendimit pér
ceshtjen e tij, ka shkelur parimin e siguris€ juridike, pasi ka mbajtur géndrim t€ ndryshém nga ¢éshtje t&
tjera t€ ngjashme dhe nga jurisprudenca e Kolegjit, pér sa i pérket ligjshmérisé s€ kursimeve cash, si dhe
mosdublimit té diferencés, q€ vjen nga pasaktésité né deklarimet né vite té€ kursimeve cash.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se konkluzioni i Komisionit se ai nuk ka arritur nivel t€ besueshém né
vler€simin e pasuris€ €shté 1 pambéshtetur né provat e administruara, si dhe né€ parashikimet ligjore qé
normojné procesin e rivlerésimi kalimtar. Sipas subjektit t€ rivlerésimit, vetém né rastet e deklarimit té
mé shumé se dyfishit t€ pasurisé, mund t€ merret masa disiplinore e shkarkimit nga detyra, né€ situatat
kur Komisioni nuk gjen prova pér fshehje pasurie.

3 Subjekti i rivlerésimit ka paraqitur bashké mé ankimin: (i) Vértetim nr. {***} prot., daté 18.05.2023, té Prokurorisé sé
Pérgjithshme; (ii) Vértetim nr. {***} prot., daté 02.05.2025, i Gjykatés sé Larté; (iii) 3 vendime té Kolegjit Penal té Gjykatés
sé Larté, té datave 14.09.1972 dhe 14.10.1972.

* Neni 51, pika I, pércakton qé: “[...] 1. Gjykata, né dhomé késhillimi, vendos shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore me
praniné e paléve, né rast se ¢mon se debati gjyqésor éshté i nevojshém pér té vlerésuar se: a) pér konstatimin e gjendjes
faktike né ményré té ploté dhe té sakté, duhen vértetuar fakte té reja dhe duhen marré prova té reja kur jané kushtet e nenit
47 té ketij ligji; b) vendimi kundér té cilit éshté paraqitur ankimi éshté bazuar né shkelje té rénda procedurale, apo né
gjendjen faktike té konstatuar gabimisht ose né ményré jo té ploté; c) me qéllim té konstatimit té drejté té gjendjes faktike
duhet té pérsérisé marrjen e disa ose té gjitha provave té marra nga gjykata e shkallés sé paré”.
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Lidhur me sa parashtron subjekti i rivleré€simit pér géndrime t€ ndryshme t€ Komisionit né ¢éshtje t&
ngjashme, trupi gjykues risjell né vémendje géndrimin e konsoliduar tashmé né jurisprudencén e tij°, se
pretendimet pér standarde t€ ndryshme t€ mbajtura nga Komisioni pér ¢éshtje t€ ngjashme, s€ pari, nuk
mund té adresohen a priori si shkage ankimi, pér sa kohé g€ vendimmarrjet u pérkasin trupave gjykues
t& ndryshém, t€ cilét ushtrojn€ veprimtaring si t€ pavarur nga njéri-tjetri dhe, s€ dyti, se pércaktimi i dy
standardizimeve lidhet domosdoshmérisht me analizat specifike t€ ¢do rasti, t€ cilat meritojné trajtim
individual e, pér pasojé, krijojné véshtirési apo edhe pamundési pér konstatimin e kétij standardi, t&
pretenduar si t&€ dyfishté. Cdo vendimmarrje e Komisionit vlerésohet né ményré individuale, bazuar né
specifikat e gjendjes faktike, té provuara nga gjykimi dhe zbatimi i duhur 1 ligjit pér situatén konkrete
faktike, dhe jo nga ményra se si mund té€ jené rivlerésuar subjektet e tjera té rivlerésimit nga Komisioni.
Pérpos kétij arsyetimi, trupi gjykues sjell n€ vémendje pérgjegjésiné e tij si 1 vetmi organ gjyqésor i
procesit t€ rivlerésimit, i cili garanton ruajtjen e trajtimit t€ barabarté t€ subjekteve, qofté pér shkak t&é
ushtrimit t€ funksioneve gjyqésore, por edhe pér shkak t& kompozimit té tij.

Pér pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit se, né lidhje me kriterin e pasuris€, vetém né rastin e deklarimit
t€ m€ shumé se dyfishit t€ pasurisé, mund t€ merret masa disiplinore e shkarkimit nga detyra, sé pari,
trupi gjykues véren se vendimi pér shkarkimin e subjektit t& rivlerésimit éshté marré pasi €shté
konstatuar se ai nuk ka arritur t€ shpjegojé bindshém burimin e ligjshém t€ pasurive té tij dhe personave
té lidhur, n€ kuptim té nenin D t€ Aneksit t€ Kushtetuté dhe, si rrjedhojé, éshté né kushtet e parashikuara
né pikén 3, t€ nenit 61, t€ ligjit nr. 84/2016, lexuar s€ bashku me nenin 33, pika 5, t& po kétij ligji, pér
deklarim t€ pamjaftueshém t&€ pasuris€. Nga ana tjetér, trupi gjykues sjell né vémendje géndrimin e
Kolegjit® se, konstatimi i dyfishit t& pasurisé sé ligjshme éshté vetém njé ndér rrethanat ligjore t&
parashikuara nga neni 61 1 ligjit nr. 84/2016, qé passjellin shkarkimin nga detyra, dhe se rastet pér
vendosjen e masé€s disiplinore té shkarkimit nga detyra, sipas nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, nuk jané
kumulative, g€ do t€ thot€ se, ndonése nuk gjenden rrethana g€ mund t€ kualifikohen sipas nenit 61, pika
1 e ligjit, mund t€ gjenden dhe jané gjetur rrethana qé kualifikohen sipas pikave té tjera té késaj dispozite,
té cilat, njésoj, urdhérojné€ vendosjen e masés disiplinore.

Pér sa u pérket pretendimeve né raport me ¢éshtje konkrete té kriterit t€ vlerésimit t&€ pasurisé (¢éshtjet
qé€ kané t€ b&jné me kursimet cash, si dhe deklarimin e tyre né€ vite), si dhe me vlerésimin e provave nga
Komisioni, trupi gjykues vlerésoi t’i analizoj€ ato n€ ményré integrale me shkaget e tjera t€ ankimit, q&
lidhen me kriterin e vlerésimit t€ pasurisé, me qéllim shmangien e pérséritjeve, si dhe pér kryerjen e njé
analize gjithépérfshirése dhe té kuptueshme, né funksion t&€ zgjidhjes s€ ¢éshtjes.

Né ankim, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se, pas dhénies s€ vendimit, duke u véné né dijeni té
informacioneve t€ ardhura nga familjarét, ka konstatuar se relatorja e ¢éshtjes sé tij né Komision, znj.
Valbona Sanxhaktari, ka gené n€ konflikt interesi pér shkak t€ marrédhénieve t€ posagme té babait té tij
si ish-anétar 1 Gjykatés sé Larté, dhe babait té relatores, z. E. S., si ish-prokuror né Prokuroriné e
Pérgjithshme. Né mbéshtetje t€ kétij pretendimi, bashkélidhur ankimit, subjekti 1 rivlerésimit ka
paraqitur edhe aktet: (1) Shkresé€ nr. {***} prot., dat€ 18.05.2023, e Prokurorisé€ s¢ Pérgjithshme, sipas

3 Shih vendimet e Kolegjit nr. 7/2019 (JR), nr. 34/2021 (JR), nr. 48/2024 (JR) dhe nr. 51/2025 (JR).
¢ Shih vendimet e Kolegjit nr. 32/2022 (JR), nr. 9/2023 (JR) dhe nr. 48/2024 (JR).
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sé cilés, z. E. S. ka ushtruar detyrén e prokurorit n€ disa rrethe pér periudhén 1961 — 1968, si dhe detyrén
e prokurorit n€ Prokuroriné e Pérgjithshme né periudhén 1970 — 1982. (i) VEértetim nr. {***} prot., daté
02.05.2023, 1 Gjykatés sé Lart€, sipas s€ cilés, z. H. Sh. ka gené€ anétar i Gjykatés s¢ Larté pér periudhén
01.10.1966 deri mé 01.07.1976. (iii) Ekstrakte t& disa vendimeve gjyqésore t€ Gjykatés s€ Larté, sipas
té cilave, babai i subjektit té rivlerésimit ka gené anétar i trupit gjykues, dhe z. E. S. ka qené prokuror i
¢Eshtjes. Trupi gjykues, né vlerésim t€ sa parashtron subjekti i rivlerésimit, gmon se jané t€ pabazuara
pretendimet e tij lidhur me konfliktin e prezumuar té interesit midis tij dhe relatores s€ ¢éshtjes, pér
shkak se baballarét e tyre, pérkatésisht né pozicionin e gjyqtarit dhe t€ prokurorit, kané gené pjesé e
gjykimit té disa procedimeve penale dekada mé par€. Subjekti i rivlerésimit nuk sjell asnjé argument pér
té provuar konfliktin e interesit dhe, vetém konstatimi 1 pozicionit t&€ méparshém té babait t€ tij dhe lidhja
e supozuar me relatoren e ¢éshtjes, nuk mund té sjell€ pér rrjedhojé, edhe ekzistencén e njé konflikti
interesi t€ saj, paré kjo edhe nén drité€n e pérkufizimit t€ konfliktit t€ interesit dhe rasteve té vértetimit t&
tij, sipas legjislacionit né fuqi.

N¢é pérmbledhje t€ sa mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit konstaton se rezultojné té pambéshtetura né ligj
pretendimet e subjektit t&€ rivlerésimit se Komisioni ka cenuar parimet e procesit t& rregullt ligjor.

B.2 Analiza e pretendimeve mbi vierésimin e pasurisé

- Pér pasuriné “apartament banimi me sipérfage 126.4 m*”, né Durrés

N¢ deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Apartament banimi né qytetin e Durrésit,
finalizuar me kontraté shitjeje me nr. {***! vep., nr. {***} kol., daté 30.04.2015, midis shogérisé ‘{***}’
dhe Besnik Shehu, E. Sh., né shumén 46.500 USD, né 1/2 pjesé [...] . Si burim pér kété€ pasuri, subjekti
1 rivlerésimit ka deklaruar: 1) huan nga kunata Zh. K.; (i1) t€ ardhurat né shumén 11.500 USD, té
pérfituara n€ bazé t€ déshmisé s€ trashégimisé ligjore, me trashégimlénés babané, H. Sh.; (iii) huan pre;j
10.000 eurosh dhéné nga shtetasi P.K.

Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2005, subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar: “Hyrje né gytetin e
Durrésit, né ish-shtépiné ku banojné prindérit, hyrja 2+ 1, me kontratén e hartuar né datén 23.10.2004,
midis meje dhe shoqgérisé “{***!” né vierén 46.000 (dyzet e gjashté mijé) euro, sipérfaqe sipas
kontratés, 126 m’. Paraté pér pagesén e késaj hyrjeje, i kam marré borxh me kontrata té rregullta’.

Komisioni, n€ vlerésim t€ shpjegimeve dhe provave t€ paraqitura nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit
administrativ, ka pranuar si burime té ligjshme pér kété pasuri: (i) t€ ardhurat e pérfituara nga trashégimia
e prindérve, n€ shumén 2 e vlerés sé depozités s€ térhequr né datén 05.12.2003, né vlerén 1.200.000
leké; (ii) t€ ardhurat pjesore nga huadhénia e shtetases Zh. K. pér pagesén e késteve, né shumén totale
13.130 USD, né vitet 2003 dhe 2004. Ndérsa, pér huan e dhéné€ nga shtetasi P. K., Komisioni ka
konkluduar se, duket se huadhénési mund té keté pasur mundési t€ krijoj€ kursime né€ shumén 10.000
euro, dhéné hua subjektit t€ rivlerésimit pér pagesén e dy késteve t€ fundit t€ apartamentit, duke e marré
né konsideraté edhe két€ hua si burim pér blerjen e apartamentit.

Né pérfundim, Komisioni ka konkluduar se subjekti 1 rivlerésimit rezulton né pamundési financiare pér
krijimin e pasuris€ objekt vlerésimi n€ shumén (-) 1.374.626 leké, dhe se ai nuk ka provuar me
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dokumentacion ligjor burimet e ligjshme pér krijimin e k&saj pasurie, duke u ndodhur né kushtet e nenit
33, pika 5, shkronja “b”, t& ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit, n€ ankimin drejtuar Kolegjit, kundérshton konkluzionin e Komisionit pér njohjen
pjesérisht t& huas s¢ dhéné nga shtetasja Zh. K. pér pagesén e késteve pér blerjen e apartamentit. Subjekti
i rivlerésimit pretendon se ka paraqitur né Komision dokumentacionin q€ provon mundé&siné€ financiare
té¢ huadhénéses pér t€ dhéné huan me t€ ardhura t&€ ligjshme. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit
kundérshton llogaritjen e shpenzimeve té jetesés nga Komisioni, pasi shpenzimet e jetesés pér vitin 2004
nuk u referohen t€ dhénave t€ Institutit t€ Statistikave (n€ vijim “INSTAT”), si dhe nuk dihet pér sa
persona jané pérllogaritur. Sipas subjektit t€ rivlerésimit, shpenzimet e jetesés duhet t&€ llogariten pér
personat e familjes, pér té cilét jané dokumentuar té ardhurat, duke konsideruar se personat e tjeré té
lidhur kané krijuar edhe t€ ardhura informale, si dhe té ardhura té tjera gjaté viteve. N& konkluzion,
subjekti 1 rivlerésimit pretendon se &shté i pabazuar pérfundimi i arritur nga Komisioni pér mungesé té
té ardhurave t€ ligjshme pér krijimin e késaj pasurie.

Pasi shqyrtoi aktet ¢ administruara né fashikull dhe analizoi pretendimet e subjektit té rivlerésimit, trupi
gjykues arriti né pérfundimin se huadhénésja Zh. K. ka pasur mundési pér dhé€nien e huas pér pagesén e
késteve pér blerjen e apartamentit né vitet 2003 dhe 2004, por nuk u provua me dokumentacion
justifikues ligjor mundésia e krijimit t€ t&€ ardhurave pér dhénien prej saj t& huas pér pagesén e dy késteve
né vitin 2005. Pér rrjedhoj€, n€ kushtet kur nuk arriti t€ provojé mbulimin plotésisht me té ardhura té
ligjshme té njé prej burimeve pér krijimin e késaj pasurie, subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur
kané munges€ burimesh financiare t€ ligjshme pér blerjen e apartamentit, duke u gjendur né kushtet e
nenit 33, pika 5, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 84/2016. Konkluzioni i mésipérm i trupit gjykues pér kété
pasuri mbéshtetet né arsyetimin e shtjelluar n€ vijim.

Lidhur me huan e marré nga shtetasja Zh. K., nga deklarimet né deklaratén vetting, si dhe né deklaratat
periodike vjetore t€ pasuris€, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:

(1) Né deklaratén verting, pér burimin e pasuris€ “apartament”, né Durrés: “/...] Né kété kohé, kunata
ime Zh. K. kishte [éné né shtépiné e prindérve té saj (ku uné banoja me ta) shumén e lekéve té pérfituara
nga puna e tyre, leké té cilét dérgoheshin heré pas here nga djemté e saj, pasi veté ajo nuk mund té
lévizte pér shkak té mungesés sé dokumentacionit dhe, me lejen e saj pér té véné né qarkullim kéto para,
né datén 18.07.2003, kemi béré pagesén e pjesshme prej 10.550 USD, ku 10.000 jané té kunatés, dhe
550 USD i dispononim veté si familje. [...] pagesé prej 3.130 USD, né datén 10.02.2005, kemi shlyer
pérseéri njé kést né shumeén 2.820 USD; né datén 03.09.2005, kemi shlyer detyrimin prej 10.000 USD;
nédatén 14.01.2006, shumén 7.500 USD; né datén 22.03.2006, shumén prej 1.000 USD. Sipas kontratés
sé shitjes me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 30.04.2015, shuma éshté 46.500 USD. Burimi i kétyre
shumave, si¢ kemi cituar mé lart, éshté nga vlera e parave té dérguara nga kunata ime Zh. K. dhe, njé
pjesé tjetér, nga kontrata e huas qé kemi lidhur me shtetasin P. K., me nr. {***} rep., {***! kol., daté
13.03.2006 (10.000 euro). [...] viera totale e pagesés pér kété apartament ka gené 35.000 USD, si¢ u
citua mé sipér, 11.500 USD nga déshmia e trashégimisé sé babait, nga huaja e marré Petraq Krekés
dhe, njé pjesé tjetér, nga shumat e marra hua kunatés sime Zh. K., kontraté huaje me nr. {***} rep.,
¥ kol., daté 13.03.20006, e pérséritur me nr. {***} rep., {***} kol., daté 12.02.2007, pér shkak se ka
humbur kontrata e paré. [...] Kéto hua té marra nga kunata ime u pérdorén edhe pér shlyerjen e huas
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P. K. Nga shuma e marré hua prej 40.000 eurosh, njé pjesé e késaj shume éshté pérdorur nga ana ime,
si familje, si investim pér rregullimin e ¢atisé sé apartamentit ku banonim, e cila u pérshtat si gjysmé
ambient banimi dhe, sipas deklarimit t¢ béré nga ana ime, aktualisht éshté né proces legalizimi, pér té
cilén bashkéngjis edhe dokumentet pérkatése. [...] pér kunatén Zh. K., pérveg punés sé saj né té zezé, té
ardhurat jané siguruar edhe nga fémijét e saj té rritur, A. dhe G. K., pér té cilét disponojmé siguracionet
e paguara né lidhje me punén e béré. [...] " .

(i) Né deklaratén periodike té€ vitit 2005, pér apartamentin né¢ Durrés, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar: “Sipas kontratés sé huas, nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.03.2006, i kam marré hua
kunatés Zh. K. 40.000 euro. Né dy késte (20+20), pér njé afat 10-vjegar, duke filluar nga dhjetori i vitit
2004 deri né dhjetor 2014”.

(ii1)) N¢ deklaratén periodike té vitit 2006, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar huan e marr€, si dhe
detyrimin e pashlyer, né shumén 40.000 (dyzet mij€) euro.

(iv) Né deklaratén e vitit 2007, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar likuidimin e detyrimeve financiare
ndaj té tretéve, né shumén totale 6.000.000 leké, me burim nga shitja e apartamentit né¢ Korgg.

Bashkélidhur deklaratés vetting, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur deklaratén noteriale me pérshkrimin
“Kontraté Huaje, nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 21.2.2007 ", sipas sé& cilés, rezulton se huadhénésja
Zh. K. i ka dhéné subjektit té rivlerésimit, n€ kohé t€ ndryshme e me késte, njé shumé prej 40.000 eurosh,
filluar me vlerén 28.000 USD né vitin 2003, si késte pér shlyerjen e detyrimit kontraktor lidhur me
blerjen e nj€ apartamenti né qytetin e Durrésit. Sipas deklarimit t€ subjektit né deklaratén vetting, dhénia
e huas ka filluar né vitin 2003 me pagesén e pjesshme té késtit t€ par€, né datén 18.07.2003, n€ shumén
10.000 (dhjeté mij€) USD. NE deklaratén e vitit 2003, subjekti i rivler€simit nuk ka deklaruar
marrédhénien e huas me shtetasen Zh. K., dhe as disponimin si gjendje cash né fund t¢ vitit, t€ diferencés
s€ mbetur nga huadhénia né shumén 28.000 USD, pas pagesés s€ késtit t& paré€ t&€ apartamentit.

Subjekti i rivlerésimit, n€ deklaratén vetting, gjaté hetimit administrativ né Komision, por edhe né ankim,
né seksionin “analiza financiare e pérgjithshme”, lidhur me huan e marré nga znj. Zh. K., ka shpjeguar
se &shté pérdorur si burim: (i) pér pagesén e késteve t€ apartamentit né Durrés; (ii) pér pagesén e
shpenzimeve té djalit; (ii1) pér ndértimin e papafingos né vitin 2004, dhe; (iv) si burim pér shlyerjen e
huas shtetasit P. K., né vitin 2006.

Nga verifikimi 1 akteve t€ administruara né fashikullin e Komisionit, rezulton se subjekti 1 rivlerésimit
dhe shtetasja Zh. K. kané nénshkruar mé paré njé kontraté tjetér huaje, nr. {***}/{***}  daté
13.03.2006, né té cilén konfirmohet huadhénia né vlerén 40.000 euro, me qéllim shlyerjen e késteve pér
blerjen e apartamentit né Durrés, brenda vitit 2014.

Lidhur me t€ ardhurat e huadhénéses Zh. K. dhe familjaréve té saj, subjekti i rivlerésimit, bashkélidhur
me deklaratén vetting, ka paraqitur aktet: (i) Ekstrakt i llogarisé personale té sigurimeve shoqérore pér
shtetasin A. K., pér periudhén 2002 — 2009. Vértetim nénshkrimi nr. {***} rep., daté 24.01.2017, dhe
pérkthim vetém pér fagen e paré té ekstraktit, pjesa tjetér e dokumentacionit €shté n€ gjuhén greke. (ii)
Ekstrakt 1 llogaris€ personale t& sigurimeve shoqérore pér shtetasin G. K., periudha 2002 — 2008,

7 Akti i sjellé nga ILDKPKI-ja me shkresén nr. {***} prot., daté 04.05.2022, dérguar Komisionit.
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shogéruar me vértetim nénshkrimi nr. {***} rep., daté 24.01.2017, dhe pérkthim vetém pér fagen e paré
té ekstraktit, pjesa tjetér e dokumentacionit €shté né€ gjuhén greke.

N¢ procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI né€ datén 09.07.2015, i pyetur mbi mundésité financiare té
shtetases Zh. K., subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se kjo shtetase, sé bashku me tre djemté e saj
emigranté kané punuar n€¢ Greqi, ku kané béré puné t€ ndryshme té padeklaruara, dhe ka dorézuar si
dokument provues, njé ekstrakt t& llogarisé personale t€ sigurimit shoqéror té djalit t€ huadhénéses, Sh.
K., pér 3-mujorin e fundit té vitit 2004, dhe njé ekstrakt t& llogarisé personale té sigurimit shogéror té
djalit tjetér, G. K., pér vitin 2004.

N¢ prapésimet ndaj rezultateve té hetimit, pér t€ provuar mundésiné€ financiare té shtetases Zh. K. pér té
dhéné€ huan, subjekti i1 rivlerésimit ka sqaruar se: “Né té gjitha deklaratat vjetore, né dokumentet
noteriale dhe né deklaratén vetting, éshté deklaruar e njéjta shumé e marré hua, shuma 40.000 (dyzet
mijé) euro. Kjo shumé éshté marré nga z. Shehu nga kunata e tij, né kohé té ndryshme, nga paraté té
cilat ajo apo familjarét e saj i sillnin heré pas here nga Gregqia te prindérit e saj. Kontrata e huas apo
deklarata noteriale nuk éshté pérpiluar né momentin e marrjes sé huas, pér shkak té marrédhénies sé
ngushté motér-vélla dhe, pér kété arsye, mund té keté ndonjé pasaktési pér kohén ekzakte té marrjes sé
késaj huaje, por éshté evidente se kjo hua éshté marré me qéllim pagesén e disa késteve té ¢mimit té
apartamentit. Deklarimi pér huan e marré, né deklaratén vetting, pérputhet me pérmbajtjen e kontratés
sé€ huas sé vitit 2006, por edhe até té vitit 2007. Pra, z. Shehu ka deklaruar sakté marrédhénien e huas
né deklaratén vetting, deklaraté nga e cila fillon pérgjegjésia e subjektit né procesin e rivlerésimit. Znj.
K. ka sjellé paraté e kursyera né Greqi te prindérit e saj, té cilét jetonin sé bashku me familjen e z. Shehu
dhe, pér kété arsye, me lejen e saj, z. Shehu ka mundur t’i pérdoré kéto kursime pér pagesat e kryera né
shogériné e ndértimit. Marrédhénia e huas éshté formalizuar né vitin 2006, pér shkak edhe té
marrédhénies sé afért té té dyja motrave. Subjekti ka bashkélidhur dokumentacion shtesé lidhur me té
ardhurat e djemve té shtetases Zh. K., ku rezulton se mundésia pér kursime pas zbritjes sé shpenzimeve
Jetike té jeté me balancé negative né shumén (-) 6.688 (gjashté mijé e gjashtéqind e tetédhjeté e teté)
euro. Subjekti 1 rivlerésimit ka shpjeguar lidhur me burimet se: “Pérveg té ardhurave né keéto vite, z.
Shehu ka mundur té sigurojé edhe dokumente qé vértetojné té ardhurat e z. A. K. né vitet 1998 — 2001,
né shumén 3.207.907 (tre milioné e dyqind e shtaté mijé e néntéqind e shtaté) leke. Gjithashtu, familja
K., névitin 1998, ka shitur edhe apartamentin e privatizuar né vitin 1993 ”.

Bashkélidhur prapésimeve, subjekti i rivleré€simit ka paraqitur né Komision kopje té noterizuara té
pasaportave t€ anétaréve t€ familjes K., nga t€ cilat vértetohen hyrjet dhe daljet e kétyre shtetasve nga
territori 1 Republikés sé Shqipéris€, hyrje gjaté té cilave, sipas subjektit, jané sjellé dorazi shumat e
dhéna hua. N&é prapésime, subjekti i rivlerésimit ka pretenduar edhe té ardhura té tjera shtesé té
huadhénéses, duke shpjeguar se familja K., n€ vitin 1998, ka shitur apartamentin né qytetin e Beratit, né
vlerén 600.000 leké, duke paraqitur edhe kontratén e shitblerjes sé kétij apartamenti.

Komisioni, pasi ka vleré€suar dokumentacionin e paraqitur nga subjekti i rivleré€simit lidhur me mundésité
financiare t€ huadhénéses, me burim nga té ardhurat nga puna e djemve emigrant€é né€ Greqi, ka
konkluduar se huadhénésja Zh. K., né ményré hipotetike, ka pasur mundési pér t€ dhéné hua né vitin
2003 né shumén 10.000 (dhjeté mij€) USD, mund t€ kété pasur mundési pér t&€ dhéné hua né vitin 2004
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shumén 3.130 (tre mij€ e njéqind e tridhjeté) USD, por ajo nuk ka pasur mundési té japé hua né vitin
2005 pér pagesén e dy késteve, né shumén totale 12.820 (dymbédhjeté mijé e tetéqind e njézet) USD.
Né konkluzion, Komisioni, né€ vlerésim t€ shpjegimeve dhe provave t€ paraqitura nga subjekti i
rivlerésimit, ka pranuar si t€ ardhura me burime t€ ligjshme t€ ardhurat pjesore nga huadhénia e shtetases
Zh. K., n€ shumén totale 13.130 USD, pér pagesén e késteve né vitet 2003 dhe 2004. N kété konkluzion,
Komisioni ka marré né konsideraté edhe faktin qé deklarimet e kryera nga subjekti né deklaratén vetting
lidhur me marrédhénien e huas, vlerat e marra hua, koha kur €shté¢ marré huaja, nuk pérputhen me
kontratén e huas t€ dorézuar né deklaratén vetting, dhe nuk gjejné€ pasqyrim né deklarimet periodike
vjetore, né procesverbalet e ILDKPKI-sé, né shpjegimet e dhéna gjaté hetimit administrativ, apo né
parashtrimet e subjektit. Shpjegimet e subjektit té rivlerésimit jané konfuze dhe nuk krijojné qartési se
kur ka filluar huaja dhe shuma e paré e marré hua, dhe duket se kjo hua pérdoret nga subjekti si burim
pér t€ mbuluar diferencat negative t€ analizés financiare ndér vite.

Né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit kundérshton konkluzionet ¢ Komisionit né lidhje
me mundésiné financiare t€ personave té tjeré té lidhur, pasi, sipas tij, pavarésisht se paraqiti njé séré
dokumentesh né formén e kérkuar nga ligji, Komisioni nuk i mori né analizé kéto t€ dhéna, q€ burojné
nga provat ¢ administruara, duke konkluduar, pa kryer njé analiz€ financiare té t€ dhénave té reja, se
huadhénésja ka pasur mundési t€ huazojé vetém 1/3 e shumés sé€ huas. Sipas subjektit t€ rivlerésimit,
Komisioni duhej qé t€ dhénat shtesé¢ q€ burojné nga provat e dérguara nga subjekti, bashkélidhur
prapésimeve t€ tij mbi rezultatet e hetimit, t’i kishte analizuar dhe t’ia kishte nénshtruar njé analize, duke
marré pér baz€ shpenzimet jetike pér numrin e personave pér té cilét rezultojné se ka t€ ardhura. Familja
K. ka realizuar té ardhura né emigracion né ményré formale dhe informale, por subjekti ka paraqitur
vetém té dhénat g€ anétarét e familjes kan€ mundur t€ sigurojné né ményré té ligjshme.

Né ankim, subjekti 1 rivlerésimit ka paraqitur njé analizé financiare té€ tijén, lidhur me personin tjetér té
lidhur, Zh. K., pér té cilén konkludon se familja e saj ka pasur mundési me burime t€ ligjshme té krijonte
kursime pér periudhén 1998 — 2006, né total 40.815 euro, dhe té jepte huan prej 40.000 eurosh, duke
arritur n€ pérfundimin se huaja q€ ka shérbyer si burim pér blerjen e apartamentit &shté e krijuar me té
ardhura t€ ligjshme. Subjekti i rivlerésimit pretendon té pérfshijé n€ analizén financiare mbi mundésiné
e blerjes s€ apartamentit t€ gjithé shumén e marré hua, n€ ndryshim nga Komisioni, i cili ka pérfshiré
vetém vlerén e provuar nga aktet e paraqitura nga subjekti 1 rivleré€simit gjat€ hetimit administrativ né
Komision.

Pér sa ka parashtruar subjekti 1 rivlerésimit né ankim, trupi gjykues, sé€ pari, konstaton se nuk géndrojné
pretendimet e tij se Komisioni nuk ka marré né€ konsideraté¢ dhe nuk ka analizuar dokumentacionin e
paraqitur prej tij gjaté hetimit administrativ, pér t€ justifikuar dhénien e huas. Nga verifikimi i kryer né
aktet e fashikullit t¢ Komisionit, rezulton se analiza financiare pér mundésiné pér kursime pér personin
tjetér t€ lidhur, huadhénésen Zh. K., né vendim, &shté€ e ndryshme nga analiza financiare e kryer né
rezultatet e hetimit. N€ analiz€n financiare né raportin e rezultateve t€ hetimit, pér pasuriné “apartament”
né Durrés, nga Komisioni nuk &shté konsideruar asnjé kést 1 pagesés s€ apartamentit si 1 mbuluar nga
huaja e dhéné nga shtetasja Zh. K., ndérsa né vendim, Komisioni, si¢ edhe €shté shprehur (paragrafi 1.56
néncéshtja “v”, paragrafét 1.57 dhe 1.58), pasi ka vierésuar dokumentacionin shtesé t¢ paraqitur nga
subjekti i rivlerésimit lidhur me mundésiné financiare té huadhénéses, me burim nga té ardhurat nga

Faqgja 13 nga 43



52.

53.

54.

puna e djemve emigranté né Greqi, ka konsideruar si hua me burime té ligjshme pér pagesén e késteve
té apartamentit vlerén né total prej 13.130 USD, nga e cila 10.000 USD né¢ vitin 2003 dhe 3.130 USD né
vitin 2004.

Nga aktet n€ fashikullin e Komisionit, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit, pér t& vértetuar
mundésité financiare t& huadhénéses, ka paraqitur dokumentacion vetém pér té ardhurat e realizuara nga
djemté e huadhénéses pér periudhén 1998 — 2009 (ekstrakte t€ llogarive personale t€ sigurimeve
shogérore), t€ cilat jané€ sjellé né greqisht dhe t€ pérkthyera né€ shqip. Né kéto ekstrakte, pérshkruhen
ditét e punés, paga dhe kontributi i llogaritur, por nuk pércaktohet nése paga €shté bruto apo neto, ashtu

[IP%2)

si¢ ka evidentuar edhe Komisioni né vendim, né paragrafin 1.23, shkronja “c” té tij.

N¢ ankim, subjekti 1 rivlerésimit ka pretenduar q€ t€ merren né konsideraté edhe té ardhura shtesé té
huadhénéses, duke shpjeguar se familja K., né vitin 1998, ka shitur apartamentin né€ qytetin e Beratit, né
vlerén 600.000 leké, dhe se ka paraqitur né Komision kontratén e shitblerjes s€ kétij apartamenti. Ashtu
si¢ edhe ka konstatuar Komisioni, trupi gjykues véren se ky burim nuk &shté deklaruar né deklaratén
vetting, dhe se subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar kété burim tjetér t&€ ardhurash t€ huadhénéses, vetém
pasi €shté njohur me rezultatet e hetimit dhe, dukshém, €shté njé pérpjekje e subjektit t€ rivlerésimit pér
té shtuar mundésité financiare t€ huadhénéses. Pér kéto arsye, trupi gjykues vleréson se &shté i drejté
qéndrimi i Komisionit se kéto t€ ardhura nuk mund t€ llogariten n€ mundésité financiare t€ huadhénéses,
duke mbajtur né konsideraté edhe faktin se ato mund té€ jen€ shpenzuar pér arsye t€ ndryshme, duke qené
se, gjaté késaj periudhe, rezulton se anétarét e késaj familjeje kané emigruar né Greqi.

Lidhur me mundésiné financiare t€ huadhénéses pér dhénien e huas, pér té ardhurat e realizuara nga
familja e saj, dhe mundgsisé pér kursime pér periudhén 2002 — 2006 (periudhé gjaté sé cilés jané béré
pagesat e késteve t€ apartamentit), mbéshtetur n€ aktet e paraqgitura nga subjekti i rivlerésimit, lidhur
mbi té ardhurat (ekstrakte t€ llogarive personale té sigurimeve shoqérore) ndér vite t€ djemve té
huadhénéses, pas verifikimit t€ kryer né Kolegj, rezulton se personi tjetér i lidhur, huadhénésja, deri né
vitin 2001, ka pasur mundési pér kursime né vlerén 5.671 euro®, né vitin 2002, né vlerén prej 637 eurosh’
dhe, né total, n€ vlerén 6.308 euro kursime, me té€ cilat, pothuajse mbulohet huaja pér késtin e paré té
apartamentit n€ Durrés prej 8.132 eurosh (ekuivalent me vlerén 10.000 USD), paguar né datén
18.07.2003, por nuk mbeten kursime pér pagesat e kryera né vitet e tjera. Pra, huadhénésja Zh. K. ka
pasur mundési pér t€ dhéné hua vetém pér pagesén e késtit té€ par€ t€ apartamentit né Durrés, n€ vlerén

8 Né Kolegj, sipas verifikimit té akteve né fashikujt e Komisionit dhe pretendimit té subjektit té rivlerésimit pér analizén e
mundésisé sé kursimit pér periudhén 1998 — 2001, u evidentuan: a) té ardhurat e periudhés 1998 — 2001 jané né vierén
21.398 euro, 416 euro mé pak nga analiza e subjektit né ankim (diferencat jané si kombinim i: né vitin 1999, nga aktet,
rezultojné mé shumé té ardhura nga analiza e subjektit, prej 195.000 dhrahmi, ekuivalent me 668 euro dhe, né vitin 2001,
mé pak té ardhura nga analiza e subjektit prej 347.625 dhrahmi, ose ekuivalenti prej 1.084 eurosh),; b) shpenzimet jetike,
pavarésisht se né tabelé referohen si “shpenzime jetike Eurostat”, nga verifikimi i té dhénave né FEurostat
(https.//ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/ilc 1li01 custom 17092955/default/table?lang=en) pér periudhén 1998 —
2001, jané né vierén 16.075 euro (sipas Eurostat, pér njé person né Greqi, shpenzimet e jetesés né nivelin e varférisé “at-
risk-of-poverty threshold” jané 3.847 euro né 1998, 3.810 euro né 1999, 4.154 euro né vitin 2000 dhe 4.264 euro né 2001),
626 euro mé shumé nga analiza e subjektit né ankim, dhe kursimet e mundshme deri né vitin 2001 jané 5.671 euro (730 euro
mé pak se sa pretendon subjekti né analizén financiare né ankim).

? Té ardhurat totale né vitin 2002 jané né vlerén prej 13.429 eurosh (nga A. K. 5.931 euro + nga G. K. 4.007 euro, dhe nga
Sh. K. 3.491 euro) dhe, duke zbritur shpenzimet pér 3 persona nga Eurostat prej 12.792 eurosh, rezulton njé kursim né vierén
637 euro.
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10.000 USD, ose ekuivalenti me 8.132 euro, por nuk u provua me dokumentacion justifikues ligjor
mundésia e krijimit t€ t€ ardhurave pér dhénien prej saj t&€ huas pér pagesén e dy késteve né vitin 2005.
Né ndryshim nga Komisioni, nga analiza e kryer né Kolegj, rezulton se huadhénésja nuk ka pasur
mundési t€ jepte hua as pér pagesén e késtit prej 3.130 USD né vitin 2004.

Né referim t€ shkakut té ankimit t€ subjektit té rivlerésimit, lidhur me llogaritjen e shpenzimeve té jetesés
té personave té€ tjeré t€ lidhur (huadhénéses dhe familjaréve t€ saj), trupi gjykues véren se shpenzimet e
pretenduara nga subjekti pér analizén e viteve 2002 — 2006 jan€ mé t€ uléta, sipas analizés s€ kryer prej
tij n€ ankim. Subjekti i rivlerésimit pretendon se shpenzimet e jetesés duhet t€ konsideroheshin vetém
pér personat pér té cilét jané dokumentuar té ardhurat, ndérkohé g€ konstatohet se, pikérisht ky &shté
edhe vlerésimi qé ka béré Komisioni, i cili, pér vitin 2002, ka konsideruar t€ ardhurat pér dy persona, po
ashtu edhe shpenzimet jané konsideruar pér dy persona'® ndérsa, pér vitet 2003, 2004, 2005 e 2006,
Komisioni ka konsideruar té ardhura pér tre persona e, po ashtu, edhe shpenzimet i ka konsideruar pér
tre persona'l. Trupi gjykues konstaton se nuk éshté e qarté se cilit burim zyrtar i &shté referuar subjekti
i rivlerésimit pér llogaritjen e shpenzimeve té jetesés, pasi, n€ ankim, ai u referohet shpenzimeve jetike
sipas Eurostat-it, por t€ dhénat jané t& ndryshme nga ato t€ Komisionit, i cili, gjithashtu, né analizén
financiare, u referohet shpenzimeve sipas Eurostat-it. Pér rrjedhojé, trupi gjykues ¢mon se nuk géndron
shkaku 1 ankimit t& subjektit t€ rivleré€simit pér reduktim té€ shpenzimeve té jetesés, t€ cilat mbeten té
njéjta me ato t€ llogaritura nga Komisioni, me burim nga Eurostat-i pér Greqiné, sipas viteve, dhe pér
numér personash, pér té cilét ka t€ dhéna té t€ ardhurave.

Né pérfundim, pér pasurin€ “apartament” n€ Durrés, referuar ankimit t€ subjektit t& rivlerésimit pér
mundésing e krijimit t€ tij me burimin e deklaruar nga huaja e znj. Zh. K., sipas analiz€s sé¢ thjeshté té
kryer n€ Kolegj, rezulton se personi tjetér i lidhur, potencialisht mund té jepte hua shumén prej 10.000
USD (ekuivalente me 8.132 euro ose 1.086.900 lek€), dhe subjekti do té rezultonte me pamundési
financiare pér krijimin e késaj pasurie né vlerén (-) 1.670.661 leké&!?. Pér shkak t& mospérkeqésimit t&
situatés sé subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues vleréson té€ konfirmojé€ pérfundimin e Komisionit se,
personi tjetér 1 lidhur, huadhénésja Zh. K., ka pasur mundési té€ jepte hua vetém vlerén 13.130 USD nga
vlera e pretenduar prej 40.000 eurosh. Pér rrjedhoj€, né kushtet kur nuk arriti t€ provojé mbulimin
plotésisht me té ardhura té ligjshme té€ njé prej burimeve pér krijimin e késaj pasurie, subjekti 1
rivlerésimit dhe personi 1 lidhur kané munges€ burimesh financiare té ligjshme pér blerjen e apartamentit
né vlerén prej (-) 1.374.626 lekésh, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr.
84/2016.

- Pér pasuriné “apartament me sipérfage 82.88 m*”’, né Korcé, né pronési té bashkéshortes sé subjektit,
shitur mé daté 12.07.2007

10 Né mungesé té té dhénave pér vitin 2002, jané konsideruar té dhénat pér vitin 2001.

1 Sipas informacionit nga:

https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/ilc_li0l __custom_17092955/default/table?lang=en, shpenzimet né nivelin

e varférisé “at-risk-of-poverty threshold”, pér vitin 2004, pér njé person, ishin 5.306 euro dhe, pér 3 persona, 15.918 euro

(5.306 euro x 3 persona).

2 Diferenca prej 296.035 lekésh nga rezultati i Komisionit konsiston né moskonsiderimin e vierés 3.130 USD, si hua nga Zh.
K., pér mbulimin e késtit té treté té pagesés né datén 23.10.2004.
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Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén vetting t& ardhura né vlerén 6.000.000 leké nga shitja,
né vitin 2007, e pasurisé “apartament banimi”, né pronési t€ bashkéshortes E. Sh., dhe pérdorimin e
kétyre t€ ardhurave si burim pér kthimin e huas kunat€s Zh. K., si dhe pagesén e késtit t&€ paré pér
pasuriné e kontraktuar, me palé shoqérin€ “{***}” ShPK. Subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar né
deklaratén vetting se apartamenti ndodhet né proces legalizimi pér ndértimin e njé papafingoje. Si burim
pér blerjen e kétij apartamenti nga bashkéshortja, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar t€ ardhurat nga
shitja n€ vitin 1997 t€ nj€ apartamenti né€ Elbasan, n€ pronési t&€ bashkéshortes dhe t& nénés s¢ saj.

Bashkélidhur deklaratés vetting, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur kontratén e shitblerjes nr. {***} rep.,
nr. {***} kol., daté 12.07.2007, t€ apartamentit n€ Korg¢€, vértetimin nr. {***} prot., daté 17.10.2016,
té Drejtorisé s€¢ ALUIZNI-t Korgé, si dhe vetédeklarimin pér legalizim, t€ datés 10.11.2006.

Drejtoria Vendore e ASHK-s€ Kor¢€, me shkresén nr. {***}, dat€ 12.10.2022, ka informuar Komisionin
se pasuria “apartament banimi me sipérfage 82.88 m?”, né qytetin e Korgés, ka figuruar né pronési té
shtetases E. Sh., duke pércjellé dokumentacionin e disponuar, nga i cili rezulton se: (i) shtetasja E. Sh.,
né cilésiné e palés bleréses, ka nénshkruar kontratén nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 03.10.1997, me
palg shitése shtetasin V. P., pér blerjen e pasuris€ “apartament banimi” kundrejt vlerés 1.800.000 lekég,
paguar jashté zyrés noteriale; (i1) shtetasja E. Sh., n€ cilésiné e palés shitése, ka nénshkruar kontratén e
shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 12.07.2007, me palé blerése shtetasin E. Q. S.'3, pér
apartamentin me sipérfage 82.88 m?, kundrejt vlerés 6.000.000 leké, dhe se ¢mimi i késaj pasurie éshté
likuiduar cash jashté zyrés noteriale. Nga dokumentacioni, rezulton se éshté paguar edhe tatimi pérkatés

pér kalimin e pronésisé s€ apartamentit.

Komisioni, n€ rezultatet e hetimit, ka konstatuar se ¢gmimi i shitjes sé apartamentit duket i larté dhe jo
né raport me vlerén reale t€ sendit, apo dokumentet e vlerésimit, sipas bankés. Blerési E. Q. S. ka aplikuar
pér kredi pér blerjen e pasurisé “apartament banimi me sipérfage 82.88 m?”, né qytetin e Korgés, por
fondet e kredis€ nuk rezulton té jené pérdorur pér blerjen e apartamentit, por jan€ kaluar n€ pérdorim té
shoqérisé tregtare “{***}” ShPK, né pronési t&€ nénés sé€ kétij shtetasi. Faturat e shérbimeve utilitare pér
apartamentin kané€ vijuar t€ jené né emér t€ subjektit t€ rivlerésimit dhe t€ paguhen prej tij, edhe pas
shitjes s€ apartamentit. Komisioni ka ngritur dyshime se kjo pasuri mund té€ jeté né posedim té subjektit
té rivlerésimit, dhe se kontrata e shitblerjes mund té€ jeté fiktive, pér kété arsye, t€ ardhurat nga shitja e
kétij apartamenti nuk jané marré né€ konsideraté né analizén financiare t€ Komisionit. Pér kéto
konstatime, Komisioni i ka kaluar barrén e provés subjektit té rivlerésimit, pér t€ provuar tej ¢do dyshimi
té arsyeshém se nuk ndodhet né kushtet e nenit D, pika 5 e Aneksit t&¢ Kushtetutés, duke provuar
mundésité financiare pér krijimin e késaj pasurie, si dhe shitjen e saj.

Né prapésimet ndaj rezultateve té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se: Referuar Udhézimit
nr. 2, daté 04.04.2007, té Entit Kombétar té Banesave, sipas njé pérllogaritjeje, vlera totale e shitjes sé
késaj pasurie me sipérfaqe totale 163 m? éshté 7.693.763 leké. Né kéto kushte, ¢mimi i shitjes sé késaj
pasurie, né shumén 6.000.000 leké, éshté mé i ulét se ¢gmimi i liré i tregut sipas EKB-sé. Z. E. S. ka
pérfituar kredi hipotekore pér blerjen e pasurisé “apartament” dhe fondet e kredisé kané kaluar né
pérdorim té shogérisé tregtare “{***}” ShPK (shoqéri e nénés sé tij), sepse vlera e apartamentit éshté

3 Djali i motrés sé bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit.
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paguar né datén 12.07.2007. Pra, logjikisht, z. S. ka paguar ¢mimin e shitjes sé apartamentit, duke
pérdorur fonde nga xhiroja e shogérisé dhe, pasi éshté disbursuar kredia, fondet kané kaluar né shogeéri,
peér té likuiduar huan e marré pér pak dité né shoqéri, pér pagesén e gmimit té apartamentit. [...] Faturat
e shérbimeve utilitare kané vijuar té jené né emér té z. Shehu, pér shkak té neglizhencés dhe pér shkak
té migésisé dhe marrédhénies shumé té miré familjare me z. S. Kjo pasuri, nga muaji korrik i vitit 2008,
éshté né posedim té motrés sé z. S., dhe kontrata e shitblerjes éshté mé se reale.

Lidhur me burimet e ligjshme pér krijimin e pasurisé “apartament me sipérfage 82.88 m?”, né vitin 1997,
subjekti 1 rivlerésimit ka shpjeguar né Komision se: “Pasuria ‘apartament banimi me sipérfage 82,88
m?’, né qytetin e Korgés éshté bleré me kontratén nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 03.10.1997, me palé
shitése shtetasin V. P., pér blerjen e pasurisé ‘apartament banimi’ kundrejt vierés 1.800.000 (njé milion
e tetéqind mijé) leké, paguar jashté zyrés noteriale. Ndérsa, pasuria ‘apartament banimi’ né gytetin e
Elbasanit éshté shitur me kontratén e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***}, daté¢ 27.08.1999, me palé
shitése E. Sh., dhe palé blerése B. H., né vierén 400.000 (katérqgind mijé) leké. Né até kohé, babai i
bashkéshortes i premtoi shitjen e banesés né gytetin e Elbasanit shtetases B. H. né shumén 850.000
(tetégind e pesédhjeté mijé) leké dhe babai i bashkéshortes ka marré né doré nga kjo shtetase njé shumé
prej 450.000 (katérgind e pesédhjeté mijé) lekésh té rinj. Rezulton se né datén 27.08.1999, blerésja e
apartamentit ka dorézuar edhe shumén e mbetur prej 400.000 (katérqind mijé) lekésh té rinj, dhe éshté
hartuar kontrata e shitblerjes pér kalimin e pronésisé. Theksoj se, kontrata pérmban shénimin, si shumé
blerjeje, até shumé qé blerésja ka dorézuar até dité, prej 400.000 (katérqind mijé) lekésh (shkakun pse,
nuk mund ta shpjegoj), por qé banesa éshté shitur né shumén 850.000 (tetéqind e pesédhjeté mijé) leké
té rinj, éshté mé se e vértete”.

Subjekti 1 rivlerésimit, duke iu referuar analizés financiare t€ Komisionit pér mundésiné e blerjes s€
apartamentit né Korc€ né€ vitin 1997, ka pretenduar t€ ardhura shtes€ pér veten dhe bashkéshorten e tij,
konkretisht t& ardhura n€ shumén 1.394.145 leké, t€ pérfituara gjaté periudhés gershor 1991 — 1995 né
funksionin e ushtarakut, t€ ardhurat e bashkéshortes nga punésimi pér periudhén maj 1994 — prill 2001,
té ardhurat né shumén 450.000 leké, t€ marra nga babai i bashkéshortes n€ vitin 1996 nga shitja e
apartamentit me kontraté shitblerjeje né vitin 1999, si dhe ardhurat e pensionit té babait té€ bashkéshortes,
pér shkak té jetes€s s€ pérbashkét.

NE¢ pérfundim, Komisioni, duke marré né konsideraté disa nga pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit pér
té ardhurat e tij dhe t€ bashkéshortes, si dhe pér shpenzimet e jetesés, ka konkluduar se subjekti i
rivlerésimit rezulton né pamundési financiare pér blerjen e apartamentit 82.88 m?, né Kor¢é, né shumén
(-) 1.107.701 leké&, duke u ndodhur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit, n€ ankimin drejtuar Kolegjit, kundérshton konkluzionin e Komisionit dhe
pretendon se bashkéshortja e tij e ka bleré me té ardhura t€ ligjshme kété pasuri né vitin 1997 dhe, si
rrjedhojé, t€ ardhurat né shumén 6.000.000 leké, t€ pérfituara nga shitja e kétij apartamenti, duhet té
pérfshihen né€ analizén financiare t&€ Komisionit, pér shkak se subjekti ka provuar ligjshmériné e kétyre
té ardhurave. Subjekti 1 rivlerésimit kérkon pérfshirjen n€ analizén financiare té€ shumés 450.000 lekég, té
pérfituar nga babai 1 bashkéshortes pér shitjen e apartamentit né Elbasan, n€ ndryshim nga Komisioni,
g€ nuk ka e konsideruar kété shumé, si dhe té t€ ardhurave nga pensioni i babait t€ bashké&shortes.
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Gjithashtu, subjekti 1 rivlerésimi pretendon se, pérve¢ mosllogaritjes s€ disa t€ ardhurave, Komisioni ka
llogaritur edhe shpenzimet e jetesés' né kundérshtim me praktikén e Kolegjit. Subjekti i rivlerésimit
pretendon se, duke gené se ka pérfituar t€ ardhura si ushtarak, t€ ardhurat e pérgjithshme té familjes jané
té larta dhe, si rrjedhoj€, shpenzimet jetike t€ periudhés 1991 — 1997 duhet t& pérllogariten n€ masén
30% té totalit t& t€ ardhurave té t& gjithé familjes.

Pér sa 1 pérket pretendimit té subjektit t&é rivlerésimit pér pérfshirjen né€ analizé t€ t& ardhurave me vleré
prej 450.000 lekésh nga shitja e apartamentit né Elbasan né vitin 1996, nga verifikimi i akteve né
fashikullin e Komisionit rezulton se:

66.1. Sipas kontratés s€ shitblerjes nr.

66.2. {***} rep., nr. {***} dat€ 27.08.1999, &shté kryer shitja e apartamentit n€ lagjen “{***}” né&
Elbasan, me pal€ shitése shtetasen E. Sh., dhe pal€ blerése shtetasen B. H., né vlerén 400.000 lek&.

66.3. N& pérgjigje t€ pyetésorit nr. 2, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se prindérit ¢ bashkéshortes ia
kané dhuruar pasuriné “sht€pi banimi”, n¢ Elbasan, vajz€s sé tyre E. Sh., pér shkak t& jetes€s sé
pérbashkét. Subjekti ka bashkélidhur si dokumentacion provues: (i) testamentin daté 16.11.1994, ku
testatorét A. T. dhe R. T. caktojné si pérfituese t€ pasuris€ apartament banimi né qytetin e Elbasanit
vajzén e tyre, E. Sh., me té cilén bashké&jetojné dhe, késaj shtetaseje, i lind e drejta e kalimit t€ pronésisé
pas vdekjes sé prindérve; (i1) Kontratén e dhurimit nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 05.04.1997, ku
shtetasit A. T. dhe R. T. deklarojné se banesén né pronésiné e tyre ia dhurojné vajzés sé tyre, E. Sh., me
té cilén kané vite q€ bashkéjetojné.

66.4. Po né pyetésorin nr. 2, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se: babai i bashkéshortes i premtoi shitjen
e banesés né qytetin e Elbasanit shtetases B. H., né shumén 850.000 leké, dhe babai i bashkéshortes ka
marré né doré nga shtetasja B. H. njé shumé prej 450.000 (katérqind e pesédhjeté mijé) lekésh té rinj.
Rezulton se, né datén 27.08.1999, blerésja e apartamentit ka dorézuar edhe shumén e mbetur prej
400.000 lekésh, dhe éshté hartuar kontrata e shitblerjes me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
27.08.1999, pér kalimin e pronésisé. Theksoj se, kontrata pérmban shénimin, si shumé blerjeje, até
shumé qé blerésja ka dorézuar até dité prej 400.000 lekésh (shkakun pse, nuk mund ta shpjegoj), por,
qé banesa éshté shitur né shumén 850.000 lekésh té rinj, éshté mé se e vérteté.

66.5. N& prapésimet ndaj rezultateve t&€ hetimit, pér t€ vértetuar pérfitimin e shumés 450.000 leké, mé
daté 01.10.1996, nga babai 1 bashkéshortes, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur njé deklaraté noteriale
me nr. {*¥*F*}/{FRL 0 daté 14.2.2023, né bazé té s€ cilés, znj. B. H. shpjegon faktet pér blerjen e
apartamentit dhe pranon se 1 ka paguar babait t€ znj. Sh., né€ datén 01.10.1996, shumén 450.000 leké pér
blerjen e apartamentit dhe pjesén tjetér t&€ ¢cmimit e ka paguar né vitin 1999, kur €shté béré kontrata e
shitjes. Bashkélidhur késaj deklarate, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur edhe njé letér/vértetim me

4 pér periudhén 1991 — 1993, shpenzimet jetike jané llogaritur né nivelin 100% té té ardhurave; shpenzimet e jetesés pér
periudhén 1994 — korrik 1995 jané llogaritur né nivelin 66% dhe shpenzimet jetike té nénés sé bashkéshortes, né masén 100%
té vierés sé pensionit.
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shkrim dore nga znj. B. H., qé, sipas tij, vérteton tej ¢cdo dyshimi shpjegimin e dhéné pre;j tij dhe nga kjo
shtetase, pér dhénien e shumés 450.000 leké.

Komisioni nuk ka pérfshiré n€ analizén financiare t&€ ardhurat nga shitja e apartamentit né Elbasan, né
pronési té bashkéshortes s€ subjektit té rivlerésimit, pasi si arsyeton n€ vendim (paragrafi 2.31, “c”): “Té
ardhurat e pretenduara né shumén 450.000 (katérqgind e pesédhjeté mijé) leké, té marra nga z. T. né
vitin 1996 nga shitja e apartamentit me kontraté shitblerjeje né vitin 1999, ...nuk provohen né ndonjé
formé apo dokumentacion ligjor, pasi ¢mimi i shitjes sé késaj pasurie ka gené né shumén 400.000 leke,
dhe apartamenti né Elbasan éshté shitur né vitin 1999, pra 2 vjet pasi éshté bleré apartamenti né Kor¢é”.

Pér sa paraqgitur mé sipér, trupi gjykues véren se kontrata pér shitblerjen e apartamentit né Elbasan €shté
e datés 27.08.1999, dhe té€ ardhurat prej 400.000 lekésh té pérfituara prej saj, nuk mund t€ jené pérdorur
si burim pér blerjen e apartamentit né Korgé dy vite mé paré, n€ datén 03.10.1997. Subjekti i rivlerésimit
nuk ka arritur t€ provojé me akte, as pérfitimin nga babai i bashkéshortes t&€ shumés 450.000 leké né
datén 01.10.1996, shumé g€ ai pretendon se ka gené pjesé e cmimit té shitjes s€ apartamentit dhe qé ka
shérbyer si burim pér blerjen e apartamentit né Korgé né vitin 1997. Letra me shkrim dore e shtetases B.
H., e sjell€ nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té rezultateve té hetimit, nuk ka vleré provuese, si pér
shkak té formés s€ saj, ashtu edhe t&€ momentit kur éshté paraqitur né Komision, pas njohjes me analizén
financiare né rezultatet ¢ hetimit. Edhe deklarata noteriale nr. {***}/{***} daté 14.02.2023, e shtetases
B. H., nuk vérteton pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit, pasi €shté njé akt qé éshté prodhuar pér efekt
té procesit té rivlerésimit. Me kéto akte, nuk provohet pagesa prej 450.000 lekésh né vitin 1996 apo vlera
e pretenduar e shitjes s€ apartamentit prej 850.000 lekésh, né€ kushtet kur akti ligjor, kontrata e shitblerjes
sé apartamentit e datés 27.08.1999, referon si ¢mim shitblerjeje vlerén 400.000 leké. N& konkluzion,
referuar kétij pretendimi té subjektit t€ rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se, €shté i bazuar konkluzioni
1 Komisionit, 1 cili nuk ka marré né konsideraté dhe pérfshiré né analizén financiare t€ periudhés 1991 —
tetor 1997, vlerén e pérfituar nga shitja e apartamentit né Elbasan.

Lidhur me té ardhurat e bashkéshortes s€ subjektit t&€ rivlerésimit, trupi gjykues konstaton se, né
ndryshim nga Komisioni, subjekti 1 rivlerésimit, n€ ankim, ka pérfshiré né analizén financiare t€ viteve
1991 — 1995 t€ ardhurat nga paga e bashkéshortes, né vlerén 192.015 leké. Referuar akteve né fashikuj,
sjellé nga subjekti 1 rivlerésimit n€ Komision me prapésimet e datés 05.03.2023, konkretisht vértetimit
pér vjetérsin€ n€ puné t&€ bashkéshortes pér efekt pensioni, nr. {***} prot., dat€ 03.03.2020, vértetimeve
pér bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare, si dhe shkresés s€ dat€s 01.06.2020 té Institutit t&
Sigurimeve Shogérore (n€ vijim “ISSh”), Drejtoria Rajonale Elbasan, referuar t€ dhénave pér bazén e
vlerésuar, t& indeksuar né vite, pér znj. E. Sh., mbi té cilén jan€ béré pérllogaritjet pér pensionin,
konstatohet se, realisht, rezultojné t€ ardhura pér periudhén 1991 — 1994, t€ cilat nuk jané pérfshiré nga
Komisioni né analizén financiare t€ periudhés 1991 — tetor 1997. Bazuar né t€ dhénat nga aktet e
sipércituara, trupi gjykues vleréson se t€ ardhurat prej 133.492 lekésh, q€ i1 pérkasin periudhés 1991 —
30 prill 1994!°, duhet t& pérfshihen né analizén financiare, sé bashku me t&é ardhurat e tjera té

5 Né kéto vite, bashkéshortja e subjektit té rivierésimit ka punuar, sipas akteve, né Uzinén Mekanike Elbasan, si metalurge
deriné shkurt 1993, nga shkurt 1993 — janar 1994, me trajtim asistencé papunésie nga Uzina Mekanike Elbasan, janar 1994
— prill 1994, Reparti “6959”, Uzina e Mjekésit, Elbasan.
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konsideruara edhe nga Komisioni, qé€ arrijné né total pér periudhén né analiz€, n€ vlerén prej 290.433
lekésh!®,

Lidhur me t€ ardhurat e pensionit t€ babait té bashkéshortes sé subjektit t€ rivlerésimit, Komisioni ka
argumentuar mospérfshirjen e tyre né analizén financiare, pasi ato jan€ pretenduar vetém pas njohjes me
rezultatet e hetimit dhe nuk jané provuar me dokumentacion provues, por edhe nése do té
konsideroheshin si t€ ardhura pensioni, ato duhet té jené shpenzuar pér t€ mbuluar shpenzimet jetike.
Subjekti 1 rivlerésimit, né ankim, pretendon se bashkéshortja e tij ka qené né pamundési té sigurojé
dokumentacion pér t€ ardhurat nga pensioni i1 babait t€ saj, pér shkak se nga ISSh-ja éshté vértetuar se
disa dosje jan€ démtuar, por, edhe pér shkak se z. A. T. ka ndérruar jet€. N& kéto kushte, subjekti i
rivlerésimit pretendon se Komisioni duhet t’i kishte pérllogaritur kéto t€ ardhura né€ vleré té barabarté
me pensionin e nénés s¢ bashkéshortes.

N¢ shqyrtim t€ kétij pretendimi, trupi gjykues konstaton se, bashkélidhur prapésimeve ndaj rezultateve
té hetimit, subjekti i rivlerésimit ka sjellé njé kopje té noterizuar, vértetim njésie me origjinalin, nr.
{*F**1, dat€ 23.02.2023, t& librezés sé pensionit té babait t€ bashkéshortes, z. A.T., si dhe shkresén nr.
{***1, dat€ 02.03.2023, t€ ISSh-sé, Drejtoria Rajonale Elbasan, sipas sé€ cil€s, pér pensionin qé ka
pérfituar z. A. T. deri né vitin 1999, nuk gjenden dosjet, pasi jané démtuar, referuar edhe procesverbalit
me shkrim dore t€ institucionit. Sipas akteve t&€ pérmendura mé sipér, né€ t€ cilat jepen indicie se babai 1
bashkéshortes s€ subjektit t€ rivlerésimit, z. A. T., ka pérfituar pension pleqérie, akteve t€ tjera né
fashikuj,!” si dhe shpjegimeve té subjektit t& rivlerésimit se ai dhe familja e tij kané jetuar me prindérit
e bashkéshortes, n€¢ kushtet kur, né momentin e blerjes s€ apartamentit pér t€ cilin po kryhet analiza e
mundésisé s€ blerjes, ata kané gené né t€ njéjtén njési familjare, derisa u transferuan né€ Korgé, s¢ bashku
né tetor 1996, trupi gjykues ¢mon se, duket se géndron pretendimi i subjektit t€ rivleré€simit g€, né
analizén financiare duhet t€ pérfshihen edhe t€ ardhurat nga pensioni t€ babait t€ bashkéshortes. N&
kushtet qé nuk ka njé informacion zyrtar pér t€ ardhurat nga pensioni i babait t& bashkéshortit, por ka
indicie se ai ka pérfituar pension pleqérie, trupi gjykues vleréson se né analizén financiare duhet té
konsiderohen minimalisht t& ardhurat e pensionit t&€ babait t& bashkéshortes, t€ llogaritura njésoj sa té
ardhurat nga pensioni t€ nénés sé bashkéshortes s€ subjektit. Referuar akteve né fashikuj, shkresés sé
ISSh-sé nr. {***} prot., dat€ 09.09.2020, sjell¢ nga subjekti bashk&lidhur prapésimeve ndaj rezultateve
té hetimit, né€ t€ cilén jepen n€ ményré t€ detajuar ndryshimet e pensioneve né muaj e gjaté€ viteve, pér
nénén e bashkéshortes s€ subjektit, t€ ardhurat nga pensioni kané gené né total, né vlerén prej 172.171
lekésh'®,

16 Pérkatésisht, 47.862 leké mé pak se né analizén financiare té subjektit té rivierésimit dhe 162.144 leké mé shumé se né
analizén e Komisionit.

7 Vértetim Bashkia Korgé, Rajoni nr. 3, me nr. {***} regj., daté 08.09.2020, bashkélidhur prapésimeve, ku vértetohet se
subjekti ka filluar té jeté banues né Kor¢é qé né janar 1994 e, né vijim, ka térhequr familjen dhe prindérit e bashkéshortes
né tetor 1996.

18 Pérkatésisht, 20.700 leké mé pak se né analizén e subjektit té rivierésimit dhe 18.712 leké mé pak se né analizén e
Komisionit. Konstatohet se, né analizén e tij, subjekti ka llogaritur dy heré pensionet e vitit 1995, njé heré i ka konsideruar
deri né gershor, pastaj e ka konsideruar té ploté vitin 1995 te totali i té ardhurave pér periudhén 1995 — 1997. Ndérsa,
Komisioni i ka konsideruar té ardhurat si pérpjesétimore té pensionit, té vértetuar té pérfituar né total té viteve, sipas shkresés
vértetim nr. {***} prot., daté 24.01.2017, té ISSh-sé (dosja e ILDKPKI-sé).

Faqgja 20 nga 43



72.

73.

Pér sa 1 pérket pretendimit t& subjektit t& rivlerésimit pér llogaritjen e shpenzimeve té jetes€s pér
periudhén 1991 — 1997, konstatohet se Komisioni, si referon né vendim, ka llogaritur shpenzimet e
jetes€s né analiz€: “pér periudhén gershor 1991 — 1995, pérkatésisht pér periudhén 1991 — 1993,
llogaritur né nivelin 100% té té ardhurave; shpenzimet e jetesés pér periudhén 1994 — korrik 1995,
llogaritur né nivelin 66% té té ardhurave dhe, shpenzimet jetike té nénés sé bashkéshortes, né masén
100% té vlerés sé pensionit”. Subjekti i1 rivlerésimit, né ankimin drejtuar Kolegjit, pretendon se
shpenzimet e jetesés duhet té llogariten né masén 30% té t€ ardhurave pér t& gjithé familjen, duke
konsideruar se edhe té ardhurat e subjektit né ato vite si ushtarak kané gené té€ larta.

Trupi gjykues vleréson se €shté 1 pabazuar pretendimi i1 subjektit t& rivleré€simit se shpenzimet e jetesés
duhet té konsiderohen né masén 30% pér t€ gjithé familjen, pér gjithé periudhén 1991 — 1997, né kushtet
kur: a) pér periudhén 1991 — 1993, ashtu si¢ edhe Komisioni ka konsideruar, nuk mund t€ krijoheshin
kursime, pér shkak t& njé realiteti t€ jetuar, qé ka provuar se monedha zyrtare, leku, né até periudhé pésoi
njé inflacion né nivel shumé té larté e té jashtézakonshém'®; b) nga té ardhurat e bashkéshortes dhe té
prindérve t€ saj nga pensionet, nuk mund t€ konsiderohen mundési kursimi prej 70% t€ t&€ ardhurave apo
shpenzime jetese prej 30%, n€ kushtet kur t€ ardhurat e tyre kan€ gen€ n€ vlerén mé pak se 800 USD né
vit (apo 74.240 leké). Trupi gjykues sjell né vémendje géndrimin e Kolegjit se: “Organet e rivierésimit,
sigurisht qé duhet té kryejné njé analizé logjike e té arsyeshme pér pérllogaritjen e kétyre shpenzimeve,
né raste né té cilat ndérthuren elemente té tjera, duke mbajtur né ¢do rast né konsideraté se, masa prej
66% e shpenzimeve, né raport me té ardhurat nga punésimi para vitit 2000, do té merrte kuptim vetém
kur té trajtoheshin té ardhura mesatare té sektorit publik, qé shkojné péraférsisht né vierén rreth 800
USD né vit, sipas referencés sé Bankés sé Shqipérisé dhe, duke e vilerésuar kété orientim né drejtim té
pércaktimit té njé analize logjike dhe jo si njé referim ligjor i detyrueshém pér zbatim °. N& rastin
konkret, fakti qé t€ dy prindérit e bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit ishin pensionisté me té
ardhura vjetore nén shifrén e referuar, n€ géndrimin e Kolegjit, konsideruar edhe faktin se bashkéshortja
me prindérit e saj kané jetuar gjaté periudhés 1991 — tetor 1996, mé s€ shumti, s€ bashku né Elbasan,
ndérsa subjekti duket se ka jetuar vegmas nga janar 1994 — tetor 1996 né Kor¢é, mbéshtesin qéndrimin
e mbajtur prej Komisionit se shpenzimet pér jetes€ t€ prindérve nuk mund t€ ishin né masén 30% té té
ardhurave té tyre prej pensionit. Ndérkohé, trupi gjykues e konsideron té bazuar pretendimin se té
ardhurat pér periudhén kur subjekti 1 rivlerésimit ka pasur statusin e ushtarakut konsiderohen si té
ardhura t€ larta dhe shpenzimet e jetesés pér kété periudhé duhet t€ llogariten né masén prej 30%. Pér
rrjedhojé, shpenzimet e jetes€s pér periudhén né analiz€, 1991 — gershor 1995, do t€ rezultonin né€ vlerén

9 Né raportin periodik té Bankés sé Shqipérisé pér vitin 1995, lidhur me ekonominé e vendit pér 5 vitet e fundit, shpjegohet
se: “[...] Né shtator 1991, zhvilerésohet kursi i kémbimit zyrtar, duke u fiksuar, e, dollarin amerikan né 25 leké/USD, nga 10
leké/USD né fillim té vitit 1991. Mé pas, zbatimi i regjimit fleksibél i kurseve té kémbimit e zhvlerésojné monedhén vendase,
lekun, né masén 220% dhe, né fund té 1992-shit, mbyllet me njé kurs kémbimi 98.88 leké/USD. Zhvlerésimet e njépasnjéshme
né vitin 1991 u pasuan nga liberalizimi i ploté i kursit valutor té lekut né korrik 1992. Vitet 1992 dhe 1993 shénuan edhe
kalimin né liberalizimin né shkallé té gjeré té ¢mimeve té mallrave dhe shérbimeve, por duke ruajtur ende njé shporté té
kufizuar mallrash konsumi me ¢mime té kontrolluara nga shteti. Kjo periudhé shénon edhe liberalizimin e tregtisé sé jashtme,
duke hequr monopolin shtetéror mbi tregtiné e jashtme, dhe duke zbatuar regjime té lira importi dhe eksporti. Kursi valutor
dhe ¢mimet e mallrave dhe shérbimeve u vuné nén sundimin e forcave té lira té tregut”.
https.//www.bankofalbania.org/Botime/Botime_Periodike/Raporti_Vjetor/Raporti Vietor 1995.html

20 Sipas vendimit té Kolegjit nr. 15/2021, paragrafi 21.41.
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1.487.056 leké*!, duke konsideruar se: a) pér periudhén 1991 — 1993, nuk mund té krijohen kursime dhe,
qéndron pérllogaritja e Komisionit, b) pér periudhén 1994 — gershor 1995, shpenzimet e jetesés prej 66%
té t€ ardhurave pér bashkéshorten, por duke i1 konsideruar edhe pér prindérit e saj, t& ardhura té cilat u
korrigjuan (shtuar me + 219.754 leké??). Ndérsa, pér periudhén korrik 1995 — tetor 1997, nga vlera e
llogaritur e shpenzimeve nga Komisioni prej 487.657 lekésh, duke konsideruar shpenzime qiraje prej
95.000 lekésh?, si dhe duke konsideruar pér prindérit e bashkéshortes, ashtu si dhe pér té, shpenzimet e
jetesés né masén prej 66% té t& ardhurave, shpenzimet e jetesés do té rezultonin né vlerén 413.512 leké.>*

N¢ konkluzion, referuar trajtimit mé sipér pér analizén e periudhés 1991 — tetor 1997, duke konsideruar
disa nga pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit, jané korrigjuar t€ ardhurat duke i shtuar vlerén prej +
249.603 lekésh, pra né total prej 2.732.742 lekésh, si dhe jané shtuar shpenzimet me vlerén + 109.727
leké, por sérish subjekti i rivlerésimit rezulton me pamundési financiare prej — 967.826% lekésh, pér t&
bleré, né tetor 1997, apartamentin prej 82.88 m? né Korgé. N& rast t& konsiderimit t& pretendimit t&
subjektit se pér periudhén 1991 — gershor 1995, kur ka gené ushtarak dhe té ardhurat kané gené té larta,
shpenzimet e jetesés té llogariten ashtu si pér gjyqtarét dhe prokurorét, sipas praktikés s¢ Kolegjit,
at€heré€ do t€ uleshin shpenzimet e jetes€s pér periudhén 1994 — gershor 1995. Duke mbajtur shpenzimet
e jetes€s pér periudhén tjetér, ashtu si trajtuar mé sipér, kursimet deri né gershor 1995, prej 373.300
lekésh, shtuar dhe kursimet e periudhés korrik 1995 — tetor 1997, prej 603.530 lekésh, né total né vlerén
976.830 leké, pérséri nuk mbulohet me té€ ardhura t€ ligjshme blerja e apartamentit né Kor¢é nga
bashkéshortja, pér diferencén — 823.170 leké.

Né pérfundim, pér pasuriné “apartament me sipérfage 82.88 m?”, né Korgé, trupi gjykues konkludon se
subjekti i rivlerésimit nuk arriti t€ provojé plotésisht me dokumentacion justifikues ligjor t€ ardhurat e
pretenduara nga shitja e apartamentit né Elbasan, t& cilat kané shérbyer si burim pér krijimin e késaj
pasurie. Edhe pas konsiderimit t€ disa pretendimeve pér t€ ardhura té tjera té€ ligjshme si dhe pér
shpenzimet e jetesés, pérséri subjekti i rivlerésimit pér kété pasuri, pér shkak t€ mungesés sé burimeve
financiare té ligjshme, ndodhet né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 84/2016.

2l Kjo vleré rezulton si kombinim i: a) nga viera e Komisionit prej 1.303.184 leké, éshté zbritur viera e pensionit té nénés
prej 66.161 lekésh, pasi ishte konsideruar 100% shpenzime, dhe e té ardhurave té bashkéshortes prej 66% e té ardhurave
35.640 leké, dhe rezulton viera 1.213.501 leké. Késaj viere i jané: b) shtuar si shpenzime jetese 100% e té ardhurave té
periudhés 1991 — 1993 prej 180.381 lekésh (bashkéshortja, té ardhura 122.111 leké, pensioni i nénés 29.135 leké, i njéjté
konsideruar edhe pér babané e bashkéshortes sé subjektit); c) shtuar edhe shpenzime jetese prej 66% e té ardhurave té
periudhés 1994 — qershor 1995, prej 93.175 lekésh (bashkéshortja té ardhura 50.942 leké,; pensioni i nénés prej 45.116
lekésh, i njéjté konsideruar edhe pér babané e bashkéshortes sé subjektit).

22 Né ndryshim nga té ardhurat e periudhés, té llogaritura nga Komisioni né vierén 1.495.946 leké, né Kolegj rezulton viera
1.715.700 leké si kombinim i: a) shtesés sé té ardhurave té bashkéshortes me 137.413 leké, b) shtesés sé té ardhurave nga
pensioni prej 8.090 lekésh, c) konsideruar té ardhurat nga pensioni i babait té bashkéshortes, njésoj si i nénés prej 74.251
lekésh.

2 Sipas shpjegimeve té subjektit né pyetésorin standard pér periudhén mars 1996 — tetor 1997, bazuar né deklaratén noteriale
daté 16.09.2020, bashkélidhur pyetésorit standard, pyetja 1.

24 Kjo vleré rezulton si kombinim i: a) nga viera e Komisionit prej 487.657 lekésh éshté zbritur giraja prej 95.000 lekésh,
éshté zbritur vlera e pensionit té nénés prej 124.722 lekésh, pasi ishte konsideruar 100% shpenzime dhe, viera e té ardhurave
té bashkéshortes prej 66% e té ardhurave 92.649 leké dhe, rezulton, né konkluzion, viera 206.787 leké. Késaj viere i jané
shtuar si shpenzime jetese prej 66% e té ardhurave té periudhés korrik 1995 — tetor 1997, viera prej 206.726 lekésh
(bashkéshortja té ardhura 117.381 leké, pensioni i nénés 97.920 leké, i konsideruar i njéjté edhe pér babané e bashkéshortes
sé subjektit).

25 Né ndryshim nga Komisioni gé ka konkluduar né pamundési financiare né vlerén - 1.107.701 leké.
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- Pér pasuriné “apartament me sipérfage 120 m*”, né rrugén “{***}” Korcé

Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén vetting se apartamenti me sipérfage 120 m?, né Korgé,
€shté bleré me kontratén e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 17.11.2011, dhe se si burime
pér blerjen e késaj pasurie kané shérbyer: (i) t& ardhurat pas shitjes sé banesés me sipérfage 82.88 m?,
né Korc€ né vitin 2007, (i1) t€ ardhurat financiare t€ bashkéshortes (e pasiguruar prané firmés “{***}”
ShPK pér vitin 2007 — 2008), sipas vértetimit t€ 1éshuar nga kjo firmé, (iii) huaja e marré nga shtetasit
G. K. dhe L. T. pér shlyerjen e késtit né¢ datén 17.03.2009, (iv) t€ ardhurat nga qiraja e apartamentit né
Durrés, (v) kredi bankare t€ marré né ProCredit Bank, né vlerén 1.000.000 leké, (vi) T€ ardhurat nga
puna si pedagog, (vii) si dhe nj€ kredi bankare né shumén 4.600.000 leké, marré prané Raiffeisen Bank,
me kontraté€n nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.01.2012.

Né deklaratat periodike t€ pasurisé, lidhur me kété pasuri, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:

77.1. N¢ deklaratén e vitit 2008: “Pallat i ri, kam hyré né gershor 2008. Kam paguar vetém 1.000.000
leké. Kjo shumé éshté nga viera e shitjes sé banesés sé paré. Kontrata e shlyerjes sé ploté té shumés
éshté per periudhé 2-vjegare gjaté vitit 2008 me ané té banesés né Durrés, duke e véné né dispozicion
pér pushime pér plazh, kam siguruar njé té ardhur prej sé cilés, duke i akumuluar, do té béj té mundur
shlyerjen e shumés. Gjithashtu b/shortia paguhet me njé shumé lekésh pér shkak se shogéron nénén e
saj pér arsye kempi nga syté (e verbeér). Vlera 57.000.000 leké. Si¢ u shpjegua, kam pér té shlyer késtet
e plota té banesés qé aktualisht posedoj, 37.000.000 té vjetra”.

77.2. N¢ deklaratén periodike té pasurisé€ té vitit 2009 subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Pér shlyerjen
e shtépisé, kam térhequr njé kredi bankare prané ProCredit Bank né shumén 1.000.000 leké té reja. Kété
kredi e térhogém né muajin janar 2010, pérve¢ deklarimit té béré pér vitin 2009 té té ardhurave gé
siguroj pér shlyerjen e shtépisé sé banimit”.

77.3. Né deklaratén periodike t& pasurisé t€ vitit 2011, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se shuma e
mbetur pa likuiduar me deklarimin e vitit t€ kaluar, éshté likuiduar sipas mandatpagesave, me burim té
ardhurat nga paga, 300.000 leké té reja, me mandatpagesé daté 06.04.2011, 100.000 leké té reja, daté
02.08.2011 dhe 100.000 leké té reja, daté 29.10.2011.

77.4. N¢é deklaratén periodike t€ pasurisé t€ vitit 2012, subjekti ka deklaruar se shuma e mbetur pa
likuiduar me deklarimin e vitit t€ kaluar éshté likuiduar sipas mandatpagesave té€ dorézuara né ILDKPKI
daté 11.10.2012 dhe se ndihma e dhéné nga kunata éshté likuiduar né janar té vitit 2012.

Sipas dokumentacionit t€ véné né dispozicion nga subjekti i rivlerésimit, si dhe dokumentacionit té
pércjellé nga Drejtoria Rajonale e ASHK-s€ Korg¢é€ rezulton se subjekti i rivleré€simit ka nénshkruar
aktmarréveshjen daté 06.04.2008, me palé shoqériné “{***}” ShPK, pér shitblerjen e njé apartamenti
banimi me strukturé 3+1 dhe sipérfage 155 m?. Sipas késaj aktmarréveshjeje, vlera prej 5.700.000 lekésh
do té shlyhej me késte dhe konkretisht: (i) pagesa e paré menjéheré€, né vlerén 1.000.000 leké; (i1) vlera
e mbetur prej 4.700.000 lekésh do t€ shlyhej gradualisht pas 2 vitesh. Sipas kontratés s€ shitblerjes sé&
pasurisé€ nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 17.11.2011, me palé bashkéshorten e subjektit t€ rivlerésimit
dhe shoqgériné “{***}” ShPK, vlera e apartamentit me sipérfage 120 m?, rezulton t& jeté 5.500.000 leké.
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Pér kété pasuri, Komisioni, pasi ka vlerésuar shpjegimet e subjektit t€ dhéna gjaté prapésimeve ndaj
rezultateve t€ hetimit lidhur me burimet e deklaruara pér krijimin e késaj pasurie, ka ¢gmuar se: (i)
pranohet shuma e mbetur nga té ardhurat e shitjes sé apartamentit me sipérfage 82.88 m?, né Korgé né
vitin 2007, né shumén 1.000.000 leké, e deklaruar si burim pér pagesén e késtit t& paré; (ii) subjekti ka
arritur t€ provojé burimin e pjesshém t€ t€ ardhurave t€ ligjshme lidhur me huan e marré shtetasit G. K.
né shumén 500.000 leké, dhe se ai nuk arriti t€ provojé burimet e ligjshme t€ t€ ardhurave t€ shtetases
L. T. né€ shumén 500.000 (peséqind mij€) leké; (iii) nuk pranohen t€ ardhurat e pretenduara nga puna si
e pasiguruar ¢ bashkéshortes prané shoqérisé “{***}” ShPK, né shumén totale 1.500.000 leké, t&
deklaruara si burim pér pagesén e disa késteve, pasi nuk u provua ekzistenca e tyre e as pagesa e
detyrimeve tatimore; (iv) nuk u provua me dokumentacion ligjor ekzistenca e girasé¢ sezonale, shuma e
té¢ ardhurave té pérfituara nga qiraja sezonale e as pagesa e detyrimeve tatimore pér t€ ardhurat e
pretenduara; (v) lidhur me faktin se t€ ardhurat nga puna si pedagog jané pérfituar né muajin korrik,
ndérkohé pagesa e késtit éshté béré né muajin prill e se z. Shehu ka pasur t€ ardhura nga paga, té cilat
jané té€rhequr, rezulton se duke i zbritur shpenzimet pérkatése deri né muajin prill, subjekti i rivlerésimit
nuk ka mundési t€ krijojé shumén 300.000 (treqind mijé€) leké pér té paguar késtin né muajin prill. Né
pérfundim, nga analiza financiare e rishikuar né Komision, subjekti i rivlerésimit ka rezultuar né
pamundési financiare pér blerjen e apartamentit n€ vlerén - 2.800.000 leké, duke u ndodhur né€ kushtet e
nenit 33, pika 5, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit, n€ ankimin drejtuar Kolegjit, pretendon se né analizén financiare pér mundésiné
e blerjes sé apartamentit, duhet t€ pérfshihen t€ ardhurat e bashkéshortes nga punésimi tek “{***}”
ShPK, sipas deklarimit té kétyre t€ ardhurave né deklaratat periodike vjetore. Gjithashtu, subjekti i
rivlerésimit pretendon se huaja e dhéné nga shtetasja L. T., pér pagesén e késtit t& treté t& apartamentit,
éshté krijuar me burime financiare té€ ligjshme, dhe kérkon pérfshirjen e késaj huaje né analizén
financiare. Lidhur me pagesén e késtit t€ pesté né€ shumén 200.000 leké, dhe késtit té gjashté né shumén
prej 500.000 lekésh, gjaté vitit 2010, subjekti i rivlerésimit pretendon pérfshirjen né analizén financiare
té t€ ardhurave nga dhénia me qira e apartamentit né Durrés. Lidhur me dy késtet e tjera, né shumén
500.000 leké, t€ paguara gjaté vitit 2011, me burim té ardhurat nga mésimdhénia né€ universitet dhe té
ardhurat e bashké&shortes, subjekti i rivlerésimit arsyeton se, pavarésisht se t€ ardhurat e deklaruara nga
punésimi i tij si pedagog jané pérfituar né korrik, e pagesa e késtit éshté béré né prill, ai ka pasur mundési
té paguajé me t€ ardhura t€ ligjshme késtet gjaté vitit 2011 né€ shumén 500.000 leké, pasi analiza e tij
financiare e vitit 2011 ka rezultuar me diferencé pozitive prej + 385.575 lekésh?®.

Lidhur me burimet e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit pér kété pasuri, n€ vlerésim té pretendimeve
té tij dhe té€ qéndrimit t€ Komisionit, trupi gjykues analizon dhe vleréson si vijon:

- Pér huan e dhéné nga shtetasit G. K. dhe L. T.

Subjekti 1 rivlerésimit, né deklaratén vetting, ka deklaruar se ka paguar késtin e treté pér blerjen e
apartamentit n€ shumén 800.000 leké, né datén 17.03.2009, me burim: “Hua né vierén 1.000.000 leké,

26 Konstatohet se subjekti né ankim ka referuar diferencén pozitive té analizés té vitit 2011, té Komisionit, ndérsa referuar
analizés financiare té viteve qé ka paraqitur né ankim, diferenca i ka rezultuar pozitive né vierén + 575.131 leke.
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marré nga shtetasit G. K. dhe L. T., sipas deklaratés noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
25.02.2011".

Sipas deklaratés noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 25.02.2011, g€ subjekti i rivlerésimit ¢ ka
paraqitur bashkélidhur deklaratés vetting, rezulton se shtetasit G. K. dhe L. T. deklarojné se secili i ka
dhéné subjektit té rivlerésimit, né daté€n 01.03.2009, shumén 500.000 leké, e cila Eshté dhéné jashté zyrés
noteriale. N& deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka bashkélidhur dhe deklaratén noteriale nr. {***}
rep., nr. {***} kol., daté 04.02.2013, ku huadhéné&sit deklarojné se subjekti e ka kthyer huan e deklaruar
né deklaratén noteriale té datés 25.02.2011.

Komisioni ka konstatuar se: (i) huadhénia né shumén 1.000.000 leké nuk éshté deklaruar n€ deklaratén
periodike té vitit 2009 si burim pér krijimin e késaj pasurie; (ii) subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar
né deklaratén e vitit 2009 as pagesén e kryer né shumén 800.000 lek&, me burim huan dhe as gjendjen
cash né¢ shumén 200.000 leké si diferenc€ e mbetur nga pérdorimi i1 huas; (iii) huadhénia &shté
formalizuar me deklaraté noteriale né vitin 2011, pra 2 vjet mé pas pasi ishin kryer pagesat né vitet 2009
dhe 2010; (iv) subjekti ka dhéné shpjegime kontradiktore né€ procesverbalet e mbajtura né ILDKPKI mbi
mosdeklarimin e pagesés sé€ vitit 2009; (v) subjekti nuk ka provuar ligjshmérin€ e burimit té t€ ardhurave
t€ huadhénésve né vitin 2009 pér shumén 1.000.000 leké.

Nga verifikimi i akteve né fashikullin e Komisionit, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit e
ka deklaruar pér heré t€ paré két€ hua né deklaratén periodike vjetore té vitit 2011, me pérshkrimin: “Me
shumén e marré kredi né vitin 2012 éshté likuiduar sasia e lekéve té marra hua nga uné shtetasve G. K.
dhe L. T. né vitin 2009, e deklaruar nga ana ime gjaté kontrollit né ILDKPKI, né vitin 2012 .

Né procesverbalin e mbajtur n€ datén 12.01.2012, né¢ ILDKPKI, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar si
vijon: “Kam likuiduar né datén 17.3.2009 prané firmés sé ndértimit késtin né shumén 800.000 (tetéqind
mijé) leké, me burim financiar huat e marra nga shtetasit G. K. dhe L. T., miq té mité, té cilét e kané
pranuar kété fakt me Deklaratén Noteriale té datés 25.02.2011. Se kam deklaruar pagesén e késtit né
DIP-né e vitit 2009, pasi éshté marré bashkéshortia me kéto likuidime dhe nuk kam gené né dijeni. Nuk
e kam deklaruar marrjen e huas, pasi nuk e kisha me deklaraté noteriale dhe pérséri éshté neglizhenca
ime”.

Pér huan e dhéné€ nga shtetasi G. K., Komisioni ka konkluduar se subjekti ka arritur t€ provojé burimin
e pjesshém t€ t€ ardhurave t€ ligjshme lidhur me huan e marré shtetasit G. K., né shumén 500.000 leké.

Pér huan e dhéné nga shtetasja L. T., pjesé e huas prej 1.000.000 lekésh, Komisioni, pasi ka konstatuar
se subjekti i rivlerésimit nuk ka bashkélidhur dokumentacion provues né deklaratén vetting, lidhur me
burimin e ligjshém té t€ ardhurave t€ huadhénésve, sipas nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, né
pyetésorin standard dhe n€ pyetésorin e datés 16.11.2022, ka pyetur subjektin e rivlerésimit lidhur me
burimin e t€ ardhurave t€ huadhénéses L. T. Né pérgjigjet e pyeté€soréve, subjekti 1 rivlerésimit ka
depozituar si dokumente provuese: (i) Deklaratén noteriale (njohje detyrimi) nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 12.07.2016, t& shtetasit Gj. T. (bashkéshorti 1 shtetases L. T.) n€ rolin e huadhénésit, dhe
shtetasit H. C. né rolin e huamarrésit, t€ cilét kan€ 1€vruar shumén 125.000 euro, sipas kontratés s¢ huas
nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté€ 29.06.2012; (ii) l&évizje t€ llogarisé bankare t& shtetases L. T. né€ Intesa
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Sanpaolo Bank, si dhe 1évizjen e llogaris€ s€ pagés s€ saj n€ Raiffeisen Bank, pér periudhén 2005 —
2010.

Komisioni, lidhur me mundésité financiare té shtetases L. T. pér dhénien hua t€ shumés 500.000 leké,
ka konstatuar se: (i) nga verifikimi 1€vizjeve t€ llogarisé né Intesa Sanpaolo Bank rezulton se kjo shtetase
ka pasur depozité€ bankare n€ shumén 5.000 (pes€ mijé¢) euro né€ daté€n 05.01.2009 (nuk ka t€ dhéna se si
dhe kur éshté krijuar), dhe kjo shumé €shté té€rhequr cash nga kjo shtetase né datén 06.04.2009, ndérkohé
huaja éshté dhéné n€ datén 17.03.2009, para se té térhiqej depozita; (ii) nga verifikimi i 1€vizjeve té
llogarisé s€ pagés né Raiffeisen Bank té shtetases L.T. rezulton se i1 ka kaluar paga mujore (pa pérshkrim
se nga cili institucion), pér periudhén shkurt 2005 — maj 2007 né shumén totale 826.000 (tet€qind e
njézet e gjashté mijé) leké dhe se gjaté késaj periudhe ajo ka paguar késte kredie né shumén 355.497
leké me t€ ardhurat e pagés. Nga verifikimi 1 1€vizjes sé llogaris€, pér periudhén korrik 2007 — tetor
2007, rezulton se jané kryer depozitime cash né llogari nga kjo shtetase pér pagesat e kredis€¢ dhe pér
periudhén néntor 2007 — dhjetor 2010 nuk ka mé veprime.

Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve ka informuar Komisionin se shtetasja L. T. rezulton e regjistruar né
sistemin tatimor n€ datén 27.09.2007, si person fizik me NIPT {***} me objekt “aktivitete juridike”,
me garkullim pér vitin 2009, né¢ shumén 700.000 leké. Nga verifikimi 1 béré nga Komisioni né sistemin
online t& Qendrés Kombétare t€ Biznesit, (n€ vijim QKB), ka rezultuar se ky aktivitet ka gené 1 pezulluar
pér periudhén korrik 2008 — janar 2009. ISSH-ja dhe Drejtoria e Arkivit Lundér, kané informuar

Komisionin se nuk kané rezultuar t&€ dhéna punésimi pér shtetasen L. T. n€ shoqériné / studio ligjore
“{* sk } ”.

Bazuar né dokumentacionin e paraqitur nga subjekti i rivlerésimit, Komisioni ka arritur né konkluzionin
se nuk provohet mundésia financiare e huadhénéses L. T. pér té€ dhéné hua shumén 500.000 leké né€ datén
17.03.2009.

Subjekti i rivlerésimit, né ankim, duke paraqitur té njéjtat argumente si né Komision, parashtron se té
ardhurat nga aktiviteti privat i huadhénéses L. T. pér periudhén 2007 — 2009 jané mé se t&€ mjaftueshme
pér t&€ mbuluar me burime té ligjshme dhénien e huas 500.000 leké, pasi sipas l€vizjeve té llogarisé né
Raiffeisen Bank, pér periudhén 02/2005 — 05/2007, ajo ka pasur t€ ardhura nga pagat mujore prej
826.000 lekésh. Sipas subjektit té rivlerésimit, Komisioni duhet t€ kishte n€ konsideraté géndrimin
tashmé t€ konsoliduar t€ Kolegjit pér kufijté e shtrirjes s€ analizés financiare té personit tjetér té lidhur.

Nga verifikimi 1 akteve né€ fashikullin e Komisionit, konstatohet se subjekti i rivlerésimit ka sjell&
bashkélidhur pérgjigjeve té pyetésorit t&€ datés 16.11.2022 1€vizjet e llogarisé né Raiffeisen Bank sé
huadhénéses L. T. pér periudhén 02.03.2005 — 31.10.2010, pér t&é cilat Komisioni ka konkluduar se:
“[...] (ii) nga verifikimi i lévizjeve té llogarisé sé pagés né Raiffeisen Bank, té shtetases L. T., rezulton
se i ka kaluar paga mujore (pa pérshkrim se nga cili institucion) pér periudhén shkurt 2005 — maj 2007,
né shumén totale 826.000 (tetégind e njézet e gjashté mijé) leké dhe se gjaté késaj periudhe ka paguar
késte kredie né shumén 355.497 leké me té ardhurat e pagés. Nga verifikimi i lévizjes sé llogarisé pér
periudhén korrik 2007 — tetor 2007, rezulton se jané kryer depozitime cash né llogari nga kjo shtetase
pér pagesat e kredisé dhe pér periudhén néntor 2007 — dhjetor 2010 nuk ka mé veprime”. Sipas
verifikimit t€ 1€vizjeve t& llogarisé né Raiffeisen Bank né Kolegj, €shté konstatuar ashtu si shprehet dhe
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Komisioni dhe pretendon subjekti, se gjaté periudhés mars 2005 — maj 2007 kané kaluar n€ llogariné e
personit tjetér t€ lidhur kreditime “paga” né total prej 826.556 lekésh, por pa pérshkrim nga cili
punédhénés. Po ashtu konfirmohen dhe detajimet e Komisionit pér veprimet e tjera t€ kryera né llogari,
lidhur me krediné e marré nga huadhénésja dhe pagesat e késteve t€ saj.

Nga verifikimi né Kolegj, n€ njé vlerésim té mundésis€ s€ kursimit nga L. T. pér t’i dhéné huan prej
500.000 lekésh subjektit t&€ rivlerésimit, referuar t€ ardhurave nga pagat e shpérblimet, t€ kaluara né
llogariné bankare, prej 826.556 lekésh pér periudhén mars 2005 — maj 2007, né njé pérllogaritje té
thjeshté dhe né kushtet kur nuk ka informacion té detajuar, rezulton se huadhénésja L. T. mund té
kursente vlerén prej 527.382 lekésh?’, duke konsideruar shpenzime jetese vetém pér njé person, sipas té
dhénave t€ INSTAT, me burim ILDKPKI-né. Por, kjo analizé e thjeshté &shté e paploté n€ kushtet kur
nuk ka informacion né fashikujt e Komisionit nése pér kéto paga jané€ paguar detyrimet tatimore, nése
ka té ardhura t€ tjera nga paga, si dhe nuk ka informacion pér pérbérjen familjare t&€ huadhénéses.

Pér sa 1 pérket pretendimit t€ subjektit t€ rivlerésimit, se sipas informacionit nga DPT-ja, huadhénésja
ka aktivitet t€ regjistruar si person fizik me objekt “aktivitete juridike” dhe se t€ ardhurat pér vitet 2007
— 2009 jané t€ mjaftueshme pér t€ mbuluar huan, trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit nuk ka
sjellé akte lidhur me aktivitetin dhe t&€ ardhurat e huadhénéses, por referon né€ shkresén kthim pérgjigje
té Drejtorisé Rajonale Tatimore Tirané nr. {***} prot., dat€ 25.10.2022, drejtuar Komisionit. Sipas késaj
shkrese, znj. L. T. &shté regjistruar si person fizik me NIPT {***} né sistemin tatimor, n¢ datén
27.09.2007, me aktivitet “aktivitete juridike”, dhe se pér vitet 2007, 2008, nuk ka t€ dhéna pér shkak té
administrimit t& tatimeve nga pushteti lokal, ndérsa né vitin 2009 ka pasur njé qarkullim prej 700.000
lekésh, por nuk ka informacion pér fitimin. Ashtu si dhe ka konstatuar Komisioni, nga verifikimi né
sistemin online t&€ QKB-sé rezulton se aktiviteti me NIPT {***} ka gen€ i pezulluar pér periudhén korrik
2008 dhe né datén 03.12.2008 &shté aktivizuar pérséri. Sipas shpjegimeve t€ subjektit t& rivlerésimit,
personi tjetér i lidhur, huadhénésja L. T., ka gen€ me leje lindjeje né€ periudhén e pezullimit t€ aktivitetit.
Subjekti 1 rivleré€simit ka pretenduar dhe se si burim pér dhénien e huas kané shérbyer té€ ardhurat nga
marrédhénia e punés s€ huadhénéses né “Studio Ligjore {***}” ShPK, me NIPT {***} e cila sipas
verifikimit nga Komisioni né€ sistemin online t& QKB-sé&, ka rezultuar e themeluar né€ datén 07.03.2013,
pra pas dhénies s€ huas.

Pér sa analizuar mé sipér, sipas t&€ dhénave té akteve t€ administruara nga Komisioni, trupi gjykues ¢mon
se géndron konkluzioni 1 Komisionit se subjekti i1 rivlerésimit nuk arriti t&€ provojé burimet e ligjshme té
té ardhurave t€ huadhénéses L. T. n€ shumén 500.000 leké, dhe se kjo hua nuk mund té keté shérbyer si
burim pér pagesén e késtit té treté prej 800.000 lekésh n€ datén 17.03.2009, pér blerjen e apartamentit.
Po ashtu, trupi gjykues ¢mon se géndron dhe konkluzioni i Komisionit pér mospérfshirjen n€ analizg té
likuiditetit 200.000 leké si cash n€ fund t€ vitit 2009, t€ mbetura nga huaja e marré shtetasve G. K. dhe
L.T., e deklaruar e pérdorur né datén 09.01.2010 pér pagesén e késtit té katért t&€ apartamentit prej
1.500.000 lekésh, pér shkak se subjekti nuk e ka deklaruar pagesén e kryer né shumén 800.000 leké dhe

27 Té ardhurat e periudhés mars 2005 —maj 2007, prej 826.556 lekésh, duke zbritur shpenzimet e jetesés pér njé person né
vlerén prej 299.175 lekésh.
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as disponimin si gjendje cash n€ fund t€ vitit t€ diferencés s€ mbetur nga kjo pagesé né¢ shumén 200.000
lek&, né deklaratén periodike té vitit 2009.

- Pérté ardhurat e bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit nga punésimi né shogériné “{***!” ShPK

Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén vetting, si dhe gjaté hetimit administrativ né Komision,
se njé nga burimet pér pagesén e tri prej késteve (késti 1 dyté i datés 18.12.2008, késti i katért 1 datés
09.01.2010, dhe késti i pesté 1 datés 21.03.2010), pér blerjen e apartamentit, kan€ qené té€ ardhurat nga
punésimi 1 bashkéshortes né shoqériné “{***}” ShPK.

Subjekti 1 rivlerésimit, né deklaratén periodike té vitit 2008, ka deklaruar: “...paguar késti i paré né
shumén 1.000.000 leké, me burim nga vlera e shitjes sé banesés sé paré” [...]. “Bashkéshortja né
sezonin veror punon né dasma tek motra (pasi e motra ka njé lokal) ku pér punén qé bén (si zbukuruese
lokali) paguhet nga 20.000 - 40.000 leké né varési té kérkesave.” Po né deklaratén e kétij viti, t€ béré
nga bashkéshortja e subjektit, &shté deklaruar: “...likuiduar pér banesén e re 20% té vierés né shumén
2.000.000 (dy milioné) leké”.

Sipas akteve t& administruara nga Komisioni, ka rezultuar se: (i) Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve,
me shkresén nr. {***} prot., dat€ 05.10.2022, ka informuar Komisionin se shtetasja E. Sh. rezulton e
punésuar te shoqéria “{***}” ShPK pér periudhén janar 2013 — tetor 2014. (i1) ISSH-ja ka informuar
Komisionin se shtetasja E. Sh. rezulton e punésuar pér periudhén janar 2013 e né vijim. (iii) Nga
verifikimi 1 1€vizjeve bankare t€ shtetases E. Sh. nuk rezultojn€ pagesa punésimi nga shoqéria “{***}”
ShPK.

Subjekti i rivlerésimit, bashkélidhur deklaratés vetting, ka sjellé né Komision njé vértetim t€ datés
09.12.2011, 1€shuar nga shoqéria “{***}” ShPK, me administratore Z. S., motra e bashkéshortes s¢&
subjektit, n€ té cilin informohet se E. Sh. ka punuar me kohé t€ pjesshme né organizimet e aktiviteteve
dhe ka pérfituar t€ ardhura pér vitet 2007 — 2010, né total prej 1.700.000 lekésh.

Né procesverbalin e mbajtur n€ datén 24.10.2012, ILDKPKI-ja ka pyetur shtetasin E. S., pérfagésues
me prokuré€ i shoqérisé “{***}” ShPK, i cili ka deklaruar se shtetasja E. Sh. ka punuar me kohé té&
pjesshme né aktivitetin e motrés s€ saj pér periudhén 2007 — 2010, pér té cilén €shté paguar né shumat
respektive, dhe né€ vijim ka sqaruar se: “Nuk disponojné dokumente pér pagesat sepse kané gené
veprimtari sezonale dhe jo té lidhura me fushén e veprimtarisé sé shogérisé “{***!” ShPK. Lokali ku
éshté ushtruar kjo veprimtari nuk éshté né listén e aseteve té shoqérisé dhe ky éshté shkaku qé nuk éshté
evidentuar si i tillé né regjistrat e shogérisé”.

Komisioni, pasi ka vlerésuar aktet dhe shpjegimet e subjektit t&€ dhéna gjaté prapésimeve ka konkluduar
se nuk pranohen té ardhurat e pretenduara nga puna si e pasiguruar e bashkéshortes prané shoqérisé
«“fF#x1> ShPK, t€ deklaruara si burim pér pagesén e disa késteve, né shumén totale 1.500.000 leké, pasi
nuk u provua ekzistenca e tyre e as pagesa e detyrimeve tatimore. Pér rrjedhoj€, kéto t&€ ardhura nuk jané
pérfshiré né€ analizé€n financiare t€ Komisionit pér pagesén e késtit t€ dyté, t€ katért dhe té pesté, pér
blerjen e apartamentit.
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N¢ ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit, me t€ njéjtat argumente si dhe né Komision, ka
kérkuar gé n€ analizén financiare duhet t€ pérfshihen té ardhurat e bashkéshortes sé€ tij nga punésimi né
“fF#x1> ShPK , duke konsideruar rrethanat si: 1) t€ ardhurat jané deklaruar rregullisht né deklaratat
periodike vjetore dhe bazuar né nenin 32, pika 5, t€ ligjit nr. 84/2016, ky deklarim pérbén prové; ii)
kohén mbi 11 vjet t& kaluar nga realizimi té kétyre t€ ardhurave; iii) faktin q€ bazuar né ligjin nr. 8438,
daté 28.12.1998, detyrimin pér mbajtjen, deklarimin e tatimin né burim e ka shoqéria / personi fizik qé
pérfiton shérbimin. Subjekti i rivlerésimit n€ analizén financiare t€ pérgjithshme g€ ka paraqitur né
ankim, &shté shprehur se, edhe pse nuk ka pérfshiré t€ ardhurat e bashkéshortes né vlerén 1.500.000 leké
nga punésimi né shoqériné “{***}” ShPK, né vitet 2008 — 2010, ato duhet t€ konsiderohen né€ zbatim té
parimit t€ proporcionalitetit.

Pér sa parashtron subjekti i rivlerésimit, referuar dhe akteve qé ai ka paraqitur né Komision, trupi gjykues
véren se vet€ subjekti i rivlerésimit ka pranuar né deklaratén vetting, se bashkéshortja nuk ka gené e
siguruar pér periudhén e punésimit prané firmés “{***}” ShPK, pér periudhén 2007 — 2008. Ky fakt
rezulton dhe nga shkresa e DPT-s€ drejtuar Komisionit, sipas té cilés E. Sh. rezulton e punésuar te
shoqgéria “{***}” ShPK pér periudhén janar 2013 — tetor 2014, por jo pér periudhén 2008 — 2010 qé i
korrespondon pagesave té késteve t€ apartamentit. Gjithashtu, nga aktet rezulton se nuk ka gjurmé té
pagesave t€ pérfituara nga punésimi né kété shoqéri né llogarité bankare té€ bashkéshortes sé subjektit t&
rivlerésimit.

Trupi gjykues konstaton se nuk géndron as pretendimi 1 subjektit t& rivlerésimit se ai éshté né kushtet e
pamundésis€ objektive pér sigurimin ¢ dokumentacionit dhe té aplikimit té nenit 32, pika 2, t& ligjit nr.
84/2016. Nga korrespondenca e Komisionit me Drejtorin€ e Pérgjithshme t€ Tatimeve dhe me Institutin
e Sigurimeve Shogqérore, nga kéto institucione nuk éshté informuar se dokumentacioni i kérkuar nuk
disponohet pér shkak t& démtimit, zhdukjes apo mosdisponimit té t&€ dhénave t€ periudhés.

Né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk arrin t€ provojé marrédhénien e punésimit t€ bashkéshortes
prané€ firmés “{***}> ShPK, pér periudhén 2008 — 2010, pérfitimin e t&€ ardhurave nga ky punésim apo
pagimin e detyrimeve tatimore, trupi gjykues ¢mon se pretendimet i tij pér realizimin e té€ ardhurave nga
punésimi i bashkéshortes, mbeten né nivel deklarativ. Vetém deklarimi n€ deklaratén periodike vjetore
1 kétyre t€ ardhurave té pretenduara, 1 pambéshtetur n€ akte té€ tjera t€ kohé€s, nuk mund té shérbejé pér
legjitimimin e tyre, apo pér zbatimin e parimit t€ proporcionalitetit né konsiderimin e tyre si¢ pretendon
subjekti.

Sa mé sipér, trupi gjykues e vleréson té drejté konkluzionin e Komisionit se subjekti i rivleré€simit nuk
arriti t&€ provoj€ burimet e ligjshme té t€ ardhurave t€ bashkéshortes nga punésimi n€ shoqéring “{***}”
ShPK, né vitet 2007 — 2010, prej 1.700.000 lekésh, té pretenduara se jan€ pérdorur si burim pér pagesat
e késteve t€ apartamentit né vitet 2008 dhe 2010, né vlerén prej 1.500.000 lekésh.

- Pér té ardhurat nga qiraja e apartamentit né Durrés

Subjekti 1 rivlerésimit, pér pagesén e késtit t&€ gjasht€ pér blerjen e apartamentit ka deklaruar né
deklaratén vetting se: “Né datén 28.8.2010 éshté shlyer késti 500.000 leké, burimi i saj éshté qiraja
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sezonale e shtépisé sé Durrésit prej 3.000 eurosh qé u konvertua né leké. (té deklaruara kéto gjaté hetimit
administrativ prané ILDKPKI 2011) .

N¢é procesverbalin e mbajtur né€ datén 12.01.2012 nga ILDKPKI-ja, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar:
“Njé nga késtet qé kam paguar ndaj firmés sé ndértimit pér blerjen e apartamentit né Korgé né vitin
2010 ka gené shuma 3.000 euro, e pérfituar nga dhénia e apartamentit né Durrés me qira, kété shumé
e kam konvertuar né leké dhe kam shlyer detyrimin ndaj firmés”. Né két€ procesverbal, pyetjes nése
kishte paguar detyrimet tatimore pér t€ ardhurat nga qiraja, subjekti i rivlerésimit 1 €shté pérgjigjur se
nuk kishte shlyer detyrimet tatimore pasi nuk kishte njohuri g€ kishte detyrime qé rridhnin nga dhénia
me qira e késaj prone, pasi ka qené€ qgiradhénie sezonale. ILDKPKI-ja ka kérkuar nga subjekti vénien né
dispozicion t€ kontratave t€ qiradhénies dhe né€ procesverbalin e mbajtur mé 11.10.2012 subjekti i
rivlerésimit ka shpjeguar se apartamenti n€ Durrés shfrytézohet pér qiradhénie sezonale 1-2 muaj né vit,
né varési t€ gjetjes s€ pushuesve, dhe né kéto rrethana nuk jané€ lidhur kontrata qiraje.

N¢é pérgjigjet e pyetésorit standard, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se ky apartament éshté 1€shuar me
qira ditore gjaté periudhés sé verés né vitet 2007 — 2010, me ¢mime qé varionin nga 20-30 euro/dit€, pér
té cilat nuk €shté lidhur kontraté giraje. Subjekti ka depozituar si dokumentacion provues né Komision
deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 11.09.2020, me palé deklaruese shtetasin A. S.,
i cili deklaron se pér periudhén e viteve 2007 — 2010 ka mbajtur ¢el€sat e banesés s€ familjes s€ subjektit
né qytetin e Durrésit dhe gjaté periudhés sé verés, me lejen e tyre, €shté 1€shuar me qira 10-12 dité, me
c¢cmim 20-30 euro/dité, kryesisht shtetasve kosovaré e maqedonas. Sipas deklaruesit, shumat qé
mblidheshin nga qiraté ia dorézonte familjes sé subjektit.

Né pérgjigje t€ pyetésorit nr. 2, daté 19.04.2022, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se banesa né qytetin
e Durrésit 1 €shté 1€né né administrim shokut té tij, A. S., dhe népérmjet tij &shté dhéné me qira pér
pushime ditore, dhe nga qiraja sezonale éshté pérfituar shuma 3.000 euro, duke hequr shpenzimet pér
drita dhe uj€, dhe njé shume modeste pér personin g€ e administronte.

Komisioni, lidhur me t€ ardhurat e pérfituara nga dhénia me qira e apartamentit né Durrés pér periudhén
2007 — 2010, né shumén 3.000 euro, deklaruar nga subjekti, ka konkluduar se nuk provohet dhénia me
qira, po ashtu kéto t&€ ardhura nuk pé€rmbushin kérkesat e pikés 3, té€ nenit D, t€ Aneksit té€ Kushtetutés
dhe ligjit nr. 84/2016, pér t’u konsideruar t€ ligjshme dhe pér t’u pranuar nga Komisioni. Subjekti i
rivleré€simit duket se €sht€ né pamundési financiare né shumén 500.000 leké pér pagesén e késtit t&
gjashté me burim t€ ardhurat nga qiraja.

Duke konstatuar se subjekti i rivlerésimit ka t€ njéjtat pretendime si né Komision, pér pérfshirjen né
analiz€ té t€ ardhurave nga qiraja, dhe nuk ka sjell€¢ asnj€ prové t€ re n€ Kolegj, trupi gjykues vleréson
se situata faktike lidhur me kéto t€ ardhura €shté e nj&jté me até t€ konstatuar nga Komisioni. Subjekti i
rivlerésimit pretendon t€ ardhura nga qiradhénia e banesés, ndérkohé qé nuk ka sjell¢ asnjé kontraté
qiraje qé€ t’i vértetoj€ kéto t€ ardhura, pér té cilat nuk jané paguar as detyrimet tatimore referuar ligjit nr.
8438, daté 28.12.1998 “Pér tatimin mbi t€ ardhurat”, fakte té cilat i pranon dhe veté né deklarimet e tij
gjaté procesit t€ rivlerésimit. N&€ kéto kushte, té ardhurat e pretenduara nga qiradhénia nuk mund té
konsiderohen me burime té ligjshme, né kuptim t€ pikés 3, t€ nenit D, t€ Aneksit t€¢ Kushtetutés, dhe qé
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té kené shérbyer si burim pér pagesén e késtit t& gjashté t€ blerjes s¢ apartamentit, n€ vlerén 500.000
leké.

Subjekti i rivlerésimit, né¢ ankim pretendon edhe se, pavarésisht pérfshirjes ose jo né analizé té t&
ardhurave nga qiraja, ai ka pasur mundési financiare t€ mbulojé me té ardhura t€ ligjshme késtin e pesté
dhe t€ gjashté t& apartamentit n€ vitin 2010, n€ vlerén 700.000 leké, pasi analiza e vitit 2010 rezulton me
bilanc pozitiv. Trupi gjykues véren se ky pretendim 1 subjektit t€ rivlerésimit nuk qéndron, pasi ai kérkon
té justifikoj€ pagesén e késtit t€ gjashté pér blerjen e apartamentit, t€ datés 28.08.2010, me té ardhurat e
vitit 2010, né kundérshtim me burimin e pagesés s¢ deklaruar prej tij gjaté procesit t€ rivlerésimit, me
qéllimin pér t€ justifikuar pagesén e késtit me burime t€ ligjshme té pérfituara dhe pértej datés s€ pagesés
sé késtit.

- Pér té ardhurat e subjektit té rivlerésimit nga puna si pedagog

Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén vetting se ka paguar késtin e shtat€ pér blerjen e
apartamentit né shumén 300.000 leké, né datén 06.04.2011, me burim: “T¢€ ardhurat si pedagog prané
Universitetit ‘Kristal’”. Né deklaratén periodike vjetore t& vitit 2011, ai ka deklaruar pérfitim page si
pedagog né Universitetin “Kristal”, né shumén 108.000 leké.

Bashkélidhur deklaratés vetting, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur dokumentin mbi veprimet né
llogarin€ bankare prané Union Bank, ku rezulton se né datén 11.07.2011, éshté kaluar pagesa n€ shumén
108.000 leké, me pérshkrimin: “Honorare Korga tetor 2010 — janar 2011”. Referuar mandatpagesave
rezulton se shuma prej 300.000 lekésh, pér pagesén e késtit t€ shtaté pér blerjen e apartamentit, éshté
arkétuar pér llogari t€ shoqérisé “{***}” ShPK, né datén 06.04.2011.

Pér sa mé sipér, Komisioni ka konstatuar se ndérkohé g€ pagesa e késtit t&€ shtaté €shté béré n€ muajin
prill, t&€ ardhurat nga puna si pedagog jané pérfituar né muajin korrik, rreth 3 muaj pasi ishte paguar
shuma 300.000 leké né favor t€ shoqérisé “{***}” ShPK, dhe kéto té€ ardhura nuk mund t€ kené shérbyer
si burim pér pagesén e kétij késti. Komisioni ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit duket se éshté né
pamundési financiare né shumén 300.000 (treqind mij€) leké pér pagesén e késtit té shtaté me burim té
ardhurat e pérfituara si pedagog.

Né ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivlerésimit parashtron se, pavarésisht se t€ ardhurat nga puna si
pedagog jané pérfituar n€ muajin korrik, ndérkohé qé pagesa e késtit €shté béré né muajin prill, ai ka
pasur t€ ardhura t€ tjera nga paga té cilat mbulojné me t€ ardhura t€ ligjshme pagesén e t€ gjithé shumés
500.000 leké gjaté vitit 2011. Nga analiza financiare e paraqitur nga subjekti 1 rivlerésimit bashkélidhur
ankimit, rezulton se analiza e vitit 2011 €sht€ pozitive me njé balanc€ + 385.575 leké.

Pér sa pretendon subjekti i rivlerésimit né ankim, trupi gjykues véren se ai nuk ka argumentuar lidhur
me mospérputhjen e konstatuar nga Komisioni né€ deklarimet e tij mbi burimin e pagesés s€ késtit té
apartamentit dhe momentit t€ pérftimit t€ t€ ardhurave si pedagog, por kérkon qé té justifikojé kryerjen
e pages€s me t€ ardhura t€ tjera dhe me rezultatin financiar té vitit pérkatés, duke ndryshuar burimin e
pagesés, né ndryshim me sa ka deklaruar n€ deklaratén vetting. Sipas kontrollit t€ analiz€s financiare té
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kryer né Kolegj, edhe sikur t€ merret n€ konsideraté pretendimi i1 subjektit t€ rivleré€simit pér njé analizé
té pjesshme deri né datén e pages€s s€ késtit 06.04.2011, duke marré si burim té ardhura té tjera t&
pérfituara deri n€ két€ dat€, rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur nuk kané pasur mundési
té krijojné shumén 300.000 lek& pér pagesén e késtit t€ shtaté.

N¢ pérfundim t€ sa mé sipér, dhe n€ kushtet e deklarimeve kontradiktore té subjektit t€ rivlerésimit pér
burimin pér pagesén e késtit té€ shtaté t€ apartamentit, trupi gjykues vleréson se mbetet 1 bazuar géndrimi
1 Komisionit, i cili ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit duket se €shté né pamundési financiare pér té
justifikuar burimin e deklaruar, t€ ardhurat e pérfituara si pedagog né shumén 300.000 leké.

Né konkluzion, pér pasuriné “apartament me sipérfage 120 m?”, né Korcé, referuar ankimit t& subjektit
pér mundésing e blerjes s€ apartamentit né€ vlerén 5.500.000 leké, me burimet e deklaruara, rezultoi se:
a) nuk u provuan t€ ardhurat me burime té ligjshme té shtetases L. T. pér dhénien e huas prej 500.000
lekésh; b) nuk u provuan t€ ardhurat e bashkéshortes s€ subjektit t€ rivlerésimit nga punésimi né
shogériné “{***}> ShPK, t€ cilat, ashtu si dhe Komisioni, nuk u konsideruan si té ardhura t& ligjshme
dhe si burim pér pagesén e késteve prej 1.500.000 lekésh; ¢) nuk u konsideruan si t€ ardhura té ligjshme
té ardhurat prej 3.000 eurosh nga qiraja sezonale e apartamentit né¢ Durrés, t€ deklaruara si burim pér
pagesén e késtit prej 500.000 lekésh né vitin 2010; d) t€ ardhurat e subjektit si pedagog n€ Universitetin
Kristal, ashtu si dhe Komisioni, nuk u konsideruan si té ardhura té ligjshme pasi ishin pérfituar pas
pagesés sé késtit prej 300.000 lekésh né€ datén 06.04.2011 dhe nuk mund t€ shérbenin si burim pér
pagesén e tij. Né kéto kushte, trupi gjykues vlerésoi se subjekti i rivlerésimit nuk mundi t€ provojé
ligjshmériné e disa prej burimeve t€ deklaruara pér pagesat e késteve pér blerjen e késaj pasurie, né vitet
2008 — 2011, dhe konfirmohet konkluzioni i Komisionit pér pamund€sin€ financiare té€ subjektit té
rivlerésimit, pér krijimin e pasurisé€ “apartament”, né Korg¢€, n€ shumén - 2.800.000 leké, duke u gjendur
né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b”, té ligjit nr. 84/2016.

- Pér krediné né Raiffeisen Bank, né shumén 4.600.000 leké

Subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén vetting se, né datén 19.01.2012, ka aplikuar pér marrjen
e njé kredie bankare n€ shumén 4.600.000 leké, me afat shlyerjeje 15 vjet, e cila €shté té€rhequr cash dhe
éshté pérdorur ndér vite nga subjekti si burim pér shlyerje detyrimesh, krijim pasurish dhe mbulim
shpenzimesh.

Po né deklaratén vetting, subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar se kredia, midis t€ tjerave, ka shérbyer si
burim pér krijim pasurish, konkretisht, pér blerjen né vitin 2014 té pasurisé “automjet”, tip “Audi”, né
shumén 650.000 leké, dhe pér blerjen né vitin 2015 t& pasurisé “garazh”, né shumén 500.000 leké, me
burim t€ ardhurat e mbetura nga vlera e kredis€ né shumén 450.000 leké.

Nga verifikimi i veprimeve bankare né€ llogaring e subjektit té rivlerésimit né€ Raiffeisen Bank, Komisioni
ka konstatuar se, né datén 23.1.2012, &shté disbursuar kredia né shumén 4.600.000 leké, fondet e s€ cilés
jané pérdorur si vijon: (i) n€ datén 24.01.2012 &shté transferuar n€ llogari té subjektit né ProCredit Bank
shuma 938.300 leké pér likuidimin e detyrimit total t€ mbetur t€ kredis€ t& marré prané késaj banke; (ii)
né datén 24.01.2012, subjekti ka té€rhequr shumén 500.000 leké; (iii) n€é datén 25.01.2012, subjekti 1
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rivlerésimit ka transferuar n€ llogarin€ personale té shtetasit E. S. né Raiffeisen Bank shumén 3.130.000
leké.

Komisioni, nga verifikimi i llogarisé€ bankare t€ shtetasit E. S. né Raiffeisen Bank, ka konstatuar se: (i)
né datén 25.01.2012, subjekti i rivlerésimit ka transferuar né kété€ llogari shumén 3.130.000 leké, me
pérshkrim “kalim fondi”; (i1) n€ datén 26.01.2012, shtetasi E. S. ka térhequr cash shumén 2.000.000
leké; (iil) n€ datén 27.01.2012, shtetasi E. S. ka térhequr cash shumén 600.000 leké; (iv) né€ datén
27.01.2012, shtetasi E. S. ka transferuar shumén 500.000 leké né favor té shtetases D. S. K.

Nga veprimet bankare né€ llogariné e kredisé€ sé subjektit t€ rivlerésimit, rezulton se pér periudhén shkurt
2012 — mars 2018 (rreth 6 vjet), késtet mujore t€ kredis€ (50.000 leké n€ muaj) jan€ derdhur cash ¢do
muaj nga shtetasit E. S. dhe babai i tij Q. S.

Né pyetésorin nr. 3, né pérgjigje t&€ pyetjes s€¢ Komisionit mbi géllimin e transferté€s dhe marrédhénien
me shtetasin E. S., subjekti 1 rivlerésimit ka shpjeguar se kjo transferté éshté kryer nga bashkéshortja e
tij né favor té nipit E. S. pér arsye té ushtrimit té aktivitetit té tij tregtar. Ndérsa, n€ pérgjigje té
rezultateve t€ hetimit, subjekti 1 rivlerésimit ka sqaruar se transferta e shumés sé kredisé né favor té
shtetasit E. S. nuk éshté deklaruar né deklaratén vetting dhe nuk gjen pasqyrim as né deklaratén
periodike vjetore té vitit 2012, pér shkak se kjo pagesé éshté kthyer nga z. S. pér njé periudhé té shkurtér
kohore dhe, si e tillé, nuk éshté objekt deklarimi, sepse né DPV-té vjetore deklarohen detyrimet apo té
drejtat, shtesat dhe pakésimet nga data 01.01 — 31.12 té ¢do viti. Edhe né deklaratén vetting nuk éshté
objekt deklarimi kalimi i fondeve vetém pér njé periudhé té shkurtér. Z. S. ka pasur nevojé pér likuiditet
dhe pér kété arsye fondet e kredisé jané pérdorur prej tij pér njé periudhé té shkurtér kohore.
Bashkélidhur kétij prapésimi, paraqesim edhe deklaratén e z. E. S. pér marrjen dhe kthimin e shumés qé
i ka kaluar me transaksion bankar gjaté vitit 2012. Konkluzioni i Komisionit se subjekti i rivlerésimit ka
fshehur transaksionin financiar né llogariné e shtetasit E. S., né kushtet kur shuma e dhéné hua éshté
kthyer brenda vitit, nuk éshté i drejté pér shkak se ky transaksion nuk éshté transaksion i deklarueshém”.

Bashkélidhur prapésimeve, subjekti i rivlerésimit ka sjellé né Komision edhe njé deklaraté noteriale, nr.
{F**} rep., nr. {***} kol., daté¢ 06.03.2023, t& shtetasit E. S., i cili deklaron se transferta e datés
25.01.2012, n€ shumén 3.130.000 leké, e béré né degén e Raiffeisen Bank nga tezja e tij, E. Sh., n€ emrin
e tij, €shté pérdorur pér aktivitetin tregtar pér likuidime cash pér furnitorét duke gené fillim viti, € mé
pas ia ka kthyer kété vler€ tezes s€ tij brenda nj€ kohe té shkurtér me késte t€ pjesshme.

Komisioni ka ¢gmuar se subjekti 1 rivlerésimit, gjat€ prapésimeve, nuk ka provuar me dokumentacion
justifikues ligjor pretendimin e tij se ka marré fondet mbrapsht nga z. E. S. gjaté vitit 2012, dhe se
paraqgitja e deklaratave noteriale t€ mévonshme nuk pérbén prové pér Komisionin. Komisioni, né
vleré€sim té fakteve t€é rezultuara gjaté hetimit administrativ, si: (i) kalimi i fondeve t€ kredisé me
transferté bankare nga llogaria e subjektit né llogariné e shtetasit E. S. né shumén 3.130.000 leké; (ii)
derdhjet cash t€ késteve mujore t&€ kredisé né llogari t&€ subjektit nga shtetasi E. S. dhe babai i tij, pér
periudhén shkurt 2012 — mars 2018 (rreth 6 vjet), n€ shumén totale 3.210.000 (tre milion€ e dyqind e
dhjeté mij€) leké, ka krijuar bindjen se nga fondet e kredis€, shuma 3.100.000 (tre milioné e njéqind
mij€) leké €shté pérdorur pér interesa personale t€ z. E. S. dhe se ajo €shté kthyer nga ai duke paguar
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rregullisht késtet e kredis€ pér njé periudhé 6-vjecare. Subjekti i rivlerésimit nuk mundi t€ provojé€ té
kundértén e rezultateve té hetimit lidhur me deklarimin e tij né deklaratén vetting pér pérdorimin e
fondeve té kredis€ si burim pér krijimin e gjendjes cash n€ shumén 1.500.000 leké né vitin 2012, e cila
€shté deklaruar si burim pér krijimin e pasurive té tjera té deklaruara né deklaratén vetting. N¢ analizén
financiare t€ korrigjuar t€ Komisionit, shuma 3.130.000 éshté llogaritur si shpenzim né vitin 2012, duke
mos u konsideruar si burim pér krijimin e pasurive té tjera t€ krijuara né vijim.

N¢ ankimin drejtuar Kolegjit, subjekti i rivler€simit parashtron se detyrimet ndaj banké&s pér shlyerjen e
kredisé, vazhdojné€ ende. Prej vitit 2016, pagat e punonjésve t€ Gjykatés s€ Korg¢és u kaluan n€ Raiffeisen
Bank ShA dhe qé nga ky moment pagesat pér shlyerjen e kredisé kané gqené automatike, pra menjéheré
me kreditimin e pagés nga banka, n€ nj¢ daté t&€ caktuar t€ muajit, ka transferuar automatikisht vlerén e
késtit mujor. Ky fakt, sipas subjektit té rivlerésimit, vérteton tej ¢do dyshimi t€ arsyeshém se kredia éshté
marré dhe &éshté pérdorur gjithmoné prej tij. Konkluzioni i Komisionit se subjekti i rivlerésimit ka
fshehur transaksionin financiar né€ llogarin€ e shtetasit E. S., né kushtet kur shuma e dhéné hua éshté
kthyer brenda vitit, nuk €shté i drejté pér shkak se ky transaksion nuk &shté transaksion i deklarueshém.
Fondet dérguar E. S. jané kthyer prej tij brenda njé periudhe té€ shkurtér kohore dhe ky transaksion nuk
pérbén objekt deklarimi, sepse né€ deklaratat periodike vjetore deklarohen detyrimet dhe té drejtat, shtesa
apo pakésime, nga data 1 janar deri né datén 31 dhjetor t€ ¢do viti. Kolegji duhet té pérllogaris€ né
analizén financiare t€ ardhurat e plota nga kredia dhe destinimin e kredis€ ashtu si €shté deklaruar nga
ankuesi né deklaratat periodike vjetore.

Né vlerésim té kétij shkaku ankimi, referuar akteve né fashikuj, sipas shkresés nr. {***} prot., daté
11.09.2020, sé Raiffeisen Bank, dérguar Komisionit, rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja
E. Sh. kané nénshkruar, n€¢ datén 19.01.2012, kontratén e kredisé bankare dhe hipotekore pér vlerén
4.600.000 leké. Sipas kontratés, rezulton se kredia €shté kredi konsumatore, me hipoteké, me qéllim
pérdorimi pér konsum, dhe me njé pjesé té€ fondeve do t€ mbyllet kredia ekzistuese né ProCredit Bank.
Si garanci hipotekore pér sigurimin e kredis€ €shté vendosur pasuria apartament banimi me sipérfaqe
120 m?, né qytetin e Korgés, né rrugén “{***}>,

Nga verifikimi 1 1€vizjeve t€ llogarisé bankare t€ subjektit té rivlerésimit, rezulton se né datén 23.1.2012,
éshté disbursuar kredia né shumén 4.600.000 leké, fondet e sé€ cilés jané pérdorur si vijon: (i) né datén
24.1.2012, shuma 938.300 leké éshté transferuar né llogari té subjektit né ProCredit Bank pér likuidimin
e detyrimit total t€ mbetur té kredisé t€ marré te kjo banké; (ii) né datén 23.01.2012, jané mbajtur
komisione bankare 31.903 leké; (iii) né datén 25.01.2012, subjekti i rivlerésimit ka té€rhequr shumén
500.000 leké; (iv) né datén 25.01.2012, shuma 3.130.000 leké €shté transferuar né llogariné personale
té shtetasit E. S. né€ Raiffeisen Bank.

Nga verifikimi i akteve né fashikujt e Komisionit, trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit nuk e ka
deklaruar as né deklaratén vetting dhe as né deklaratat periodike vjetore transferimin e fondeve té€ kredisé
prej 3.130.000 lekésh né€ llogarin€ e E. S. Vetém né pérgjigje té pyetésorit nr. 3 subjekti i rivlerésimit, 1
pyetur nga Komisioni pér qéllimin e dérgesés s€ fondeve t€ kredis€ 3.130.000 leké tek E. S., ka shpjeguar
se kjo transferté éshté kryer nga bashkéshortja e tij né favor té nipit E. S. pér arsye té ushtrimit té
aktivitetit té tij tregtar.
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Subjekti 1 rivlerésimit, né deklarimet e tij gjaté€ procesit té rivlerésimit, ka pretenduar se shuma e dhéné
hua nuk €shté deklaruar né deklaratat periodike vjetore t€ pasuris€ pasi éshté kthyer brenda vitit. Lidhur
me kété pretendim t€ subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues konstaton se nuk rezulton qé€ subjekti t& keté
provuar kthimin brenda vitit t€ késaj shume, né cash apo né€ llogari bankare. I vetmi akt qé ka sjellé
subjekti 1 rivlerésimit pér té provuar kthimin e shumés prej 3.130.000 lekésh nga shtetasi E. S. éshté
deklarata noteriale e kétij té fundit, akt i hartuar n€ datén 06.03.2023, n€ kohén kur kishte filluar procesi
i rivlerésimit ndaj subjektit dhe ai ishte njohur me rezultatet e hetimit.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se nga viti 2016 pagesat e késteve t€ kredis€ jané
mbajtur nga paga e tij pas kalimit t€ pagés né Raiffeisen Bank, pas verifikimit té 1€vizjeve té llogarisé
né kété banké dhe pér vitet né€ vijim, jashté periudhés rivlerésimit, konstatohet se dhe gjaté vitit 2017
pagesat e késteve t€ kredisé jan€ paguar me fondet e kredituara né llogarin€ e subjektit nga shtetasi E.
S. dhe babai i tij Q. S. Ndérsa né vitin 2018, konstatohet se vet€ém dy késtet e para, t&€ muajve janar dhe
shkurt, jan€ paguar nga depozitimet né llogari nga babai 1 E. S., dhe né vijim, nga muaji mars 2018, paga
e subjektit ka kaluar né Raiffeisen Bank dhe pagesat e kredis€ jané mbajtur nga gjendja e fondeve né
llogari qé €shté kredituar nga pagat e subjektit dhe nga té ardhura nga qiraja.

Gjithashtu, referuar shpjegimeve té¢ dhéna nga subjekti i1 rivlerésimit gjaté hetimit administrativ né
Komision, se shtetasi E. S. e ka pérdorur shumén e dhéné pér aktivitetin e tij tregtar, nga lévizjet e
llogaris€ bankare té kétij shtetasi evidentohet se pjesa mé e madhe e shumés éshté térhequr cash (84% e
vlerés) dhe diferenca i ka kaluar njé personi té treté (vlera 500.000 leké, transferuar znj. D. K.). Kéto
transaksione bien ndesh me deklarimet e subjektit t€ rivlerésimit pér pérdorimin e shumés s€ kaluar nga
kredia pér géllime t€ aktivitetit tregtar t& shtetasit E. S. N¢& kéto kushte, trupi gjykues vleréson se €shté i
bazuar konkluzioni i Komisionit, se fondet e kredis€ s€ marré nga subjekti i rivlerésimit dhe t& kaluara
né llogarin€ personale t€ shtetasit E. S. jané pérdorur pér g€llime personale té kétij t€ fundit. Ky fakt
mbéshtetet dhe nga veprimet e kryera nga shtetasi E. S. dhe babai i tij pér pagesén rregullisht té késteve
té kredisé pér njé periudhé 6-vjecare, duke filluar nga momenti i pérfitimit t&€ saj prej subjektit té
rivlerésimit. Né mbéshtetje té kétij dyshimi shkojné edhe rrethanat e tjera qé lidhen me mosdeklarimin
e transferimit t& kredisé nga subjekti, si né deklaratén vetting ashtu dhe né ato periodike vjetore.

Subjekti i rivlerésimit, né ankimin drejtuar Kolegjit, lidhur me pérfitimin e kredisé né Raiffeisen Bank,
pretendon se n€ ndryshim nga analiza financiare e Komisionit, shpenzimi “pérdorimi fondeve té kredis¢”
me pérfitues shtetasin E. S., né shumén 3.100.000 leké, nuk duhet pérllogaritur né analizén financiare si
shpenzim, pér shkak se kjo shumé éshté kthyer brenda vitit nga z. S. Pér sa trajtuar mé sipér, né kushtet
kur subjekti 1 rivlerésimit nuk arriti t€ provojé kthimin e shumés nga shtetasi E. S., trupi gjykues ¢gmon
se nuk géndron pretendimi 1 tij pér moskonsiderimin e késaj shume si shpenzim, dhe vlerésohet, ashtu
si ka konkluduar dhe Komisioni, se vlera prej 3.130.000 lekésh?® duhet té jeté shpenzim, pasi nuk ka
kontribuar né€ ekonominé familjare t&€ subjektit, pér t€ pérballuar shpenzimet e jetes€s apo pér t'u
konsideruar likuiditet cash prej 1.500.000 lekésh né fund vitit 2012, por &shté pérdorur nga shtetasi E.
S.

28 Konstatohet se Komisioni ka konsideruar vlerén 3.100.000 leké, ndérsa sipas statement-it té bankés viera e sakté éshté
3.130.000 leké (+ 30.000 leké).

Faqgja 35 nga 43



138.

139.

140.

141.

142.

143.

N¢ pérfundim, pér kredin€ né€ Raiffeisen Bank n€ shumén 4.600.000 leké, trupi gjykues, né vlerésim té
fakteve se: (1) kalimi 1 fondeve té kredisé €shté kryer me transfert€ bankare nga llogaria e subjektit t&
rivlerésimit n€ llogaring e shtetasit E. S., n€ shumén 3.130.000 leké; (i) derdhjet cash té késteve mujore
té kredis€ pér llogari té subjektit jané kryer nga shtetasi E. S. dhe babai 1 tij, pér periudhén shkurt 2012
— mars 2018, né shumén totale 3.146.400 leké; krijon bindjen se nga fondet e kredis€, shuma 3.130.000
leké €shté pérdorur pér interesa personale té shtetasit E. S. dhe se &shté kthyer nga ai duke paguar
rregullisht késtet e kredis€ pér njé periudhé 6-vjecare. Né vlerésimin e trupit gjykues shuma 3.130.000
leké, ashtu si ka konkluduar dhe Komisioni, duhet llogaritur né analizén financiare t&€ subjektit si
shpenzim né vitin 2012. Pér rrjedhojé, trupi gjykues ¢gmon se subjekti i rivlerésimit nuk mundi t€ provojé
as pérdorimin e fondeve té kredisé si burim pér krijimin e gjendjes cash n€ shumén 1.500.000 leké né
vitin 2012, e cila éshté deklaruar si burim pér krijimin e pasurive garazh, n€ rrugén “{***}” Korc€, né
vitin 2015, dhe automjet tip “Audi A4”, bleré né vitin 2014, duke e vendosur subjektin e rivlerésimit né
kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b”, té ligjit nr. 84/2016, pér kéto dy pasuri.

- Pér pasuriné “automjet”, tip “Audi A4, bleré né vitin 2014

N¢ deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar, n€ vijim té deklarimit t€ kredis€ n€ Raiffeisen
Bank: “/...] Nga kjo kredi mé ngelén kesh né doré né familje 1.099.797 leké, ku shuma prej 650.000
lekésh éshté shpenzuar pér blerjen e njé makine “Audi A4 qé disponoj sot, sipas kontratés {***} rep.,
%) kol., daté 29.05.2014, bleré shtetasit [...] .

N¢ deklaratén periodike té€ vitit 2014, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Ndryshim pér kété vit éshté
blerja e njé makine nga shuma e deklaruar né deklarimet e viteve té kaluara, mbetur nga marrja e
kredisé né shumén prej 1.100.000 leké. Makina éshté bleré né shumén 650.000 leke, e regjistruar né
DRTRR Korgé né emér Besnik H. Shehu. Kontrata e blerjes sé makinés éshté hartuar me nr. {***! rep.,
nr. {*** kol., daté 29.05.2014, Noteri Publik F. B., Shités éshté shtetasi E. B. S., pérfagésuar me prokuré
nga shtetasi G. L. [...] Nga shuma totale kané ngelur 450.000 mijé leké”.

Nga informacioni 1 dérguar né Komision nga Drejtoria e Pérgjithshme e Shérbimeve t€ Transportit
Rrugor rezulton se, né datén 29.05.2014, éshté nénshkruar kontrata nr. {***} rep., nr. {***} kol., mes
shtetases E. S., e pérfagésuar me prokuré nga shtetasi G. L. dhe blerés subjektin e rivlerésimit, kundrejt
¢cmimit 650.000 leké, deklaruar e likuiduar jashté zyrés noteriale.

Komisioni, n€ rezultatet e hetimit ka konstatuar se, nisur nga burimi 1 deklaruar pér blerjen e pasurisé
automjet, deklarimet e subjektit né deklaratén verting dhe né deklaratat periodike vjetore mbi disponimin
cash t&€ vlerés s€¢ mbetur nga kredia dhe destinacionin e pérdorimit pér shlyerje huaje e krijim pasurish,
nuk gjejné pasqyrim dhe nuk pérputhen me veprimet bankare t€ kryera.

Subjekti i rivlerésimit, né prap&simet e tij ndaj rezultateve t€ hetimit ka deklaruar se: “Pér kété automjet,
deklarimet jané té sakta. Pér burimin e krijimit, konkluzionet jané njésoj si né pikén e sipércituar, pér
keté arsye argumentet dhe provat e z. Shehu jané té njéjta edhe né keté pike. Viti 2004 kur éshté bleré
ky automjet rezulton me bilanc pozitiv”.
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Komisioni, né pérfundim, ka vler€suar se shpjegimet e subjektit nuk provojné té kundértén e rezultateve
té hetimit lidhur me deklarimin e burimit nga fondet e mbetura t€ kredisé né vitin 2012, pér krijimin e
pasurisé “automjet”, tip “Audi”, né€ vitin 2014, duke rezultuar né pamundési financiare pér blerjen e
ké&saj pasurie né shumén - 650.000 leké.

Subjekti i rivlerésimit kundérshton si t€ gabuar konkluzionin e Komisionit pér kété€ pasuri, pasi ajo éshté
krijuar me t€ ardhura t€ ligjshme. Subjekti i rivlerésimit pretendon se si burim pér blerjen e automjetit
€shté pérdorur shuma e ngelur nga kredia e marré né Raiffeisen Bank, shlyerja e sé€ cilés éshté deklaruar
rregullisht né€ deklaratat periodike vjetore. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit shton se viti 2014, kur éshté
bleré automjeti, rezulton me bilanc financiar pozitiv.

Lidhur me kété shkak ankimi, ashtu si dhe trajtuar mé sipér né shkakun e ankimit lidhur me krediné né
Raiffeisen Bank, kredia konsumatore me hipoteké e 1€vruar mé€ 23.01.2012, sipas 1€vizjeve bankare né
Raiffeisen Bank, n€ emér té subjektit, pjesérisht n€ vlerén 3.130.000 leké, u transferua tek E. S. (nipi i
bashkéshortes s¢ subjektit), dhe nuk u provua kthimi i késaj shume subjektit, dhe vetém shuma prej
1.470.203 lekésh u pérdor nga subjekti dhe familja e tij?°. Subjekti i rivlerésimit nuk arriti t& provojé
krijimin e likuiditetit cash t€ deklaruar né deklaratén periodike té vitit 2012 prej 1.500.000 lekésh, me
burim nga mbetja e kredisé€, pasi nga veprimet bankare nuk provohet nj€ pretendim 1i till€. Ashtu si dhe
ka konstatuar dhe Komisioni, deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén vetting dhe n€ deklaratat
periodike vjetore mbi disponimin cash té€ vlerés s€ mbetur nga kredia, deklaruar né¢ DPV 2012 prej
1.500.000 leké, dhe destinacionin e pérdorimit pér shlyerje huaje e krijim pasurish, nuk gjejné pasqyrim
e nuk pérputhen me veprimet né llogaring bankare.

Sa mé sipér, né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk arrin té justifikojé burimin e pretenduar pér blerjen
e pasurisé “automjet”, tip “Audi”, n€ vitin 2014, ai rezulton, ashtu si ka konkluduar dhe Komisioni, né
mungesé t€ burimeve financiare té ligjshme pér blerjen e késaj pasurie, n€ vlerén e blerjes prej 650.000
lek&sh, duke u ndodhur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b”, t€ ligjit nr. 84/2016.

- Pér pasuriné “garazh”, né rrugén “{***!” Kor¢gé

Né deklaratén vetting, subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar pasurin€ “garazh”, né€ rrugén “{***}” Korcé,
e kontraktuar me aktmarréveshjen e datés 27.03.2015, me palé shoqériné “{***}” ShPK, me ¢mim
shitjeje 500.000 leké, 1 likuiduar datén e lidhjes s€ aktmarréveshjes. Si burim pér blerjen e késaj pasurie,
subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar se kané shérbyer nj€ pjes€ e t€ ardhurave té disponuara cash nga
kontrata e kreditimit me Raiffeisen Bank, daté 19.01.2012, né shumén 4.600.000 leké. Sipas deklarimit
té subjektit té rivlerésimit, nga shuma e kredisé ka mbetur si diferencé vlera prej 1.099.797 lekésh, e cila
u investua pér krijimin e dy pasurive, pérkatésisht blerjen e njé automjeti né vitin 2014 dhe garazhin né
shumén 500.000 leké né vitin 2015.

2 Sipas lévizjeve té llogarisé bankare, si total: i) 938.300 leké, transferuar né llogari té subjektit né ProCredit Bank, pér
likuidimin e detyrimit total té mbetur té kredisé; ii) 31.903 leké, mbajtur komisione bankare, né datén 23.01.2012; iii) 500.000
leke, térhequr nga subjekti i rivierésimit, né datén 25.1.2012, pér pagesén e vitit té dyté dhe té treté pér studimet Bachelor té
bashkéshortes.
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Subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén periodike té€ vitit 2015 aktmarréveshjen e datés
27.03.2015, pér blerjen e pasurisé “garazh me sipérfage 25 m>”, né shumén 500.000 leké, e paregjistruar
né€ ZVRPP. Si burim pér kété pasuri, subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar shumén e mbetur nga kredia né
Raiffeisen Bank, njé€ pjesé e s€ cilés éshté pérdorur pér blerjen e automjetit né vitin 2014 dhe kan€ mbetur
450.000 leké, si dhe t€ ardhurat nga giraja e apartamentit né Durrés.

‘

Subjekti 1 rivlerésimi ka deklaruar n€ DPV-né e vitit 2012 tek sektori i detyrimeve: “...nga shlyerja e
detyrimeve gé kisha ndaj té tretéve, té deklaruar me deklaratén e vitit té kaluar né mbéshtetje té kredisé
sé marré, aktualisht ka mbetur diferencé lekésh gé disponoj 1.500.000 leké dhe e administroj si familje

kété shume”.

Komisioni né rezultatet e hetimit ka konstatuar se deklarimet e subjektit né deklaratén vetting dhe né
deklaratat periodike vjetore, mbi disponimin cash té vlerés s€¢ mbetur nga kredia dhe destinacionin e
pérdorimit pér shlyerje huaje e krijim pasurish, nuk gjejné pasqyrim dhe nuk pérputhen me veprimet
bankare t& kryera prej tij me kredin€ e disbursuar né vitin 2012. N& pérfundim, Komisioni pér kété pasuri
ka konkluduar se shpjegimet e subjektit t€ rivlerésimit nuk provojné t€ kundértén e rezultateve t€ hetimit
lidhur me deklarimin e burimit nga fondet e mbetura t€ kredis€ n€ vitin 2012 pér krijimin e pasurisé
“garazh”, n€ vitin 2015, duke rezultuar né pamundési financiare pér blerjen e pasurisé “garazh”, né
muajin mars 2015, né shumén - 500.000 leké.

Subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se kjo pasuri &shté krijuar me té ardhura té ligjshme, dhe se
deklarimet e tij né deklaratén vetting dhe né deklaratat periodike vjetore mbi disponimin cash t€ vlerés
s& mbetur nga kredia dhe destinacionin e pérdorimit pér shlyerje huaje e krijim pasurish, gjejné pasqyrim
dhe pérputhen me aktet e administruara gjaté hetimit administrativ. Ndérsa kalimi i fondeve né llogariné
e z. E. S. nuk tregon qé kjo hua nuk éshté kthyer pérséri brenda vitit 2012.

Lidhur me shkakun e ankimit, pér burimin e deklaruar pér blerjen e pasurisé, nga disponimi i likuiditetit
cash t€ mbetur nga kredia né Raiffeisen Bank, marré né€ vitin 2012, né€ vijim té€ trajtimit mé sipér né kété
vendim té shkageve t€ ankimit lidhur me két€ kredi, u konstatua se pjesa prej 3.130.000 lekésh u
transferua tek E. S. (nipi 1 bashkéshortes sé subjektit) dhe nuk u provua kthimi i késaj shume pérséri
subjektit po né€ vitin 2012, dhe pjesa tjetér e kredisé prej 1.470.203 lekésh u pérdor nga subjekti. Ashtu
si dhe ka konstatuar Komisioni, deklarimet e subjektit t€ rivlerésimit n€ deklaratén vetting dhe né
deklaratén e vitit 2012 mbi disponimin cash té vlerés s€ mbetur nga kredia prej 1.500.000 lekésh, me
destinacion pérdorimin pér shlyerje huaje e krijim pasurish, nuk gjejné€ pasqyrim e nuk pérputhen me
veprimet né llogariné bankare, sipas t€ cilave rezulton se né fund té vitit 2012 subjekti i rivlerésimit nuk
mund t€ kishte nj€ gjendje cash t€ mbetur nga kredia. Né kéto kushte, nuk provohet as pérdorimi i
gjendjes cash té€ deklaruar né€ DPV-né e vitit 2012, e pretenduar e mbartur deri né€ vitin 2015, pér blerjen
e pasurisé “garazh”, né vlerén 500.000 leké. Pér rrjedhojé, pér két€ pasuri, trupi gjykues vleréson se
€shté 1 bazuar konkluzioni 1 Komisionit se subjekti 1 rivlerésimit rezulton me pamundési financiare pér
blerjen e pasurisé€ “garazh”, n€ datén 27.03.2015, né shumén - 500.000 leké.
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- Lidhur me pérdorimin e automjetit tip “Mercedes-Benz”

Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né€ pyetésorin standard se gjaté periudhés s€ deklarimit ka pasur né
pérdorim automjetin tip “Mercedes-Benz”, me targa {***}, n€ pronési t€ shtetasit Q. S., baxhanaku i tij,
té cilin deklaron se e ka pé€rdorur edhe pér 1€vizjet né€ shtetin grek. Subjekti ka depozituar si
dokumentacion provues kontratén e pérdorimit nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 23.08.2007, me palé&
huadhénés shtetasin Q. S., pér pérdorimin e ké&tij automjeti pa afat. Subjekti i rivlerésimit nuk e ka
deklaruar pérdorimin e kétij automjeti n€ deklaratén vetting dhe as né deklaratat periodike vjetore.

Lidhur me kété pasuri, sipas akteve té€ administruara né Komision, rezulton se: (i) Sipas kontratés sé&
shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 29.12.2006, ky automjet €shté bleré nga shtetasi Q. S.
kundrejt ¢mimit 250.000 (dyqind e pes€dhjeté mijé) leké dhe sipas certifikatés s€ pronésis€ daté
10.04.2007, ky automjet €shté regjistruar né pronési té€ shtetasit Q. S.; (i1) N€ vijim, pronésia e kétij
automjeti €shté tjetérsuar me kontratén e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 05.09.2014, me
pal€ shitése shtetasin Q. S. dhe palé blerése shtetasin A. Gj., n€ ¢gmimin 2.000 euro, paguar jashté zyrés
noteriale; (ii1) N& procesverbalin e mbajtur n€ datén 12.1.2012 prané ILDKPKI-sé, subjekti i rivlerésimit
ka shpjeguar né pérgjigjen e pyetjes nr. 10 se: “Kam né pérdorim njé automjet tip “Mercedes-Benz”,
me targa {***}, e cila éshté né pronési té Q. S., baxhanakut tim. Kam investuar shumén e shitjes sé
automjetit té méparshém 350.000 leké pér blerjen e tij .

Nga verifikimi i t€ dhénave né sistemin TIMS, Komisioni ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit dhe
familja e tij, pér periudhén 2007 — 2013 kané kryer 8 udhétime jashté shtetit me két€ automjet, ku né€ 7
udhétime ai ka gené né rolin e shoferit, dhe nuk rezultojné t&€ dhéna té€ tjera q€ ky automjet té jeté pérdorur
nga pronari, shtetasi Q. S.

Nga verifikimi nga Komisioni i té€ dhénave né€ sistemin AMF (TPL/karton jeshil) ka rezultuar se: (1) pér
periudhén 2008 — 2014, subjekti i rivlerésimit ka qené pérdorues i kétij automjeti dhe ka pasur 6 polica
sigurimi né€ emrin e tij dhe t€ pronarit t€ automjetit; (i1) sipas t€ dhénave pér policat e sigurimit pér jashté
shtetit (kartonit jeshil), ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka qené pérdorues né datat 01.05.2009,
03.04.2013 dhe 02.08.2013. Nga t&é dhénat rezulton qé pronari i automjetit, Q. S., ka pasur vetém njé
policé sigurimi (kartoni jeshil) n€ emrin e tij, n€ datén 28.11.2013, pér t€ cilén subjekti i rivlerésimit nuk
rezulton pérdorues, por né két€ daté, sipas sistemit TIMS, subjekti 1 rivlerésimit ka dalé jashté
Shqipérisé, ka gené shofer 1 kétij automjeti dhe pasagjeré kané gené bashkéshortja dhe djali 1 tij.

N¢ prapésimet ndaj rezultateve t€ hetimit, subjekti 1 rivlerésimit ka parashtruar se nuk éshté pronar i
ligishém i kétij automjeti, por vetém pérdorues i tij pér shkak té marrédhénies sé migésisé dhe shoqérisé
shumé té miré me z. S. ka pérdorur dhe siguruar automjetin pér njé periudhé té gjaté kohe. Automjeti
nuk éshté deklaruar né DPV, sepse bazuar né ligjin nr. 9049, pérdorimi i automjeteve nuk ka gené objekt
deklarimi. Té gjitha kéto argumente dhe prova provojné té kundértén e gjetjes sé njoftuar nga Komisioni.

Komisioni, né pérfundim ka krijuar bindjen se ky automjet ka qené i1 subjektit t€ rivlerésimit q€ prej
fillimit e derisa €shté tjetérsuar, dhe subjekti i rivlerésimit éshté sjell€ si pronar 1 ligjshém 1 kétij automjeti
g€ né vitin 2007, pasi rezulton se ai €shté pérdorues 1 automjetit deri n€ vitin 2014, kur éshté tjeté€rsuar
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pronésia, dhe se subjekti nuk ka pasur automjet tjeté€r n€ pronési e pérdorim qé prej vitit 2006 deri né
vitin 2014.

Subjekti i rivlerésimit parashtron né ankim se nuk e ka deklaruar pérdorimin e automjetit tip “Mercedes-
Benz”, me targa {***}, n€ deklaratat periodike vjetore, pasi pérdorimi i automjeteve nuk ka gené i
detyruar pér t’u deklaruar sipas ligjit nr. 9049. Subjekti pretendon se nuk €shté pronar i ligjshém 1 kétij
automjeti dhe e ka pasur né€ pérdorim pér shkak t€ marrédhénieve t€ miqésis€ me z. S., dhe nése do t&
donte ta blinte kété automjet, pér shkak té vlerés s€ vogél té tij, i kishte mundésité financiare, pasi analiza
financiare e vitit 2007 rezulton pozitive.

Né shqyrtim t€ kétij shkaku ankimi, nga verifikimi i akteve né€ fashikujt e Komisionit, trupi gjykues
konstaton se bashkélidhur prapésimeve ndaj rezultateve t€ hetimit, subjekti i rivlerésimit ka sjellé
vértetimin e shoqérisé€ “Intersig” ShA, dega Korgé, t€ datés 01.03.2023, sipas té cilit z. Q. S. drejtues i
mjetit motorik me targé {***}, ka qené i siguruar pér pérgjegjésiné ndaj paléve té treta (TPL) prané
kompanisé “INTERSIG VIG”, pér periudhén 10.01.2009 — 19.03.2014. Nga shqyrtimi 1 kétij akti si dhe
1 t€ dhénave t€ AMF-sé lidhur me policat e sigurimit pér automjetin, pér periudhén 2008 — 2014
rezultojné€ 6 polica sigurimi TPL, né emrin e subjektit té rivlerésimit si pérdorues, dhe t&€ z. Q. S. si
pronar.

Nga t€ dhénat e dérguara nga DPSHTRR-ja Komisionit rezulton se, pér periudhén 19.08.2006 —
29.05.2014, subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur njé automjet né pronési.> Né datén 01.10.2004, ai ka
shitur njé automjet tip “Lancia” né€ pronési té tij, n€ vlerén 150.000 leké, ndérsa né datén 29.05.2014,
subjekti i rivler€simit blen nj€ automjet tip “Audi” né vlerén 650.000 leké. Gjithashtu, nga aktet rezulton
se né€ datén 19.08.20006, sipas kontratés s¢ shitblerjes, subjekti ka shitur automjetin tip “Benz”, me targa
{***1 né€ vlerén 200.000 leké. Nga aktet rezulton se subjekti e ka deklaruar né vitin 2003 két€ automjet,
té bleré né vlerén 300.000 leké Né procesverbalin e ILDKPKI-sé, t€ datés 12.01.2012, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar se e ka shitur kété automjet né vitin 2007, n€ vlerén 350.000 leké, por nuk e ka
deklaruar, pasi nuk ka pasur kontratén e shitjes.

Né vlerésim t€ akteve dhe rrethanave té€ mésipérme, konkretisht kontratés s€ pérdorimit, léshimit té
policave té sigurimit TPL dhe n€ emér t€ subjektit, pérdorimit né udhétimet jashté shtetit t&€ automjetit
vetém nga subjekti dhe familjarét e tij si dhe mospasjes s€ automjeteve né pronési té subjektit pér
periudhén e pérdorimit, rezulton se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur t€ pérmbys€ barrén e provés, pér
té shpjeguar sjelljen e tij si pronar de facto i késaj pasurie, mbi té cilén &shté ngritur dyshimi nga
Komisioni se kjo pasuri ka gené e tij q€ prej fillimit e derisa €shté tjetérsuar.

Gjithashtu, lidhur me pérdorimin e automjetit tip “Mercedes-Benz” konstatohet se subjekti i rivlerésimit
argumenton se nuk ka pasur detyrimin ligjor pér deklarim né deklaratat periodike vjetore té pasurisé.
Ndérkohé, konstatohet se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar té€ drejtat e pérdorimit mbi automjetin
as n¢ deklaratén vetting, dhe pér heré t€ paré marrédhénien me két€ automjet e deklaron vet€ém né

30 Né procesverbalin e ILDKPKI-sé, té datés 12.01.2012, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se ka shitur né vitin 2007 edhe
njé automjet tip “Benz”, me targa {***}, né vierén 350.000 leké, por nuk e ka deklaruar, pasi nuk ka pasur kontratén e
shitjes.
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pérgjigje t€ pyetjeve t€ dérguara nga Komisioni me pyetésorin standard. Bazuar né kontratén e
pérdorimit nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 23.08.2007, marrédhénia e subjektit t& rivlerésimit me
automjetin, send 1 luajtshém né kuptim té parashikimeve t& Kodit Civil dhe t€ ligjit nr. 84/2016, &shté
njé marrédhénie juridiko civile e huapérdorjes, e rregulluar shprehimisht né€pérmjet kontratés sé
sipércituar, t€ paraqitur me cilésiné e provés né hetim prej veté subjektit té rivlerésimit. N€ analizé t&
kétyre veprimeve juridike, rezulton se subjekti ka fituar prej tyre t€ drejta pérdorimi mbi automjetin,
sipas parashikimeve t€ nenit 901 t& Kodit Civil, t€ drejta qé€ jan€ gézuar realisht prej subjektit, sipas
pohimeve t€ veté atij. Neni 30 dhe shtojca nr. 2 e ligjit nr. 84/2016 i ngarkon subjektet e rivlerésimit me
detyrimin pér t€ deklaruar té drejtat e pérdorimit mbi sende té€ paluajtshme e t€ luajtshme gjaté periudhés
sé€ rivlerésimit, detyrim t€ cilin subjekti i rivlerésimit nuk e ka pérmbushur me mosdeklarimin e kétyre
té drejtave né€ deklaratén e pasurisé€ vetting.

Trupi gjykues vleréson se mosdeklarimi i pérdorimit disavjegar t& automjetit duket se shté njé sjellje e
qéllimshme e subjektit pér t&€ mos paraqitur me vértetési marrédhéniet e tij t€ pérdorimit, né funksion té
shmangies sé kontrollit nga organet e rivlerésimit té€ késaj pasurive, dhe q€¢ vlerésohet né kuadér té
besueshmérisé sé subjektit té rivlerésimit né raport me kriterin e pasurisé.

Lidhur me shkaqet e ankimit t&€ subjektit t€ rivlerésimit, pér analizén financiare, trupi gjykues, pasi
kontrolloi analizén financiare t€ kryer né Komision, n€ konsideraté t€ konkluzioneve t€ mésipérme, si
dhe pasi pranoi disa nga pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit, konkludon se subjekti i rivlerésimit
rezulton s€rish me mungesé t€ burimeve financiare t€ ligjshme pér krijimin e pasurive dhe mbulimin e
shpenzimeve pér periudhén né analiz€, né nj€ vler€ prej (-) 7.917.372 lekésh (472.956 leké mé pak nga
konkluzioni i Komisionit), dhe gjendet n€ kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b”, té ligjit nr. 84/2016.
Trupi gjykues arriti n€ két€ konkluzion pasi konstatoi se:

166.1. Pér krijimin e pasurisé “apartament 126 m?”, né Durrés, sipas burimeve té deklaruara,
konfirmohet pérfundimi 1 Komisionit se personi tjetér 1 lidhur Zh. K. do kishte pasur mundési t€ jepte
hua potencialisht vetém vlerén 13.130 USD, dhe subjekti i rivlerésimit rezulton me njé diferencé
negative prej - 1.374.626 lekésh pér t€ mbuluar me burime t€ ligjshme krijimin e késaj pasurie.

166.2. Pér pasuriné “apartament 82.88 m?”, né Korgé, né tetor 1997, e shitur né datén 12.07.2007, pér t&
cilén Komisioni ka konkluduar pér diferencé prej - 1.107.701 lekésh sipas analizés sé periudhés 1991 —
tetor 1997, pas kontrollit t€ analiz€s s€ Komisionit n€ Kolegj, duke mbajtur njé qasje garantiste dhe
konsideruar disa pretendime té subjektit t€ rivlerésimit lidhur me t€ ardhurat dhe shpenzimet e jetesés,

sérish subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur rezultojné me njé diferencé negative prej - 823.170
lekésh.

166.3. Pér pasuriné “apartament 120 m*”, né Korgé, konfirmohet diferenca negative e Komisionit prej -
2.800.000 lekésh pér t€ mbuluar me burime té ligjshme krijimin e késaj pasurie.

166.4. Pér pasurin€ “automjet Audi A4”, bleré€ né vitin 2014, Komisioni ka konkluduar pér pamundési
financiare né vlerén prej - 650.000 lekésh, vleré qé konfirmohet dhe né Kolegj, pasi nuk u justifikua
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167.

burimi 1 deklaruar 1 pé€rdorur nga fondet e mbetura té kredisé né vitin 2012, g€ u deklarua si burim pér
krijimin e likuiditetit cash, n€ fund t€ vitit 2012.

166.5. Pér pasuriné “garazh”, né Korgé, bleré né vitin 2015, Komisioni ka konkluduar pér pamundési
financiare né€ vlerén prej - 500.000 Iekésh, vleré g€ konfirmohet dhe né Koleg;j.

166.6. Pér krijimin e pasurive “automjet”, tip “Mercedes-Benz”, dhe ndértimin e shtesés informale né
apartamentin me sipérfage 82.88 m?, né Korgé, si dhe pér mbulimin e shpenzimeve familjare pér vitin
2004, sipas kontrollit t€ analizés s€ vitit n€ Kolegj, rezulton nj€ diferencé negative prej - 961.096 lekésh,
diferencé mé e madhe né krahasim me Komisionin prej 70.874 lekésh,®' e cila vjen kryesisht nga
diferencat n€ gjendjen e likuiditeteve né bankeé.

166.7. Pér vitin 2012, pér mbulimin e shpenzimeve familjare té deklaruara né€ deklaratén vetting dhe
pagesén e huas shtetasit G. K., Komisioni ka konkluduar pér diferencé negative né shumén prej -
1.067.778 lekésh. Ndérsa sipas kontrollit t& analizés sé vitit n€ Kolegj, rezulton njé diferencé mé e vogél
né krahasim me Komisionin, prej - 808.480 lekésh.*

Né pérfundim, trupi gjykues i Kolegjit, lidhur me kriterin e vlerésimit t€ pasurisé€, bazuar n€ konkluzionet
e mésipérme, vleréson se subjekti i rivlerésimit Besnik Shehu nuk arrin nivel t&€ besueshém né vlerésimin
e pasurisé€, pasi ka béré€ deklarim t€ pamjaftueshém, sipas parashikimeve né pikat 1, 3 dhe 5, t€ nenit D,
té Aneksit t€ Kushtetutés, si dhe n€ pikén 3, t€ nenit 61, té ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, vendimi i
Komisionit t& Pavarur té¢ Kualifikimit nr. 641, dat€ 06.04.2023, g€ ka vendosur caktimin e masés
disiplinore t€ shkarkimit té tij nga detyra, €shté i mbéshtetur né prova e né ligj dhe, si i till€, duhet té
lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar n€ nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve n€ Republikén e Shqipérise”,

31 Kjo diferencé konsiston si kombinim i: i) ndryshimit té likuiditeteve né banké, nga 356.514 leké né 427.232 leké, 70.718
leké mé pak se Komisioni dhe subjekti, pasi Komisioni nuk ka konsideruar balancén e llogarisé sé vajzés sé subjektit, M. Sh.,
né Raiffeisen Bank, prej 122.770 lekésh, té cilén subjekti e ka deklaruar si llogari té hapur né vitin 2000, né DPV-né e vitit
2005; ii) 156 leké mé pak se Komisioni té ardhura nga pensioni i nénés sé bashkéshortes, sipas vértetimit té ISSH-sé nr.{***}
prot., daté 09.09.2020, sjellé nga subjekti bashkélidhur prapésimeve ndaj rezultateve té hetimit mé daté 05.03.2023.
Elementet e tjera né analizé jané konsideruar si Komisioni dhe subjekti i rivlerésimit né analizén e tij.

32 Kjo diferencé konsiston si kombinim i: i) ndryshimit té likuiditeteve né banké, 125 leké mé shumé se Komisioni, dhe
moskonsiderimit té pretendimeve té subjektit sipas trajtimeve té shkageve té ankimit né vendim,; ii) konsiderimit t¢ té
ardhurave névlerén 1.603.142 leké, 13.550 leké mé pak se Komisioni pér té ardhurat e nénés sé bashkéshortes nga pensioni
dhe nga invaliditeti, sipas akteve té sjella nga subjekti i rivierésimit bashkélidhur prapésimeve. Nuk u konsideruan té ardhurat
e subjektit si pedagog, pasi kané kaluar né vitin 2013 sipas statement-it bankar, si dhe nuk u konsideruan té ardhurat e
pretenduara nga subjekti pér bashkéshorten (prej 105.240 lekésh) pasi nuk u provuan kéto té ardhura pérve¢ atyre si
leké shpenzime mé pak se Komisioni, pasi jané konsideruar shpenzime jetese pér nénén e bashkéshortes deri né mesin e
muajit korrik 2012; viera e dérguar pas lévrimit té kredisé E. S. sipas statement-it té Raiffeisen Bank éshté 3.130.000 leké (+
30.000 leké krahasuar me Komisionin); jané konsideruar dhe komisionet e kredisé si shpenzim prej 31.903 lekésh, si dhe nuk
jané pérfshiré késtet té cilat rezultuan té paguara nga E. S.
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VENDOSI:

1. Leénien né fuqi t€ vendimit nr. 641, daté 06.04.2023, t& Komisionit t& Pavarur t& Kualifikimit, q€ 1
pérket subjektit t& rivleré€simit Besnik Shehu.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt t€ menjéhershém.

U shpall mé daté 29.10.2025, né Tirané.

ANETARE ANETARE ANETAR
Natasha MULAJ Rezarta SCHUETZ Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUESE

Mimoza TASI Ina RAMA
nénshkrimi nénshkrimi
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