REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI 1 POSACEM I APELIMIT

Nr. 66 regjistér (JR) Nr. 65 1 vendimit
Daté 09.11.2021 Daté 17.12.2024

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKIS

Trupi gjykues i Kolegjit t&¢ Posagém té Apelimit, i pérbéré€ nga gjyqtarét:

Ina Rama Kryesuese
Sokol Como Relator
Natasha Mulaj Anétare
Rezarta Schuetz Anétare
Albana Shtylla Anétare

- mori né€ shqyrtim né€ seancé gjyqésore né dhomé késhillimi, mé daté 17.12.2024, ditén e marté,
ora 10:00, né ambientet e Kolegjit t€ Posa¢ém té Apelimit, n€ prani t&€ Vézhguesit Ndérkombétar
Steven Kessler, me Sekretare Gjyqésore Ina Xhetani, ¢éshtjen e Juridiksionit t€ Rivlerésimit nr.
66/2021 (JR), daté 09.11.2021, g€ i pérket:

ANKUES: Subjekti 1 rivlerésimit Desart Avdulaj, gjyqtar n€ Gjykatén e Apelit
Durrés.

OBJEKTTI: Shqyrtimi 1 vendimit nr. 391, daté 26.05.2021, t€¢ Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit, q€ 1 pérket subjektit t&€ rivleré€simit Desart
Avdulaj.

BAZA LIGJORE: Neni F i1 Aneksit t€ Kushtetutés s€¢ Republikés sé Shqipérisé dhe

nenet 42 dhe 179/b t€ Kushtetutés s€ Republikés s¢ Shqipéris€; nenet
1, 2, 62, 63 dhe 66, pika 1, germa “b” e ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”; neni 6 1 Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut;
ligji nr. 44/2015 “Kodi 1 Procedurave Administrative t€ Republikés
s€ Shqipéris€”; neni 46 e vijues 1 ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, 1
ndryshuar; Kodi i Procedurés Civile té¢ Republikés sé Shqipérisé.
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Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjyqésore né¢ dhomé késhillimi, shqyrtoi shkaqget e
ankimit dhe pretendimet n€ parashtrimet me shkrim té subjektit té rivlerésimit, dégjoi gjyqtarin
relator t€ ¢éshtjes Sokol Como, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:
L Rrethanat e c¢éshtjes

Subjekti 1 rivlerésimit Desart Avdulaj (n€ vijim “subjekti 1 rivlerésimit”), pér shkak t€ ushtrimit t&
funksionit t€ gjyqtarit n€ Gjykatén e Apelit Durrés, 1 €sht€ nénshtruar procesit t& rivlerésimit
kalimtar, ex officio, n€ zbatim t€ nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés dhe nenit 3, pika 16 e ligjit nr.
84/2016.

Né pérputhje me nenet 31, pika 1, 35, pika 1 dhe 41, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit
ka plotésuar dhe dérguar brenda afatit ligjor, né organet ndihmése pérkatése, deklaratén e pasurisé'
pér procesin e rivlerésimit (né vijim “deklarata vetting’), né Inspektoratin e Larté t€ Deklarimit dhe
Kontrollit t€ Pasurive dhe Konfliktit t€ Interesave (n€ vijim “ILDKPKI”), deklaratén pér kontrollin
e figurés prané Drejtoris€ sé€ Sigurimit t&€ Informacionit té Klasifikuar, si dhe formularin pér

vetévlerésimin profesional.

Komisioni i Pavarur 1 Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”’), bazuar n€ pércaktimet e neneve 33, 39
dhe 43 t& ligjit nr. 84/2016, ka administruar? raportet ¢ hartuara nga ILDKPKI-ja, DSIK-ja dhe
Késhilli 1 Larté 1 Gjygésor (né€ vijim “KLGj”).

Inspektori 1 Pérgjithshém 1 ILDKPKI-s€, pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin e pasurisé
sé€ subjektit t€ rivlerésimit, ka konstatuar se: (i) deklarimi nuk éshté 1 sakté né€ pérputhje me ligjin
dhe ka mosdeklarim pasurie; (i) ka burime financiare té ligjshme pér t€ justifikuar pasurité; (iii)
nuk ka kryer fshehje t€ pasurisé€; (iv) nuk ka kryer deklarim t€ rremé; (v) subjekti nuk gjendet né
situatén e konfliktit t& interesave.

Bazuar né€ nenin C, pika 1 e Aneksit t€ Kushtetutés dhe n€ nenin 4 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni,
pasi administroi raportet e vleré€simit t€ hartuara pér subjektin e rivlerésimit nga ILDKPKI-ja,
DSIK-ja dhe Késhilli i Larté Gjyqésor, kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e
rivlerésimit Desart Avdulaj, bazuar vetém né kriterin e vlerésimit t€ pasurisé, duke marré né
pérfundim té procesit vendimin nr. 391, dat€ 26.05.2021.

11. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

! Dorézuar prané ILDKPKI-sé mé daté 28.01.2017, sipas vértetimit té ILDKPKI-sé me nr. {***} prot., daté 28.01.2018.
2 Pika 3 e vendimit té Komisionit.
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10.

Komisioni, me vendimin nr. 391, dat€ 26.05.2021, vendosi: “Shkarkimin nga detyra t& subjektit t&
rivlerésimit Desart Avdulaj, gjyqtar n€ Gjykatén e Apelit Durrés”.

Ky vendim &shté marré mbéshtetur né nenin 61, pikat 3 dhe 5 té ligjit nr. 84/2016, bazuar né
konkluzionet e méposhtme.

- Subjekti i rivlerésimit ka pasaktési né deklaratén e pasurisé “vetting” lidhur me burimin e
krijimit t€ pasurive dhe mungesé t¢ burimeve financiare té ligishme pér té justifikuar pasurité, né
kuptim té parashikimeve té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5 té Aneksit t¢ Kushtetutés dhe neneve 33, pika
5, germat “a”, “b” dhe “c”, dhe né kuptim té parashikimeve té nenit 61, pika 3 e ligjit nr.
84/2016.

- Né kuptim té parashikimeve té nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivierésimit ka
cenuar besimin e publikut te drejtésia pasi veprimet e subjektit té rivlerésimit, referuar sa
analizuar né pikat 2, 4 dhe 7 té kétij vendimi, pérbéjné zgjedhje té cilat nuk shérbejné né krijimin
e besimit té publikut te drejtésia.

III.  Ankimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit i €shté drejtuar Kolegjit me ankim kundér vendimit t€ Komisionit nr. 391,
dat€ 26.05.2021, duke kérkuar: Prishjen e vendimit té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit nr. 391,
daté 26.05.2021 dhe urdhérimin e vazhdimit té kryerjes sé procesit té rivlerésimit pér subjektin e
rivlerésimit Desart Avdulaj edhe pér kriteret e kontrollit té figurés dhe té vierésimit té aftésive
profesionale. Prishjen e vendimit té sipércituar pasi jané cenuar rregullat procedurale pér
formimin e rregullt té trupit, si element i réndésishém i parimit kushtetues i gjykatés sé krijuar me
ligj. Prishjen e vendimit té ndérmjetém té datés 19.05.2021 pér refuzimin e kérkesés pér rigeljen e
hetimit administrativ dhe vazhdimin e hetimit edhe pér dy kriteret e tjera.

Mg daté 12.12.2024, subjekti 1 rivlerésimit depozitoi n€ Kolegj parashtrime me shkrim lidhur me
shkaqget e ngritura né ankim, né pérputhje me parashikimet e nenit 49, paragrafi i dyté 1 ligjit nr.
49/2012.

IV. Gjykimi i ankimit né Kolegjin e Posacém té Apelimit
A.  Mbi aspektet procedurale té gjykimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 t€ Aneksit té
Kushtetutés, Kolegji, si e vetmja gjykaté e procesit té rivlerésimit, ka juridiksion (ratione materiae)
pér shqyrtimin e ankimeve kundér vendimeve té Komisionit, lidhur me rivlerésimin kalimtar té
subjekteve, t& parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 t€ Kushtetutés, pérveg rasteve té€ vendimeve
t& dhéna sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢éshtja né shqyrtim, pér sa
kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé€ vendimi t€ Komisionit, 1 cili ka vendosur pér rivlerésimin
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12.

13.

e subjektit Desart Avdulaj, duke e shkarkuar até€ nga detyra, bén pjes€ né juridiksionin e Kolegjit, i
cili merr né shqyrtim ankimet ndaj vendimeve t&€ Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara né
nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit
Ankuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té nenit F, pika 2 e Aneksit t¢ Kushtetutés, si dhe
té nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe ratione temporis, pasi ankimi €shté depozituar prané

Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh® nga data e njoftimit té vendimit t&¢ Komisionit, né
pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2 t€ ligjit nr. 84/2016.

c¢)  Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 654, pika 12 e ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ¢éshtjes né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull, kryhet né dhomé késhillimi mbi bazé
aktesh, pérveg rasteve kur trupi gjykues né€ vijim vendos se ploté€sohen kriteret e pércaktuara né
nenin 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative
dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar (né vijim “ligji nr. 49/2012”), pér
shqyrtimin e ¢éshtjes n€ seancé gjyqésore publike me praniné e paléve. Pér rrjedhojé, edhe ¢éshtja
objekt gjykimi, e cila lidhet me shqyrtimin e vendimit nr. 391, daté 26.05.2021, t¢ Komisionit,
bazuar né€ shkaqet e ankimit t€ subjektit t& rivlerésimit Desart Avdulaj, u mor fillimisht né€ shqyrtim
nga Kolegji n€ seancé gjyqésore né¢ dhomé késhillimi.

Trupi gjykues shqyrtoi fillimisht kérkesén e subjektit t& rivlerésimit, pér kalimin e ¢éshtjes né
seancé gjyqésore me praniné e subjektit t€ rivlerésimit dhe marrjen e disa provave té reja. Subjekti
i rivlerésimit, sé bashku me ankimin, ka depozituar shkresén me nr. {***} prot., daté 02.08.2021,
té Prokuroris€ s€ Rrethit Gjyqé€sor Shkodér dhe aktet bashkélidhur saj. Trupi gjykues vendosi té
refuzojé kérkesén e subjektit t€ rivlerésimit pér marrjen e provave t€ reja, pasi nga analiza e kryer
né kuadér t€ parashikimeve té nenit 47 té ligjit nr. 49/2012, sipas t€ cilit: Né ankim nuk mund té
paragqiten fakte té reja dhe té kérkohen prova té reja, pérvegse kur ankuesi provon se pa fajin e tij,
nuk ka mundur t’i paraqesé kéto fakte ose t’i kérkojé kéto prova né shqyrtimin e ¢éshtjes né gjykatén
administrative té shkallés sé paré, né afatet e parashikuara né kété ligj, si dhe nenit 49, pika 6 e
ligjit nr. 84/2016, ku parashikohet: Kérkesa pér marrjen e njé prove refuzohet nga Komisioni ose
Kolegji i Apelimit, nése nuk lejohet nga ligji ose né rastet kur: a) marrja e provés duket se éshté e
panevojshme; b) fakti qé kérkohet té provohet, éshté i paréndésishém pér vendimmarrjen ose mund
té rezultojé i provuar gjaté gjykimit; [...] d) pretendohet té provohet njé fakt né favor té subjektit té
rivlerésimit, i cili edhe po té konsiderohet i vérteté, nuk ndikon né marrjen e vendimit, u arrit né
pérfundimin se nuk plotésohen kérkesat e dispozitave procedurale té sipércituara pér

3 Si¢ rezultoi nga aktet e administruara né fashikullin gjygésor, vendimi i Komisionit nr. 391, daté 26.05.2024, i éshté
njoftuar subjektit té rivierésimit mé daté 08.10.2021, dhe ankimi i subjektit rezulton té jeté depozituar prané shérbimit
postar mé daté 25.10.2021, qé rezulton té jeté dita 14 nga data e marrjes dijeni pér vendimin e Komisionit.

4 Procesi gjygésor né Kolegjin e Apelimit kryhet né pérputhje me rregullat e parashikuara né nenet 47, 48, pika 1, 49,
51 dhe 55 té ligjit nv. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”.
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pranueshmériné e kétyre akteve né€ cilésiné e provave t€ reja né proces. Subjekti i rivlerésimit nuk
provoi pamundésin€ e paraqitjes s€ tyre gjaté procesit né Komision, por njékohé&sisht nuk u
konsideruan té nevojshme pér shkak se lidheshin me pretendime t€ pangritura né€ ndonjé fazé¢ té
procesit t& rivlerésimit né Komision. Ato nuk lidheshin me veprime apo mosveprime konkrete
procedurale t€¢ Komisionit n€ procesin e rivlerésimit t€ subjektit té rivlerésimit.

Trupi gjykues, pasi kontrolloi zhvillimin e procesit t€ rivlerésimit né Komision, nuk konstatoi
shkelje procedurale t€ tilla g€ kérkojné korrigjimin e tyre sipas parashikimeve té nenit 51, pika 1 e
ligjit nr. 49/2012, duke kaluar gjykimin e ¢€shtjes n€ seancé gjyqésore publike n€ prani t€ subjektit
té rivlerésimit. Pér rrjedhojé€, n€ pérfundim edhe t€ analizés sé kryer lidhur me kérkesén e subjektit
pér marrjen e provave té reja, n€ kuadér té kérkimit t€ tij né ankim pér shqyrtimin e ¢éshtjes né
seancé publike, trupi gjykues vendosi ta shqyrtojé c¢€shtjen né€ seancé gjyqésore né dhomé
késhillimi, mbi bazén e dokumenteve t€ administruara n€ fashikullin e Komisionit, sipas
parashikimeve t€ nenit 49 t€ ligjit nr. 49/2012.

B. Vierésimi i shkageve té ankimit qé lidhen me aspekte procedurale té procesit té rivlerésimit
té kryer nga Komisioni

Subjekti i rivlerésimit népérmjet ankimit i kérkoi Kolegjit konstatimin e shkeljes nga Komisioni né
procesin e tij t€ rivlerésimit kalimtar t€ t&€ drejtave kushtetuese dhe ligjore, si dhe atyre té
parashikuara nga Konventa Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (n€ vijim “KEDN;j”).

Shkaget e ankimit lidhur me aspektet procedurale jané bazuar n€ pretendimet si mé poshté.

- Vendimi nr. 391, dat€ 26.05.2021, 1 Komisionit &shté marré mbi bazén e njé hetimi dhe vlerésimi
administrativ t€ paploté, n€ shkelje té€ parimeve themelore procedurale, pasi ndaj tij éshté zhvilluar
njé proces 1 parregullt ligjor n€ kuptim t€ nenit 42 e 179/b, pika 2 e Kushtetutés, nenit 6 t¢ KEDN;j-
s&, si dhe nenit 4, pikat 5 dhe 6, nenit 52, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

- Komisioni ka cenuar t€ drejtén e subjektit t& rivlerésimit pér proces t€ rregullt ligjor né kuptim
té nenit 6 t&€ KEDNj-s€, si pasojé e faktit se subjekti nuk éshté gjykuar nga nj€ gjykaté e pavarur, e
paanshme dhe e krijuar me ligj°.

- Komisioni ka tejkaluar kufizimet e pércaktuara né ligj né ushtrimin e diskrecionit, né
kundérshtim me parimin e sigurisé€ juridike.

- Vendimi i Komisionit &shté i cenueshém pér shkak t& mosformimit té rregullt t& trupit gjykues®.

Subjekti i rivlerésimit pretendon pér shkelje t€ nenit 6 t&€ KEDNj-s€, pasi, sipas tij, bazuar né
analizén e kritereve t€ pércaktuara nga GJEDNj-ja né ¢éshtjen Volkov kundér Ukrainés, trupi
gjykues 1 Komisionit qé ka shqyrtuar ¢éshtjen e tij, nuk ka qené i pavarur dhe i paanshém né drejtim
té: (1) pérfagésimit thelbésor t€ komunitetit t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né pérbérjen e tij, pasi té

3 Referuar jurisprudencés sé GiEDNj-sé né ¢éshtjen Volkov kundér Ukrainés dhe Denisov kundér Ukrainés.
¢ [ referohet vendimit té Kolegjit nr. 11, daté 31.03.2021.
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tre komisionerét kan€ gené gjyqtaré; (ii) procedurés s€ caktimit t€ anétaréve t€ Komisionit e cila ka
gené me defekte pasi té€ tre komisionerét nuk plotésonin kushtet e zgjedhjes t€ parashikuara né
nenin 6 t&€ ligjit nr. 84/2016; (iii) mbivendosjes s€ funksioneve hetimore me ato gjyqésore, pasi
hetimi administrativ dhe dhénia e vendimit pér subjektin e rivlerésimit €shté béré nga 1 njéjti trup
gjykues; (iv) kohézgjatjes s¢ mandatit t€ anétaréve t¢ Komisionit, statusit t€ tyre, si dhe faktit qé t&
tre komisionerét jané zgjedhur nga nj€ organ politik (Kuvendi).

N¢ kuadér t€ shqyrtimit t€ kétij shkaku ankimi, trupi gjykues vleréson se Kolegji ka njé géndrim té
konsoliduar né jurisprudencén e tij, lidhur me analizén dhe vlerésimin e pretendimeve té subjektit
té rivlerésimit. Kuadri ligjor i procesit té rivlerésimit kalimtar ka kaluar testin e kontrollit kushtetues
nga Gjykata Kushtetuese’ edhe t& kontrollit t& GjEDNj-sé®. Né& qéndrimin e saj, Gjykata
Kushtetuese ka vlerésuar se dispozitat ligjore mbi té cilat mbéshtetet krijimi dhe funksionimi 1
institucioneve té rivlerésimit, jané né pérputhje me Kushtetutén dhe ofrojné garanci té plota t&
procesit té rregullt gjyqésor, n€ kuptim t€ nenit 42 t& Kushtetutés dhe nenit 6 t& KEDNj-sé.

Lidhur me pretendimin se anétarét e trupit gjykues t€ Komisionit g€ shqyrtuan ¢éshtjen e tij, nuk
plotésojné kriteret e pércaktuara né nenin 6 té ligjit nr. 84/2016 pér t’u zgjedhur komisioneré’, trupi
gjykues konfirmon géndrimin e mbajtur né ¢éshtje té tjera nga Kolegji'?, né pérputhje edhe me
vlerésimin e GjJEDN;j-sé!!, sipas & cilit: /...] trupi gjykues i Kolegjit ¢cmon té theksojé natyrén e
Jjashtézakonshme té procesit té rivlerésimit dhe géllimin e legjislatorit qé, né kontekstin e njé
vierésimi kalimtar, pérzgjedhja e anétaréve té institucioneve té rivlerésimit t'u nénshtrohej disa
procedurave té mirépércaktuara. Mbi bazén e kétyre parimeve, edhe pérzgjedhja e anétaréve té
institucioneve pasqyroi vullnetin politik té pérfaqésuar té shoqérisé shqiptare. Né zbatim té kétij
qéllimi, ligji nr. 84/2016, mbi bazén e té cilit éshté kryer pérzgjedhja e anétaréve té institucioneve,
pércakton né detaj dhe ¢do hap qé do té duhet t’i paraprinte emérimit fundor té tyre. Me fjalé té
tiera, qéllimi i legjislatorit, pér té krijuar njé infrastrukturé té afté pér té kryer procesin, éshté
shogéruar me garanci qé pérjashtojné kontestimin e mandateve té anétaréve té institucioneve, qé
nése do t’i lihej rastésisé do té sfidonte géllimin dhe natyrén e jashtézakonshme, kalimtare dhe me
afat té pércaktuar té procesit té rivlerésimit. Sé fundmi, né kété analizé té gjithanshme té
pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues mban né konsideraté balancén qé duhet té
mbahet né funksion té sigurisé ligjore dhe kohés qé ka kaluar nga momenti i krijimit té

7 Shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr. 2/2017 dhe nr. 78/2017, mbéshtetur né Opinionin nr. CDL-AD(2016) 036
té Komisionit té Venecias: https://www.venice.coe.int/éebforms/documents/?pdf=CDL-AD(2016)036.

8 GJEDNj-ja né ¢éshtjen Altina Xhoxhaj k. Shqipérisé, paragrafét 295-300.

¢ Subjekti i rivlerésimit pretendon se komisionerja Xh. P. dhe komisionerja B. B. nuk pérmbushin kriterin e pérvojés

profesionale té parashikuar né shkronjén “b” té pikés 1 té nenit 6 té ligjit, ndérsa kryesuesi i trupés gjykuese,
komisioneri R. L., sipas subjektit té rivlerésimit, nuk pérmbush kriterin e shkronjés “d” té pikés 1 té nenit 6 té ligjit nr.
84/2016, duke gené se né momentin e zgjedhjes, ndaj tij kishte nisur njé hetim penal.

10 Shih vendimet e Kolegjit (JR) nr. 43, daté 15.11.2022, (JR) nr. 3, daté 06.02.2023.

! Shih vendimet e GiEDNj-sé, ¢éshtja Altina Xhoxhaj kundér Shqipérisé, paragrafét 66-73; ¢éshtja Besnik Cani kundér
Shqipérisé, paragrafét 66-73, ¢éshtja Antoneta Sevdari kundér Shqipérisé, paragrafi 109; ¢éshtia Admir Thanza
kundér Shqipérisé, paragraféet 8§3- 84.
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institucioneve té rivlerésimit, pérfshiré edhe Komisionin. Nén dritén e efektit qé do té kishte
kontestimi pa afat mbi bazén e pretendimeve pér gjykaté té krijuar me ligj, sipas testit té vendosur
nga GjEDNj-ja, trupi gjykues i Kolegjit ¢mon té theksojé peshén me té cilén shogérohet siguria
ligjore me kalimin e kohés kundrejt té drejtave individuale té subjektit té rivlerésimit. Kéto té drejta,
né rrethanat konkrete, pa pérséritur sa éshté shtjelluar mé sipér, konsiderohen té adresuara nga
kontrolli i gjithanshém i vendimit té Komisionit, kryer né Kolegj [...]. N&é vijim té késaj analize,
pretendimet e subjektit lidhur me kuadrin kushtetues dhe ligjor té procesit té rivlerésimit kalimtar,
vlerésohen té pabazuara.

Subjekti i rivlerésimit ka ngritur si shkak ankimi edhe mosformimin e rregullt t€ trupit gjykues, si
nj¢ fakt qé e bén vendimmarrjen e Komisionit t€ cenueshme, duke pretenduar se mé daté
12.05.2020, éshté njoftuar népérmjet postés elektronike se pér shkak té gjendjes shéndetésore, njéra
nga anétaret e trupit gjykues éshté zévendésuar nga njé komisionere tjetér. Subjekti pretendon se
zé€vendésimi 1 komisioneres me short Eshté béré tej rasteve t€ parashikuara né parashikimet ligjore
pér zévendésimin e gjyqtarit, vetém népérmjet institutit t&€ “perjashtimit” dhe “heqjes doré nga
gjykimi”. Subjekti i rivlerésimit pretendon se nga korrespondenca me Komisionin, nuk 1 éshté béré
asnjéheré me dije procedura e ndjekur pér ndryshimin e trupit gjykues dhe nése ka akt t€ “heqjes
doré” apo té “pérjashtimit” t& komisioneres sé zévendésuar, relatores A. F.. Subjekti ka kérkuar nga
Kolegji q€ t€ analizojé té€ gjithé procedurén ligjore t€ ndjekur, nga data 15.03.2019 deri mé daté
10.04.2020, pér formimin e trupit gjykues g€ ka marré né shqyrtim ¢éshtjen e tij, me pretendimin
se ka procedura jo té rregullta me pasojé cenimin e vendimit.

Lidhur me kété shkak ankimi, trupi gjykues, nga aktet e fashikullit t&€ Komisionit, konstaton se me
ané t€ komunikimit t€ datés 12.05.2020, Komisioni e ka njoftuar subjektin e rivlerésimit népérmjet
postés elektronike né lidhje me ndryshimin e trupit gjykues népérmjet shortit, shkakun e
ndryshimit, duke e ftuar até t€ shprehet n€ lidhje me gjendjen e kushteve t€ konfliktit t€ interesit
me anétaren zévendésuese'’. N& pérgjigje té kétij e-mail-i, subjekti i rivlerésimit, mé daté
13.05.2020, ka deklaruar se “nuk gjendet né€ kushtet e konfliktit t€ interesit” me komisioneren
zévendésuese Xh. P.. Referuar komunikimit t€ mésipérm, nuk rezulton qé€ subjekti i rivlerésimit té
keté paraqitur ndonjé rezervé né lidhje me kété zé€vendésim dhe as t€ keté kérkuar informacion né
lidhje me shkakun e zé€vend€simit apo ndonjé dokument tjetér né lidhje me procedurén e
zévendésimit. Né pérfundim té seancés dégjimore t& datés 21.05.2021'3, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar se e konsideronte t€ rregullt procesin e rivlerésimit né té cilin i ishin realizuar té drejtat

2 E-mail i datés 12.05.2020: “Komisioni i Pavarur i Kualifikimit ju bén me dije se, pér arsye shéndetésore,
komisionerja A. F. nuk éshté mé anétare e trupés gjykuese qé do té kryejé vierésimin tuaj. Ajo éshté zévendésuar
népérmjet shortit té datés 10.04.2020 nga komisionerja Xh. P. Ju fiojmé té shpreheni nése gjendeni né kushtet e
ndonjé konflikti interesash me anétarin zévendésues té trupit gjykues, pér sa kohé, lidhur me dy anétarét e tjeré, ju jeni
shprehur pér mospasjen e konfliktit té interesit”.

3 Referuar fages 38 té procesverbalit té seancés dégjimore mé daté 21.05.2021, i pyetur nga Komisioni né lidhje me
vlerésimin e tij mbi procesin e realizuar né Komision, subjekti ka deklaruar se e konsideron procesin té rregullt.
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22,

23.

24,

25.

dhe ka kérkuar t€ vlerésohet pozitivisht pér kriterin mbi t€ cilin ishte zhvilluar hetimi administrativ,
duke kérkuar té hetohet edhe pér dy kriteret e tjera té rivlerésimit.

Né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk ka ngritur pérpara Komisionit asnjé pretendim pér
formimin e trupit gjykues, ekzistencén e ndonjé shkaku konflikti interesi apo t€ cenimit té
pavarésisé apo paanésisé té komisioneres Xh. P., vlerésohet se pretendimi i subjektit t& rivlerésimit
pér mosformim té rregullt t€ trupit gjykues ka réné né dekadencé dhe nuk mund t& ngrihet né
Kolegj. Pér sa analizuar mé sipér, trupi gjykues e vleréson té papranueshém kété pretendim.

C. Shkaget e ankimit lidhur me kriterin e vierésimit t¢ pasurisé dhe vierésimi i trupit gjykues

> Lidhur me pasuriné “apartament banimi”, me sipérfage 169,8 m’, té ndodhur né Rrugén e
[ Tirané:

Subjekti i rivlerésimit kundérshton si té€ gabuar vlerésimin e Komisionit se subjekti i rivierésimit
ka mungesé té burimeve financiare té ligishme pér té justifikuar pasuriné apartament banimi me
sipérfage 169,8 m’, né Rrugén e {***), Tirané né shumén 101.880 euro, né kuptim té parashikimeve
té nenit D, pikave 1, 3 dhe 5 té Aneksit té Kushtetutés dhe germés “b” té pikés 5 té nenit 33 dhe
pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

Ky vlerésim i Komisionit éshté bazuar né konkluzionet se: (i) subjekti nuk ka provuar bindshém
mundésiné financiare té personit tjetér t€ lidhur, z. J. A. (véllai), pér dhénien hua t& shumés 20.000
euro né datén 3.4.2015; (i1) subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur t€ provojé me dokumentacion ligjor
mundésiné financiare té personit tjetér t€ lidhur, z. A. K., pér dhénien hua t& shumés 20.000 euro
né vitin 2015; (i11) subjekti 1 rivlerésimit nuk ka arritur t€ provojé burimin e ligjshém té té€ ardhurave
té personit tjetér t€ lidhur, z. K. A. (véllai 1 subjektit), pér dhénien e huasé né shumén 10.000 euro
né vitin 2010 dhe pér t’1 dhén€ hua shumén e pretenduar, 10.000 euro, n€ vitin 2015; (iv) likuiditetet
cash né€ banesé, té llogaritura si t€ mundshme pér t’u kursyer, rezultojn€ né vlerén 2.641.157 leké,
duke gené t€ pamjaftueshme pér pagesén e shumés 31.880 euro, t€ deklaruara (nga kursimet e
ruajtura n€ banesé€ gjaté viteve), si pjesé e cmimit t&€ paguar pér blerjen e pasuris€ apartament me
sipérfage 169,8 m* né Rrugén e {***}, Tirané.

Subjekti 1 rivlerésimit e ka bazuar két€ shkak ankimi n€ pretendimet se: (i) n€ lidhje me huané e
marré€ nga véllai 1 tij J. A., ka arritur t€ provoj€ burimin e ligjshém t€ shumés sé marré hua pre;j
20.000 eurosh dhe mundé€siné e personit tjetér t€ lidhur pér dhénien e saj, né kuptim té
parashikimeve t&€ nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016 dhe t€ géndrimeve té€ Kolegjit né
jurisprudencén e tij; (ii) né lidhje me huané e marré€ nga z. A. K., ka arritur t€ provoj€ burimin e
ligjshém t&é shumés prej 20.000 eurosh dhe mundésiné e personit tjetér t€ lidhur pér dhénien e saj,
né€ kuptim t€ parashikimeve t€ nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016 dhe té géndrimeve t€ Kolegjit né
jurisprudencén e tij; (iii) n€ lidhje me huaté e marré nga véllai 1 tij K. A., ka arritur t€ provojé
burimin e ligjshém t€ dy huave dhe mundésiné e personit tjetér t€ lidhur pér dhénien e tyre, né
kuptim té parashikimeve t€ nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016 dhe t€ géndrimeve té€ Kolegjit né
jurisprudencén e tij; (iv) né lidhje me ligjshmérin€ e likuiditeteve cash né banesé, prej 31.880
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26.

27.

28.

29.

30.

eurosh, duhet t€ pérfshihet shuma 500.000 leké nga dhuratat pér bashkéshorten me rastin e martesés
dhe shuma 500.000 leké nga kursimet e bashkéshortes nga paga, té deklaruara gjendje cash né
DIPP-né e vitit 2009.

Lidhur me kété shkak ankimi, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit, né deklaratén e
pasurisé vetting, lidhur me kété pasuri, ka deklaruar: Blerje apartamenti né Tirané, Rruga e {***},
sip. 169,8 m?, porositur me kontratén e porosisé nr. {***}, daté 08.10.2015, para noteres M. S.,
Tirané. Paguar e gjithé shuma né késte né datat 23 tetor, 6, 13 dhe 26 néntor, 4, 21 dhjetor 2015,
né Tirana Bank. Bleré me kontratén e shitjes nr. {***}, daté 29.07.2016, para sé njéjtés notere.
Burimi i krijimit: a) kursime té ruajtura né shtépi gjaté viteve 31.880 (tridhjeté e njé mijé e tetéqind
e teteédhjeté) euro, b) hua té marra nga persona fiziké né shumén 70.000 (shtatédhjeté mijé) euro.
(Apartamenti nuk éshté akoma gati pér banim). Viera 101.880 (njéqind e njé mijé e tetéqind e
tetédhjeté) euro. Pjesa 50%.

Lidhur me pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit se n€ analizén financiare t€ burimeve t€ krijimit
té késaj pasurie, duhet t€ pérfshihen huaté e marra nga huadhénésit J. A., A. K. dhe K. A., si dhe
kursimet e ruajtura né€ banesé pér periudhén 2003-2015, g€ kané shérbyer pér krijimin e pasurisé
objekt shqyrtimi né vitin 2015, trupi gjykues né€ vijim vleré€soi secilin prej kétyre burimeve.

» Né lidhje me huané e marré nga véllai J. A.:

Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén e pasuris€ vetting, né€ rubrikén “Detyrimet
financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké”: hua e marré pér blerje apartamenti né shumén
20.000 euro, né datén 21.04.2015, me afat 10-vjecar, pa interes, ndérsa né rubrikén “T€ dhéna
konfidenciale” ka deklaruar: hua e marré pér blerje apartamenti nga véllai J. A., pa interes, me
afat 10-vjegar, né datén 03.04.2015. Burimi: té ardhurat nga paga. Akti noterial nr. {***}, daté
21.04.2015, para noteres H. Sh., Tirané.

Kjo hua éshté deklaruar pér heré té paré nga subjekti né DIPP-2015, né rubrikén “Detyrimet
financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké”, ku deklaron: hua né shumén 20.000 euro pér blerje
apartamenti né datén 21.4.2015'% nga personi fizik J. A., me afat 10-vjecar, pa interes.
Marrédhénia e huasé €shté konfirmuar nga huadhénési me deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 21.04.2015, ku J. A. deklaron se i ka dhéné hua té véllait Desart Avdulaj, né daté
03.04.2015, shumén 20.000 euro, pa interes dhe me afat deri mé daté€ 03.04.2025.

Komisioni, pas kontrollit t& késaj huaje, ka arritur né konkluzionin se subjekti nuk ka provuar
bindshém mundésiné financiare té personit tjetér té lidhur, shtetasit J. A. (véllai), pér dhénien e
shumés prej 20.000 eurosh né datén 3.4.2015. Kété konkluzion, Komisioni e ka mbéshtetur
kryesisht n€ arsyetimin se situata financiare e huadhénésit né kohén e dhénies sé huasé lidhur me
detyrime/kredi/overdrafte té pashlyera té tij, si dhe fakti se vetém dy muaj pas dhénies sé huasé
subjektit té rivlerésimit, pér shlyerjen e dy kredive né leké, huadhénési ka pérdorur njé kredi tjetér

4 Subjekti i rivierésimit ka deklaruar si daté pér marrjen e huasé, datén 21.04.2015, e cila duket té jeté data e
deklaratés noteriale, ndérkohé né deklaratén noteriale deklarohet se huaja éshté dhéné né daté 03.04.2015.
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32.

33.

34.

(konsumatore me hipotekim) té marré né datén 12.6.2015 né Raiffeisen Bank né shumén 1.750.000
leke, gjithashtu, krijuan bindjen e trupit gjykues mbi pamundésiné financiare té huadhénésit pér
dhénien e késaj huaje.

Subjekti i rivlerésimit i ka kundérshtuar konkluzionet e mésipérme t€ Komisionit, duke pretenduar
se me provat e paraqitura gjaté procesit né Komision, ka arritur t€ provojé burimin e ligjshém si
dhe mundésiné e véllait t€ tij J. A. pér dhénien e huas€ né shumén 20.000 euro. Sipas subjektit,
véllai 1 tij ka pasur t€ ardhura t€ tatueshme qé nga viti 2009 e né€ vazhdim. Subjekti gjithashtu
pretendon se, né€ kuptim t& parashikimeve té nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016 dhe té géndrimeve
té konsoliduara né jurisprudencén e Kolegjit'’, analizimi i rrethanave t& faktit né rastin konkret,
duhet t€ fokusohet né€ aspektin e ligjshméris€ sé burimit t&€ t€ ardhurave, si dhe mundésisé sé
personit tjetér t& lidhur pér dhénien e huas€. N& kété kuptim, subjekti pretendon se ka arritur té
provojé se, pér periudhén prill 2013 - prill 2015, véllai i tij ka pasur t€ ardhura vetém nga paga né
shumén 5.422.182 leké, duke i krijuar mundésiné e dhénies s€ huasé né shumén 20.000 euro ose
2.806.000 leké, konvertuar né€ datén e dhénies sé€ huasé. Lidhur me faktin se personi tjetér i lidhur,
véllai J. A., n€ kohén e dhénies sé huasé subjektit t€ rivlerésimit ka pasur kredi t€ tijat bankare té
pashlyera, si dhe ka marré nj€ kredi konsumatore apo overdraft-e, subjekti i rivlerésimit pretendon
se ky fakt nuk pérbén ndalim ligjor pér dhénien e huasé s€ pérfituar prej tij me géllim blerjen e
apartamentit. Arsyeja e marrjes s€ kredisé nga personi tjetér i lidhur ka lindur 2 muaj pas dhénies
s€ huasé, si dhe nisur nga veté lloji i kredisé (konsumatore), nuk mund t’i dihej shkaku i marrjes
m¢é paré.

Trupi gjykues, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t& ¢éshtjes dhe analizoi pretendimet e subjektit né
raport me provat e marra nga Komisioni dhe arsyetimin e vendimit objekt kontrolli, konstatoi dhe
vleré€soi si mé poshté.

Gjaté hetimit administrativ, subjekti 1 rivlerésimit, né pérgjigje t€ pyetésorit nr. 3 t&€ Komisionit, ka
deklaruar se huané né€ shumén 20.000 euro, e ka marré dorazi nga véllai i tij dhe se destinacioni i
pérdorimit t€ késaj huaje, ka gené pér blerje apartamenti. Pér t€ provuar burimin e t&€ ardhurave pér
dhénien e huas€ nga personi tjetér i lidhur, subjekti i1 rivlerésimit ka paraqitur bashkélidhur
deklaratés vetting dhe gjaté hetimit administrativ né Komision, dokumentacion ligjor lidhur me té
ardhurat nga punésimi prané Raiffeisen Bank dhe shoqérisé “{***}” ShPK. Rezulton se gjaté
periudhés 3.12.2008 - 31.3.2013, huadhénési J. A. ka pérfituar nga punésimi né Raiffeisen Bank,
té ardhura neto n€ shumén 5.053.215 leké.

Nga hetimi administrativ i Komisionit né bazé t€ informacionit dhéné nga Raiffeisen Bank, ka
rezultuar se né datén e dhénies s€ huasé, personi tjetér i lidhur J. A. ka pasur té pashlyera tri kredi
bankare, konkretisht: (i) krediné e disbursuar mé daté 25.08.2011 dhe 26.09.2011, n€ shumén totale
55.000 euro; (ii) krediné e disbursuar mé daté 3.11.2011 né shumén 200.000 leké; (iii) kredin€ e
disbursuar mé daté 11.4.2014, n€ shumén 416.000 leké dhe vetém dy muaj pasi i kishte dhéné hua
subjektit t€ rivlerésimit shumén prej 20.000 eurosh, pér shlyerjen e dy kredive né leké ka pérdorur

5 Subjekti i rivlerésimit u referohet vendimeve (JR) nr. 15/2018 dhe (JR) nr. 20/2018 té Kolegjit.
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36.

37.

38.

39.

40.

njé€ kredi tjeté€r (konsumatore), t€ cilén e ka marré n€ datén 12.06.2015 né Raiffeisen Bank, né
shumén 1.750.000 leké.

Trupi gjykues, referuar té dhénave nga Raiffeisen Bank'® né llogariné bankare né leké, né emér té
z. J. A., konstaton se pér periudhén 01.04.2013 - 03.04.2015, konfirmohet pretendimi i subjektit t&
rivlerésimit se né két€ llogari jané transferuar nga shoqéria “{***}” ShPK, t&é ardhura nga paga né
shumén 5.422.182 leké, t€ cilat potencialisht, né pamje t€ paré€, duket se mund t€ shérbenin pér
krijimin e shumés s€ dhéné hua subjektit t€ rivlerésimit, por bazuar né€ situatén financiare t€ personit
té lidhur, kur ai ishte debitor pér disa kredi bankare me interes tregtar dhe mori njé kredi té re rreth
dy muaj pasi pretendohet se i kishte dhéné hua shumén 20.000 euro subjektit t€ rivlerésimit, me njé
afat shlyerjeje 10-vjecar dhe pa interes, vlerésohet i drejté konkluzioni i Komisionit se ai ishte né
pamundési reale financiare pér t€ dhéné kété hua.

» Né lidhje me huané e marré nga personi tjetér i lidhur A. K.:

Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén e pasuris€ vetting, né€ rubrikén “Detyrimet
financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké”: hua e marré pér blerje apartamenti né shumén
20.000 euro né datén 02.07.2015, me afat 10-vjecar, pa interes, ndérsa n€ rubrikén “T¢ dhéna
konfidenciale” ka deklaruar: hua e marré nga shtetasi A. K., pa interes, me afat 10-vjegar, né datén
02.07.2015. Burimi: té ardhurat nga paga. Akti noterial nr. 2213/936, daté 02.07.2015, para noterit
L. D., Tirane.

Né DIPP-né e vitit 2015, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: hua né shumén 20.000 euro pér blerje
apartamenti né datén 02.07.2015 nga personi fizik A. K., me afat 10-vjegar, pa interes.

Né deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 2.7.2015, shtetasi A. K. ka deklaruar se
1 ka dhéné hua népérmjet transfertés bankare, né Raiffeisen Bank, shtetasit Desart Avdulaj, shumén
20.000 euro, pa interes dhe me afat deri né€ vitin 2025.

Komisioni, pas kontrollit t€ késaj huaje, ka vler€suar se subjekti nuk ka arritur té provojé me
dokumentacion ligjor té kundértén e konstatimeve té Komisionit me barrén e provés né rezultatet e
hetimit administrativ, duke mos provuar bindshém mundésiné financiare té personit tjetér té lidhur,
pér dhénien e huasé né shumén 20.000 euro né vitin 20135.

Komisioni, n€ arsyetimin e vendimit, ka konstatuar se huadhénési A. K. ka realizuar t€ ardhura té
konsiderueshme nga paga dhe nga dividentét si ortak né shogériné “{***}” ShPK, n€ njé pertudhé
disavjecare para dhénies s€ huasé€. Komisioni, pér periudhén 2008-2015, i ka njohur huadhénésit té
ardhura nga paga, nga dividendi dhe t€ ardhura t€ tjera n€ shumén totale 46.353.956 leké. Rezulton
se Komisioni ka hetuar ményrén se si personi tjetér i lidhur A. K. i ka pérdorur kéto t€ ardhura dhe,
nga analizimi i gjetjeve té kétij hetimi, ka arritur né konkluzionin se ai nuk justifikon me burime té
ligjshme shumén 20.000 euro, t&€ dhéné hua subjektit té rivlerésimit.

16 Shkresé nr. {***) prot, daté 08.10.2020.
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Subjekti 1 rivlerésimit e ka kundérshtuar si t€ pabazuar két€ konkluzion t&€ Komisionit, duke
pretenduar se me provat e paraqitura, ka provuar burimin e ligjshém, si dhe mundésin€ e dhénies
sé huasé né shumén 20.000 euro nga z. A. K.. Burimi 1 krijimit t€ késaj huaje éshté deklaruar “zé
ardhura nga paga”, pasi ky ishte burimi qé i ishte théné nga personi tjetér i lidhur dhe, me
dokumentacionin e dorézuar, ka arritur t& vértetojé se personi tjetér i lidhur, vetém pér periudhén
2013-2015, ka pasur té ardhura nga paga né shumén 25.100.000 leké (pa llogaritur tatimet mbi
pagén). Sipas subjektit, vet€¢ Komisioni ka konstatuar se né t€ njéjtén llogari nga ku &shté
transferuar huaja, personi tjetér i lidhur ka pasur gjendje 26.922,06 euro. Né datén 26.06.2015,
€shté depozituar cash shuma prej 20.000 eurosh, me pérshkrimin “nga biznesi pérmbarimor”, dhe
po né t& nj&jtén dit€ Eshté transferuar shuma te subjekti i rivlerésimit. N& kuptim t& parashikimeve
té nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, si dhe té géndrimeve té€ Kolegjit, analizimi 1 burimit t€ huasé
duhet t€ fokusohet né aspektin e ligjshméris€ s€ burimit dhe mundésis€ financiare t€ personit tjetér
té lidhur pér dhénien e huasé. Subjekti pretendon se analiza financiare qé¢ Komisioni i ka béré
personit tjetér té lidhur éshté njésoj sikur ai té ishte subjekt vlerésimi, géndrim qé, sipas tij, bie
ndesh me parashikimet ligjore dhe qéndrimin g€ Kolegji ka mbajtur n€ jurisprudencén e tij.

Trupi gjykues, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t€ ¢é€shtjes dhe analizoi pretendimet e subjektit né
raport me provat e marra nga Komisioni dhe arsyetimin e vendimit objekt kontrolli, konstatoi dhe
vlerésoi si mé poshté.

Nga aktet e fashikullit t& ¢céshtjes, provohet se personi tjetér i lidhur A. K., nga viti 20137 deri né
momentin e dhénies s€ huasé€, kishte t€ ardhura financiare t€ ligjshme nga paga, dividendét dhe
interesat bankaré n€ shumén prej 35.325.331 leké. Trupi gjykues vleréson se huadhénési A. K.
justifikon me burime financiare t€ ligjshme shumén prej 20.000 eurosh t€ dhéné hua subjektit t&
rivlerésimit, n€ kuptim té nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016. Né& referencé t€ jurisprudencés sé
Kolegjit, trupi gjykues vleréson se Komisioni duhej t€ pérqendrohej te verifikimi 1 burimeve
financiare t€ ligjshme t€ shtetasit A. K., si person tjetér i lidhur, pa u shtriré ky verifikim edhe pér
investimet apo huadhéniet e tjera té tij.

Bazuar né analizén e mésipérme, trupi gjykues pérfundimisht vlerésoi se €shté i bazuar pretendimi
1 subjektit té rivlerésimit se kjo hua duhet t€ konsiderohet si burim 1 ligjshém né€ analizén financiare
pér krijimin e pasurisé€ apartament banimi, ndodhur n€ Rrugén e {***}, Tirané.

» Ng lidhje me huaté e marra nga véllai K. A.:
a) Huaja e vitit 2015

Subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén e pasuris€ vetting, né rubrikén “Detyrimet
financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké”: hua e marré pér blerje apartamenti né shumén
10.000 euro, né datén 08.09.2015, me afat 10-vjegar, pa interes, ndérsa né rubrikén “T¢ dhéna
konfidenciale” ka deklaruar: hua e marré nga véllai K. A., pa interes, me afat 10-vjegar, né datén

7 Referuar periudhés sé pércaktuar nga subjekti né ankim (2013-2015).
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08.09.2015. Burimi: té ardhurat nga paga. Akti noterial nr. {***}, daté 08.09.2015, para noterit L.
D., Tirané.

Né DIPP-né e vitit 2015, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar hua n€ shumén 10.000 euro, pér blerje
apartamenti né datén 8.9.2015, nga personi fizik “K.A”, me afat 10-vjegar, pa interes. Me
deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 8.9.2015, me deklarues shtetasit K. A. dhe
Desart Avdulaj, subjekti i rivlerésimit dhe véllai i tij kan€ konfirmuar detyrimin n€ formé huaje pa
interes t€ shumés 10.000 euro, pér nj€ afat prej 10 vjetésh.

Komisioni, pas kontrollit t€ késaj huaje, ka vlerésuar se subjekti nuk ka arritur té provojé burimin
e ligishém té personit tjetér té lidhur, shtetasit K. A. (véllai i subjektit), pér t’i dhéné hua shumén e
pretenduar né vitin 2015.

Komisioni e ka bazuar vlerésimin e mésipérm né konstatimet se: (i) disa prej dokumenteve
shkresore t& depozituara nga subjekti i rivlerésimit pas kalimit t€ barrés sé provés, nuk kané asnjé
vleré provuese né formén e paraqitur, sepse jané€ vetédeklarime dhe té tjera dokumente nuk
plotésojné parashikimet e Konventés s€¢ Hagés, dat€ 5.10.1961, pér heqjen e kérkesés s€ legalizimit
pér dokumentet publike té huaja, apo parashikimet e nenit 266 t€ Kodit t€ Procedurés Civile; (ii)
me gjithé faktin se personi tjetér 1 lidhur dispononte vlera monetare né llogari bankare né vend,
kéto likuiditete deklaron se kané€ ardhur nga jashté shtetit; (iii) pas kalimit t€ barrés sé provés,
subjekti ka ndryshuar/shtuar burimin e t€ ardhurave pér huané e dhéné nga véllai K. A., duke
pérfshiré si burim edhe té ardhurat e sé fejuarés/bashkéshortes s€ kétij t&€ fundit, té cilat nuk jané
deklaruar mé paré€ nga subjekti dhe personi tjetér i lidhur dhe, pér kété arsye, Komisioni ka vlerésuar
q¢€ ky burim mos t€ merret né konsiderat€; (iv) n€ lidhje me té€ ardhurat e deklaruara né formé burse,
pérfituar nga Universiteti Charles, né Republikén Ceke, shpjegimet e subjektit kané qgené té
karakterit deklarativ, duke mos provuar shpenzimet reale té studimit, jetesés/qéndrimit pér
periudhén 2010-2014, si dhe pjesén e shpenzimeve t€ mbuluara nga kjo bursé; (v) n€ lidhje me t&é
ardhurat nga grantet, subjekti i rivlerésimit nuk ka pércjellé¢ kontratat e deklaruara t&€ granteve, né
vlerésim té deklarimeve té tij, jo e gjithé shuma e pretenduar e pérfituar ka gené pér t’u pérdorur
nga veté personi tjetér 1 lidhur, por njé pjesé ka gené né pérdorim né udhétime, konferenca
ndérkombétare, pajisje etj.; (vi) mundésia pér kursim deri né fund t€ vitit 2015 veté€ém e personit
tjetér té lidhur, me t€ ardhurat e pérfituara nga paga, do té rezultonte 132.909 CZK (620.631CZK -
487.722 CZK) ose e konvertuar né€ vlerén 4.923 euro.

Komisioni ka mbajtur n€ konsideraté edhe faktin se huadhénési K. A., pérve¢ huasé sé€ vitit 2015, i
ka dhéné subjektit t€ rivlerésimit: (i) hua 10.000 euro né vitin 2010; dhe (ii) né huapérdorje né€ vitin
2011, automjetin tip “Mercedes Benz”, me targé {***}, n€ pronési té tij.

Subjekti 1 rivlerésimit e ka kundérshtuar si t€ gabuar vleré€simin e Komisionit pér két€ hua, bazuar
né€ pretendimet se : () lidhur me vlerén provuese t€ dokumentacionit t€ paraqitur prej tij n€ cilésiné
e provés, nuk aplikohen parashikimet e Konventés sé Hagés'® dhe parashikimet e nenit 266 t& Kodit

8 Konventén e Hagés sé 5 tetorit 1961, lidhur me heqjen e kérkesés sé legalizimit pér té aktet publike té huaja.
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té¢ Procedurés Civile, pér sa kohé ka njé marréveshje midis Republikés s€ Shqipéris€é dhe
Republikés sé Cekisé pér pérjashtimin nga detyrimi i legalizimit t€ akteve té tyre publike, fakt i cili
provohet nga faqja zyrtare e Ministrisé pér Evropén dhe Punét e Jashtme dhe ky dokumentacion
&shté pérkthyer nga njé pérkthyese zyrtare e miratuar nga Ministria e Drejtésisé; (ii) pérfshirja e té
ardhurave té s€ fejuarés s€ véllait, e mé pas bashkéshortes, tregon té kundértén e konstatimeve t&
Komisionit, duke arritur t€ provojé t€ ardhurat e ligjshme pér t€ dyja huaté e marra nga véllai 1 tij;
(iii) analiza g€ ai ka paraqitur né ankim, e t€ ardhurave dhe shpenzimeve t€ véllait K. A. dhe
bashkéshortes O. R., pér periudhén 2008-2015, tregon se personi i tjetér i lidhur K. A. ka pasur t&
ardhura t€ ligjshme té mjaftueshme pér huané e vitit 2010 (kursime 18.693 euro) dhe pér huané e
vitit 2015 (kursime 75.705 euro).

Né kuadér t€ shqyrtimit t& kétij shkaku ankimi, nga verifikimi i akteve té fashikullit té pércjellé nga
Komisioni, trupi gjykues konstaton se, referuar té¢ dhénave bankare, rezulton se né€ datén 8.9.2015,
véllai 1 subjektit K. A. ka depozituar cash né llogariné né euro t€ subjektit t€ rivlerésimit né
Raiffeisen Bank, shumén 10.000 euro, me pérshkrimin “dhénie huaje”. Kjo shumé rezulton t€ jeté
kthyer n€ daté 4.8.2020, me transferté bankare nga subjekti i rivlerésimit né Raiffeisen Bank.

N¢é pérgjigje t€ pyetésorit nr. 3 t€ Komisionit, subjekti ka deklaruar se: Huaja prej 10 mijé eurosh,
e derdhur nga véllai im né datén 08.09.2015, ka ardhur nga jashté shtetit dorazi. E kané sjellé ai
sé bashku me bashkéshorten, pasi kané ardhur té dy até vit pér pushime né Shqipéri.

Me deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka bashkélidhur dokumentacion provues lidhur me
burimet e krijimit t€ huasé: i) vértetim nga Universiteti Charles né Republikén e Cekis€, mbi bursat
e marra nga véllai i tij, pér periudhén 2010-2014'7; ii) vértetim i datés 26.10.2016, léshuar nga
Instituti i Teorisé dhe Automatizimit Pragé, mbi pagat e marra pér periudhén 2012-2015%%; iij)
ekstrakt llogarie bankare i1 printuar n€ datén 16.10.2016 nga Banka Komer¢ni pér periudhén nga
data 17.10.2014 deri mé daté 13.10.2016, n€ monedhén CZK (né gjuhén ¢eke). Gjaté hetimit
administrativ, n€ pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti 1 rivlerésimit ka bashkélidhur edhe: vértetim
nga Raiffeisen Bank ShA, daté 22.07.2019, népérmjet té cilit vértetohet punésimi 1 véllait té tij K.
A. né kété banké, pér periudhén 01.07.2005 - 20.02.2006, nga i cili rezulton se né momentin e
largimit, paga bazé mujore ka gené 43.000 leké; vértetim nga Credins Bank nr. {***} prot., daté
23.07.2019, népérmjet t€ cilit vértetohet punésimi 1 véllait t€ subjektit né kété banké, né€ periudhén
27.02.2006 - 24.08.2006, me pagé bazé mujore bruto 65.000 leké; vértetim mbi bazén e
vleré€sueshme dhe pagén neto mesatare nga Drejtoria e Arkivit Qendror Tirané, nr. {***} prot., daté
14.08.2020, pér té ardhurat e realizuara né Raiffeisen Bank dhe né Credins Bank, pér peritudhén
korrik 2005 - gusht 2006.

19 Konkretisht: né vitin 2010, shumén 6.050 CZK; né vitin 2011, shumén 77.950 CZK; né vitin 2012, shumén 95.500
CZK; né vitin 2013, shumén 114.100 CZK; né vitin 2014, shumén 17.200 CZK; si dhe grante 2010-2016, né shumén
422.238 CZK.

20 Konkretisht: né vitin 2012, shuma neto 69.700 CZK; né vitin 2013, shuma 85.000 CZK; né vitin 2014, shuma 173.204
CZK; né vitin 2015, shuma 208.387 CZK.
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Referuar akteve té fashikullit, rezulton se véllai i subjektit K. A., pér vitet 2012 deri 2015, ka
pérfituar t€ ardhura neto nga punésimi me vleré 620.631 CZK, ndé€rsa referuar shpenzimeve dhe
konsumit té familjeve?!, Komisioni ka pérllogaritur se shpenzimet mesatare pér frymé pér té njéjtén
periudhé jané rreth 487.722 CZK. Sipas Komisionit, mundésia e pérafért pér kursim e véllait K. A.
gshté né shumén 132.909 CZK?*? (620.631 CZK - 487.722 CZK) ose 4.923 euro®’. N& kété
pérllogaritje, nuk jan€ marré parasysh bursat e marra pér periudhén 2010 — 2014, si dhe grantet pér
periudhén 2010 — 2016, pasi, sipas Komisionit, ato nuk jané pjesé¢ e burimit té t& ardhurave té
deklaruara pér dhénien e késaj huaje dhe se aktet e administruara nuk provojné shpenzimet reale té
studimit/jetesés/et]., pér ¢do vit, si dhe pjesén e shpenzimeve t€ mbuluara nga kjo bursé dhe, pér
kété arsye, ato nuk jané pérfshiré né analizé.

Trupi gjykues, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t& ¢éshtjes dhe analizoi pretendimet e subjektit né
raport me provat e marra nga Komisioni dhe arsyetimin e vendimit objekt kontrolli, konstatoi dhe
vlerésoi si mé poshté.

Dokumentet e depozituara nga subjekti i rivlerésimit né Komision, t€ 1€shuara né€ Republikén e
Cekisé, jan€ paraqitur t€ pérkthyera nga njé pérkthyes i miratuar nga Ministria e Drejtésis€, A.H.,
té palegalizuara dhe pa vulé apostile. Referuar informacionit né fagen zyrtare t&€ MEPJ-sg, rezulton
se Republika e Cekisé dhe Republika e Shqipéris€, né kuadér t€ njé marréveshjeje dypaléshe, jané
angazhuar pér pérdorimin e dokumenteve pa legalizim apo vulé€ apostile. Né kéto kushte,
dokumentacioni i paraqitur nga subjekti i rivlerésimit i pérmbush kérkesat e ligjit pér sa i pérket
formés.

Lidhur me géndrimin e Komisionit pér mospérfshirjen né analizén financiare pér burimin e huasé
té t€ ardhurave t€ bashkéshortes sé€ personit tjetér té€ lidhur, pasi ato nuk jané deklaruar mé paré nga
subjekti, por subjekti ka ndryshuar/shtuar burimin e t€ ardhurave pér huané e dhéné nga véllai pas
dérgimit t€ rezultateve t€ hetimit, konstatohet se subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar n€ deklaratén
vetting, si burim t& huasé né€ vitin 2015, “t€ ardhurat nga paga”. Pas rezultateve té hetimit, subjekti
ka pretenduar se si burim pér krijimin e shumés 10.000 euro pér dhénien e huasé nga véllai 1 tij,
duhet té pérfshihen edhe té ardhurat e bashkéshortes s¢ huadhénésit, cka &shté interpretuar nga
Komisioni se subjekti ka ndryshuar/shtuar burimin e t€ ardhurave q€ kané shérbyer pér dhénien e
huasé, trupi gjykues e vleréson tepér formalist kété qéndrimin t&€ Komisionit dhe, si rrjedhojé, e
gjen t€ bazuar pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit.

NEé vijim, trupi gjykues kontrolloi konkluzionin e Komisionit pér sa i pérket verifikimit t&€ burimeve
financiare t€ personit tjetér t€ lidhur pér krijimin e shumés s€ dhéna hua, bazuar né kérkesat e nenit
32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016.

2l Anketa e buxhetit té familjeve té zyrés sé statistikave geke: https://www.czso.cz/csu/czso/expenditures-and-

consumption-of-households-included-in-household-budget-survey-2011-g51s148bwb.

22 Komisioni nuk ka llogaritur vierat monetare gjendje né llogari bankare, si dhe pasuri, shpenzime té tjiera té
krijuara/kryera nga z. K. A. pér kété periudhé).
3 Kursi kémbimit: leuro = 27 CZK.
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Nga aktet e fashikullit t€ Komisionit, rezulton se subjekti ka paraqitur dokumentacion sa u pérket
té ardhurave nga paga té véllait K. A. pér periudhén 2011-2015, ndérkohé qé pér bashkéshorten O.
R., dokumentacioni justifikues paraget informacion pér té ardhurat dhe shpenzimet pér periudhén
nga viti 2008 deri né vitin 2010, por nuk rezulton t€ keté¢ dokumentacion provues lidhur t€ ardhurat
pér periudhén nga viti 2011 deri né vitin 2015, sikurse ka pretenduar subjekti i rivlerésimit né
shpjegimet pas rezultateve té hetimit dhe né€ analizén financiare t€ paraqitur n€ pérmbajtje t&
ankimit t€ tij. Pér sa mé sipér, me té drejté Komisioni ka analizuar vetém t€ ardhurat e shtetasit K.
A. pér periudhén 2011-2015.

Né lidhje me té ardhurat nga bursa dhe grantet, t& pérfituara nga Universiteti Charles, pér té cilat
Komisioni ka vlerésuar se kéto t€ ardhura kané shérbyer pér té pérballuar shpenzimet bazé té
jetesés, si dhe shpenzimet q€ lidhen me zhvillimin e anés profesionale té z. K. A., e si rrjedhojé nuk
jané konsideruar n€ analizén financiare, trupi gjykues, né ndryshim nga Komisioni, vleréson se né
referencé edhe t€ jurisprudencés sé Kolegjit lidhur me kété kategori t€ ardhurash, konkretisht bursat
konsiderohen si kuoté financiare pér ushqim dhe shpenzimet bazé pér jetesé€ t€ studentit, ndérkohé
qé grantet akordohen pér mbéshtetjen e kérkimit shkencor dhe zhvillimin e anés profesionale.
Subjekti i rivlerésimit dhe personi tjetér i lidhur, népérmjet dokumentacionit qé provon pérfitimin
e bursén dhe granteve, kané arritur t€ provojné vetém mundésiné e pérballimit t€ shpenzimeve té
jetesés dhe shpenzimeve pér studime/kérkime shkencore népérmjet tyre, por pa identifikuar se né
cilin nivel ato i kan€ mbuluar kéto shpenzime. Trupi gjykues vleré€son se ato duhet t€ merren né
konsideraté si e ardhur pér mbulimin e shpenzimeve té jetesés s€ personit tjetér t€ lidhur, por nuk
perbéjné prové né drejtim té mundEsisé pér kursim nga kéto t€ ardhura né ményrén e pretenduar
nga subjekti 1 rivlerésimit. Pér sa mé sipér, lidhur me pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit pér
pérfshirjen n€ analizé financiare té t€ ardhurave nga bursa dhe grantet, trupi gjykues vleréson se té
ardhurat nga bursa duhet t€ konsiderohen si e ardhur g€ ka shérbyer pér mbulimin e shpenzimeve
té jetes€s pér personin tjetér t€ lidhur, z. K. A., 1 cili do t€ ngarkohet me shpenzime jetese vetém
pér diferencén midis totalit t€ shpenzimeve t€ jetesés t&€ llogaritura sipas anketés sé buxhetit t&
familjeve t€ zyrés sé€ statistikave ¢ceke me totalin e pérfituar nga bursa. Pér sa u pérket granteve té
cilat kané destinacion t&€ pércaktuar pér kérkim shkencor dhe zhvillim profesional dhe nuk lidhet
me shpenzimet e jetesés, trupi gjykues vlerésoi se pér sa kohé nuk ka informacion lidhur me
shpenzimet reale g€ jané mbuluar me kéto grante, ato nuk mund t€ pérfshihen si e ardhur n€ analizén
financiare.

N¢ lidhje me pérllogaritjen e shpenzimeve t€ jetesé€s, referuar anketés s€ buxhetit t€ familjeve té
zyrés sé statistikave ¢eke®*, rezultoi se shpenzimet mesatare pér frymé pér periudhén 2012 - gusht
2015, jan€ n€ shumén 446.825 CZK. Subjekti, n€ shpjegimet e dhéna né€ lidhje me rezultatet e
hetimit, ka paraqitur si prové edhe dy kontrata pér nénqiramarrje banese, pér periudhén 15.05.2012
- 14.05.2015, né€ emér té véllait K. A. dhe bashkéshortes s€ tij. Referuar kétyre kontratave, rezulton
se giraja (duke pérfshiré edhe energjin€, ujé dhe mir€émbajtje) éshté né shumén 9.000 CZK/muaj. Sa

2 Anketa e buxhetit té familjeve té zyrés sé statistikave ceke: https:// www.czso.cz/csu/czso/expenditures-and-

consumption-of-households-included-in-household-budget-survey-1st-quarter-of-2012-log2zdg0on.
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mé sipér, pér njé llogaritje t€ sakté té totalit té shpenzimeve (shpenzime jetese dhe shpenzime qgiraje),
né ndryshim nga Komisioni®, trupi gjykues pérllogariti shumén e paguar té qirasé vetém pér
diferencén e mbetur nga shuma totale e qirasé s€ paguar (duke e ndaré shumén e girasé¢ mujore né
masén 50% me bashkéshorten), me shumén e rezultuar nga pérqindja qé zinte giraja né vitet
pérkatése né totalin e shpenzimeve té jetesés’®. Shpenzimet e z. K. A., pér periudhén 2012 - gusht
2015, u pérllogaritén si diferencé e totalit t&€ shpenzimeve me totalin e shumés sé€ pérfituar nga bursa.
Nga analiza financiare e kryer né Kolegj népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor, rezultoi se véllai K.
A., pér periudhén 2012 - gusht 2015, ka pasur mundési t€ kursente vetém shumén 8.978 euro (totali
i t& ardhurave 20.414 euro — totali shpenzimeve 11.436 euro)?’, qé do t’i takonte njé mesatareje
vjetore né shumén 2.565 euro, kursim ky minimalist duke konsideruar se, népérmjet tij, ai do té
duhej t€ pérballonte edhe shpenzime té tjera pérveg shpenzimeve bazike pér jetes€. Bazuar né sa mé
sipér, arrihet né pérfundimin se subjekti, edhe pas konsiderimit t& t€ ardhurave nga bursa dhe
reduktimit t€ shpenzimeve t€ qiras€, pérséri nuk ka arritur t€ provojé bindshém mundésiné financiare
té personit tjetér t€ lidhur, z. K. A., pér dhénien e huasé né shumén 10.000 euro né datén 08.09.2015,
duke e béré té pabesueshém pér trupin gjykues, qé t€ gjitha kursimet e tij modeste pér njé periudhé
rreth katérvjecare ia dha hua subjektit t€ rivlerésimit pér nj€ afat 10-vjegar dhe pa interes.

Né kéto kushte, trupi gjykues, bazuar n€ analizén e mésip€rme, arriti né konkluzionin se géndrimi
i Komisionit, sipas té cilit subjekti nuk arriti t€ provojé burimin e ligjshém té t€ ardhurave t&
personit tjetér t€ lidhur, z. K. A., pér t’1 dhéné€ huané e pretenduar n€ vitin 2015, n€ shumén 10.000
euro, dhe moskonsiderimin e késaj huaje si burim pér krijimin e pasurisé apartament banimi né
Tirang, €shté 1 drejté.

b) Huaja e vitit 2010

N¢ deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar: Hua e pakonsumuar (shlyer) né shumén 10.000 euro,
marré né vitin 2010 pér géllime studimi master. Studimet nuk u kryen pér arsye objektive. Huaja
nga véllai im K.A u bé me ané té transfertés bankare né llogariné time né Raiffesisen Bank né datén
29.03.2010. Huaja u kthye pérséri me transferté bankare nga llogaria ime mé daté 30.05.2011 dhe
14.06.2011.

Né& DIPP-né e vitit 2010, subjekti 1 rivleré€simit ka deklaruar: Detyrim né shumén 10.000 euro, té
marra hua me transferté bankare nga véllai im qé jeton né Ceki, me afat 1-vjegar, pa interesa, pér
periudhén mars 2010 - maj 2011, pér ndjekjen e njé masteri né Itali. Masteri nuk u krye pér arsye

objektive. Shuma e pashlyer deri né daté 31.12.2010, éshté 10.000 euro.

25 Komisioni ka pérllogaritur vetém shpenzimet e jetesés dhe jo shpenzimet e girasé, sipas kontratave té depozituara
nga subjekti.

26 Referuar anketés sé buxhetit té familjeve té zyrés sé statistikave ceke, rezulton se pérqindja mesatare qé zé giraja +
energji + ujé + gaz éshté 21,8% né vitin 2012, 22,28% né vitin 2013, 22% né vitin 2014 dhe 22,4% né tremujorin e
pareé té vitit 2015.

27 Referuar dokumentit nga Banka Nacionale Ceke, daté 30.08.2020, dorézuar nga subjekti né pyetésorin nr. 2, kursi
mesatar i kémbimit pér vitin 2015, 1 euro = 27 CZK.
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Né DIPP-né e vitit 2011, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Detyrim pér studime né shumén 10.000
euro, ndaj véllait tim K. A., rezident né Republikén Ceke, pér periudhén mars 2010 - maj 2011. Afat
kthimi 1-vjecar, pér studime masteri né Itali. Studimet nuk u zhvilluan nga ana ime pér arsye
objektive. Shuma 10.000 euro u shlye e gjitha. Ky detyrim, i papérdorur nga ana ime, iu transferua
pérséri nga ana ime K. A., né llogariné e tij, népérmjet Raiffeisen Bank, dega Gjirokastér, né datat
17.5.2011 dhe 30.5.2011.

Referuar t€ dhénave bankare t€ Raiffeisen Bank, né€ llogariné e subjektit né monedhén euro,
rezulton se né datén 08.03.2010, nga véllai K. A. &shté transferuar shuma 9.904,89 euro, pa
pérshkrim, e cila &shté térhequr nga subjekti mé daté 29.03.2010. N¢& vitin 2011, subjekti i
rivlerésimit ka kryer dy transferta né llogariné bankare té véllait K. A., né daté 30.05.2011 é&shté
kryer transferta me vleré 6.049,01 euro dhe né daté 14.06.2011 transferta me vleré 4.000 euro.

Subjekti, si n€ deklarimin periodik t€ vitit 2010, ashtu edhe n€ deklaratén vetting, nuk ka deklaruar
burimin e t€ ardhurave t€ huadhénésit pér shumén 10.000 euro. Ndérkohé, gjaté hetimit
administrativ?®, subjekti ka deklaruar se si burim pér shumén e dhéné hua, kané shérbyer té ardhurat
nga puna e sé€ fejuarés té véllait té tij.

Komisioni, pas kontrollit t&€ késaj huaje, ka vlerésuar se subjekti nuk ka arritur té provojé burimin
e ligishém té personit tjetér té lidhur, shtetasit K. A. (véllai i subjektit), pér dhénien e huasé né
shumén 10.000 euro né mars té vitit 2010. Konkluzionin e mésipérm, Komisioni e ka bazuar né
konstatimin pér periudhén gershor 2008 — shkurt 2010, sipas t€ cilit mundésia pér kursim e véllait
té subjektit K. A. dhe e s€ fejuarés sé tij O. R., né shumén 181.767 CZK ose 6.732 euro, éshté e
pamjaftueshme pér t€ provuar mundé€siné€ financiare t€ personit tjetér t€ lidhur K. A., pér dhénien e
huasé né shumén 10.000 euro, né mars té vitit 2010.

Ky vlerésim 1 Komisionit éshté kundérshtuar n€ ankim nga subjekti i rivlerésimit, duke pretenduar
se dokumentacioni i paraqitur si prové né Komision, provon se véllai K. A. ka pasur burime té
ligjshme dhe mundésiné pér t& dhéné kété hua.

Lidhur me kété shkak ankimi, trupi gjykues, népé€rmjet Njésis€ s¢ Shérbimit Ligjor, kontrolloi
analizén financiare t€ Komisionit n€ lidhje me mundésiné financiare té personit tjetér té lidhur pér
dhénien e huasé. Konstatohet se Komisioni 1 ka pérllogaritur shpenzimet e jetesés si pér z. K. A.,
ashtu edhe pér znj. O. R. duke filluar nga muaji korrik 2008, ndérkohé qé, referuar deklarimeve té
subjektit, véllai i tij K. A. ka bashkéjetuar me znj. O. R., duke filluar nga tetori i vitit 2009. N& rast
se né€ analizén financiare shpenzimet e jetes€s pér periudhén qershor 2008 - shtator 2009, llogariten
vetém pér 1 person dhe pér periudhén tetor 2009 deri né€ shkurt 2010 pér dy persona, rezulton se

28 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, subjekti ka deklaruar se: “Sa i pérket burimit té té ardhurave pér shumén e dhéné
né datén 08.03.2010, burim jané té ardhurat nga puna e té fejuarés sé tij né até kohé (mé voné bashkéshortja) O. R.,
si mjeke né departamentin e ORL-sé, Spitali Rajonal {***}, ku punon prej korrikut té vitit 2008.
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huadhénési K. A. ka pasur mundési financiare t& kursente shumén 12.565 euro®, ndryshe nga sa
ka rezultuar né analizén financiare t€ Komisionit, né€ shumén 6.732 euro. Bazuar né kété vlerésim,
personi tjetér 1 lidhur, z. K. A., ka pasur burime financiare t€ ligjshme pér dhénien e huasé né€ mars
té vitit 2010.

N¢ kushtet kur kjo hua nuk ka shérbyer si burim pér krijimin e ndonjé pasurie, ky konkluzion do té
mbahet né konsideraté vetém pér sa ka lidhje me shkaqget e ankimit pér analizén financiare té
subjektit t& rivlerésimit pér vitin 2011, té analizuar mé poshté né kété€ vendim.

» Ng¢ lidhje me kursimet cash né banesé pér periudhén 2003-2015:

N¢ deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit si njé nga burimet pér blerjen e apartamentit né Rrugén
e {***}, Tirané, ka deklaruar kursime té ruajtura né shtépi gjaté viteve, 31.880 euro.

Komisioni, pas kontrollit t€ ké&tij burimi té deklaruar pér krijimin e pasurisé apartament, ka
vlerésuar se subjekti i rivlerésimit nuk arriti té provojé ligishmériné e likuiditeteve cash né banesé,
prej 31.880 eurosh, pasi nga hetimi administrativ u provua vetém vlera prej 2.641.157 lekésh e
mundshme pér t'u kursyer deri né datén 31.12.2014.

Kété vlerésim Komisioni e ka béré pasi ka shqyrtuar deklarimet periodike té subjektit t& rivlerésimit
pér periudhén 2003-2015%°, deklarimet né deklaratén vetting né lidhje me kursimet likuiditete né
gjendje cash, si dhe pasi ka analizuar mundésiné financiare t€ subjektit dhe personit t€ lidhur pér
krijimin e tyre, duke u bazuar n€ konstatimet se: (i) subjekti, personi i lidhur dhe personat e tjeré té
lidhur (familjarét e bashkéshortes) nuk kané arritur t€ provojné burimin e ligjshém té t€ ardhurave
pér shumén 500.000 leké, t& deklaruara nga bashkéshortja e subjektit né deklaratén e interesave
privaté t€ personit t€ lidhur si né deklaratén verting, ashtu edhe né DPV-né e vitit 2009, si dhuraté
monetare nga familjarét e saj me rastin e martesés né vitin 2009, e cila éshté pérdorur si burim pér

2 Totali i té ardhurave, i pérllogaritur né shumén 20.539 euro — totalin e shpenzimeve, i pérllogaritur né shumén 7.974
euro. Kursi i kémbimit u pérllogarit referuar dokumentit nga Banka Nacionale Ceke, daté 30.08.2020, dorézuar nga
subjekti né pyetésorin nr. 2, ku kursi mesatar i kémbimit pér vitin 2010 ishte 1 euro =26 CZK.

30 Subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur, né lidhje me kursimet gjendje cash, né deklaratat periodike vjetore kané
deklaruar: (i) né deklarimin pér heré té paré né datén 31.3.2004, subjekti nuk deklaron kursime gjendje cash, (ii) né
DIPP-né e vitit 2004, subjekti nuk deklaron kursime cash, (iii) né DIPP-2005, subjekti nuk deklaron kursime cash; (iv)
né DPV-né e vitit 2006, subjekti deklaron gjendje cash né banesé né shumén 150.000 leké; (v) né DIPP-né 2007,
subjekti deklaron kursime cash né banesé né shumén 200.000 leké, (vi) né DIPP-2008, subjekti deklaron kursime té
mbajtura né banesé né shumén 300.000 leké nga té ardhurat e vitit 2008, (vii) né DIPP-2009, subjekti deklaron kursime
(té ruajtura né banesé) né shumén 500.000 leké, ndérsa bashkéshortja, né deklaratén e interesave privaté té personit
té lidhur, deklaron dhuraté monetare me rastin e martesés nga familja dhe té aférmit (té ruajtura né banesé) né shumén
500.000 leké, kursime nga puna si specialiste auditi né Késhillin e Qarkut Gjirokastér (t€ ruajtura né banesé) né
shumén 500.000 leké, pjesa né pérqindje 100%, (viii) né DIPP-2010, subjekti deklaron kursime (1€ ruajtura né banesé)
né shumén 500.000 leké; (ix) né DIPP-2011, subjekti deklaron kursime té ruajtura né banesé né shumén 450.000 leké;
(x) né DIPP-2012, subjekti deklaron kursime té ruajtura né banesé né shumén 800.000 leké,; (xi) né DIPP-2013,
subjekti deklaron kursime té ruajtura né banesé né shumén 1.000.000 leké; (xii) né DIPP-2014, subjekti deklaron
kursime té ruajtura né banesé pér vitin 2014, né shumén 1.200.000 leké; (xiii) né DIPP-2015, subjekti deklaron kursime
té ruajtura né banesé né shumeén 1.250.000 leké nga té ardhurat nga pagat.
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blerje t€ pasurisé s€ paluajtshme apartament né Tiran€ né€ vitin 2015; (ii) subjekti nuk arriti t&
dokumentoj€ burimin e ligjshém t€ t&€ ardhurave t€ bashkéshortes pér kursimin e shumés 500.000
leké, t€ deklaruara n€ deklaratén e interesave privaté t€ personit t€ lidhur n€ DPV-né e vitit 2009,
si edhe né€ deklaratén vetting, e cila &shté pérdorur si burim pér blerje t&€ pasurisé s¢ paluajtshme
apartament né Tirané€ né vitin 2015, pér sa koh¢ subjekti nuk provoi as kérkesat specifike qé kérkon
dispozita ligjore, neni 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016; (iii) nga analiza e treguesve financiaré pér sa
u pérket kursimeve t& deklaruara si gjendje cash n€ vitet 2008, 2011, 2012 dhe 2013, subjekti i
rivlerésimit dhe personi i lidhur nuk kané pasur burime t€ mjaftueshme financiare pér kéto kursime,
me total t€ balancave negative n€ vlerén 2.337.812 leké.

Subjekti i rivlerésimit e ka kundérshtuar kété vlerésim té Komisionit duke pretenduar se shuma prej
500.000 lekésh (dhurime nga familjarét dhe t€ aférmit e bashk&shortes me rastin e martesés), si
edhe shuma prej 500.000 lekésh (kursime nga paga e bashkéshortes), deklaruar gjendje cash né
vitin 2009, duhet t€ konsiderohen si burim pér blerjen e pasurisé apartament né Tiran€. Subjekti
pretendon se gjendja cash n€ fund t€ vitit 2014 ka gené né shumén 6.100.000 leké, sipas
deklarimeve té tij né deklaratat periodike vjetore dhe jo sipas vlerésimit t& béré nga Komisioni®!,
Subjekti i rivlerésimit kundérshton edhe analizén financiare t€ Komisionit pér vitin 2011 né lidhje
me shumén 10.000 euro t€ marré hua né muajin mars 2010 nga véllai i tij K. A. dhe té kthyer né
vitin 2011, duke pretenduar se si burim pér kthimin e saj ka gené veté€ shuma e marré hua né vitin

2010, pasi ajo ngeli e papérdorur deri n€é momentin e kthimit.

Trupi gjykues, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t& ¢éshtjes dhe analizoi pretendimet e subjektit né
raport me provat e marra nga Komisioni dhe arsyetimin e vendimit objekt kontrolli, konstatoi dhe
vlerésoi si mé poshté.

Personi 1 lidhur 1 subjektit t€ rivlerésimit (bashkéshortja) J. A. ka deklaruar né deklaratén vetting,
né rubrikén “Deklarimi 1 pasurive”: (i) dhuraté nga familjarét e mi me rastin e martesés né vitin
2009, vlera 500.000 leké; (i1) kursime personale nga puna para martesés s€ vitit 2009, vlera 500.000
leké.

Né DIPP-2009, bashkéshortja e subjektit ka deklaruar: Dhuraté monetare me rastin e martesés nga
familja dhe té aférmit (té ruajtura né shtépi), shuma 500.000 leké; kursime nga puna si specialiste
auditi né Késhillin e Qarkut Gjirokastér (té ruajtura né shtepi), shuma 500.000 leké.

Gjaté hetimit administrativ né Komision, né pérgjigje t€ pyetésorit nr. 3, subjekti ka shpjeguar se:
sa i pérket burimit té shumés kursime prej 500.000 lekésh, rezulton paga nga puna né Késhillin e
Qarkut Gjirokastér. Rezulton se bashkéshortja ime ka nisur puné né muajin dhjetor 2007 dhe deri
né muajin prill 2009, ka kursyer shumén e mésipérme nga paga e saj. Sa i pérket burimit té dhuratés
prej 500.000 lekésh nga familja me rastin e martesés, burim jané kursimet e tyre nga té ardhurat e

31 Subjekti ka kryer njé analizé financiare pér vitet gé Komisionit i kané rezultuar me balancé negative dhe qé kané
ndikuar né analizimin e mundésisé pér kursim té gjendjes cash té deklaruar. Analiza financiare pér vitet 2008, 2011,
2012 dhe 2013.
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pérbashkéta té familjes nga punésimi i babait, nénés, pensioni i gjyshes sé ndjeré dhe nga njé pjesé
e té ardhurave para martesés qé bashkéshortja ime ka kontribuar kur jetonte me familjarét.

Komisioni, pasi ka kryer analizén financiare si t€ bashkéshortes sé€ subjektit t€ rivlerésimit, ashtu
edhe t€ familjes s¢€ saj, ka konstatuar se bashkéshortja ka gené né pamundési financiare pér kursimin
nga paga t€ shumés 500.000 leké para martesés dhe po ashtu edhe familja e saj ka gené né
pamundgési financiare pér t’i dhuruar asaj shumén prej 500.000 lek&sh me rastin e martesés né datén
30.04.2009. Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar gjaté procesit né Komision, se shuma prej 500.000
lek&sh, dhuruar bashkéshortes me rastin e martesés, pérbéhet nga 375.000 leké t€ dhuruara nga
familjarét dhe shoqéria e saj me rastin e martesés, provuar népérmjet deklaratave noteriale®?, dhe
pjesa tjetér prej 125.000 lekésh éshté krijuar nga té ardhurat nga paga e nénés sé bashkéshortes dhe
pjesérisht nga t€ ardhurat nga shitja e prodhimeve bujqésore, pasi familja e bashk&shortes jeton né
fshat dhe ka n€ pronési toké bujgésore.

Trupi gjykues konstaton se pér periudhén 01.01.2008 - 30.04.2009, totali i t€ ardhurave nga paga e
prindérve t€ bashkéshortes, rezulton 411.209 leké, ndérsa vetém shpenzimet e jetesés pér familjen
me pes€ anétaré pérllogariten né€ shumén 910.800 leké. Pavarésisht se familja e bashkéshortes ka
jetuar né fshat, shpenzimet e jetes€s, referuar t€ dhénave té€ INSTAT-it, jané shpenzime minimale
jetike, si rrjedhoj€, nuk géndron pretendimi i subjektit pér reduktimin né€ analizén financiare té
shpenzimeve té jetesés. Né kéto kushte, edhe nése do t€ pranonim pretendimin e subjektit se
shpenzimet e jetes€s n€ fshat jan€ mé t€ uléta, pérséri éshté evidente se prindérit e bashkéshortes,
me t€ ardhurat nga pagat e tyre, nuk mund té pérballonin dot shpenzimet e jetesés pér t&€ gjithé
familjen me pesé€ anétaré, shpenzimet e udhétimit t€ vajzes sé tyre, si dhe t’i kursenin asaj pagén.

Lidhur me pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit, pér standarde t€ ndryshme té€ Komisionit né
ceshtjen e tij sa i takon trajtimit t€ t&€ ardhurave nga prodhimet bujqésore, trupi gjykues vleréson se,
referuar jurisprudencés s€ Kolegjit, pretendime té tilla t€ subjekteve t€ rivleré€simit nuk mund té
pérbéjné apriori shkak pér té€ konsideruar té padrejté vendimin e Komisionit. Cdo vendimmarrje e
Komisionit vlerésohet nga Kolegji né ményré individuale, bazuar né specifikat e rrethanave faktike
té provuara nga gjykimi dhe né zbatimin e duhur té ligjit sipas situatés konkrete faktike, dhe jo nga
ményra se si mund t€ jené rivlerésuar subjektet e tjera té rivlerésimit nga Komisioni. Sa mé sipér,
pretendimi 1 subjektit vlerésohet 1 pambéshtetur.

Lidhur me pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit se éshté né pamundési objektive pér t& paraqitur
dokumentacion provues mbi sasin€ e prodhimeve bujqésore dhe medicinale dhe té ardhurave té
realizuara prej tyre nga familja e bashkéshortes para martesé€s s€ saj dhe, pér kété situaté, duhet té
aplikohet nga Kolegji neni 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues e gjen té pabazuar kété
pretendim pasi ky dokumentacion nuk rezulton té keté ekzistuar ndonjéheré.

Lidhur me pretendimin e subjektit se njé pjesé e shumés s€¢ dhuruar me rastin e martesés,
konkretisht shuma 375.000 leké, éshté pérfituar né formén e dhurimeve nga familjarét, t€ aférmit

32 Deklarata noteriale nr. {***}, daté 06.05.2021; nr. {***}, daté {***); nr. {***), daté 06.05.2021.
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dhe shogéria me rastin e martesés, trupi gjykues konstaton se n¢ deklaratén vetting dhe né DIPP-
né e vitit 2009, subjekti dhe bashkéshortja e tij nuk kané deklaruar persona t€ tjeré si burim pér
krijimin e shumés s€ dhuruar, pérvec familjaréve dhe té aférmve, dhe vetém pas rezultateve té
hetimit, subjekti ka paraqitur disa deklarata noteriale nga persona té rrethit shoqéror té
bashkéshortes, népérmjet té cilave pretendon té provojé€ burimin e shumés prej 375.000 lekésh. Né
lidhje me sa mé sipér, trupi gjykues mban né konsideraté se fugia provuese e deklaratave noteriale
té paraqitura gjaté procesit t€ rivlerésimit, &shté njé c¢éshtje qé ka gjetur trajtim té gjeré né
jurisprudencén e Kolegjit, sipas s€ cilés deklaratat noteriale t€ paraqgitura gjat€ procesit té
rivlerésimit, népérmjet té cilave kérkohet t€ provohen apo vértetohen deklarime té veté subjektit,
né kontekstin e procesit té rivlerésimit, pérb&jné akte me vleré té kufizuar provuese nése nuk
mbéshteten nga prova té tjera.

Bazuar né analizén e mésip€rme, trupi gjykues e gjen t€ drejté qéndrimin e Komisionit pér t€ mos
konsideruar t€ dyja shumat prej 500.000 lekésh t€ deklaruara si kursime t€ bashkéshortes sé
subjektit né vitin 2009, si burime me t€ ardhura financiare t€ ligjshme pér blerjen e apartamentit né
Tirané.

Subjekti i rivlerésimit ka paraqitur né ankim nj€ analiz€ financiare pér vitet € Komisionit i kané
rezultuar me balancé negative (vitet 2008, 2011, 2012 dhe 2013) dhe g€ kané€ ndikuar né analizimin
e mundésisé pér kursim té gjendjes cash t€ pérdorur pér blerjen e apartamentit né Tiran€, duke
pretenduar se: (i) né analizén financiare pér vitin 2011, Komisioni e ka llogaritur si shpenzim nga
té ardhurat e kétij viti, kthimin e shumés 10.000 euro t& marré hua nga véllai i tij K. A. né€ vitin
2010, megjithése ai e ka deklaruar qarté se kété shumé nuk e ka pérdorur dhe ia ka kthyer atij né
vitin 2011; (ii) pér vitin 2013, Komisioni nuk ka pérllogaritur t€ ardhurat e bashkéshortes nga
Qendra Komunitare Gjirokastér, né vlerén 175.000 leké, dhe se zéri “shpenzime transporti 1
brendshém (Tirané-Durrés dhe kthim)”, sipas subjektit, nuk duhet té pérllogaritet si shpenzim; (ii1)
diferencat negative t€ konstatuara nuk duhet t&€ llogariten pér pakésimin e likuiditetit cash pasi
késhtu réndojné dy heré analizén, njé heré né analizén e pérgjithshme dhe nj€ heré duke pakésuar
gjendjen cash pér blerjen e apartamentit.

Lidhur me pretendimin e subjektit pér analizén financiare t€ vitit 2011, trupi gjykues konstatoi se
Komisioni, kthimin nga subjekti t€ huasé 10.000 euro ndaj véllait K. A. e ka konsideruar si
shpenzim nga t€ ardhurat e kétij viti dhe, si rrjedhojé, ky vit ka rezultuar me balancé negative pre;j
(-) 1.326.811 lekésh. Komisioni e ka mbajtur kété€ géndrim pasi ka konstatuar se subjekti nuk e ka
deklaruar shumén e huasé prej 10.000 eurosh si gjendje cash né fund t€ vitit 2010, duke e
konsideruar t& shpenzuar né até vit. Lidhur me marrjen dhe kthimin e huasé, subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar n€ deklaratén vetting: Hua e pakonsumuar (shlyer) né shumén 10.000 euro, marré né
vitin 2010, pér géllime studimi master. Studimet nuk u kryen pér arsye objektive [...]. N& DIPP-
2010, subjekti ka deklaruar: Detyrim né shumén 10.000 euro, té marra hua me transferté bankare
nga véllai im gé jeton né Ceki, me afat 1-vjecar, pa interesa, pér periudhén mars 2010 - maj 2011,
pér ndjekjen e njé masteri né Itali. Masteri nuk u krye pér arsye objektive. Shuma e pashlyer deri
né daté 31.12.2010, éshté 10.000 euro. Ndérsa né DIPP-2011, subjekti ka deklaruar: Detyrim pér
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studime né shumén 10.000 euro, ndaj véllait tim K. A., rezident né Republikén Ceke, pér periudhén
mars 2010 - maj 2011. Afat kthimi 1-vjecar, pér studime masteri né Itali. Studimet nuk u zhvilluan
nga ana ime pér arsye objektive. Shuma 10.000 euro u shlye e gjitha. Ky detyrim, i papérdorur nga
ana ime, iu transferua pérséri nga ana ime K. A., né llogariné e tij, népérmjet Raiffeisen Bank,
dega Gjirokastér, né datat 17.5.2011 dhe 30.5.2011. Referuar t€¢ dhénave nga Raiffeisen Bank,
rezulton se né llogariné e subjektit né monedhén euro, n€ datén 08.03.2010 éshté transferuar shuma
9.904,89 euro, pa pérshkrim, nga véllai K. A.. N& datén 29.03.2010, subjekti ka té€rhequr cash
shumén 9.901 euro. N¢ vitin 2011, nga subjekti i rivlerésimit jané kryer dy transferta né llogariné
bankare t€ véllait K. A., n€ dat€ 30.05.2011 &shté kryer transferta me vleré 6.049,01 euro, dhe né
daté 14.06.2011 transferta me vleré 4.000 euro.

Trupi gjykues analizoi pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit né kéndvéshtrim té parashikimeve t&
ligjit nr. 9049/2003 “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té t&
zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké”, i ndryshuar (n€ vijim “ligji nr. 9049/2003”") dhe situatés
faktike konkrete. Sipas parashikimeve t€ nenit 4 té ligjit nr. 9049/2003, subjektet deklaruese kané
detyrimin t€ deklarojné ¢do shtesé€ t€ pasurisé s€ luajtshme dhe té paluajtshme, duke e pérshkruar
até hollésisht dhe burimin e krijimit t€ saj. Sa mé sipér, nga vlerésimi qé€ u béhet deklaratave
periodike, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk e ka deklaruar shumén 9.904 euro,
marré n€ formén e huasé, si gjendje cash né fund té vitit 2010, megjithaté ai e ka deklaruar kété
hua t€ marr€ nga personi tjetér i lidhur si dhe géllimin pér marrjen e saj, duke deklaruar gjithashtu
né t€ nj&jtin vit se qéllimi i marrjes sé késaj huaje nuk u realizua pér arsye objektive dhe se detyrimi
kundrejt huadhénésit deri né daté 31.12.2010, €shté i pashlyer. Po ashtu, trupi gjykues konstaton
se, referuar DIPP-2011, subjekti i rivlerésimit né vijim dhe né koherencé t€ ploté me deklarimet e
kryera né€ vitin 2010, ka deklaruar edhe njé heré detyrimin né shumén 10.000 euro, géllimin e huasé,
si dhe shlyerjen e késaj huaje si detyrim té€ papérdorur nga ana e tij. N& kété situaté faktike,
pavarésisht konstatimit se subjekti nuk ka plotésuar kérkesén e nenit 4, paragrafi i paré i ligjit nr.
9043/2003, pér shkak t€ mosdeklarimit t€ huas€ s€ marré n€ vitin 2010 si gjendje cash né vitin
2010, apo pakésimit té kétij likuiditeti né€ vitin 2011, trupi gjykues ¢mon se kjo mangési né zbatimin
e ligjit nuk mund t€ shérbejé si shkak pér ngarkimin e subjektit té rivlerésimit me shpenzime pér
shlyerjen e saj né vitin 2011. N¢& arritjen e kétij konkluzioni, trupi gjykues mban né konsideraté
edhe pérfundimin e arritur mé sipér né kété vendim, se subjekti i1 rivlerésimit ka arritur t€ provojé
ligjshmérin€ e burimit t€ krijimit t& késaj huaje dhe mundésiné financiare té personit tjetér té lidhur
K. A. pér dhénien e huasé n€ shumén 10.000 euro né€ vitin 2010 pér géllime studimi. Pér rrjedhojé,
nga mosllogaritja e kthimit t€ huasé si shpenzim né vitin 2011, analiza financiare ndryshon nga
balanca negative (-) 1.326.811 leké, né balancén pozitive 53.435 leké. Bazuar nga sa mé sipér,
subjekti i rivlerésimit né vitin 2011 rezulton me mundési financiare pér té€ bleré armén e gjahut né
vlerén 114.000 leké, pér té bleré automjetin tip “Renault Clio” né vlerén 420.000 leké, si dhe pér
té kursyer likuiditetin cash n€ vlerén 450.000 leké. Bazuar né konkluzionin e mésipérm, trupi
gjykues i jep pérgjigje edhe shkakut t€ ankimit q€ lidhet me pasurin€ automjet, tip “Renault Clio”,
dhe armé gjahu, duke pranuar si t€ drejta pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit se kéto pasuri jané
krijuar me burime financiare té ligjshme.
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Lidhur me pretendimin e subjektit pér mospérllogaritje n€ analizén financiare t€ vitit 2013, t& té
ardhurave té€ deklaruara nga bashkéshortja e subjektit né DIPP-2013, n€ shumén 175.000 leké, pér
té cilat Komisioni ka vlerésuar se nuk duhet t€ pérfshihen né analizé financiare, pasi nuk
p€rmbushin standardin e sé ardhurés sé ligjshme, pér shkak se nuk u arrit té€ provohej pagesa ¢
detyrimeve tatimore, trupi gjykues konstaton se bashkéshortja e subjektit ka deklaruar né¢ DIPP-
2013, t€ ardhura nga punésimi prané Qendrés Komunitare Multifunksionale Gjirokastér, pér
periudhén 01.01.2013 - 31.05.2013, né vlerén totale 175.000 leké. Referuar vértetimit, daté
21.03.2014, 1€shuar nga kjo gendér, vértetohet se znj. J. A. ka punuar me kontrat€ shérbimi pér
periudhén 1 janar deri mé 31 maj 2013, dhe €shté paguar me pagé neto 35.000 leké/muaj. Nga t&
dhénat bankare n€ Intesa SanPaolo Bank, evidentohen pes€ transferta bankare me vleré totale
173.250 lek€, megjithaté, pér kéto t€ ardhura nuk rezulton t€ jené dokumentuar pagesat e
detyrimeve tatimore as nga bashkéshortja e subjektit dhe as nga punédhénési. Bazuar né
konstatimet si mé sipér, trupi gjykues e vleréson t€ drejté géndrimin ¢ Komisionit pér t&€ mos i
konsideruar ato si t€ ardhura t€ ligjshme n€ kuptim té parashikimeve té€ nenit D, pika 3 e Aneksit t&
Kushtetutés, si dhe té pikés 19 t€ nenit 3 t& ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me pretendimin e subjektit pér mospérllogaritjen e shpenzimeve té transportit pér udhétimet
Tirané-Durrés, pasi, sipas tij, ai nuk ka kryer shpenzime pér arsye pune, trupi gjykues vlerésoi se
ky pretendim i subjektit t& rivleré€simit nuk géndron pasi, né€ pérgjigje t€ pyetésorit nr. 2, pyetja nr.
8, veté subjekti ka deklaruar se ka udhétuar me makinén e njé kolegu dhe ka paguar shpenzime
karburanti né vlerén 1.500 - 2.000 leké&/muaj. Né lidhje me pérllogaritjen e shpenzimeve pér
udhétimet vajtje-ardhje Tirané-Durrés, trupi gjykues vleréson se Komisioni i ka pérllogaritur sakté
kéto shpenzime. Sa mé sipér, pretendimi i1 subjektit se nuk ka pasur shpenzime pér udhétimet,
vlerésohet i pambéshtetur.

N¢ lidhje me pretendimet e subjektit pér pérllogaritjen si t€ ardhur né€ analizén financiare té vitit
2013, t&€ vlerés 41.000 leké, té€ pérfituar si démshpérblim “kasko”, nga shoqéria e sigurimeve
“{FEx1> ShA, trupi gjykues e gjen t€ drejté vlerésimin e Komisionit se ato jané€ rimbursim pér njé
shpenzim té kryer pér riparimin e automjetit dhe, si rrjedhoj€, nuk mund té llogariten si e ardhur qé
mbulon shpenzime t€ tjera.

Bazuar né konstatimet e mésipérme, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka rezultuar
me pamundési pér krijimin e gjendjes cash té€ deklaruar né vitet 2008, 2012 dhe vitin 2013, ku totali
i balancave negative rezulton té jeté né shumén 982.032 leké*. Sa i takon pretendimit té subjektit
té rivlerésimit se diferencat negative nuk duhet té€ llogariten njé heré né€ analizén e pérgjithshme
dhe njé heré duke pakésuar gjendjen cash pér blerjen e apartamentit, pasi réndojné dy heré analizén,
trupi gjykues vleréson se ky pretendim &shté 1 pabazuar pasi analiza financiare &shté kryer pér té
verifikuar mundésin€ e subjektit pér t€ kursyer vlerén cash té€ deklaruar si burim pér blerjen e
pasurisé€ apartament né Tirané.

33 Balanca negative né vitin 2008, ka rezultuar né shumén (-) 189.168 leké; né vitin 2012, ka rezultuar né shumén (-)
361.463 leké; dhe né vitin 2013, ka rezultuar né shumén (-) 431.401 leké.
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Pas analizimit t€ mundésisé€ sé krijimit t€ gjendjes cash deri mé 31.12.2014, e pérdorur si burim pér
blerjen e pasuris€ apartament banimi n€ Rrugén e {***}, Tirané, trupi gjykues konstatoi se subjekti
1 rivlerésimit ka pasur mundési financiare pér t€ kursyer likuiditete cash né€ banes€ deri né€ daté
31.12.2014, shumén 3.967.968 leké**, e cila éshté e pamjaftueshme pér pagesén e shumés 31.880
euro (ekuivalenti 4.376.486 leké) t€ deklaruar si burim pér pagesén e nj€ pjese t€ cmimit pér blerjen
e apartamentit né Rrugén e {***}, Tirané.

N¢ pérfundim té€ vlerésimit t€ burimeve financiare t€ deklaruara nga subjekti i1 rivlerésimit pér
blerjen e pasurisé apartament né Tirané, trupi gjykues, né ndryshim nga Komisioni, vlerésoi té
konsiderojé si burim financiar t€ ligjshém huané e marré nga shtetasi A. K. né shumén 20.000 euro,
dhe kursimet e mundshme gjendje cash deri né datén 31.12.2014, t€ llogaritura né¢ shumén
3.967.968 leké. Bazuar né sa mé sipér, pas korrigjimit t& analizés financiare t€¢ Komisionit pér
periudhén 01.01.2015 - 31.12.2015, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit ka mungesé
té burimeve financiare té ligjshme né shumén (-) 4.549.732 leké, pér t&€ justifikuar pasuriné
apartament banimi me sipérfage 169,8 m?, né Tirang, krijimin e likuiditeteve cash né banesé né
vlerén 1.250.000 leké, si dhe kryerjen e shpenzimeve t€ tjera familjare pér kété periudhé. Pér sa mé
sipér, trupi gjykues arrin né€ pérfundimin se, lidhur me pasuriné “apartament banimi” me sipérfaqe
169,8 m?, t& ndodhur né Rrugén e {***}  Tirané, subjekti i rivlerésimit ka mungesé t& burimeve
financiare t€ ligjshme pér justifikimin e saj, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, germa “b”
e ligjit nr. 84/2016.

» Né lidhje me automjetin “Mercedes Benz”:

Subjekti i rivlerésimit kundérshton si t€ gabuar vlerésimin e Komisionit pér kété€ pasuri, se: (i) nga
subjekti i rivlerésimit, éshté kryer fshehje e késaj pasurie né kuptim té parashikimeve té pikave I,
3 dhe 5 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe germés “c” té pikés 5 té nenit 33 dhe pikés 3 té
nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, dhe (ii) veprimet e subjektit té rivierésimit pérbéjné zgjedhje té cilat
jo vetém nuk shérbejné né krijimin e besimit té publikut te drejtésia, por e démtojné até, né kuptim
té parashikimeve té pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

Komisioni e ka bazuar két€ vlerésim né konstatimet se: (1) subjekti 1 rivlerésimit e ka pérdorur
automjetin edhe para datés 17.10.2011, kur €shté lidhur kontrata e huapérdorjes sé€ tij; (i1) subjekti
1 rivlerésimit ka nj€ marrédhénie pé€rdorimi t€ dokumentuar prej rreth 7 vjet€sh me kété pasuri; (iii)
nuk gjenden bindése argumentet e subjektit t& rivlerésimit pér burimin e t&€ ardhurave té€ véllait K.
A. pér blerjen e automjetit duke i marré hua njé€ t€ aférmi n€ Angli; (iv) subjekti i rivlerésimit e ka
pérdorur automjetin pér njé kohé t&€ gjaté, pa kundérshpérblim dhe pa ndérprerje; (v) subjekti i
rivlerésimit nuk e ka deklaruar n€ asnjé nga deklarimet periodike vjetore kété huapérdorje.

Subjekti 1 rivlerésimit e ka kund€rshtuar népérmjet ankimit két€ vleré€sim t€ Komisionit, duke
pretenduar se: (1) arsyeja e mosdeklarimit t€ pérdorimit t€ kétij mjeti né€ deklaratat periodike vjetore,
lidhet me faktin se ligji i kohé&s nuk e parashikonte deklarimin e njé sendi té luajtshém né pérdorim

3 [6.100.000 - (150.000 + 1.000.000 + 982.032)]

Fagja 25 nga 37



98.

99.

100.

101.

102.

dhe se né kushtet kur e pérdorte at€ pa kundérshpérblim, nuk mund ta deklaronte as si detyrim
financiar ndaj huadhénésit; (i1) automjeti do t€ konsiderohej i fshehur nése nuk do té ishte 1&€né
asnjé gjurmé pér pérdorimin e tij nga ana e subjektit t& rivlerésimit, ndérkohé qé€ subjekti jo vetém
ka Ién€ gjurmé, por huapérdorja &shté regjistruar né regjistra publiké t&€ kontrollueshém, t€ mbajtur
nga noteri; (iii) Komisioni e konsideron subjektin e rivlerésimit pérdorues ekskluziv, ndérkohé qé
ai ka provuar se pérdorues t€ kétij mjeti jané edhe babai dhe véllai i tij J. A.; (iii) véllai i tij K. A. e
ka bleré kété automjet me njé hua nga kushériri Gj. A., i cili ka pasur t€ ardhura t€ ligjshme té
mjaftueshme pér dhénien e huasé€; (iv) siguracioni né emér t€ tij nuk tregon domosdoshmérish
genien pronar; (iv) Komisioni ka arritur né konkluzione jo t&€ drejta, duke shtrembéruar provat dhe
rrethanat, si dhe duke mos marré né konsideraté provat e paraqitura prej tij né lidhje me burimin e
krijimit t& késaj pasurie.

Lidhur me kété shkak ankimi, trupi gjykues, nga shqyrtimi i akteve t€ fashikullit t€ Komisionit dhe
arsyetimi i vendimit objekt kontrolli, konstatoi dhe vlerésoi si mé poshté.

Subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar pérdorimin e kétij automjeti né deklaratén vetting: Pérdorimi
pa pagesé i autoveturés sé véllait tim K.A., pér periudhén 2011 e né vazhdim, me targé {***}.
Kontraté nr. {***}, daté 17.10.2011, para noter G. Sh., Tirané, duke bashkélidhur edhe kontratén
e huapérdorjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 17.10.2011, nuk rezulton t& keté deklaruar mbi
burimin e krijimit té késaj pasurie.

Rezulton se subjekti i rivlerésimit nuk e ka deklaruar né deklaratat periodike vjetore pérdorimin e
kétij automjeti. Bazuar né€ ligjin nr. 9049, daté 10.04.2003, i ndryshuar, detyrimi i subjekteve
deklaruese pér deklarimin e pasurive t€ luajtshme n€ pérdorim, ka filluar pas ndryshimeve té tij me
ligjin nr. 42/2017, 1 cili ka pércaktuar se objekt deklarimi do té jen€ edhe pasurité e luajtshme té
regjistrueshme né regjistrat publiké, si dhe té drejtat reale mbi to. Né kéto kushte, rezulton se
subjektit 1 rivlerésimit nuk e ka pasur para vitit 2017, detyrimin pér t€ deklaruar né DIPP-t€ vjetore
pérdorimin e kétij automjeti. Pér sa mé sipér, pérfundimi i Komisionit se subjekti nuk ka deklaruar
marrédhénien e pérdorimit né pérputhje me pércaktimet ligjore n€ deklarimet vjetore prané
ILDKPKI-sé, éshté njé pérfundim 1 pambéshtetur né ligj.

Nga t& dhénat e DPSHTRR-sé, rezulton se shtetasi K. A., i pérfagésuar nga véllai i tij J. A.%, ka
bleré me kontraté shitjeje nr. {***} rep., nr. {***} kol, dat€ 28.9.2010, n€ ¢mimin 17.000 euro,
automjetin tip “Daimler AG MB 163”, me vit prodhimi 2005, ngjyré gri, me nafté. Subjekti i
rivlerésimit nuk ka paraqitur asnjé dokumentacion ligjor g€ tregon se si &shté transferuar shuma
17.000 euro nga blerési K. A., 1 cili jetonte né Pragé, Ceki, né drejtim t&€ pérfagésuesit J. A., pér
kryerjen e pagesé€s s€ ¢mimit pér blerjen e automjetit.

Automjeti éshté regjistruar fillimisht n€ datén 13.10.2010, me targé {***}, dhe né datén 10.10.2011
targa ésht€ ndryshuar né {***}.

33 Prokura e pérgjithshme nr. {***) rep., nr. {***) kol., daté 17.11.2009.
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. Me kontraté huapérdorje automjeti*®, mé daté 17.10.2011, shtetasi K. A., pérfaqésuar nga véllai J.
A., 1 ka dhén€ né huapérdorje automjetin me targé {***}, subjektit t€ rivlerésimit, me t& drejté
pérdorimi brenda dhe jashté vendit, pa kundérshpérblim, pér njé periudhé t€ pércaktuar deri né 1
vit.

Referuar t€ dhénave nga Raiffeisen Bank, né€ llogariné e pagés s¢ subjektit, mé daté 16.8.2011,
€shté kredituar shuma prej 166.100 lekésh nga kompania e sigurimit “{***}* ShA, me pérshkrimin
“démi Desart Avdulaj, kasko {***}” q€ pérkon me njé dat€ para se t€ lidhe; kontrata e
huapérdorjes.

Referuar t& dhénave nga AMF*’, rezulton se né policat e sigurimit nr. {***}  daté 20.10.2015; nr.
{F**1, dat€ 20.10.2016; nr. {***}, dat€ 19.10.2017, t€ shoqérisé¢ “{***}” ShA, pérdorues 1 kétij
automjeti vazhdon té pasqyrohet subjekti i rivlerésimit.

Ndonése fillimisht Komisioni ka vlerésuar se subjekti i rivleré€simit ndodhet né€ kushtet e nenit 32,
pika 4 e ligjit nr. 84/2016, pér shkak t€ marrédhénies sé huapérdorjes me véllain e tij K. A., né
vleré€simin e trupit gjykues, kontrolli i ligjshmérisé s€ késaj pasurie legjitimohet pér shkak té
dyshimeve t€ ngritura mé pas pér fshehje té saj.

Né kuadér té hetimit administrativ n€ lidhje me burimin e krijimit t€ pasuris€ objekt shqyrtimi,
Komisioni i &shté drejtuar subjektit t& rivlerésimit népérmjet pyetésorit nr. 3°%, duke i kérkuar
deklarimin e burimit té t& ardhurave q€ kané shérbyer pér blerjen e kétij automjeti. N& pérgjigje t&
kétij pyetésori, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka kthyer pérgjigje t€ pjesshme té tij né€ datén
21.12.2020, duke kérkuar kohé né lidhje me disa pyetje, ndér t€ cilat edhe pér pyetjen nr. 5, qé
lidhet me burimin e blerjes s€ automjetit t€ dhéné né huapérdorje nga véllai K. A.. Ndérkohé, né
pérgjigje té pyetjes nr. 7 q€ lidhet me t€ ardhurat nga sigurimi kasko pér automjetin me targé {***},
rezulton se subjekti éshté pérgjigjur se ky automjet €shté 1 njéjt€ me automjetin me targé {***}, i
bleré nga véllai K. A., duke béré sqarimet pérkatése né lidhje me ndryshimin e targés nga {***} né
{***}, por pa dhéné€ informacionin e kérkuar nga Komisioni mbi burimin e t€ ardhurave té blerjes
sé ti]. Né pérgjigjet e tjera pér t€ njéjtin pyetésor, dérguar né Komision népérmjet e-mail-it t& datés
05.01.2021, subjekti 1 rivlerésimit ka vijuar t€ mos japé informacion lidhur me burimin e blerjes sé
automjetit, duke pretenduar se pér sa u pérket pyetjeve n€ lidhje me véllain K. A., ende nuk kishin
ardhur dokumentet e dérguara nga ai me ané té€ shérbimit postar. Né vijim, mé daté 19.01.2021,
subjekti 1 rivlerésimit ka dérguar pérgjigjet e mbetura té pyetésorit nr. 3, me sqarimin se duke mos
pasur pérkthyes tjetér t€ gjuhés ceke, veg znj. A. H., €shté detyruar qé€ pérkthimin e akteve ta bé&jé
veté véllai K. A.. N€ pérgjigje t€ pyetjes nr. 5 t€ pyetésorit nr. 3, rezulton se subjekti ka deklaruar:
Automjeti me targé {***}, éshté bleré nga véllai im né datén 28.09.2010, né shumén 17 mijé euro.
Sa i pérket burimit té té ardhurave té blerjes sé automjetit, véllai i ka marré hua nga shtetasi Gj.
A.. Ky i fundit e ka burimin e té ardhurave nga puna. Bashkéngjitur po ju dérgoj deklaratén

36 Kontrata nr. {***} rep., nr. {***} kol, daté 17.10.2011.
37 Shkresa nr. {***), daté 28.12.2020.
38 Dérguar nga Komisioni mé daté 14.12.2020, me afat pérgjigje datén 21.12.2020.
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noteriale té léshuar nga z. Gj. A. dhe kopje té té ardhurave nga puna sipas formularéve P60, pér
periudhén prill 2008 - prill 2010. Pérgjigjja po jepet me vonesé, pasi i gjithé dokumentacioni
Justifikues mé ka mbérritur me posté né datén 11.01.2021. Né vlerésimin e trupit gjykues, pérgjigjja
me vones€ e subjektit t€ rivler€simit pér pyetésorin nr. 3, ka qgené e pakushtézuar nga
dokumentacioni provues né lidhje me két€ burim, i cili mund té ishte depozituar mé voné né kohé&
sikurse edhe ka ndodhur.

N¢é prapésime ndaj rezultateve t€ hetimit, n€ lidhje me burimin e krijimit t€ pasurisé objekt kontrolli,
subjektit t& rivlerésimit ka pretenduar se: Edhe me shpjegimet e mia té méparshme, kam arritur té
provoj se véllai im e ka bleré automjetin me burime té ligishme. Té hollat qé jané pérdorur pér
blerjen e kétij automjeti, jané té ardhura qé rezultojné nga paga dhe jané té taksuara, pavarésisht
se jané marré hua nga véllai. Né kété rast, Komisioni duhet gé analizén e tij sa i pérket huasé sé
marré nga véllai pér blerjen e automjetit, ta kufizojé né dy drejtime. burimin e ligjshém té té hollave
té blerjes sé autoveturés dhe mundésiné e huadhénésit pér té dhéné hua shumén 17.000 euro. Nga
analizimi i té ardhurave té huadhénésit, rezulton se ai ka pasur mundési qé pér periudhén prill
2008 — prill 2010, té kursejé té holla pasi zbresim shpenzimet jetike. Mosdokumentimi i datés sé
sakté té kthimit té huasé né kété rast, si gjetje e Komisionit, nuk géndron, pasi té dyja palét né
marrédhénien e huasé, pérvegse kané pranuar ekzistencén e huasé, kané pranuar qé ajo shumé
éshté kthyer. Huaja éshté kthyer pérséri pas vitit 2018 né deklarimet qé mé kané dhéné. Peér kété
moment kontrolli, vierésoj se réndési ka burimi i ligishém i huasé dhe mundésia e dhénies sé saj.

Népérmjet deklaratés noteriale t€ dat€s 04.11.2020, pérpara noterit publik Gj. A., deklaron se né
vitet 2009 dhe 2010 1 ka dhéné shumén totale 15.000 GBP, pa interes, K. A.. Po ashtu, K. A., me
ané t& njé deklarate t& datés 15.12.2020°°, deklaron se ka marré hua nga shtetasi Gj. A., shtetas né
Britaniné e Madhe, shumén 15.000 GBP, pa interes, dhe se két€ shumé e ka shlyer plotésisht né
vitet n€ vijim dhe, rrjedhimisht, detyrimet pushuan sé ekzistuari. Trupi gjykues vleréson se
deklaratat e mésipérme, né kushtet kur jané hartuar gjaté procesit t€ rivlerésimit dhe nuk mbéshteten
nga ndonjé dokumentacion ligjor 1 kohés kur pretendohet se €shté krijuar marrédhénia e huasé dhe
nga pérmbajtja e tyre rezulton se asnjéri prej deklaruesve nuk ka pércaktuar njé daté pér dhénien e
huasé€, vendin dhe ményrén e dhénies sé€ saj, si edhe as kohén, vendin dhe ményrén e kthimit té
késaj huaje, ato u konsideruan pa vleré provuese nga trupi gjykues.

Lidhur me pretendimin e subjektit se automjeti nuk éshté pérdorur vetém prej tij, trupi gjykues
konstaton se, si t€ vetmen prové, subjekti ka paraqitur njé deklaraté noteriale t€ babait dhe véllait
t& tij*°, e cila vlerésohet nga trupi gjykues pa vleré provuese pér sa kohé pretendimi i subjektit nuk
mbéshtetet nga prova té tjera.

NEé vlerésim té trupit gjykues, bazuar né€ situatén faktike t€ analizuar mé sipér, €shté i pajustifikuar
qéllimi 1 véllait t€ subjektit t€ rivlerésimit K. A., 1 cili n€ vitin 2010 jetonte né Pragé, Ceki, pér
blerjen e automjetit né Shqipéri, né ¢gmimin 17.000 euro. Nga hetimi administrativ 1 Komisionit

39 Deklarata éshté e béré né gjuhén geke, ka vulén dhe nénshkrimin e njé noteri.
40 Deklarata noteriale B. dhe J. A. nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 06.05.2021.
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lidhur me burimin financiar t€ t&€ ardhurave pér njé hua n€ shumén 10.000 euro, qé véllai K. A. i
dha subjektit t€ rivlerésimit po né vitin 2010 pér géllime studimi (sikurse €éshté trajtuar mé lart né
két€ vendim), rezultoi se, n€ kohén e dhénies s€ huasé, véllai K. A. nuk ishte i punésuar dhe si
burim té vetém t& ardhurash kishte pagén e t& fejuarés sé€ tij O. R., pasi t€ ardhurat e tij kané filluar
pas muajit tetor 2010. N¢& vleré€simin e trupit gjykues, éshté e paarsyeshme dhe joproporcionale qé
né situatén financiare q€ kishte véllai K. A., t€ merrte njé hua t€ konsiderueshme, prej 17.000
eurosh, pér blerjen e njé automjeti né Shqipéri, t€ cilin nuk e pérdori né vendbanimin e tij né Pragg,
Ceki, por ia la n€ pérdorim subjektit té rivlerésimit pér shumé vite, i cili rezultoi t€ ishte pérdoruesi
1 vetém, pa ndérprerje 1 tij. Sikurse €shté analizuar mé lart, mbeti e pabesueshme marrédhénia e
pretenduar e véllait K. A. me kushéririn Gj. A. pér marrjen e huasé 17.000 euro. Po ashtu, mbeti e
paprovuar me dokumentacion ligjor ményra e transferimit té késaj shume te véllai tjetér J. A., i cili
lidhi kontratén e blerjes dhe pagoi ¢gmimin e saj.

Né pérfundim t€ késaj analize, trupi gjykues arriti n€ pérfundimin se, lidhur me pasurin€ automjet
1 tipit “Mercedes Benz”, subjekti i rivlerésimit ka kryer fshehje té€ pasuris€, duke u gjendur né
kushtet e nenit 33, pika 5, germa “c” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me vlerésimin e Komisionit se veprimet e subjektit té rivlerésimit pérbéjné zgjedhje té cilat
jo vetém nuk shérbejné né krijimin e besimit té publikut te drejtésia, por e démtojné até, né kuptim
té parashikimeve té pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues vleréson se ndérkohé qé
situata faktike lidhur me automjetin €shté kualifikuar si fshehje e pasuris€é dhe Komisioni e ka
bazuar dhénien e masés disiplinore t€ shkarkimit nga detyra t€ subjektit t€ rivleré€simit né nenin 61,
pika 3 e ligjit nr. 84/2016, aplikimi pér t€ njéjtén situaté faktike edhe i parashikimit t& nenit 61, pika
5 e ligjit nr. 84/2016 &shté i panevojshém dhe 1 gabuar.

» Mbi shkakun e ankimit qé lidhet me pasurité e llojit “garazh”, sistem kondicionimi dhe gjendje
cash né banesé:

Subjekti i rivlerésimit kundérshton né ankim vlerésimin e Komisionit lidhur me 2 garazhe t€ blera
nga subjekti 1 rivlerésimit né vitin 2017, sistemin e kondicionimit t&€ apartamentit t€ banimit dhe
njé€ gjendje cash né banesé se: subjekti ka béré deklarim té pasakté e té pamjaftueshém né kuptim
té parashikimeve té pikave 1, 3 dhe 5 té nenit D té Aneksit t¢ Kushtetutés dhe germés “b” té pikés
5 té nenit 33 dhe pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. §4/2016.

Subjekti 1 rivlerésimit e bazon kété shkak té€ ankimit né pretendimet se ka pasur mundési té
justifikojé me burime financiare té ligjshme, pasurité dhe shpenzimet e evidentuara mé sipér, pasi,
sipas njé analize financiare té€ prezantuar né pérmbajtjen e ankimit, rezulton se gjendja e
likuiditeteve n€ banesé n€ datén 31.12.2016, ka gené né vlerén 4.046.018 leké dhe jo né vlerén e
pérllogaritur nga Komisioni, prej 1.145.109 lekésh. Gjithashtu, subjekti 1 rivlerésimit kundérshton
si t€ gabuar analizén financiare t€ Komisionit pér periudhén 01.01.2017 - 28.01.2017, duke
paraqitur né pérmbajtje t€ ankimit njé analiz€ financiare pér t€ njéjtén periudhé, sipas s€ cilés
rezultati del pozitiv né ndryshim nga rezultati negativ i Komisionit prej (-) 3.084.794 lekésh.
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Trupi gjykues, lidhur me kété shkak ankimi, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t€ Komisionit,
konstatoi dhe vlerésoi si mé poshtg.

N¢ deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar: Blerje garazhi (dy copé), ndodhur né Rrugén e {***},
pallati {***!. Me kontratén e shitjes nr. {***}, daté 27.01.2017, redaktuar para noteres M. S.,
Tirané. Viera 10.000 euro. Pjesa takuese 50%. Burimi i krijimit: kursimet.

N¢ deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar: Sistem kondicionimi pér apartamentin né Rrugeén e
{*¥F% pallati {***), Shkalla {***}, Objekti {***}, Apartamenti {***}, Kati {***}, Tirané. Fatura
tatimore nr. {***}, daté 27.01.2017, nga {***! ShPK, Tirané. Viera 1.367.800 leké. Pjesa takuese
100%. Burimi: kursimet.

N¢ deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar: Gjendje cash né shtépi né vierén 1.500.000 leké.
Burimi i krijimit: mbetur nga kursimet nga paga.

Rezulton se mé dat€ 27.01.2017, subjekti i ka paguar palés shitése népérmjet Bankés Tirana,
shumén 10.000 euro pér blerjen e 2 garazheve sipas kontratés sé shitjes me nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 27.01.2017. Gjaté hetimit administrativ, subjekti ka deklaruar se pagesa e vlerés
1.367.800 leké, pér sistemin e kondicionimit t€ apartamentit t€ banimit t€ ndodhur né Rrugén e
{#**}, Tiranég, éshté kryer cash mé daté 27.01.2017, n€ ambientet e shitésit, dhe ka depozituar
faturén tatimore nr. {***}, daté€ 27.01.2017, si dhe mandatarkétimin nr. {***}, daté 27.01.2017.

Komisioni ka kryer analizén e burimit t€ t¢ ardhurave t€ deklaruara nga subjekti i rivlerésimit pér
blerjen e dy garazheve, investimin pér sistemin e kondicionimit, si dhe krijimin e likuiditeteve,
gjendjes cash t€ deklaruar n€ deklaratén verting, duke konstatuar se subjekti deri né datén
31.12.2015, nuk ka pasur mundési financiare t€ akumulojé likuiditete cash né banes€ né formén e
kursimeve. Né DIPP-2016, subjekti ka deklaruar: Shtuar kursimet e ruajtura né shtépi nga té
ardhurat nga paga né vierén 1.200.000 leké. Lidhur me kursimet e deklaruara né€ vitin 2016,
Komisioni ka konstatuar se subjekti ka mungesé t€ burimeve financiare né vlerén 54.891 leké, duke
vlerésuar si kursim me burim té ligjshém né vitin 2016, shumén 1.145.109 leké (1.200.000 leké -
54.891 leké). Né kéto kushte, Komisioni verifikoi nése subjekti 1 rivlerésimit mund t’i krijonte
pasurité dhe investimet me t€ ardhurat e realizuara gjaté periudhés 01.01.2017 - 28.01.2017 dhe,
nga analiza financiare, 1 ka rezultuar njé pamundési financiare né shumén (-) 3.084.794 leké.

Trupi gjykues 1 Kolegjit, népérmjet Njésisé s€¢ Shérbimit Ligjor, kontrolloi fillimisht analizén e
kryer nga Komisioni né lidhje me likuiditetet gjendje cash né€ vitin 2016, 1 cili konfirmoi rezultatin
e Komisionit se gjendja cash me burime financiare té ligjshme mé daté 31.12.2016, ishte n€ shumén
1.145.109 leké. Po ashtu, nga analiza financiare e kryer né funksion té€ kontrollit t€ burimeve
financiare pér blerjen e apartamentit t€ banimit né Tirané (trajtuar mé lart né kété vendim), ka
rezultuar se subjekti i rivlerésimit nuk kishte mundési, mé 31.12.2015, t€ dispononte kursime
gjendje cash té krijuara me burime financiare té ligjshme. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit té
rivlerésimit se gjendja e likuiditeteve cash né banesé, né datén 31.12.2016, ka gené n€ shumén
4.046.019 leké, vlerésohet nga trupi gjykues i pabazuar. N€ vijim t€ kontrollit t€ analizés financiare
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t¢ Komisionit, pér periudhén 01.01.2017 - 28.01.2017, trupi gjykues konstatoi se konfirmohet
rezultati 1 Komisionit se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur burime financiare té ligjshme, pér té
justifikuar krijimin e kétyre pasurive dhe kryerjen e investimeve né shumén 3.084.794 leké.

Né pérfundim té analiz€s pér kété shkak ankimi, trupi gjykues e gjen té bazuar vlerésimin e
Komisionit se pér dy pasurité e llojit “garazh”, ndodhur n€ Rrugén e {***}, Tirané, investimin pér
sistemin e kondicionimit t€ apartamentit t€ banimit dhe likuiditetet gjendje cash né€ shumén
1.500.000 leké, subjekti 1 rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare t€ ligjshme, duke u
gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

» Lidhur me pasuriné automjet “Mitsubishi”:

Subjekti kundérshton vlerésimin e Komisionit se shpjegimet né lidhje me ¢mimin e blerjes sé késaj
pasurie, mundésia financiare e shtetasit A. Z., mospérdorimi nga pronari legal i tij pér shkak té
géndrimit né Angli, si dhe pérdorimi i kétij automjeti nga subjekti i rivlerésimit disa dité pas
zhdoganimit, béjné qé Komisioni té arrijé né konkluzionin se nga subjekti i rivlerésimit, éshté kryer
fshehje e késaj pasurie né kuptim té parashikimeve té pikave 1, 3 dhe 5 té nenit D té Aneksit té
Kushtetutés dhe germés “c” té pikés 5 té nenit 33, si dhe pikave 3 dhe 5 té nenit 61 té ligjit nr.
84/2016.

Komisioni e ka bazuar vlerésimin e késaj pasurie né konstatimet se: (i) ky automjet ka gené né
pérdorim t€ subjektit t€ rivlerésimit disa dit€ pas zhdoganimit dhe regjistrimit té tij, dhe nuk
rezulton té jet€ pérdorur nga pronari i tij pér shkak t€ géndrimit n€ Angli; (ii) subjekti i rivlerésimit
e ka bleré automjetin nga shitési A. Z. né datén 12.08.2014, megjithése rezulton se ai mé paré i
ishte shitur shtetasit J. C. né datén 02.04.2010; (ii1) nuk justifikohet si logjikisht, ashtu edhe
financiarisht shpenzimi i kryer nga shtetasi A. Z. pér blerjen e automjetit né Angli me té ardhurat
nga puna si emigrant, té cilin nuk e pérdor, por ia jep né pérdorim subjektit t€ rivlerésimit disa dité
pas zhdoganimit dhe pa kundérshpérblim.

Subjekti e kundérshton kété vlerésim té Komisionit, duke pretenduar se: (i) e ka pérdorur kété
automjet vetém pér udhétimet jashté shtetit deri mé 17.03.2010; (ii) bazuar n€ parashikimet e ligjit
nr. 9049/2003, subjektet deklaruese nuk kané pasur detyrim deklarimin e pasurive té luajtshme né
pérdorim né até koh€ dhe mosdeklarimi i pérdorimit t€ kétij automjeti né deklarimet periodike
vjetore, nuk duhet t€ konsiderohet shkelje; (iii) automjeti ka géndruar te t& aférmit e A. Z. dhe né
vitin 2014, duke gené se automjeti nuk ishte pérdorur, 1 ka kérkuar kétij t€ fundit qé ta blejé até
dhe, mé daté 12.08.2014, &éshté realizuar shitja; (iv) subjekti i rivlerésimit nuk kishte pengesé té
blinte automjetin né vitin 2014, pasi kontrata e shitjes e vitit 2010 nuk ka dhéné asnjé€ efekt pasi
nuk €shté paguar ¢mimi 1 saj dhe, né kéto kushte, pronari i sendit nuk ka pasur asnjé pengesé pér
ta tjetérsuar at€; (v) ka arritur t€ provojé bindshém mundésité financiare té€ blerésit A. Z., pasi, sipas
dokumentacionit tatimor t€ depozituar né Komision, t&€ ardhurat nga pagat e tij, pér periudhén prill
2008 - prill 2009, jané né vlerén 22.301 GBD, t€ cilat justifikojné blerjen e automjetit dhe pagesén
e detyrimeve doganore; (vi) Komisioni, duke keqpérdorur mjetin e “barrés s€ provés”, i ka ngarkuar
atij veprime dhe pérfundime té cilat nuk jané€ rrjedhoj€ e njé hetimi objektiv e t€ paanshém; (vii)
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¢mimi i blerjes sé€ automjetit Eshté normal, duke marré€ parasysh gjendjen e automjetit, si dhe faktin
e mospérdorimit t€ tij pér njé kohé t€ gjat€ dhe nuk ka gené€ i ndikuar nga ndonjé gjendje konflikti
interesi apo faktor tjetér.

Trupi gjykues, lidhur me kété shkak ankimi, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t€ Komisionit,
konstaton dhe vleréson si mé poshté.

Subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar n€ deklaratén vetting: Blerje autoveturé gjahu Mitsubishi,
prodhim anglez, viti 1999. Bleré me kontratén nr. {***}, daté 12.8.2014, te noteri B. A., Gjirokastér,
viera 200.000 leké, burimi té ardhurat nga paga. Po ashtu, subjekti ka deklaruar: Pérdorimi pa
pagesé i autoveturés né pronési té shtetasit A.Z., me targé {***}, pér periudhén 2009-2010.
Kontraté nr. {***}, daté 16.02.2009, para noter B. A., Gjirokastér.

Né DIPP-2014, né€ rubrikén e ndryshimit t&€ pasurive dhe burimit t& krijimit, subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar: Blerje automjet gjahu “Mitsubishi Shogun”, me kontraté, né datén 12.8.2014, né
Gjirokastér, né shumén 200.000 leké.

Referuar t& dhénave nga DSHPTRR-ja, ka rezultuar se automjeti éshté marré né datén 13.1.2009,
né Angli, nga shtetasi A. Z., si dhe éshté zhdoganuar me DAV, nr. {***}, daté 9.2.2009, duke shlyer
detyrimet doganore né shumén 332.284 leké. Certifikata e pronésisé s€ kétij automjeti Eshté 1€shuar
nga DRSHTRR-ja Gjirokastér né datén 11.2.2009, n€ emér t€ A. Z..

Sipas kontratés s€ huapérdorjes nr. {***} daté 16.2.2009, shtetasi A. Z. i ka dhéné né pérdorim
subjektit automjetin tip “Mitsubishi Shogun”, vit prodhimi 1999, me targé {***}*! pér njé periudhé
3-vjecare, me kusht qé né rast se huadhénési 1 kérkon automjetin huamarrésit, n€ ¢do kohé, afati
quhet i mbaruar.

N¢ vitin 2014, subjekti 1 rivlerésimit rezulton té keté bleré népérmjet kontratés nr. {***}, daté
12.8.2014, nga shtetasi A. Z. automjetin objekt shqyrtimi kundrejt cmimit 200.000 leké, i cili, sipas
kontratés s€ shitjes, deklarohet 1 likuiduar jashté zyrés noteriale.

Né DIPP-2016, né€ rubrikén pér ndryshimin e pasurive dhe burimin e krijimit, subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar: shitje automjet gjahu “Mitsubishi Shogun”, me kontraté né daté 17.10.2016, né
shumén 200.000 leké. Sipas késaj kontrate, rezulton se subjekti ia ka shitur két€ automjet shtetasit
D. M., kundrejt gmimit 200.000 leké, 1 cili deklarohet 1 likuiduar jashté zyrés noteriale.

Gjaté hetimit administrativ, subjekti 1 rivlerésimit, n€ pérgjigje t€ pyetésorit nr. 3, ka deklaruar se:
Sa i pérket pérdorimit té automjetit, ve¢ pérdorimit nga pronari, rezulton se éshté pérdorur edhe
nga té aférmit e tij, si dhe nga njé person juridik privat. Bashkéngjitur po ju dérgoj deklaratat
noteriale. Referuar dokumentacionit bashkélidhur pérgjigjeve pér kété pyetésor, subjekti ka
dorézuar, ndér t€ tjera, edhe nj€ vértetim t& datés 22.12.2020, té noterit B. A., 1 cili vérteton se: né

4 Mé daté 15.08.2014, ka ndryshuar targa e mjetit nga {***} né {***}, pér t 'u ndryshuar pérséri pér shkak té humbjes
mé daté 16.02.2016, né {*¥**}.
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kété daté éshté paragqitur shtetasi J. C., i cili ka kérkuar nga arkivi noterial dhe té vértetohet njésia
me origjinalin e kontratés sé shitjes sé automjetit nr. {***}, daté 02.04.2010, ku J. C. éshté né
cilésiné e “palés blerése“, ndérsa A. S. Z. éshté né cilésiné e “palés shitése” té njé automjeti me
kéto karakteristika: Mitsubishi Shogun, vit prodhimi 1999, ngjyra blu, me targé {***}. Noteri
deklaron se, nuk e disponon kété kontraté, pasi ka kaluar afati ligjor i ruajtjes prej 10 vitesh né
arkiv, si dhe ka fotokopjuar fq.27 t€ Regjistrit t€ Pérgjithshém té Akteve dhe Veprimeve Noteriale,
ku pasqyrohet njé kontraté shitje me t& dhénat e sipércituara.

Né pérgjigjet shtesé té pyetésorit nr. 3, dérguar Komisionit mé dat€ 19.01.2021, subjekti ka
deklaruar se: Sa i pérket vierés sé blerjes sé automjetit, shtetasi A. Z. nuk ka mundési objektive té
gjejé dokumentin justifikues té vierés sé tij, pér shkak té kalimit té kohés sé gjaté. Mé ka deklaruar
se vlera mund té keté gené rreth 2.000 paund, por jo me siguri té ploté. N€ lidhje me burimin e t&
ardhurave, subjekti ka deklaruar: Sa i takon burimit té té ardhurave, automjeti éshté bleré me té
ardhurat nga puna. Bashkéngjitur po ju paraqes formularin e té ardhurave vjetore nga puna (prill
2008 - prill 2009). Referuar kétyre formularéve, t€ ardhurat pér vitin tatimor deri n€ 5 prill 2009,
jané né€ vleré 22.301 GBP, dhe taksa e reduktuar éshté 2.364 GBP.

Komisioni ka konstatuar se ¢gmimi i blerjes i pretenduar nga subjekti i rivlerésimit pér blerjen e
kétij automjeti né Angli rreth 2000 GBP, nuk pérputhet me deklarimin e béré nga A. Z. n€ dogané
né datén 9.2.2009, pasi, referuar dokumentacionit t¢ zhdoganimit t€ automjetit, gmimi i tij éshté
deklaruar né€ vlerén 1 euro dhe prej tij éshté paguar detyrimi doganor prej 332.284 lekésh, ndérsa
mbeti e paprovuar vlera reale e blerjes s€ automjetit.

Pavarésisht se né pamje té paré duket se shtetasi A. Z. ka pasur mundési financiare pér blerjen e
kétij automjeti né vitin 2009, trupi gjykues nuk e gjen t€ justifikuar arsyen se pérse me té ardhurat
e pérfituara nga puna e tij n€ emigracion, ai duhej t€ investonte né blerjen e njé automjeti, i cili do
té vihej n€ pérdorim té subjektit t&€ rivlerésimit pa kundérshpérblim me njé afat té€ gjaté 3-vjecar,
menjéheré pas sjelljes sé tij n€ Shqipéri dhe g€, rreth pesé vite mé€ voné, iu shit subjektit né njé
vleré ndjeshém mé té ulét se ajo e blerjes dhe e zhdoganimit.

Rezultoi e provuar se vetém disa dité pas zhdoganimit t€ automjetit, pronari 1 tij ia ka 1€né até né
huapérdorje subjektit dhe nuk u provua né asnjé formé pérdorimi 1 kétij mjeti nga veté pronari apo
nga shtetas té tjeré. Deklaratat noteriale té€ paraqitura nga subjekti gjaté procesit n€ Komision, né
mbéshtetje t€ pretendimeve t€ tij lidhur mé pérdorimin e kétij automjeti, si akte t€ hartuara gjaté
procesit té rivlerésimit, konsiderohen me vleré t€ kufizuar provuese pér sa ato synohet t€ provojné.
Né vlerésimin e trupit gjykues, pretendimet e subjektit té rivler€simit lidhur me pérdorimin e kétij
automjeti edhe nga persona té tjeré, jané t€ paqarta referuar shpjegimeve dhe provave t€ paraqitura
prej tij né€ lidhje me veprimet noteriale t€ kryera pér tjeté€rsimin e késaj pasurie. Paraqgitja nga
subjekti 1 rivlerésimit 1 vértetimit t&€ noterit pér kontratén e shitjes s€ automjetit n€ vitin 2010, si
dhe deklaratés noteriale t€ shtetasit J. C., ku pretendohet se e ka bleré dhe pérdorur automjetin pér
llogari t€ njé shogérie tregtare, nuk provojné faktet e pretenduara.
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Ndérkohé, trupi gjykues véren se Komisioni nuk ka mbajtur n€ konsideraté faktin se kjo pasuri nuk
ishte n€ pronési t€ subjektit t& rivlerésimit n€ momentin e dorézimit t€ deklaratés verting, pér shkak
té shitjes sé saj n€ vitin 2016. Sa mé sipér, duke gené se n€é momentin e dorézimit t€ deklaratés
vetting, rezulton se kjo pasuri nuk ka gené n€ pronési t€ subjektit, trupi gjykues vleréson se gjetjet
e Komisionit pér kété pasuri, nuk duhen té kualifikohen sipas nenit D, pika 5 e Aneksit té
Kushtetutés dhe nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.

Pavarésisht kétij konkluzioni, bazuar né€ situatén faktike t€ analizuar mé sipér, sipas s€ cilés rezultoi
se: (1) subjekti i rivlerésimit e ka pasur né€ pérdorim kété automjet me njé kontraté pérdorimi me
afat 3-vjecar, t€ lidhur n€ datén 16.02.2009, disa dité pasi ky automjet kishte hyré né Shqipéri; (ii)
nga provat e administruara nuk rezulton g€ ky automjet t€ jet€ pérdorur nga persona té tjeré dhe né
kushtet kur nuk justifikohet si logjikisht, ashtu edhe financiarisht shpenzimi i kryer nga shtetasi A.
Z. pér blerjen e automjetit né Angli me té ardhurat nga puna si emigrant, pér t’ia dhéné menjéheré
né pérdorim pas blerjes subjektit t€ rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se pér pasuriné automjet i
tipit “Mitsubishi Shogun”, subjekti 1 rivlerésimit ka kryer fshehje té pasurisé, gjaté periudhés 2009
— 2014, fakt i cili mbahet parasysh nga trupi gjykues né€ vlerésimin térésor t€ besueshméris¢ sé
subjektit pér kriterin e vlerésimit t& pasuris€, n€ kuptim té nenit 59, pika 1, germa “a” e ligjit nr.
84/2016.

Lidhur me kualifikimin e Komisionit t€ situatés faktike t€ analizuar mé sipér, si cenim t& besimit t&
publikut te sistemi i drejtésis€, trupi gjykues vleréson se ndérkohé qé situata faktike lidhur me
automjetin €shté kualifikuar si fshehje e pasuris€ né vitet 2009 - 2014 dhe Komisioni e ka bazuar
dhénien e masés disiplinore t€ shkarkimit nga detyra t€ subjektit té rivlerésimit né nenin 61, pika 3
e ligjit nr. 84/2016, aplikimi pér té nj€jtén situaté faktike edhe i parashikimit t& nenit 61, pika 5 e
ligjit nr. 84/2016 €shté 1 panevojshém dhe 1 gabuar.

» NEé lidhje me pasurité e padeklaruara, té pérfituara me ligjin nr. 7501/1991 “Pér tokén™:

Subjekti i rivlerésimit kundérshton vlerésimin e Komisionit se subjekti i rivierésimit, né cilésiné e
bashképronarit, me pjesé takuese ideale té kétyre pasurive, ka kryer deklarim té pasakté pasi nuk i
ka deklaruar kéto pasuri.

Kété vlerésim, Komisioni e ka béré bazuar né konstatimin se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar
né€ deklaratén verting faktin se €shté bashképronar me 1/6 pjesé takuese mbi pasurité e paluajtshme
té ndodhura né€ fshatin Damés, Njésia Administrative Fratar, Mallakastér: (i) toké “aré€” me
sipérfage 1800 m?; (ii) “pemétore” me sipérfage 301 m?; (iii) toké “aré” me sipérfage 866 m?;
“ndértesé” me sipérfaqe totale 106,26 m?. Kéto toka bujqésore jané pérfituar né pronési nga familja
e subjektit t€ rivlerésimit né baze t€ ligjit nr. 7501/1991 “Pér tokén™.

Subjekti i rivlerésimit e ka kundérshtuar kété vlerésim t€ Komisionit, me pretendimin se ai nuk
&shté bashképronar i1 kétyre pasurive t€ paluajtshme pasi me deklaratén noteriale nr. {***}, daté
16.5.2002, ka hequr doré nga pronésia mbi kéto pasuri dhe, si pasoj€, ka humbur pronésiné bazuar
né€ nenin 193 té€ Kodit Civil.
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Trupi gjykues, bazuar né€ aktet e fashikullit t¢ Komisionit, konstaton se, sipas informacionit té
pércjellé nga ASHK-ja, Drejtoria Vendore Fier, zyra Mallakastér*?, subjekti i rivlerésimit rezulton
té jeté bashk&pronar me 1/6 pjes€ takuese mbi kéto pasuri. Subjekti nuk i ka deklaruar ndonjéheré
kéto pasuri si n€ deklaratat periodike vjetore, ashtu dhe né deklaratén vetting.

Bazuar né situatén e mésipérme faktike, trupi gjykues vleréson se lidhur me pasurité e cituara mé
sipér, subjekti i rivlerésimit kishte detyrimin ta bazonte deklarimin e tij né deklaratén vetting, né
pérputhje me informacionin e regjistrave publiké t€ pasurive té paluajtshme, né t€ cilét ai rezultonte
té ishte bashképronar né kohén e plotésimit t& deklaratés, pavarésisht nga pretendimi se ai kishte
hequr doré€ nga pronésia mbi kéto pasuri. Né kéto kushte, trupi gjykues e gjen té drejté konkluzionin
e Komisionit se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim t&€ pasakté né deklaratén verting pér kéto
pasuri, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, germa “a” e ligjit nr. 84/2016, por bazuar né
faktin se kéto pasuri jané fituar pér shkak t€ ligjit, kjo situaté ¢mohet pa ndikim né vlerésimin e
kriterit t€ pasuris¢.

Gjithashtu, trupi gjykues vleréson pa ndikim né vlerésimin e pasurisé s€ subjektit t€ rivlerésimit,
konstatimin e Komisionit se ai ka kryer deklarim t€ pasakté pér shkak se nuk ka deklaruar aktivitetin
si person fizik t&€ bashkéshortes J. A. né vitet 2013 dhe 2014.

»  N¢ lidhje me konfliktin e interesave né ushtrimin e detyrés:

Subjekti i rivlerésimit kundérshton vlerésimin ¢ Komisionit lidhur me veprimet e subjektit t&
rivlerésimit pér ¢éshtjen nr. {***}  me daté regjistrimi 04.10.2019, t€ Gjykatés s€ Apelit Durrés,
se: veprimet e subjektit té rivierésimit pérbéjné zgjedhje, té cilat nuk shérbejné né krijimin e besimit
té publikut te drejtésia.

Kété vlerésim, Komisioni e ka bazuar né€ konstatimin se nga verifikimi gjaté hetimit administrativ
pér ¢éshtje t€ shqyrtuara nga subjekti 1 rivlerésimit me pal€ ndérgjyqése personat e tjeré té lidhur,
shoqérité tregtare né té cilat ata kan€ qené€ né cilésin€ e ortakut/administratorit, ka rezultuar se né
fagen zyrtare online t€ Gjykatés s€ Apelit Durrés, ku subjekti i rivlerésimit ushtronte funksionin e
kryetarit, n€ datén 7.12.2020, u identifikua ¢éshtja gjyqé€sore nr. {***} regjistruar mé daté
04.10.2019, me palé shoqériné pérmbarimore private “{***}” ShPK, me NIPT {***} 6 ku né
rubrikén detajet e ¢éshtjes, rezultonte gjyqtar subjekti i rivlerésimit dhe statusi i1 ¢éshtjes né
“pérpunim”.

Ky vlerésim 1 Komisionit €shté kundérshtuar nga subjekti i rivlerésimit, 1 cili ka pretenduar se: (1)
ai nuk ka béré asnjé veprim procedural pér gjykimin e késaj ¢€shtjeje, pasi ajo, pas rishortimit,
€shté gjykuar nga gjyqtaré té tjeré; (i1) marrédhénia e huamarrjes me shtetasin A. K. ka pérfunduar
né€ datén 28.04.2017, me kthimin e huasé népérmjet nj€ kredie t€ marré ne banké; (iii) n€ vitin 2019,
ortaku i vetém 1 shoqéris€ pérmbarimore private “{***}” ShPK, A. K., ka shitur 100% t& kuotave
duke mos gené mé ortak dhe administrator i saj. Sipas subjektit, situata faktike e pretenduar nuk
mund té trajtohet sipas parashikimeve t€ nenit 13 t€ ligjit nr. 9367/2005 dhe as sipas parashikimeve

42 Shkresa nr. {***), daté 02.06.2020.
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té nenit 72 t€ Kodit t€ Procedurés Civile. Po ashtu, ai ka pretenduar se pasqyrimi 1 t€¢ dhénave pér
¢eshtjet n€ fagen zyrtare online té gjykatés menaxhohej nga persona té kontraktuar nga KLGj-ja
dhe nuk varej nga gjyqtari i ¢éshtjes. Pavarésisht se ¢éshtja né fjalé ka rezultuar n€ emér té tij deri
me daté 07.12.2020, né€ fakt mé daté 17.11.2020 ajo i kishte kaluar pér gjykim me short elektronik
dhe fizikisht gjyqtarit F. K. dhe se pasqyrimi i kétyre t€ dhénave né sistem &shté béré nga
mirémbajtésit e kontraktuar t€ fages vetém mé daté 15.01.2021.

Lidhur me kété shkak ankimi, trupi gjykues, pas shqyrtimit t€ akteve té c¢éshtjes, konstatoi se
Komisioni nuk ka identifikuar dhe analizuar kryerjen e ndonjé veprimi konkret procedural pér
gjykimin e késaj ¢éshtjeje nga subjekti i rivlerésimit, por &sht€¢ mjaftuar vetém me analizimin e
informacionit t& siguruar nga faqja online e gjykatés. N¢é kéto kushte, trupi gjykues e gjen té dre;jté
pretendimin e subjektit t€ rivleré€simit se me veprimet e tij pér kété ¢céshtje, ai nuk ka cenuar besimin
e publikut te sistemi i drejtésisé, né kuptim t€ nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

» Lidhur me cenimin e besimit t€ publikut te sistemi i drejtésisé:

Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar vlerésimin e Komisionit se: né kuptim té parashikimeve té
nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivierésimit ka cenuar besimin e publikut te drejtésia
pasi veprimet e subjektit té rivlerésimit, referuar sa analizuar né pikat 2 , 4 dhe 7 té kétij vendimi,
peérbéjné zgjedhje té cilat nuk shérbejné né krijimin e besimit té publikut te drejtésia. KEté vlerésim,
Komisioni e ka bazuar n€ konkluzionet pér fshehjen nga subjekti i rivlerésimit té pasurisé automjet
“Mercedes Benz”, fshehjen e pasuris€ automjet “Mitsubishi” dhe cenimin e parimit t€ paanésisé
lidhur me njé ¢€shtje gjyqésore.

Trupi gjykues, lidhur me kété shkak ankimi, duke u bazuar n€ vlerésimin e béré mé sipér né kété
vendim pér shkaget e ankimit q€ lidheshin me automjetet dhe njé ¢éshtje gjyqésore, arrin né
konkluzionin se kualifikimi nga Komisioni 1 situatave faktike t€ provuara sipas nenit 61, pika 5 e
ligjit nr. 84/2016, &shté i1 gabuar né kushtet kur problematikat lidhur me dy automjetet jané
kualifikuar sipas nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, kurse pér ¢éshtjen gjyqésore nuk rezultoi
ndonjé problematiké.

Né pérfundim t€ shqyrtimit té€ késaj ¢éshtje, bazuar né konkluzionet e mésipérme, trupi gjykues i
Kolegjit vleréson se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim t€ pamjaftueshém pér kriterin e
vlerésimit t€ pasurisé€, duke u gjendur n€ kushtet e nenit D, pikat 1, 3 dhe 5 t€ Aneksit t€ Kushtetutés
dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. Pér pasoj€, vendimi nr. 391, dat€ 26.05.2021, i Komisionit
té Pavarur t& Kualifikimit éshté i mbéshtetur né fakte e né ligj dhe, si i till€, duhet t€ lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues 1 Kolegjit, bazuar n€ nenin 66, pika 1, germa “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,
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VENDOSI:

Lénien né fuqi t€ vendimit nr. 391, daté 26.05.2021, t€ Komisionit t€ Pavarur t¢ Kualifikimit, q€ i
pérket subjektit té rivlerésimit Desart Avdulaj.

Ky vendim &shté pérfundimtar dhe ka efekt t&€ menjéhershém.

U shpall sot, né€ Tirané&, mé daté 17.12.2024.

ANETARE ANETARE ANETARE
Albana SHTYLLA Natasha MULAJ Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATOR KRYESUESE
Sokol COMO Ina RAMA

nénshkrimi nénshkrimi
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