REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI 1 POSACEM I APELIMIT

Nr. 57 regjistér (JR) Nr. 62 1 vendimit
Daté 11.10.2021 Daté 05.12.2024

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKIES

Trupi gjykues i Kolegjit t€ Posagcém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Natasha Mulaj Kryesuese
Sokol Como Relator
Ina Rama Anétare
Albana Shtylla Anétare
Mimoza Tasi Anétare

— mori né€ shqyrtim né seancé gjyqésore n€ dhomé késhillimi, mé daté 05.12.2024, ditén e enjte,
ora 10:00, né ambientet e Kolegjit t&€ Posacém té Apelimit, né€ prani t€ Vézhguesit Ndérkombétar
Ferdinando Buatier De Mangeot, me Sekretar Gjyqésor Kevin Kovagica, ¢éshtjen e Juridiksionit
té Rivlerésimit nr. 57/2021 (JR), daté 11.10.2021, g€ i pérket:

ANKUESE: Subjekti 1 rivlerésimit, znj. Mirela Iliopullo, gjyqtare né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér.

OBJEKTI: Shqyrtimi 1 vendimit nr. 420, daté 13.07.2021, t€ Komisionit t&
Pavarur t€¢ Kualifikimit, q€ 1 pérket subjektit t€ rivlerésimit, znj.
Mirela Iliopullo.

BAZA LIGJORE: Neni F i Aneksit t&€ Kushtetutés s€ Republikés s€¢ Shqipérisé dhe

nenet 42 dhe 179/b, pika 5 e Kushtetuté€s s€ Republikés sé
Shqipéris€; nenet 1, 2, 62, 63 dhe 66, pika 1, germa “b” e ligjit nr.
84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipéris€”; neni 6 1 Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut; ligji nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave
Administrative t€ Republikés s€ Shqipéris€”; neni 46 i ligjit nr.
49/2012  “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
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mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar; Kodi i Procedurés
Civile 1 Republikés s€ Shqipérisé.

Trupi gjykues i Kolegjit té¢ Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢é€shtjen né té€rési, n€ seancé gjyqésore né dhomé késhillimi, n€ datén 05.12.2024, né
pérputhje me parashikimet e nenit 65 t€ ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaget e
ankimit dhe pretendimet e ngritura nga subjekti i rivlerésimit, n¢ ankim dhe né parashtrime, me
ané té té cilave kérkoi ndryshimin e vendimit nr. 420, daté 13.07.2021, t&€ Komisionit t&€ Pavarur té
Kualifikimit dhe konfirmimin né detyré t€ subjektit t€ rivlerésimit, dégjoi gjyqtarin relator té
¢eshtjes Sokol Como, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:
L. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti 1 rivlerésimit, znj. Mirela Iliopullo (n€ vijim “subjekti 1 rivlerésimit”), pér shkak té
ushtrimit t€ funksionit t& gjyqtares né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Gjirokastér, 1 &shté nénshtruar
procesit t& rivlerésimit kalimtar, ex officio, n€ zbatim t€ nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés dhe nenit
3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti 1 rivlerésimit ka ploté€suar dhe dérguar prané Inspektoratit t€ Larté t€ Deklarimit dhe
Kontrollit t€¢ Pasurive dhe Konfliktit t€ Interesave (n€ vijim “ILDKPKI”) brenda afatit ligjor, né
pérputhje me nenin 31, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, deklaratén e pasurisé.

Inspektori 1 Pérgjithshém 1 ILDKPKI-s€, pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin e
pasurisé s€ subjektit t€ rivlerésimit, né zbatim t&€ nenit 33 t& ligjit nr. 84/2016, dérgoi prané
Komisionit t€ Pavarur té Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”), njé raport té€ hollésishém dhe té
arsyetuar, duke konstatuar se:

(1) deklarimi nuk éshté 1 sakté né pérputhje me ligjin;

(11) ka mungesé t€ dokumentacionit ligjor pér t€ justifikuar pasurit¢;

(111) nuk ka kryer fshehje t€ pasurisé;

(iv) nuk ka kryer deklarim t€ rremé;

(v) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit t& interesave.

II. Vendimi i Komisionit té¢ Pavarur té Kualifikimit
Komisioni, pasi kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit, znj. Mirela

[liopullo, bazuar vetém né kriterin e vlerésimit t€ pasuris€, né bazé t€ shkronjés “c” t& pikés 1 té
nenit 58 dhe té pikave 3 dhe 5 t€ nenit 61 t€ ligjit nr. 84/2016, me vendimin nr. 420, daté
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13.07.2021, vendosi: Shkarkimin nga detyra té subjektit t¢ rivierésimit, znj. Mirela Iliopullo,
givqtare né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Gjirokastér. [...]

Komisioni e ka bazuar kété vendim né konkluzionet se subjekti i rivlerésimit: (i) ka pasur mungesé
té theksuar té burimeve financiare té ligishme sipas parashikimeve té nenit D té Aneksit té
Kushtetutés pér té kryer té gjitha investimet dhe njékohésisht pér té pérballuar shpenzimet apo pér
té realizuar kursimet e deklaruara; (ii) ka kryer né ményré té pérséritur deklarime té
pamjaftueshme dhe ka fshehur pasuriné; (iii) subjekti i rivierésimit ka cenuar besimin e publikut
né sistemin e drejtésisé né Shqipéri. Pér rrjedhojé, subjekti nuk arriti nivel té besueshém né
vlerésimin e deklarimit té pasurisé dhe duhet té aplikohet pika 5 e nenit D té Aneksit té Kushtetutés,
si dhe pikat 3 dhe 5, té nenit 61 té ligjit nr. §4/2016.

III.  Ankimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit i €shté drejtuar Kolegjit t€ Posacém té Apelimit (n€ vijim “Kolegji”) me
ankim kundér vendimit nr. 420, daté 13.07.2021, pér shkage me natyré procedurale dhe materiale,
lidhur me situatén faktike dhe zbatimin e ligjit.

Bazuar né nenin 66, pika 1, germa “b” e ligjit nr. 84/2016, si dhe né nenin 51 t€ ligjit nr. 49/2012
“Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”, subjekti i rivlerésimit kérkoi nga Kolegji:

- Prishjen e vendimit té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit nr. 420, daté 13.07.2021, dhe
dérgimin e ¢éshtjes Komisionit/KLGj-sé, pér té vazhduar mé tej procedurén e rivlerésimit pér
kriteret e mbetura pa u vlerésuar. Ose:

- Gjykimin e ¢éshtjes né seancé publike, konstatimin e shkeljeve té té drejtave kushtetuese, si dhe
ato té parashikuara nga KEDNj-ja ndaj subjektit t¢ rivlerésimit, znj. Mirela Iliopullo, ¢eljen e
shqyrtimit gjygésor, administrimin e provave té reja dhe hetimin e dy kritereve té tjera, riceljen
dhe rivlerésimin e kriterit té¢ pasurisé; ndryshimin e vendimit nr. 420, daté 13.07.2021, té
Komisionit, duke vendosur konfirmimin né detyré té znj. Mirela lliopullo, gjyqtare né Gjykatén e
Shkallés sé Paré Gjirokastér.

Subjekti i rivlerésimit, duke pretenduar pamundésiné pér paraqitjen né Komision t€ dokumenteve
provuese pér shkage objektive, ankimin e saj e shoqéroi me disa akte shkresore, té cilat kérkoi t&
merren né cilésin€ e provave t€ reja né€ pérputhje me nenet 45, pikat 1 dhe 2, 49 dhe 52, pika 1 e
ligjit nr. 84/2016.

Né mbéshtetje t€ shkageve té€ ankimit, subjekti 1 rivlerésimit paraqiti né Kolegj parashtrime me
shkrim né datat 26.09.2024, 21.10.2024 dhe 02.12.2024, bashkélidhur té cilave depozitoi edhe
disa akte shkresore té cilat kérkoi t€ merren si prova té reja né gjykim.
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10.

11.

12.

13.

Iv. Shqyrtimi i ankimit né Kolegjin e Posacém té Apelimit
A. Mbi aspektet procedurale té gjykimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 t&€ Aneksit t&
Kushtetutés, Kolegji ka juridiksion (ratione materiae) pér shqyrtimin e ankimeve kundér
vendimeve t&€ Komisionit, lidhur me rivlerésimin e subjekteve, t€ parashikuar nga neni 179/b, pikat
3 dhe 4 t& Kushtetutds, pérveg rasteve t& vendimeve t& dhéna, sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t&
Kushtetutés. Pér rrjedhoj€, ¢éshtja né shqyrtim, pér sa kohé ka né objekt kundérshtimin e njé
vendimi t€ Komisionit, i cili ka vendosur pér rivlerésimin e subjektit, znj. Mirela Iliopullo, duke
vendosur shkarkimin e saj nga detyra, bén pjes€ né€ juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shqyrtim

ankimet ndaj vendimeve t&€ Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara né nenin 65 t& ligjit nr.
84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Ankuesja legjitimohet ratione personae, né kuptim té€ nenit F, pika 2 e Aneksit t€ Kushtetutés, si
dhe té nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, dhe ratione temporis, pasi ankimi &shté depozituar prané
Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh nga data e njoftimit t€ vendimit t& arsyetuar, né
pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2 t€ ligjit nr. 84/2016.

c) Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65, pika 1! e ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull, kryhet mbi bazé dokumentesh né
dhomé késhillimi, pérveg rasteve kur trupi gjykues né€ vijim vendos se plotésohen kriteret e
pércaktuara né nenin 51 t&€ ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar (n€ vijim “ligji nr.
49/2012”, 1 ndryshuar”), pér shqyrtimin e ¢€shtjes né seancé gjyqésore publike me praniné e
paléve. Pér rrjedhojé, edhe c¢éshtja objekt gjykimi, e cila lidhej me shqyrtimin e vendimit té
Komisionit nr. 420, daté 13.07.2021, bazuar né shkaget e ngritura n€ ankimin e subjektit té
rivlerésimit, u mor fillimisht né shqyrtim nga Kolegji né dhomé késhillimi.

Trupi gjykues, pasi mori n€ shqyrtim kérkesén e subjektit t& rivlerésimit pér celjen e hetimit
gjyqésor dhe marrjen e provave té reja?, konstatoi se né kuadér té parashikimeve té nenit 47 t&

!Procesi gjyqésor né Kolegj kryhet né pérputhje me rregullat e parashikuara né nenet 47, 48 pika 1, 49, 51 dhe 55 té
ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.

2Aktet bashkélidhur ankimit pér té cilat subjekti kérkoi marrjen si prova té reja né gjykim: (i) katér mandate
transfertash bankare té kryera prané Raiffeisen Bank, dy prej té cilave rezultojné né té njéjtén daté 22.12.2010 dhe
né shumén 7.000 USD (pra, pér té njéjtén transferté prej 7.000 USD), e cila rezulton té jeté kryer nga R. B. vjehrri i
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14.

ligjit nr. 49/2012, sipas t€ cilave subjekti i rivlerésimit nuk mund t€ paragesé n€ ankim fakte té
reja apo té kérkojé€ prova t€ reja, pérvegse kur provon se pa fajin e saj nuk ka mundur t’1 paragesé
kéto fakte ose t& kérkojé marrjen e kétyre provave gjaté shqyrtimit n€ Komision, vlerésuar né
harmoni me nenin 51, pika 1, shkronja “a” e té njéjtit ligj. Gjithashtu, né vendimmarrjen e trupit
gjykues mbi kérkesat e subjektit t&€ rivlerésimit pér marrjen e provave té€ reja, u mbajtén né
konsideraté edhe parashikimet e nenit 49, pika 6 e ligjit nr. 84/2016. N& kuadér t€ analizés sé&
mésipérme, trupi gjykues ¢moi se aktet e dorézuara s¢ bashku me ankimin, nuk pérmbushén
kriteret e pranueshméris€ si prova té€ reja né proces, pasi subjekti nuk provoi pamundé€siné
objektive té paraqitjes s€ tyre né Komision dhe pér rrjedhoj€, nuk u pranuan né cilésiné e provés
sé re nga trupi gjykues. Gjithashtu, subjekti ka paraqitur s€¢ bashku me parashtrimet me shkrim
edhe disa akte shkresore® pér té cilat ka kérkuar t& merren si prova té reja né gjykimin e ¢éshtjes
né Kolegj. Trupi gjykues vleréson se, bazuar n€ nenin 49, pika 2 e ligjit nr. 49/2012, palét kané té
drejté t& paragesin deri 5 dité para seancés s€ ¢éshtjes, parashtrime me shkrim lidhur me shkaget
e ngritura né€ ankim, por kjo dispozité nuk i lejon palét t& ngrené shkaqe té reja ankimi dhe as té
paraqesin prova té reja t€ cilat nuk i kané paraqitur s€ bashku me ankimin dhe, si rrjedhojé, kérkesa
e subjektit t€ rivlerésimit pér marrjen e kétyre provave, u refuzua.

Né€ vijim, trupi gjykues shqyrtoi kérkesén e subjektit t€ rivlerésimit pér kalimin e ¢éshtjes pér
gjiykim né seancé gjyqésore publike me praniné e subjektit t€ rivlerésimit, duke kontrolluar
zhvillimin e procesit t€ rivlerésimit né Komision népérmjet shqyrtimit t&€ dokumentacionit té
fashikullit t& Komisionit. Nga ky kontroll, nuk u konstatuan shkelje procedurale, té tilla g€ t&
kérkonin korrigjimin e tyre sipas parashikimeve t€ nenit 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar,
duke kaluar gjykimin e ¢€shtjes n€ seancé gjyqésore publike né prani t€ paléve dhe se lidhur me
kété céshtje, mund té€ arrihej né vendimmarrje nga shqyrtimi i1 ankimit mbi bazén e dokumenteve
té administruara né€ fashikullin e Komisionit. Pér rrjedhojé, n€ pérfundim té analizés s€ mésipérme,

vajzés sé subjektit, me pérshkrimin “Payment for school”(pagesé pér shkollén), mandati i treté, transferté e datés
11.06.2013 né shumén 1.000 USD me pérshkrimin “pagesé pér qera” e kryer nga shogéria “{***!” ShPK me
pérfitues D. B. dhe mandati i katért, transferté e datés 28.06.2013 né shumén 1.600 USD me pérshkrimin “pagesé
geraje” e kryer nga shogéria “{***}” ShPK me pérfitues D. B.; (ii) lévizjet e llogarisé bankare té shogérisé “{***}”
ShPK né monedhén USD né Raiffeisen Bank pér periudhén 02.10.2009 -27.01.2015.

3Me parashtrimet e datés 26.09.2024, subjekti ka paraqitur: shkresé nr. {***} prot., daté 05.01.2022 (shkresé e
gjeneruar nga sistemi elektronik me nénshkrim té datés 2023.08.02) e Agjencisé Shtetérore té Kadastrés, Drejtoria
Vendore Sarandé, shkresé nr. {***} prot., daté 10.11.2022 shkresé e gjeneruar nga sistemi elektronik i Agjencisé
Shtetérore té Kadastrés, Drejtoria Vendore Sarandé, dokument nga Drejtoria e Policisé Janiné daté 25.06.2024 me
léndé “Ofrim informacioni tek shtetasi J. K., shkresé e gjeneruar nga sistemi elektronik me nénshkrim té datés
2024.09.11 e Agjencisé Shtetérore té Kadastrés, kopje e librezés sé Furnizuesit té Shérbimit Universal (FShU) pér
kontratén nr. {***} té z. J. L, e cila pasqyron pagesat pér vitin 2024, vendimi nr. 32, daté 24.07.2023 i Kolegjit dhe
vendimi nr. 479, daté 03.12.2021 i Komisionit, fage e printuar nga portali elektronik Bold News, lajm i datés
10.04.2022 me titull “Ka futur burra e gra, e ka kopsitur miré”, si u falsifikua shorti i KPK-sé pér té favorizuar
peshkagenét e drejtésisé”, dhe foto e procesverbalit té mbledhjes sé anétaréve té Komisionit, pérgjigje e népunéses
kompetente znj. E. P, nga Drejtoria e Céshtjeve Arsimore dhe Kulturore né Ministriné e Jashtme té Greqisé, “Bursa
eM K.”.
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15.

trupi gjykues vendosi té vijojé shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore né dhomé késhillimi, mbi
bazé dokumentesh, sipas parashikimeve té€ nenit 49 t€ ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar.

B. Shkaget e ankimit qé lidhen me aspekte procedurale té procesit té rivlerésimit té kryer nga
Komisioni dhe vierésimi i trupit gjykues

Shkaqget e ankimit lidhur me aspektet procedurale té procesit t€ zhvilluar né Komision,
parashtrohen né ményré t&€ pérmbledhur si mé poshté.

15.1.  Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se vendimi i Komisionit €shté€ marré mbi bazén e njé
hetimi dhe vlerésimi administrativ t€ paploté, pa u bazuar né Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé, apo né ligjin nr. 84/2016. Konkluzionet ¢ Komisionit jané nxjerré né shkelje t&
parimeve themelore procedurale, pasi ndaj saj éshté zhvilluar njé proces i parregullt ligjor, né
kuptim t€ neneve 42 dhe 179/b, pika 2 e Kushtetutés, nenit 6 t&€ Konventés Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut (n€ vijim “KEDN;j”), nenit 4, pikat 5 dhe 6, t€ nenit 52, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

15.2. Subjekti 1 rivlerésimit ka pretenduar shkelje té€ nenit 6 t€¢ KEDNj-sé, duke iu referuar
vendimit t€ GJEDNj-sé né ¢éshtjen Volkov kundér Ukrainés, lidhur me analizén e katér kritereve
q€ duhet t€ merren né€ analiz€ pér t&€ pércaktuar nése njé organ qé jep masa disiplinore ndaj
gjyqtaréve, éshté njé organ 1 pavarur dhe i paanshém. Subjekti 1 rivlerésimit evidenton se: asnjé
nga t€ 12 anétarét e Komisionit nuk ka ardhur nga gjygésori né momentin e emérimit; (ii) ata jané
zgjedhur nga njé komitet specifik (ad hoc) parlamentar dhe caktuar nga Parlamenti, me njé
proceduré e cila ka shumé defekte dhe disa nga anétarét qé shqyrtuan ¢é€shtjen e saj nuk plotésonin
kérkesat e pérzgjedhjes té pércaktuara me ligjin nr. 84/2016; (iii) 1 njéjti trup gjykues i Komisionit
ka kryer hetimin administrativ dhe njékohésisht edhe gjykimin e ¢éshtjes sé saj; (iv) anétarét e
institucioneve t€ rivlerésimit kalimtar kan€ mandat t& kufizuar i cili 1 bén ata t€ prekshém, duke
ndikuar e minuar pavarésiné e tyre dhe se ata nuk kané garanci pér pandryshueshmériné e tyre.

15.3. Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se njé shkak tjetér qé ka ndikuar né anshmériné e trupit
gjykues t€ Komisionit, €shté fakti se ankuesja €shté pérfshiré n€ procedurén e rivlerésimit pa short,
né bazé té njé€ liste t€ propozuar nga Operacioni Ndérkombétar 1 Monitorimit, dhe se nuk jané té
njohura pér até kriteret qé€ kan€ udhéhequr ONM-né pér pérpilimin e késaj liste. Ndérkohé ligji
nuk 1 jep té drejt€ Komisionit t€ miratoj€ rregulla pér radhén e pérparésisé, t€ ndryshme nga ato té
miratuara né€ ligj. Sipas subjektit, pér shkak té pérfshirjes né kété list€, né€ t€ gjithé procedurén e
ndjekur ndaj subjektit té€ rivleré€simit, znj. Mirela Iliopullo, ka elemente t&€ theksuara té
paragjykimit dhe vendimi objekt ankimi ka qené i1 paracaktuar.

15.4. Subjekti i1 rivlerésimit ka pretenduar shkelje t€ nenit 6 t¢ KEDNj-s€, bazuar edhe né
pretendimin se 1 €shté mohuar e drejta pér t’'u mbrojtur dhe dégjuar n€ ményré efektive, si dhe
dégjuar drejtésisht, né pérputhje me parimin e kontradiktoritetit dhe barazisé s€é arméve. Komisioni
ka nxjerré konkluzione qé pérbéné shkak shkarkimi pa ia njoftuar paraprakisht subjektit dhe pa i
kaluar barrén e provés, duke mos i dhéné asnj€ mund€si pér t’u mbrojtur dhe se né asnjé fazeé té
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procesit nuk ka mundur t€ identifikoj€ personin qé ka hartuar analizén financiare, 1 cili nuk mban
asnjé pérgjegjési ligjore, nuk dihet se ¢faré njohurish t€ posagme ka apo nése éshté né kushtet e
konfliktit t€ interesit me ankuesen. Gjithashtu, subjekti pretendon se analiza financiare e pérgatitur
nga subjekti nép&rmjet nj€ audituesi t€ licencuar, nuk iu nénshtrua debatit dhe nuk u analizua nga
Komisioni.

16. N& kuadér t€ shqyrtimit t€ kétij shkaku ankimi, trupi gjykues, s€ pari, mori né shqyrtim
pretendimin e subjektit t& rivlerésimit se 1 €shté€ cenuar e drejta pér proces té rregullt ligjor né
kuptim té nenit 6 t€ Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (n€ vijim “KEDN;j”), pér shkak
té mosgjykimit nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme pasi nuk jané respektuar kriteret e
pércaktuara nga jurisprudenca e GJEDNj-sé*, né drejtim t& garantimit t& pavarésisé dhe paanésisé
s€ organit q¢ ka dhéné masén disiplinore lidhur me: (i) pérfagésimin thelbésor té gjyqtaréve né
organin disiplinor; (ii) ményrén e zgjedhjes s€ anétaréve t&€ Komisionit dhe ekzistencén e garancive
ndaj presioneve t€ jashtme; (iii) faktin e dublimit t€ funksioneve hetimore dhe gjyqésore; si dhe
(iv) kohézgjatjen e mandatit t& anétaréve t&€ Komisionit.

16.1. Trupi gjykues vleréson se &shté krijuar tashmé njé jurisprudencé e konsoliduar e Kolegjit,
sipas s€ cilés kéto pretendime jané vlerésuar t€ pabazuara né€ ligj, géndrim t€ cilin Kolegji e ka
bazuar né faktin se veprimtaria e trupés gjykuese t€ Komisionit, kompetencat né€ kryerjen e
procesit té rivlerésimit kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve dhe ményra e ushtrimit té tyre jané
parashikuar shprehimisht né¢ Kushtetut€ dhe né ligjin nr. 84/2016. Me vendimin e Gjykatés
Kushtetuese nr. 2, dat€ 18.01.2017, éshté konfirmuar kushtetutshméria e ligjit nr. 84/2016 dhe
GjEDNj-ja, me vendimin pér ¢éshtjen Xhoxhaj kundér Shqipérisé, ka vlerésuar se kuadri ligjor 1
procesit té rivlerésimit kalimtar garanton respektimin e nenit 6 t&€ KEDNj-sé lidhur me parimin e
gjykatés sé pavarur dhe t&€ paanshme.

16.2. Lidhur me pretendimin e subjektit t& rivlerésimit se Kolegji ka kompetencé dhe duhet té
marré€ n€ shqyrtim kushtet e zgjedhshmérisé t€ anétaréve t€ Komisionit dhe Kolegjit pér shkak se
éshté dhomé e Gjykatés Kushtetuese dhe duhet t’u japé zgjidhje né themel pretendimeve té saj né
lidhje me mospérmbushjen e kritereve t€ emérimit nga anétarét e organeve té rivlerésimit, trupi
gjykues vleréson se, né€ referim té dispozitave kushtetuese té cilat pércaktojné gamén e
kompetencave t€ Kolegjit t€ Posagém té Apelimit, nuk pérfshihet vlerésimi 1 ploté€simit t&€ kushteve
dhe kritereve t€ zgjedhjes né€ detyré t€ komisioneréve t€ Komisionit apo té anétaréve té tjeré t&
institucioneve té procesit té rivlerésimit kalimtar. Pér rrjedhojé, ky pretendim 1 subjektit vlerésohet
1 pabazuar né€ ligj. Njé qéndrim 1 till€ &shté konfirmuar edhe né vendimmarrje t€ méparshme té
Kolegjit pér pretendime t& sé njéjtés natyré®. Trupi gjykues ¢mon té evidentojé gjithashtu edhe
faktin se subjekti i rivlerésimit nuk ka ngritur asnjé pretendim tjetér né drejtim t&é ekzistencés sé
fakteve/situatave konkrete, ekzistenca e t€ cilave, referuar parashikimeve té nenit 27 t€ ligjit nr.
84/2016, do t€ pérbénte pengesé ligjore pér pjes€marrjen né trupin gjykues t€ anétaréve té

4 Referuar céshtjes Voklov kundér Ukrainés.
3 Shih vendimin e Kolegjit nr. 7/2020 (JR), 6/2021 (JR).
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17.

Komisionit q¢ ka rivlerésuar subjektin e rivlerésimit, znj. Mirela Iliopullo. Subjekti gjithashtu nuk
ka pretenduar asnj€ fakt apo rrethané e cila déshmon pér shprehje njéanshmérie té kétyre anétaréve
té trupit gjykues gjaté procesit té saj. N& lidhje me anétarét e institucioneve té rivlerésimit, Kolegji
ka kompetencé vetém pér t&€ hetuar dhe gjykuar shkeljet disiplinore té tyre, té kryera gjaté ushtrimit
té detyrés dhe pér t€ cilat mund t& vihet né€ 1€vizje vetém sipas parashikimeve té nenit 17, pika 1 e
ligjit nr. 84/2016.

16.3.  Lidhur me pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit se n€ anshmérin€ e Komisionit ka ndikuar
pérfshirja pa short e subjektit né procedurén e rivlerésimit né bazé té€ njé€ liste t€ propozuar nga
ONM-ja, trupi gjykues véren se, n€ vendimin nr. {***} t& datés 19.11.2019, té trupit gjykues té
Komisionit pér caktimin e kryesuesit, relatorit dhe deklarimin e konfliktit t€ interesit, trupi gjykues
i referohet mbledhjes s€ Komisionit pér hedhjen e shortit t€ datés 07.11.2019, pér subjektet e listés
s€ perparésive pér shkak t€ ligjit dhe jo sipas ndonjé liste t€ propozuar nga ONM-ja apo ndonjé
akti t&€ Komisionit me té cilin jan€ miratuar rregullat pér radhén e pérparésis€. Né fagen zyrtare né
internet t€ Komisionit, né momentin e gjykimit t& ¢éshtjes né Kolegj, rezulton i publikuar njoftimi
pér fillimin e procedurave té rivlerésimit pér 48 subjekte, sipas shortit t& datés 12.11.2019°, dhe
sipas list€s s€ miratuar me vendimin nr. {***} dat€ 07.11.2019, t&€ Komisionit, ku subjekti i
rivlerésimit, znj. Mirela Iliopullo, renditet me numér 257. Sa mé sipér, nuk konstatohen fakte t&
cilat t€ mbéshtesin pretendimin e ngritur nga subjekti se éshté pérfshiré né€ procesin e rivlerésimit
mbi bazén e kritereve t€ panjohura, pa short, apo pér shkak se jané favorizuar subjektet e tjera té
rivlerésimit.

Lidhur me pretendimin e subjektit se, né shkelje t&€ nenit 6 t¢ KEDNj-s€, 1 €sht€ mohuar e drejta
pér t’u mbrojtur dhe dégjuar né ményré efektive si dhe dégjuar drejtésisht, né pérputhje me parimin
e kontradiktoritetit dhe barazisé€ s€ arméve, trupi gjykues pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t€ ¢céshtjes
konstaton se Komisioni, me ané t€ tre pyetésoréve i ka kérkuar shpjegime subjektit pér ¢éshtje t&
ndryshme g€ lidhen me kriterin e vlerésimit t&€ pasurisé, dhe se vetém pasi subjekti ka dhéné
shpjegime lidhur me to, Komisioni ka vijuar me hartimin e raportit t€ rezultateve paraprake té
hetimit administrativ, té cilat ia ka njoftuar subjektit té rivlerésimit si dhe e ka ftuar® até t& marré
kopje elektronike t€ akteve t€ fashikullit t€ hetimit administrativ té krijuar nga Komisioni. Né kété
raport, rezulton se Komisioni ka pasqyruar té gjitha provat e administruara, shpjegimet e subjektit,
duke evidentuar né ményré té€ qarté konstatimet q€ kané ndikim né kriterin e vlerésimit té pasurisé
dhe vlerésimin paraprak lidhur me to, pér té cilat né zbatim té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, 1 ka

S https.//kpk.al/njoftim-143/11

7 Subjekti i rivierésimit nuk rezulton té keté paraqitur ndonjé pretendim gjaté shqyrtimit nga ana e Komisionit né
lidhje me procedurén e shortit apo pér pérfshirjen e saj né listén e pérparésive pér shkak té ligjit. Referuar deklaratés
té nénshkruar prej subjektit né daté 18.06.2021, evidentohet si vijon: “[...] pasi u njoha me dokumentacionin fizik dhe
né formé elektronike (CD) té dosjeve té hetimit administrativ té zhvilluar nga Komisioni, deklaroj se [...] u njoha dhe
mora té gjithé dokumentacionin e kérkuar nga ana ime né CD apo né formé shkresore (fotokopje) sipas kérkesés sime.
Deklaroj se nuk kam asnjé vérejtje né lidhje me dokumentacionin/materialet e térhequra prané Komisionit. Ky
dokumentacion éshté konform me dokumentacionin e dosjeve qé m 'u vuné né dispozicion [...] .

8 E-mail, daté 16.06.2021, “Njoftim i rezultateve té hetimit”, ku bashkélidhen rezultatet e hetimit dhe analiza e
rezultateve financiare.
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20.

kaluar subjektit barrén e provés, té cilat rezultojné té jené t€ njéjtat fakte pér té cilat Komisioni,
me ané t€ pyetésoréve, i ka kérkuar mé paré shpjegime. Dispozitat e kuadrit ligjor t€ procesit té
rivlerésimit kalimtar nuk parashikojné detyrimin qé Komisioni, né€ kété€ akt procedural té shprehet
literalisht lidhur me prezumimin e masés disiplinore, pér mé tepér, subjektet e rivlerésimit, me
formimin e tyre profesional, kané aftésité pér t€ vlerésuar peshén e konstatimit né raport me
parashikimet e Aneksit t&€ Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, kjo edhe né referim té parashikimeve
té nenit 87 t& ligjit nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave Administrative t€ Republikés s€ Shqipérisé”.
Subjekti 1 rivlerésimit, pasi €sht€ njohur me rezultatet e hetimit dhe provat ¢ mbledhura nga
Komisioni gjaté hetimit administrativ, ka prapésuar kéto rezultate dhe ka paraqitur prova lidhur
me pretendimet e parashtruara. Lidhur me zhvillimin e seancés dégjimore né Komision, trupi
gjykues konstaton se ajo ka nisur me shpjegimin e komisionerit relator, i cili ka dhéné njé
pérshkrim t€ hollésishém té rezultateve t€ hetimit lidhur me kriterin e vlerésimit t& pasurisé¢ dhe
né vijim, subjekti ka dhéné shpjegimet e saj, duke ju dhén€ mundésia té paraqiste prova lidhur
me pretendimet e parashtruara.

Lidhur me pretendimin e subjektit se né asnjé fazé t€ procesit, nuk i éshté béré me dije personi qé
e ka hartuar analizén financiare t€ kryer né Komision dhe se akti mbi bazén e té€ cilit prodhohet
rezultati financiar &shté i panjohur, ndérsa Komisioni nuk ka marré n€ shqyrtim analizén financiare
té kryer nga audituesi ligjor 1 zgjedhur prej saj, trupi gjykues vleréson se, bazuar né nenin 22 té
ligjit nr. 84/2016, prané Komisionit dhe Kolegjit funksionon Njésia e Shérbimit Ligjor q&€ ushtron
veprimtari késhilluese dhe ndihmése né€ procesin vendimmarrés, e cila pérbéhet nga késhilltaré
ligjoré dhe ekonomiké. Analizat financiare té hartuara nga Njésia e Shérbimit Ligjor i nénshtrohen
kontrollit dhe debatit nga subjekti i rivlerésimit, né kuadér t€ parimit t€ kontradiktoritetit dhe né
c¢do rast trupi gjykues vendos sipas bindjes s€ tij t€ brendshme. Lidhur me pretendimin pér mos
administrimin dhe mos analizimin e raportit t&€ audituesit ligjor t& zgjedhur nga subjekti, trupi
gjykues, referuar procesverbalit t€ seancés dégjimore té€ datés 09.07.2021, konstaton se analiza e
kryer nga audituesi ligjor, 1 zgjedhur nga subjekti i rivlerésimit, 1 €shté nénshtruar debatit gjyqésor
sipas parimit t€ kontradiktoritetit.

Bazuar né analizén e mésipérme t€ situatés faktike procedurale dhe kuadrit ligjor qé rregullon
procesin e rivlerésimit kalimtar si dhe t€ jurisprudencés s€ Gjykatés Kushtetuese dhe GJEDN;j-sé,
trupi gjykues 1 gjeti t€ pabazuara pretendimet e subjektit t& rivlerésimit pér cenimin nga ana e
Komisionit t&€ parimeve t&€ procesit t€ rregullt ligjor.

C. Shkaget e ankimit qé lidhen me kriterin e vlerésimit té pasurisé dhe vlerésimi i trupit gjykues

> Lidhur me pasuriné e paluajtshme “zyré” me sipérfage 44,99 m?, ndodhur né lagjen “ {***}”,
Gjirokastér:

Subjekti 1 rivleré€simit kundérshton si t€ gabuar vlerésimin e Komisionit se: subjekti i rivlerésimit
ka pasur njé pamjaftueshmeéri financiare pér blerjen e pasurisé né fjalé né shumen 1.268.217 leké
(nga té cilat 374.298 leké pér késtin e paré dhe 893.919 leké pér késtin e dyté).
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21. Kété vlerésim Komisioni e ka bazuar né konstatimet se:

21.1. Subjekti i1 rivlerésimit nuk ka deklaruar né DIPP-2006 veprimin juridik t€ kontratés sé
porosis€é me shoqériné “{***}” ShPK, n€ kundérshtim me detyrimin pér deklarim sipas ligjit,
ndonése e ka saktésuar/ploté€suar két€ mangési n€ vitin 2009.

21.2. Bazuar n€ mospérputhjen e ¢gmimit prej 18.000 eurosh, t& pércaktuar né kontratén e porosisé
sé vitit 2007 dhe té deklaruar si t€ paguar né deklaratat periodike vjetore dhe shumés prej
1.799.600 lekésh, caktuar si ¢gmim né kontratén e shitjes sé datés 31.03.2009 dhe t& deklaruar né
deklaratén verting, vleré€sohet se cmimi i kontratés sé shitjes €shté fiktiv.

21.3. Shpenzimet e konsideruara né€ analizén financiare jané vlera statistikore mesatare pér té
gjithé vendin si té€ tilla — duke gené se jané vlera minimale jetike dhe kompensojné né favor té
subjekteve edhe diferencat e mundshme — ato mbeten né€ ¢do rast mé poshté se niveli i kostove
jetike reale dhe nuk len€ hapésira té uljes sé tyre poshté minimumit, né funksion t€ vendndodhjes
sé qytetit/fshatit ku ka jetuar familja e subjektit, me pérjashtim té rasteve q¢ mund té provohet e
kundérta.

21.4. Sipas jurisprudencés’ sé konsoliduar té Kolegjit, pér sa kohé né vitet 2003 dhe 2004 nuk jané
deklaruar nga subjekti i rivlerésimit kursime cash, pretendimet e mépasshme pér konsiderimin e
tyre né analiz€ financiare nuk mund t€ pranohen, edhe nése pérgjaté atyre viteve mund té kishte
pasur, teorikisht, mundési kursimi.

21.5. Lidhur me té ardhurat nga bursa e vajzés s€ subjektit nuk &Eshté paraqitur ndonjé
dokumentacion shtes€ provues mbi bursén e pérfituar n€ vitet 2008, 2010 dhe 2011, pér rrjedhojé,
duket se ato mbeten né nivel deklarativ, duke marré n€ konsideraté ¢ka ka rezultuar e provuar me
dokumentacion ligjor.

21.6. Lidhur me shpenzimet e udhétimit t& familjes sé subjektit, Komisioni ka pranuar: (i)
pretendimet e subjektit mbi shpenzimet ditore prej 20 euro/dita n€ Janin€ né€ vend té 25 euro té
pérllogaritura mé herét nga Komisioni; (i1) shpenzimet pér kartonin jeshil 1 heré né vit n€ vlerén
400 euro/vit; si dhe (iii) ka rikonsideruar udhétimet me autobus, t€ cilat ulin shpenzimet e
pérllogaritura mbi udhétimet nga 599.956 leké né 573.599 leké.

21.7. Lidhur me ligjshmériné e té ardhurave t€ ish-bashkéshortit t€ subjektit, Komisioni ka
vlerésuar se nga hetimi administrativ nuk rezultoi e provuar me dokumentacion ligjor ligjshméria
e krijimit té t€ ardhurave té pretenduara né vitet 2008 dhe 2011 dhe as kryerja e pages€s s€
detyrimeve tatimore nga punésimi i tij n€ shtetin grek, t€ cilat do t€ shérbenin si burim i ligjshém
pér blerjen e pasurisé “zyré€”, duke mos plotésuar kriteret e parashikuara n€ nenin D t€ Aneksit té
Kushtetutés, pér t’1 kualifikuar si burime t€ ligjshme.

? Referuar vendimit nr. 5/2020 (JR), daté 13.03.2020.
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22.

21.8. Komisioni, duke e vlerésuar situatén konkrete nén drit€n e parimit t€ proporcionalitetit, ka
vler€suar se analiza financiare e subjektit nuk duhet té réndohet me shpenzimet jetike té ish-
bashkéshortit J. K. pérgjaté periudhés 2008 — 2011 qé ky i fundit ka jetuar né Greqi, pér sa kohé
ekziston dyshimi i arsyeshém se ai nuk ka pérfituar mjete monetare nga familja e tij pér té jetuar
kaq gjaté n€ Greqi, pa té ardhurat e veta.

Subjekti 1 rivlerésimit, né shkakun e ankimit pér kundérshtimin si té€ pabazuar t€ konkluzionit té
mésipérm t€ Komisionit, ka pretenduar se:

(1) Konkluzioni i Komisionit pér pamjaftueshméri té burimeve té ligjshme pér pagesén e késtit
té paré dhe té dyt€ n€ shumén 1.268.217 leké, €shté n€ kundérshtim me sa veté Komisioni ka
parashtruar né rezultatet e hetimit, ku pamjaftueshméria ka rezultuar pér késtin e dyté dhe té treté.
(i) Pér két€ pasuri nuk éshté nénshkruar njé kontraté porosie né vitin 2006 por, vetém njé
aktmarréveshje né vitin 2007 dhe se mosdeklarimi i pagesés prej 5.400 eurosh, e paguar
paraprakisht né vitin 2006, €shté nj€ pasaktési e korrigjuar né€ DIPP-2007.

(ii1)) Mospérputhja e cmimit midis kontratés sé€ shitjes mé 31.03.2009 dhe atij té aktmarréveshjes
sé€ vitit 2007, vjen si rezultat i moszbatimit té t€ gjitha parashikimeve kontraktore, pasi shoqéria e
ndértimit nuk pérfundoi punimet né€ afat. Subjekti pretendon se ulja e gmimit té blerjes né kontraté
nuk bazohet vet€ém né vlerén e punimeve té pakryera, por kjo ulje ka ardhur si penalitet pér
shogérin€ e ndértimit q& nuk pérmbushi detyrimet kontraktore, prandaj nuk ka vend té flitet pér
trajtim preferencial.

(iv) Komisioni ka mbajtur géndrim t€ ndryshém né€ ¢éshtje t€ ngjashme g€ lidhen me ndryshimin
e ¢mimit té blerjes sé késaj pasurie'’.

(v) Ng¢ lidhje me analizén financiare pér krijimin e késaj pasurie duhet t€ konsiderohen
konkluzionet e arritura nga audituesi ligjor 1 caktuar prej subjektit t€ rivlerésimit, 1 cili éshté i
pavarur dhe zotéron njohurité e posagme.

(vi) Komisioni ka gabuar né€ lidhje me mospérllogaritjen e t& ardhurave t€ pérfituara né vitin
2008 nga dhénia me qira e késaj pasurie, me arsyetimin se nuk u provua qé pér kéto té ardhura té
jeté pérmbushur detyrimi i1 pagimit t€ detyrimeve tatimore pasi, n€ rastin kur qiramarrési &shté
subjekt tatimor, ligji ngarkon até me mbajtjen n€ burim té tatimit mbi t€ ardhurat nga qiraja né
cilésin€ e agjentit tatim mbledhés. Subjekti pretendoi se ndodhet né kushtet e parashikuara né
nenin 32, pika 2 t€ ligjit nr. 84/2016, sa i1 takon paraqitjes s€ t€ dhénave té€ detajuara pér pagesén e
tatimit mbi t&€ ardhurat e pérfituara nga qiraja.

(vil) Komisioni ka pérfshiré n€ analizén financiare shpenzime mé té larta udhétimi né€ vitin 2008,
né€ shumén 599.956 leké, pér shkak t€ pérllogaritjes s€ gabuar t€ hyrje-daljeve dhe ditéve té
qéndrimit pér vajzén dhe ish-bashkéshortin e saj sipas sistemit TIMS, si dhe e ka ngarkuar me
shpenzime mé t& larta pér kartonin jeshil, si dhe pér faktin se t€ gjitha udhétimet trajtohen si
turistike, duke e ngarkuar analizén financiare né€ vlera t€ konsiderueshme.

10 Subjekti i rivierésimit i referohet ¢éshtjes se rivlerésimit té subjektit I. B..
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(viii) Komisioni duhet t€ marré n€ konsideraté kursimet cash t€ vitit 2003 dhe 2004, sipas tepricés
sé pérllogaritur nga veté ai pér kéto vite.

(ix) Shpenzimet e jetesés, duhet té llogariten bazuar né t€ dhénat e INSTAT-it pér vitin 2006 né
qytetin e Gjirokastrés, sipas numrit t& anétaréve té familjes s€ saj, duke pérfshiré vetém pjesérisht
bashkéshortin, pér shkak se ka gené€ n€ emigracion.

(x) Shpenzimet pér shkollimin e vajzés né Greqi nuk jané pérllogaritur sipas datés sé fillimit té
studimeve, dhe Komisioni nuk ka mbajtur né konsideraté se ato jané mbuluar nga bursat e
shkollimit n¢ Universiteti Politeknik né Patra Greqi, vértetuar nga Ministria ¢ Punéve t€ Jashtme
e Greqisé.

(xi) Té ardhurat e ish-bashkéshortit, pér vitin 2008 e n€ vijim (2009, 2010), jané€ deklaruar bruto
né€ shumén 480.000 leké dhe né bazé t€ ligjit t€ kohés ato duhet té€ pérllogariten né vlerén neto
378.240 leké.

(xii) Komisioni e konsideron té paguar shumén 3.600 euro né vitin 2008, edhe pse kjo pages€ nuk
mbéshtetet n€ asnjé prové.

(xiii) Né analizén financiare té vitit 2008, Komisioni nuk ka analizuar dhe as ka marré né
konsideraté observacionet e paraqgitura prej subjektit pas kalimit té barrés s€ provés dhe éshté né
kontradikté né arsyetimin qé€ i ka béré shpenzimeve t€ vajz€s sé€ saj né€ shtetin grek.

(xiv) Ka kontradikté mes tabelés sé analiz€s n€ pikén 35 t€ vendimit, ku viti 2008 rezulton me
munges€ n€ shumén (-) 920.276 leké, ndérkohé qé né tabelén e analiz€s financiare mungesa
rezulton né shumén (-) 890.919 leké, dhe se ndryshe nga sa konkludon Komisioni, balanca pér
vitet 2006, 2007, 2008, rezulton pozitive pérkatésisht n€ vlerén (+) 216.745 leké, (+) 397.738 leké
dhe (+) 194.167 leké dhe, si rrjedhojé, burimi i krijimit t& pasurisé &shté térésisht i ligjshém.

23.Trupi gjykues, pasi analizoi pretendimet e subjektit t& rivlerésimit pér kété shkak ankimi, bazuar

24,

25.

né aktet e fashikullit t¢ Komisionit né raport me arsyetimin e vendimit t€ Komisionit objekt
kontrolli, konstaton dhe vleréson si mé posht¢.

Né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar: Njé ambient zyre lagje
“RERY” Gjirokastér bleré me kontratén nr. {***} vep., nr. {***} kol., daté 31.03.2009, regjistruar
né ZRPP nr. {***), daté 18.12.2014. Burimi i krijimit pjesa e ploté pérfituar nga pjesétimi i
pasurisé me ish-bashkéshortin me deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***}! kol., daté
06.02.2014. Vlera: 1.799.600 leké, pjesa takuese: 100 %.

Kjo pasuri éshté deklaruar pér heré t€ paré nga subjekti i rivlerésimit né€ DIPP-2007: Njé zyré 45
m’ né qytetin e Gjirokastrés né bashképronési me bashkéshortin. Nuk éshté pérpiluar kontrata
pérfundimtare as hipoteka. Viera: 18.000 euro (tetémbédhjeté mijé) “dhéné paradhénie”, pjesa:
50%. Né vijim, mé& daté 09.01.2009, nga ana e subjektit t€ rivleré€simit &shté béré
plotésimi/saktésimi i DIPP- 2007, ku subjekti ka deklaruar: Zyré me sipérfage 45 m? né gytetin e
Gjirokastrés. Kontrata e porosisé éshté lidhur né muajin maj, viti 2006 me shogériné “{***}” dhe
éshté paguar késti i pare, né shumén 5.400 euro, shumé té cilén e kam siguruar nga kursimet e

vitit 2005 dhe kursimet deri né prill 2006. Né muajin shkurt 2007, kam paguar késtin e dyté né
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26.

vlerén 9.000 euro dhe kjo shumé éshté siguruar nga kursimet maj 2006 — shkurt 2007. Mbetet pa
u shlyer shuma 3.600 euro. Viera: 18.000 euro. Pjesa takuese: 100 %. Né t& njéjtin deklarim
plotésues/saktésues, mé daté 09.01.2009, subjekti ka deklaruar gjithashtu se gjendja cash e vitit
2006 éshté pakésuar né vitin 2007, né shumén 750.000 leké. Megjithaté, referuar deklarimeve té
subjektit nga viti 2003 e deri n€ vitin 2007, nuk rezulton t€ jené€ deklaruar kursime t&€ disponuara
né gjendje cash né banesé. Sakaq, né DIPP- 2008, subjekti ka deklaruar: Njé zyré 46 m’ né qytetin
e Gjirokastrés e shlyer pérfundimisht e dhéné me qira. Eshté né proceduré hipotekimi, nuk éshté
marré dokumenti. Viera: 18.000 euro, pjesa takuese: 100 %. Né rubrikén detyrimet financiare ndaj
personave juridiké dhe fiziké, subjekti ka deklaruar detyrim né vilerén 3.600 euro, i mbetur nga viti
2007, pér shlyerjen e zyrés né total 18.000 euro. Ky detyrim u shlye me késtin pérfundimtar né
néntor 2008. Shlyerja u bé me kursimet nga té ardhurat e familjes, por edhe nga giraja.

Gjaté hetimit administrativ, Komisioni, referuar deklarimeve té subjektit t&€ rivlerésimit né
deklarimet periodike ndér vite, gmimit t& pércaktuar né kontratén e shitblerjes sé vitit 2009!! dhe
atij t€ deklaruar n€ deklaratén vetting prej 1.799.600 lekésh, népérmjet pyetésorit nr. 2 i ka kérkuar
subjektit t€ rivlerésimit t€ jap€ shpjegime lidhur me mospérputhjen midis shumés s€ paguar pér
blerjen e pasuris€ né€ fjalé, dhe asaj té€ pércaktuar n€ kontratén e shitjes nr. {***}, dat€ 31.03.2009.
Né pérgjigje t&€ sa mé sipér, subjekti ka shpjeguar se: Marréveshja paraprake pér blerjen e zyrés
ishte pér shumén 18.000 euro dhe pagesat e kryera né lidhje me kété kontraté kané gené 5.400
euro né 24.05.2006 dhe 9.000 euro né 21.02.2007. Viera prej 18.000 euro ishte réné dakord pér
zyré té dorézuar me té gjitha punimet e kryera. Duke qené se nga ana e shoqérisé sé ndértimit nuk
u pérfunduan té gjitha punimet, konkretisht vendosja e pllakave dhe pajisjet hidrosanitare, ramé
dakord gé zyra do blihej nga ana joné e papérfunduar pér vierén 1.800.000 leké dhe punimet e
papérfunduara do i kryenim veté. Shumat e paguara prej nesh né totalin 14.400 euro, me kursin e
kohés pérktheheshin né 1.800.000 leké dhe pér pasojé ne nuk kemi kryer asnjé pagesé shtesé. N&
mbéshtetje t€ sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur deklaratén noteriale nr. {***} rep.,
nr. {***} kol., daté 05.03.2021, t& Iéshuar nga dy prej tre ish-ortakéve!? t& shoqérisé «{***}”
ShPK, té cilét kané deklaruar se palét fillimisht kishin rén€ dakord pér ¢gmimin 18.000 euro pér njé
objekt té pérfunduar dhe se nga ana e palés blerése &shté paguar vetém shuma prej 1.800.000
lekésh, duke gené se objekti ishte dorézuar 1 papérfunduar. Po ashtu, sé bashku me pérgjigjet e
pyetésorit nr. 2 t€ Komisionit, subjekti 1 rivlerésimit ka paraqitur njé faturé pér furnizimin me
energji elektrike t€ abonentéve t€ rinj, t€ datés 18.02.2008, sipas sé& cilés, ish-bashkéshorti 1
subjektit ka kryer pagesat pér lidhjen e re té instaluar n€ zyré, cka tregon se, sé paku né muajin

"I Nga shqyrtimi dhe analizimi i dokumentacionit té disponuar nga Komisioni, si dhe té deklarimeve té veté subjektit
né DPV-té ndér vite, éshté konstatuar se kontrata e shitblerjes sé pasurisé éshté nénshkruar né daté 31.03.2009,
ndérkohé qé referuar deklarimeve té subjektit, shuma prej 18.000 eurosh éshté shlyer plotésisht né muajin néntor té
vitit 2008.

12 Shogéria ka pasur ortakét F. C. me 33.34% té aksioneve, F. H. me 33.33% té aksioneve dhe A. P. me 33.33% té
aksioneve. Referuar ekstraktit té shoqérisé (né www.qkb.gov.al), rezulton se shoqéria éshté né likuidim e sipér prej
datés 01.02.2010.
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shkurt t& vitit 2008'3, subjekti ka marré né dorézim zyrén nga shoqéria ndértuese, ndérkohé qé
pagesa prej 3.600 eurosh €shté deklaruar nga veté subjekti né DIPP-2008, si detyrim i mbetur nga
viti 2007, shlyer n€ muajin néntor té vitit 2008.

Po ashtu, Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 3, i ka kérkuar subjektit t&€ sqaroj€ se sa kan€ qené
shpenzimet e kryera prej saj pér pérfundimin e punimeve t€ pasuris€ né fjalé. N& pérgjigje té sa
mé sipér, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se punimet e kryera kané€ gené shtrimi me pllaka dhe
pajisjet hidrosanitare, t€ cilat né total kané qené n€ masén 50.000 leké. Né mbéshtetje t€ sa mé
sipér, subjekti ka paraqitur njé deklaraté noteriale té datés 16.04.2021, t& léshuar nga shtetasi D.
Gj., i cili ka deklaruar se si pérfagésues i shoqérisé “D. Gj., Person Fizik”!*, me NIPT {***} né
vitin 2008 ka bleré materialet dhe ka kryer punimet e ndértimit né zyrén e z. J. K. dhe se éshté
paguar nga ky i fundit n€ vlerén totale 50.000 leké.

Referuar deklarimit shtesé té subjektit né DIPP-2007, mé dat€ 09.01.2009, Komisioni i ka kérkuar
subjektit, t€ parages€ kontratén e porosisé s€ nénshkruar pér kété pasuri né maj té vitit 2006. N&
pérgjigje té kérkesés s¢ Komisionit, subjekti i rivlerésimit éshté shprehur se nuk kujton té keté
nénshkruar ndonjé kontraté té tillé dhe ka véné né dispozicion njé aktmarréveshje t€ nénshkruar
nga administratori 1 shoqéris€ shitése z. A. P. dhe ish-bashkéshorti i subjektit, z. J. K., mé daté
27.02.2007, né té cilén palét kané réné dakord pér objektin, zyré me sipérfage 45.26 m?, me vleré
18.000 euro, shumé kjo qé do t€ paguhej me késte. N&é kété aktmarréveshje palét kané deklaruar
ndér té tjera, se shoqgéria shité€se ka marré nga blerési J. K. késtin e paré€ (pa shumé t&€ pércaktuar),
ndérkohé g€ referuar mandateve t€ pages€s sé€ paraqitura nga subjekti, duket se deri né datén e
nénshkrimit t& kétij dokumenti, ishin likuiduar dy késte, konkretisht shuma prej 5.400 eurosh mé
daté 24.05.2006 dhe 9.000 euro mé daté 21.02.2007.

Né vlerésim té€ sa mé sipér, trupi gjykues konstaton se deklarimet e subjektit t€ rivleré€simit né
deklaratén vetting si dhe gjaté hetimit administrativ, sa i takon ¢mimit t€ blerjes s€ pasuris€ objekt
shqyrtimi nuk jané né nj€ linjé me deklarimet e kryera né DIPP-2007 (me shtesat/plotésimet e béra
nga subjekti i rivlerésimit né datén 09.01.2009) dhe deklaratat vijuese periodike si dhe nuk
pérputhen me dokumentacionin e dorézuar né kuadér té€ detyrimit ligjor t&€ parashikuar nga neni
32, pika 1 e ligjit nr. 84/2016. Bazuar né parashikimin ligjor t€ nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016,
sipas s€ cilés deklaratat e interesave privaté dhe pasuroré té paraqgitura né ILDKPKI kané vlerén e
provés, trupi gjykues, konsideroi se deklarimet e subjektit té rivlerésimit n€ deklaratat periodike
pérbéné prové té faktit lidhur me marrédhénien juridike mes shoqéris€ sé ndértimit dhe ish-
bashkéshortit t€ subjektit, vlerén e paguar pér blerjen e késaj pasurie dhe burimet e t€ ardhurave
té pérdorura pér krijimin e saj.

13 Qiradhénia e pasurisé né fjalé ka filluar nga data 01.03.2008.

4 Nga kontrolli né fagen zyrtare té QKB, éshté konstatuar se kjo shoqéri éshté regjistruar prané késaj té fundit, né
daté 23.01.2015, pra shumé vite pas pretendimit té kryerjes sé punimeve né fjalé, ¢ka duket se bie ndesh dhe nuk
provon vértetésiné e deklarimit té mésipérm si dhe té vierés sé shpenzimeve té pretenduara.
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30. Edhe nése pranohet pretendimi i1 subjektit se né vitin 2006 nuk €shté nénshkruar njé kontraté

31.

32.

33.

porosie, pér sa kohé, referuar mandat-arkétimit t& vitit 2006 rezulton se nga ish-bashkéshorti i
subjektit éshté paguar késti 1 paré pér blerjen e késaj pasurie né shumén prej 5.400 eurosh, kjo
pagesé dhe pjesa e papaguar e ¢mimit duhej t€ ishte deklaruar né DIPP-2006, né kuptim té
detyrimeve qé€ burojné nga ligji nr. 9049, daté 10.04.2003, t€ paktén né rubrikén e detyrimeve
financiare ndaj personave juridiké/fiziké. Ndonése subjekti pretendoi se mosdeklarimi i pagesés
né€ shumén 5.400 euro né vitin 2006 &shté nj€ pasaktési e korrigjuar né DIPP-2007, referuar késaj
deklarate, konstatohet se pasuria objekt shqyrtimi €shté deklaruar pér heré té paré né DIPP-2007,
ku njé€kohésisht subjekti ka deklaruar se pér kété pasuri gmimi prej 18.000 eurosh éshté dhéné
paradhénie. Shlyerja e késtit t€ paré prej 5.400 eurosh &shté deklaruar me deklarimin
plotésues/sqarues né DIPP-2007 g€ subjekti ka béré mé dat€ 09.01.2009, ku rezulton té keté
deklaruar se pér pasuriné zyré me sipérfage 45 m?, éshté lidhur kontrata e porosisé né muajin maj
té vitit 2006 me shoqériné “{***}” ShPK si dhe se éshté kryer pagesa e késtit t& paré né¢ shumén
5.400 euro dhe n€ muajin shkurt 2007 éshté kryer pagesa e késtit t€ dyté né shumén 9.000 euro.
Sa mé sipér, ndonése duket se subjekti i rivlerésimit e ka korrigjuar pasaktésin€é mbi
mosdeklarimin e kontratés s€ porosis€ si dhe pagesés sé késtit t€ paré, n€ aspektin kohor, deklarimi
1 marrédhénies s€ porosisé dhe i pagesés prej 5.400 eurosh éshté béré realisht né vitin 2009 dhe jo
né vitin 2007, sikurse pretendohet nga subjekti. Sakaq, deklarimet né deklaratén
plotésuese/sqaruese t€ DIPP-2007 mé daté 09.01.2009 konfirmojné konstatimin se ¢mimi 1
dakordésuar mes paléve pér blerjen e késaj pasurie ka gené 18.000 euro, pér té cilén &shté lidhur
kontrata né muajin maj 2006 si dhe detyrimin e mbetur pa shlyer ndaj shoqéris€ ndértuese né
shumén prej 3.600 eurosh.

Né DIPP-2008, dorézuar mé dat€ 09.03.2009, subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar shlyerjen e késtit
té fundit prej 3.600 eurosh, si dhe ka konfirmuar shlyerjen totale té vlerés 18.000 euro pér pasuriné
objekt shqyrtimi. Ndérkohé qé&, vetém disa dit€ mé voné, n€ kontratén shitjes sé datés 31.03.2009,
¢mimi i blerjes sé€ késaj pasurie deklarohet 1.800.000 leké.

Referuar sa mé sipér, rezulton se subjekti 1 rivlerésimit jo vet€ém nuk ka deklaruar né kohé dhe
saktésisht veprimet juridike dhe ato financiare t€ kryera prej personit té lidhur, por se shpjegimet
e saj né raport me sa ka deklaruar dhe provuar né lidhje me kontratén e porosis€¢ dhe ¢gmimin e
paguar pér kété pasuri jan€ kontradiktore dhe mbeten t€ paprovuara.

Trupi gjykues vleréson se Komisioni ka konstatuar drejt situatén faktike sa i1 takon ¢mimit t&
objektit “zyré” me sipérfage 44,9 m?, né vlerén totale prej 18.000 eurosh. Sa i takon ¢mimit t&
pércaktuar n€ kontratén e shitjes t€ dat€s 31.03.2009, né kushtet kur rezultoi e deklaruar nga veté
subjekti 1 rivlerésimit se ka parapaguar né€ favor t€ palés ndértuese shumén 18.000 euro, dhe pér
sa kohé nuk u provuan né asnjé rast faktet dhe rrethanat lidhur me pretendimin pér gjendjen e
pasurisé né momentin e dorézimit!®, apo situata né lidhje me penalitetet pér vonesén e dorézimit

5 Bashkéngjitur deklaratés vetting, subjekti i rivierésimit ka dorézuar kontratén nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
04.03.2008, té nénshkruar nga ish-bashkéshorti i saj né cilésiné e giradhénésit dhe subjektit politik {***}, Dega
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nga ndértuesi g€ mund t€ kené shérbyer pér uljen e ¢mimit t& dakordésuar dhe t€ paguar
paraprakisht, pretendimet e subjektit té rivlerésimit mbeten thjesht deklarative, por para s€ gjithash
né kundérshtim t€ hapur me deklarimet e subjektit né deklaratat periodike vjetore té cilat né kuptim
té nenit 32, pika 5 t€ ligjit nr. 84/2016, pérbéjné prové né kété proces.

N¢ lidhje me pretendimin e subjektit pér géndrime té ndryshme té relatorit té ¢éshtjes lidhur me
¢mimin e blerjes pér pasuri t€ njéjta, né t€ njéjtén godiné, n€ pronési t€ subjekteve t& tjera, trupi
gjykues vleréson se njé pretendim 1 tillé 1 subjektit té rivleré€simit nuk mund t€ pérbé&j€ a priori
shkak pér t€ konsideruar té padrejt€ vendimin objekt shqyrtimi, pasi ¢do vendimmarrje e
Komisionit vlerésohet né ményré individuale, bazuar né specifikat e situatés faktike t€ konstatuara
népérmjet provave t€ marra gjaté gjykimit dhe ményrén e zbatimit t€ ligjit mbi ké&t€ situaté
konkrete faktike. Pér rrjedhojé, ky pretendim i subjektit vlerésohet i pabazuar.

Pavarésisht sa mé lart, né kushtet kur Komisioni nuk e ka kualifikuar konkluzionin e tij se ¢gmimi
né kontratén e shitjes ka gené fiktiv n€ ndonjé nga parashikimet e nenit 33, pika 5 e ligjit nr.
84/2016, trupi gjykues vleréson se konkluzioni pér ¢mimin real prej 18.000 eurosh 1 ka shérbyer
Komisionit vetém pér analizén financiare t€ vlerésimit t€ mjaftueshmérisé s€ burimeve financiare
pér krijimin e pasuris€ “zyré”.

N¢ lidhje me pretendimin e subjektit se konkluzioni i Komisionit né paragrafin 59 t€ vendimit
objekt kontrolli pér pamjaftueshméri pér késtin e paré€ dhe té dyté, né shumén 1.268.217 leké, éshté
né€ kundérshtim me sa vet€ Komisioni ka parashtruar né rezultatet e hetimit, ku pamjaftueshméria
ka rezultuar pér késtin e dyté dhe t€ treté, nga kontrolli dhe analizimi i rezultateve t€ hetimit, trupi
gjykues konstaton se Komisioni, né rezultatet e hetimit, ka arritur né pérfundimin se subjekti 1
rivlerésimit ka pasur mundé€si pér kryerjen pages€s pér késtin e paré me burime té ligjshme
financiare, ndé€rsa sa i takon pagesés s€ késteve té dyté dhe té€ treté, ka konstatuar si dhe 1 ka kaluar
subjektit barrén e provés pér mungesé t€ burimeve financiare t€ ligjshme pér kryerjen e pagesave
pér blerjen e njésisé n€ analizé, si dhe realizimin e kursimeve t€ pretenduara né vitet 2006 dhe
2008, né total prej (-)1.667.482 lekésh, nga té cilat (-) 747.206 lek€ pér pagesén e késtit t€ dyté
dhe (-) 920.276 leké pér pagesén e késtin e tret€. Konkluzioni n€ paragrafin 59 t€ vendimit se: /...]
subjekti i rivlerésimit ka pasur pamjaftueshméri financiare pér blerjen e pasurisé né fjalé, né
shumén 1.268.217 leké (nga té cilat 374.298 leké pér késtin e paré dhe 893.919 leké pér késtin e
dyté), éshté arritur nga Komisioni pas rishikimit t&€ analiz€s financiare sipas prapésimeve té
subjektit ndaj rezultateve t€ hetimit, ku jané pranuar pjesérisht pretendimet e subjektit t&
rivlerésimit sa 1 takon shpenzimeve té jetesés sé€ ish-bashkéshortit gjaté periudhés qé ai ka jetuar
si emigrant né Greqi. Sa mé sipér, pavarésisht se n€ konkluzionin né€ paragrafin 59 t€ vendimit,
Komisioni, pamjaftueshmériné e burimeve financiare, e lidh me késtin e paré dhe t€ dyté, nga
analizimi 1 kétij konkluzioni né harmoni me rezultatet e hetimit, shpjegimet e subjektit pas kalimit
té barrés s€ provés dhe arsyetimin e vendimit né paragrafét e tjeré€ té tij, rezulton se ményra se si

Gjirokastér né cilésiné e qiramarrésit, pér dhénien me qira té pasurisé “zyré” pérpara lidhjes sé kontratés sé shitjes
mé 31.03.2009.
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€shté shprehur Komisioni né kété paragraf t€ vendimit nuk ka té b&jé me ndryshim t€ gé€ndrimit té
tij sa 1 takon pamjaftueshméris€ s€ konstatuar né€ lidhje me késtin e paré, por duket se €shté njé
lapsus né tregimin e késteve q¢ kané€ rezultuar me pamjaftueshméri t€ burimeve financiare. Pér sa
meé sipér, vlerésohet se ky lapsus nuk e bén vendimin t€ cenueshém.

Lidhur me té ardhurat nga dhénia me qira e pasurisé “zyré”, pér periudhén 2008-2016, pér té cilat
subjekti i1 rivleré€simit kundérshtoi si t€ gabuar konkluzionin e Komisionit pér mospérfshirjen né
analiz€ financiare t€ t€ ardhurave té krijuara nga qiradhénia, me arsyetimin se pér njé pjesé té tyre
nuk provohet pagesa e detyrimeve tatimore né€ kohén kur ato jané realizuar, por éshté béré pérgjaté
procesit t€ rivlerésimit, trupi gjykues konstatoi si mé poshté.

Subjekti i rivlerésimit, duke filluar nga viti 2008 e né vijim, ka deklaruar n€¢ deklaratat periodike
vjetore dhénien me qira t€ njésis€ “zyré”, kundrejt vlerés prej 30.000 lekésh n€ muaj. Pér t&é
provuar sa mé sipér, bashkéngjitur deklaratés vetting, subjekti i rivlerésimit ka dorézuar kontratén
nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 04.03.2008, t€ nénshkruar nga ish-bashkéshorti 1 saj né cilésiné
e giradhénésit dhe subjektit politik {***} Dega Gjirokastér, né cilésin€ e qiramarrésit. Komisioni
i ka kérkuar subjektit, népérmjet pyetésorit nr. 2, t€ paraqesé¢ dokumentacionin ligjor pér t& provuar
pagimin e detyrimeve tatimore pérgjaté t€ gjithé periudhés. Né pérgjigje t&€ sa mé sipér, subjekti
ka paraqitur njé deklaraté t€ datés 21.08.2009 nga subjekti politik {***} Dega Gjirokastér, né té
cilén deklarohet se, pér periudhén 01.03.2008 deri né 30.06.2009, jané kryer t€ gjitha pagesat pér
girané, energjin€ elektrike, ujin dhe tatimin mbi qirané e zyrés, si dhe ka bashkéngjitur edhe njé
mandatarkétimi prané Raiffeisen Bank, t& datés 20.08.2009, me pérshkrimin “fatim qiraje mars
2008 — 30 gershor 2009 pér J. K.”, veprim ky 1 nénshkruar nga pérfagésuesi i subjektit politik
{***}, G. S..

Komisioni, né pikén 34 t€ vendimit objekt kontrolli, né kuadér té analizés financiare pér pagimin
e késtit té treté, né shumén 3.600 euro, né néntor té vitit 2008, té€ deklaruar né DIPP-né e vitit 2008,
ka shpjeguar se n€ mesin e t€ ardhurave ka pérllogaritur té ardhurat nga qiradhénia e zyrés. Trupi
gjykues konstatoi se n€ kété analizé, Komisioni ka pérllogaritur t&€ ardhura né shumén 1.307.824
leké, duke pérfshiré edhe t€ ardhurat nga qiraja pér kété vit, né shumén prej 300.000 lekésh (30.000
leké x10 muaj). Njékohésisht, edhe né aktin e ekspertimit t€ paraqitur nga veté subjekti, n€ analizén
financiare pér kété vit, t€ ardhurat nga qiraja jané€ pérllogaritur n€ shumén prej 300.000 lekésh.

Gjithashtu, Komisioni, né kuadér t€ analizés sé ligjshmérisé sé t€ ardhurave t€ deklaruara si té
krijuara nga dhénia me qira e pasuris€ “zyré”, n€ pikén nr. 42 t€ vendimit, ka arsyetuar se: /...J
Komisioni ka konsideruar si té ardhura me burim té ligishém nga qiradhénia ato té periudhés
mars 2008 — gershor 2009 dhe té viteve 2015 e 2016, pér té cilat éshté provuar pagesa e
detyrimeve tatimore pérkatése. Pér periudhat e tjera midis — prej té cilave disa nuk kané rezultuar
té mbuluara me njé kontraté qiraje, por dhe ato té mbuluara me njé té tillé, ku éshté specifikuar
né kontraté se detyrimin pér pagimin e tatimit né burim e ka giramarrési — pér sa kohé né llogariné
e subjektit té rivlerésimit apo ish-bashkéshortit jané transferuar shumat bruto té girasé prej 30.000
lekésh/muaj (ndryshe nga ¢ka ndodhur nga qershori i vitit 2017 e né vijim, ku né llogariné e
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subjektit éshté transferuar shuma neto e qirasé, pas mbajtjes sé tatimit né burim) dhe nuk éshté
mbajtur né burim tatimi mbi kéto té ardhura — Komisioni nuk i ka konsideruar né analizén
financiare si té ardhura me burim té ligjshém, né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

N¢ analiz€ t€ sa mé sipér, trupi gjykues e gjen t€ pabazuar pretendimin e subjektit té rivlerésimit
pér mosllogaritjen e t€ ardhurave nga qiraja pér vitin 2008 dhe, si rrjedhoj€, kundérshtimi i
subjektit t€ rivleré€simit lidhur me konkluzionin ¢ Komisionit, pér ligjshmérin€ e njé pjese té t&
ardhurave t€ realizuara nga dhénia me qira e pasurisé€ “zyré€”, nuk ka efekt pér analizén e burimeve
financiare pér krijimin e késaj pasurie, prandaj ai do té trajtohet mé poshté né kété vendim né
kuadér té shkakut t€ ankimit q€ lidhet me analizén financiare té€ subjektit t& rivlerésimit pér
periudhén 2003-2016.

Sa i takon pretendimit t€ subjektit se Komisioni ka pérfshiré n€ analizé financiare shpenzime mé
té larta udhétimi né vitin 2008, pér shkak té pérllogaritjes s€¢ gabuar té hyrje-daljeve dhe ditéve té
géndrimit pér vajzén dhe bashkéshortin e saj, shpenzimeve pér kartonin jeshil, si dhe se pér shkak
té faktit se t&€ gjitha udhétimet trajtohen si turistike, duke e ngarkuar analizén financiare né vlera
té konsiderueshme, trupi gjykues konstaton se, lidhur me sa mé sipér, Komisioni ka arsyetuar né
pikén 56 té vendimit se: Né pérfundim té sa mé sipér, lidhur me shpenzimet e udhétimit té familjes
sé subjektit, Komisioni ka pranuar: (i) pretendimet mbi shpenzimet ditore prej 20 eurosh/dita né
Janiné, né vend té 25 euro/dita, té pérllogaritura mé herét nga Komisioni, (ii) prerjen e kartonit
jeshil 1 heré né vit, me vlerén 400 euro/vit; si dhe (iii) ka rikonsideruar udhétimet me autobus, té
cilat ulin shpenzimet e pérllogaritura mbi udhétimet nga shuma 599.956 leké né shumén 573.599
leké.

Lidhur me pretendimin e subjektit se, sipas t€ dhénave né sistemin TIMS, ish-bashkéshorti J. K.
ka hyré né Shqipéri né datén 18.07.2008 me linjén Sarandé-Korfuz, dhe né datén 20.07.2008 ka
dal€ nga Shqipéria me linjén Sarandé-Korfuz e, pér rrjedhoj€, nuk mund t€ keté qéndruar 14 dité
né€ Janiné€, nga verifikimi i akteve né fashikull, si dhe pas kontrollit dhe verifikimit té kryer nga
Njésia e Shérbimit Ligjor i t€ dhénave té regjistruara né€ sistemim TIMS, trupi gjykues konstaton
se ky udhétim, i1 kryer né kéto data me hyrje-dalje, me destinacion qytetin e Korfuzit, nuk éshté
kryer nga bashkéshorti i subjektit J. K., por €shté kryer nga babai 1 saj J. 1., pér rrjedhojé ky
pretendim 1 subjektit nuk qéndron.

Né lidhje me pretendimin e subjektit se, sipas t€ dhénave né sistemin TIMS, vajza e saj M. K., né
datén 13.07.2008, ka dalje nga Shqipéria nga pika kufitare Kakavijé, dhe né datén 17.08.2008, ka
pérséri dalje po nga kjo piké kufitare, pa pasur ndérkohé t&€ dhéna pér datén e hyrjes né Shqipéri,
pér rrjedhojé, pérllogaritja e ditéve t&€ qéndrimit dhe, pér pasojé, shpenzimet e udhétimit nuk jané
pérllogaritur sakté nga Komisioni, pas verifikimit t€ kryer nga Njésia e Shérbimit Ligjor, e té
dhénave té regjistruara nga sistemi TIMS, rezultoi se vajza e subjektit ka dal€ me automjet nga
Shqipéria nga pika kufitare Kakavijé né datén 13.07.2008, dhe né€ vijim, né datén 17.08.2008,
vajza e subjektit ka dal€ me autobus nga Shqipéria nga pika kufitare Kakavij€, por nuk ka t& dhéna
né sistemin TIMS pér hyrje n€ Shqipéri té€ kryera nga vajza e subjektit n€ kété vit. Pér kété udhétim,
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rezulton se subjekti nuk ka pércaktuar né ankim se sa dit€ ka gqéndruar vajza e saj jashté vendit,
duke pretenduar vetém se sistemi TIMS nuk ka t€ dhéna pér hyrjen e vajzés s€ saj né Shqipéri. Né
lidhje me shpenzimet e kryera pér kété udhétim, pér t&€ mos rénduar pozitén financiare t€ subjektit,
né mungesé t€ t€ dhénave provuese pér ditét e qéndrimit t€ vajz€s jashté vendit, trupi gjykues
vlerésoi se shpenzimet duhen pérllogaritur duke konsideruar vetém njé dité qéndrimi pér vajzén e
subjektit jashté vendit, pér secilén nga datat e mésipérme, duke ulur ké€shtu shumén e shpenzimeve
t& pérllogaritura nga Komisioni pér kété udhétim nga shuma 758 euro'® né shumén 130 euro'”.

N¢ lidhje me pretendimin e subjektit pér pérllogaritje té pasakté t€ shpenzimeve t&€ udhétimit pér
ish-bashkéshortin e saj J. K., pér periudhén 28.08.2008 - 19.09.2008 (21 dité), pasi, sipas saj,
referuar t& dhénave nga sistemi TIMS, ish-bashkéshorti 1 saj, né datén 29.08.2008, ka hyré né
Shqipéri me linjén Sarandé-Korfuz, né datén 31.08.2008, ka dal€ nga Shqipéria me linjén Sarandé-
Korfuz dhe, né datén 10.09.2008, ka hyré né Shqipéri me linjén Sarandé-Korfuz, pas kontrollit té
té dhénave té regjistruara né sistemin TIMS nga Njésia e Shérbimit Ligjor, rezultoi se ish-
bashkéshorti 1 saj J. K. ka dalé me automjet n€ datén 28.08.2008, dhe ka hyré né Shqipéri n€ datén
19.09.2008, gjithsej 21 dité qéndrimi jashté Shqipérisé, pér rrjedhojé, pérllogaritjet e shpenzimeve
nga Komisioni né lidhje me kété udhétim, jané t€ sakta. N&é datat e pretenduara nga subjekti,
udhétimet me linjén Sarandé-Korfuz, pas kontrollit té t€ dhénave té regjistruara né sistemin TIMS,
rezultuan t€ jené kryer nga i ati i subjektit J. I., dhe jo nga ish-bashkéshorti i saj J. K..

Né lidhje me pretendimin e subjektit se Komisioni, pér periudhén 30.07.2008 - 10.08.2008, ka
pérllogaritur udhétim me destinacion qytetin e Janinés, pér vajzén e saj M. K., pér 10 dité, dhe
shpenzime né shumén 558 euro, ndérkohé qg, sipas saj, referuar t€ dhénave né sistemin TIMS, nuk
rezulton té keté asnj€ hyrje apo dalje t€ vajzés s€ saj né kéto data, nga verifikimi 1 t€ dhénave sipas
sistemit TIMS, rezulton se n€ kéto data ka udhétuar ish-bashkéshorti 1 subjektit dhe jo vajza e saj,
dhe se Komisioni, pér kété€ periudhé, ka pérllogaritur shpenzime udhétimi vet€ém pér ish-
bashkéshortin e subjektit dhe jo vajzén e saj, pér rrjedhojé, pretendimi i subjekti nuk géndron.

Sa i takon pretendimit té subjektit se Komisioni ka pérllogaritur shumén 40 euro pér kartonin jeshil
pér ¢do udhétim né qytetin e Janinés me automjet, dhe se shpenzimi pér kartonin jeshil duhet té
pérllogaritet pér 1 vit, né shumén 400 euro, nga verifikimi i1 pérllogaritjeve té€ kryera nga
Komisioni, rezulton se shpenzimet pér kartonin jeshil pér vitin 2008 fillimisht jané pérllogaritur
n€ shumén 40 euro pér ¢do udhétim, ndérsa pas shpjegimeve té subjektit né prapésimet ndaj
rezultateve té€ hetimit, Komisioni ka rishikuar pérllogaritjen e shpenzimeve t€ udhétimit, duke
reflektuar né analizén financiare shpenzime pér kartonin jeshil, né shumén 400 euro né vit, pér
rrjedhojé, ky pretendim i subjektit nuk u gjet i bazuar.

16 Komisioni ka pérllogaritur 14 dité qéndrimi pér kété udhétim, né shumén 700 euro, dhe 58 euro kosto automjeti
(700 euro + 58 euro = 758 euro).

17 Pérllogaritet kosto 65 euro (50 euro pér njé dité géndrimi dhe 15 euro kosto e biletés me autobus) pér datén
13.07.2008, ku rezulton dalje e vajzés sé subjektit nga Shqipéria, nga pika kufitare Kakavijé, dhe kosto 65 euro pér
datén 17.08.2008.
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N¢ lidhje me pretendimin se udhétimet nuk duhen trajtuar si udhétime turistike, pasi udhétimet
me destinacion Janinén, kané gené vizita te t&€ af€rmit, rezulton se ky &shté njé pretendim 1 11 1
subjektit, i paragitur né ankim. Komisioni, pér kéto udhétime me destinacion qytetin e Janinés, ka
pérllogaritur shpenzime n€ shumén 20 euro pér udhétimet brenda dit€s, dhe shumén 50 euro né
dité pér udhétimet disa ditore. Nga verifikimi i akteve né fashikull, nuk rezulton ndonjé akt ku té
vértetohet qéndrimi te t€ aférmit pér kéto udhétime né qytetin e Janinés, pér rrjedhojé, ky
pretendim i subjektit mbeti né nivel deklarativ dhe nuk u mor né konsideraté nga ana e trupit
gjykues.

Né pérfundim té sa mé sipér, trupi gjykues arriti né konkluzionin se pretendimet e subjektit t&
rivlerésimit lidhur me pasaktésité né pérllogaritje nga ana e Komisionit, pér shpenzimet e
udhétimit pér vitin 2008, nuk jané t& bazuara, pérve¢ udhétimeve té kryera nga vajza e subjektit
né€ datat 13.07.2008 dhe 17.08.2008, t& cilat nuk do t€ konsiderohen si udhétime t& kryera pér 14
dit€ géndrimi, por do té pérllogariten si njé dité€ qéndrimi jashté vendit, duke sjellé, si pasojé, uljen
e shpenzimeve té pérllogaritura nga Komisioni pér két€ udhétim, nga 758 euro né shumén 130
euro.

N¢ lidhje me pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit se Komisioni, né kursimet e vitit 2006, duhet
té pérllogaris€ edhe kursimet cash té vitit 2003 dhe 2004, sipas tepricés s€ pérllogaritur nga veté
Komisioni pér kéto vite, nga shqyrtimi i dokumentacionit né fashikullin e Komisionit, si dhe
referuar arsyetimit t&€ Komisionit né vendim, trupi gjykues konstatoi se Komisioni ka marré né
konsideraté né pérllogaritjet e kryera deklarimet e subjektit né deklarimet periodike ndér vite!'8
dhe plotésimet/saktésimet e béra né deklaratén periodike té€ vitit 2007, duke pérllogaritur né
analizén e burimeve té krijimit t€ pasurisé€ “zyré€” kursime cash, né vlerén 750.000 leké, si té krijuar
pér t€ gjithé vlerén né vitin 2006.

Trupi gjykues vlerésoi se, bazuar né€ jurisprudencén e konsoliduar t&€ Kolegjit, pér sa kohé né vitet
2003 dhe 2004 nuk jané deklaruar kursime cash, pretendimet e subjektit pér pérfshirje n€ analizén
financiare si burim 1 ligjshém, pér blerjen e pasurisé objekt kontrolli, té tepricave né vitet 2003
dhe 2004, nuk mund t€ pranohen, edhe nése pérgjaté atyre viteve mund té kishte pasur teorikisht,
sipas pérllogaritjeve t€ analizés financiare, mundési kursimi. N& kéto kushte, ményra e

8 Nga shqyrtimi dhe analizimi i deklarimeve té subjektit né DIPP-té ndér vite, ka rezultuar se subjekti ka deklaruar
kursime té disponuara cash pér heré té paré, né DIPP-né e vitit 2008. Ndérkohé, né plotésimin e kryer né DIPP-né e
vitit 2007, rezulton se né fagen nr. 3 té saj gjendet njé tjetér fleté e numértuar me nr. 3, e cila mban datén 09.01.2009,
ku subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime lidhur me deklarimin e kryer prej saj né vitin 2007, duke béré dy
pérshkrime shtesé, né rubrikén e “Ndryshimeve dhe Interesave Private Pasuri Paluajtshme dhe té Luajtshme” dhe
konkretisht: “Zyré me sip. 45 m? né qytetin e Gjirokastrés. Kontrata e porosisé éshté lidhur né muajin mayj, viti 2006,
me shoqériné “{***}” ShPK dhe éshté paguar késti i paré né vierén 5.400 euro, shumé té cilén e kam siguruar nga
kursimet e vitit 2005 dhe kursimet deri né prill 2006. Né muajin shkurt 2007 kam paguar késtin e dyté né vierén 9.000
euro dhe kjo shumé éshté siguruar nga kursimet maj 2006-shkurt 2007. Mbetet pa u shlyer shuma 3.600 euro.
“Gjendje cash e vitit 2006, e pakésuar né vitin 2007, shuma (-) 750.000 leké”.
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pérllogaritjes sé gjendjes cash nga ana ¢ Komisioni vlerésohet né€ pérputhje me parashikimet
ligjore dhe jurisprudencén e Kolegjit.

Lidhur me pretendimin e subjektit t€ rivler€simit pér rillogaritjen e shpenzimeve pér jetesé, bazuar
né t€ dhénat e INSTAT-it pér vitin 2006, né¢ qytetin e Gjirokastrés, sipas numrit t€ anétaréve té
familjes sé saj, duke pérfshiré vetém pjes€risht ish-bashkéshortin, pér shkak se ka gené né
emigracion, nga verifikimi 1 pérllogaritjeve t€ kryera nga Komisioni n€ lidhje me shpenzimet e
jetes€s pér periudhén 2003-2016, trupi gjykues konstatoi se né analizé jané pérdorur t& dhénat
sipas INSTAT-it! pér konsumin pér frymé dhe familjar, ku vlerat e shpenzimeve té jetesés sipas
viteve pérkatése, n€ baz€ t&€ fryméve té€ anétaréve t€ familjes sé€ subjektit, jané pérllogaritur sakté
dhe né pérputhje me metodologjiné e ndjekur nga Kolegji.

Lidhur me pretendimin e subjektit t&€ rivlerésimit se shpenzimet pér shkollimin e vajzés n€ Greqi
nuk jané pérllogaritur sipas datés sé€ fillimit t& studimeve dhe se Komisioni nuk ka mbajtur né
konsideraté se ato jané mbuluar nga bursat e shkollimit né Universiteti Politeknik né Patra, Greqi,
vértetuar nga Ministria e Punéve té Jashtme e Greqisé, trupi gjykues konstatoi se, Komisioni,
lidhur me shpenzimet pér shkollimin e vajzés s€ subjektit, ka arsyetuar n€ vendim se: Lidhur me
té ardhurat nga bursa e vajzés sé subjektit, nuk éshté paraqitur ndonjé dokumentacion shtesé
provues mbi bursén e pérfituar né vitet 2008, 2010 dhe 2011, pér rrjedhojé, duket se ato mbeten
né nivel deklarativ, duke marré né konmsideraté ¢ka ka rezultuar e provuar me dokumentacion
ligjor.

N¢ lidhje me sa mé sipér, nga verifikimi i analizés financiare t€ vitit 2008, rezulton se Komisioni
ka pérllogaritur shpenzime studimi pér vajzén e subjektit, né shumén 221.729 leké, duke marré né
konsideraté 3 muaj qéndrimi t€ vajz€s s€ subjektit n€ Greqi. Referuar DIPP- 2008, rezultoi se
subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar t€ ardhura né masén 600 euro né€ muaj, t€ pérfituara nga
Ministria e Jashtme e Republikés s€ Greqisé, pér t€ drejtén/bursén e studimit té€ vajzés né Greqi
dhe t& pérdorura pér shpenzimet e studimeve. Gjaté hetimit administrativ, né pérgjigje té pyetésorit
nr. 1, subjekti ka shpjeguar se vajza e saj ka studiuar né Universitetin e Patras deri n€ vitin 2010,
vit né t€ cilin ka ndérpreré studimet. Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 2, i ka kérkuar subjektit
té rivlerésimit t€ paraqesé dokumentacionin ligjor qé provon bursén e pérfituar nga e bija,
periudhén né t€ cilén jané pérfituar kéto té€ ardhura, si dhe shpenzimet pérkatése té studimeve. Né
pérgjigje t€ sa me sipér, subjekti ka shpjeguar se: Né lidhje me bursén e pérfituar nga vajza, kam
paraqitur vértetim té pérkthyer, g¢ M. K. ka gené e trajtuar me bursé. Sqaroj se lidhur me shumén,
me sa mé kujtohet, ka qené standarde, kam kérkuar edhe informacion shtesé lidhur me kété, por
pér shkak té pandemisé, nuk mund té udhétoj pér marrje informacioni dhe kérkohet kohé mé e
gjaté. Sé bashku me pérgjigjen e mésipérme, subjekti ka paraqitur librezén e studentit t€ vajzés
dhe njé vértetim nga Ministria e Punéve t& Jashtme?”, sipas sé cilés, vajza e subjektit ka pérfituar
bursé pér periudhén 2008-2010, pér studimet e saj né Universitetin e Patras. Né kushtet kur, né

9 Referuar shkresés nr. {***} prot., daté 04.03.2019, té ILDKPKI-sé drejtuar Kolegjit.
20 Drejtoria e Pérgjithshme e Bashképunimit té Zhvillimit Ndérkombétar.
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pérmbajtje t& kétij vértetimi, nuk pércaktohet shuma e bursés s€ pérfituar pérgjaté késaj periudhe,
népérmjet pyetésorit nr. 3, subjekti €shté riftuar nga Komisioni t€ paragesé dokumentacion
provues mbi shumén konkrete t€ t€ ardhurave té pérfituara nga bursa. N€ pérgjigjet e saj, subjekti
ka shpjeguar se bursat e dhéna nga shteti grek jané standarde, né shumén 600 euro n€ muaj, si dhe
ka sqaruar se kjo shum& mbulonte shpenzimet e jetes€s dhe t€ udhétimit t€ vajz€s. Subjekti ka
sqaruar gjithashtu se universiteti né fjalé éshté shtetéror dhe studimi, sé bashku me materialet
mésimor€, jané pa pages€. S€ bashku me pérgjigjet e saj, subjekti ka paraqitur vértetimin e datés
22.01.2013, t& 1éshuar nga Universiteti i Patras, né té€ cilin éshté konfirmuar regjistrimi i studentes
M. K., mé dat€ 23.10.2008. Po ashtu, ka paraqitur t&€ dhéna mbi disa Iévizje né llogariné bankare
té shtetases M. K. né¢ Bankén Bujgésore t€ Greqisé€, nga ku ka rezultuar se kjo e fundit ka pérfituar
shumat 3.600 euro, né datén 15.05.2009; 1.800 euro, né€ datén 03.07.2009; dhe 1.800 euro, né
datén 13.10.2009.

Pér sa mé sipér, trupi gjykues vlerésoi se, referuar késaj shkrese, rezulton se vajza e subjektit éshté
regjistruar pér studime né€ Universitetin e Patras, n€ fund t&€ muayjit tetor té vitit 2008, pér rrjedhojé,
trupi gjykues vlerésoi se shpenzimet e shkollimit pér vitin 2008 duhet t& pérllogariten pér dy mua;j
dhe jo pér tre muaj, sikurse jané pérllogaritur nga Komisioni. Sa i takon pretendimit t& subjektit
se né analizén financiare, pérve¢ shpenzimeve t€ studimit, duhet t€ pérllogariten edhe té ardhurat
e pérfituara nga bursa, rezulton se nga Komisioni jan€ njohur vet€ém té ardhurat e provuara, té
pérfituara né formén e bursés gjaté vitit 2009, té cilat né total arrijné né shumén 7.200 euro®'. Nga
ana tjetér, Komisioni ka pérllogaritur né analizén financiare, shpenzimet e jetes€s pér periudhén
tetor 2008 — shkurt 2011, t& vajzés s€ subjektit né shtetin grek, t& barabarta me vlerén e bursés s¢
pérfituar prej saj nga Ministria e Punéve t€ Jashtme. Né vlerésim té sa mé sipér, trupi gjykues ¢moi
se, pavarésisht se dokumentacioni i paraqitur nga subjekti 1 rivlerésimit nuk pércakton shumén
totale t€ pérfituar nga vajza e subjektit apo bazén mujore té kétyre t€ ardhurave, ai gjithsesi jep
informacionin se vajza e subjektit t€ rivlerésimit pérgjaté periudhés 2008 — 2010, kohé kur ka
ndjekur studimet né shtetin grek, ka pérfituar burs€, e cila &shté pérdorur pér t€ mbuluar
shpenzimet e saj pér shkollim. Né kété analizé, trupi gjykues mban né konsideraté edhe faktin se
t¢ ardhurat nga bursa jané deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né DIPP-né e vitit 2008%2. Sa mé
sipér, trupi gjykues e gjen té€ bazuar pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit pér pérfshirjen e té
ardhurave nga bursa e studimit t€ vajz€s sé saj n€ Greqi, pér periudhén 2008 - 2010, sipas
vértetimit t€ 1éshuar nga Ministria e Punéve t€ Jashtme e Greqis€, si dhe pretendimin se né vitin
2008, shpenzimet pér studime duhet té pérllogariten pér dy muaj qéndrim. Sa mé sipér, nga

2 Shuma prej 7.200 eurosh rezulton si e ardhur e vajzés sé subjektit, referuar lévizjeve bankare nga Banka Bujgésore
e Greqisé, ku rezultojné kreditime né llogariné e vajzés sé subjektit me pérshkrimin “depozité me bursé nga Ministria
e Jashtme”, né shumén 3.600 euro, né datén 18.05.2009, né shumén 1.800 euro, né datén 06.07.2009; dhe né shumén
1.800 euro, né datén 14.10.2009.

22 Subjekti ka deklaruar pér heré té paré té ardhurat pér fémijén me té drejté shkollimi té pérfituar pér jashté shtetit.
Né deklaratat periodike té vitit 2009 dhe vitit 2010, nuk rezulton té jené deklaruar nga subjekti té ardhura nga
shkollimi, sikurse ka deklaruar né deklaratén periodike té vitit 2008.
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rishikimi i analiz€s financiare pér vitin 2008, sipas pretendimeve t€ subjektit, balanca negative e
vitit 2008 do té reduktohet né 591.730 leké, por rezulton e pamjaftueshme pér ta pérmbysur até>>.

Né lidhje me pretendimin e subjektit pér pérllogaritjen n€ analizén financiare té t€ ardhurave nga
paga e bashkéshortit, n€ shumén 378.240 leké, t€ deklaruara né DIPP-né e vitit 2008, n€ shumén
e pagés bruto prej 480.000 lekésh, trupi gjykues konstatoi se, pér kéto t€ ardhura, Komisioni ka
vler€suar se: nga hetimi administrativ nuk rezultoi e provuar me dokumentacion ligjor ligishméria
e krijimit té t¢ ardhurave té pretenduara né vitet 2008 dhe 2011 dhe as kryerja e pagesés sé
detyrimeve tatimore nga punésimi i tij né shtetin grek, té cilat do té shérbenin si burim i ligjshém
pér blerjen e pasurisé “zyré”. Nga sa éshté administruar, shqyrtuar dhe vlerésuar nga Komisioni,
mbi kété piké, nuk ka rezultuar e provuar me dokumente ligjore marrédhénia e punésimit, fitimet e
realizuara, si dhe tatimet e kontributet e paguara né raport me kéto té ardhura, pasi pretendimet né
fjalé mbeten né nivel deklarativ, qofshin ato té bazuara edhe mbi deklarime té personave té treté,
té béra pérpara autoriteteve té huaja, té cilat nuk mund t’u veshin/atribuojné kétyre té ardhurave
ligishmériné faktike e tatimore, pér sa kohé nuk mbéshteten né dokumente té léshuara nga
autoritetet kompetente tatimore dhe sigurime shogérore. Késisoj, pretendimet e subjektit né kété
piké mbeten té paprovuara lidhur me ligishmériné dhe né vijueshmériné e kétyre té ardhurave, pér
sa kohé mungojné provat e miréfillta si né aspektin sasior, ashtu edhe né até cilésor, duke mos
plotésuar kriteret e parashikuara né nenin D té Aneksit té Kushtetutés, pér t’i kualifikuar si burime
té ligjshme.

N¢é deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar t€ ardhurat nga paga e ish-bashkéshortit n€ shoqériné
“{F**1” ShPK nga 01.02.2009 deri 31.12.2010, n€ shumén 793.960 leké, si dhe ka bashkélidhur
vértetimin nr. {***} prot., dat€ 20.01.2017, nga Dega e Sigurimeve Shoqérore Sarandé€, népérmjet
té cilit vértetohet se z. J. K. &shté 1 siguruar prané subjektit “{***}” Sarand€, me NIPT {***} pér
periudhén 01.02.2009 - 31.12.2010. Kéto t€ ardhura jané deklaruar pér heré té€ paré né DIPP-t€ e
viteve 2007 dhe 2008, ku subjekti 1 rivlerésimit ka deklaruar té ardhura té ish-bashkéshortit té saj
si 1 punésuar n€ shoqéring “{***}> ShPK, Sarand€, né shumén 40.000 leké né muaj. Né DIPP-
2009, subjekti deklaron: Paga e bashkéshortit né shogériné “{***}” Sarandé, e pandryshuar me
deklarimet e vitit t¢ méparshém 40.000 leké/muaj. N& DIPP-2010, subjekti ka deklaruar: 7¢
ardhura nga paga e bashkéshortit né shogériné “{***} 2% [ ] né vlerén 30.000 leké né muaj. Né
DIPP-2011, subjekti deklaron: T¢€ ardhura té bashkéshortit, paga mujore, né vierén 40.000 leké né
muaj.

Gjaté hetimit administrativ, népérmjet pyetésorit nr. 2, Komisioni e ka ftuar subjektin t€ paragesé
dokumentacionin ligjor qé€ provon marrédhénien e punésimit té ish-bashkéshortit, pér periudhén
janar 2008 — janar 2009 dhe janar 2011 — dhjetor 2011, si dhe t€ ardhurat e pérfituara prej tij gjaté

23 Duke marré né konsideraté né analizén financiare té vitit 2008 dhe vitit 2010, té ardhurat nga bursa pér vitin 2008
dhe 2010 (jo pér vitin 2011, pér shkak se nuk ka prova pér pérfitimin e bursés né kété vit), balanca negative e vitit
2008 reduktohet, ndérsa viti 2010 pérllogaritet me balancé pozitive, reflektuar né analizén financiare té periudhés
2003-2016.

2 Jo “{**%)” sic e ka deklaruar né deklaratat e méparshme.
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ké&saj periudhe, té cil€s subjekti 1 €shté pérgjigjur se nuk ka t& dhéna zyrtare pér vitin 2011, duke
bashkélidhur si dokumentacion provues Librezén e Kontributeve t€ Sigurimeve Shoqérore. Né
lidhje me sa mé sipér, Komisioni ka administruar pérgjigjet nr. {***} prot., dat€ 07.04.2021 dhe
nr. {¥**} prot., dat€ 07.04.2021, nga Dega e Arkivit t€ Rajonit Tirané, prané Drejtorisé sé Arkivit
Qendror té€ Institutit t€ Sigurimeve Shoqérore, sipas t€ cilave rezultoi se nuk pérftohet informacion
apo t& dhéna mbi listépagesat nga shoqéria “{***}”, Sarandé, pér periudhén 2008-2011%,

N¢ analizé t€ pretendimeve té€ subjektit pér t€ ardhurat e ish-bashkéshortit t€ saj pér periudhén
2008 - 2011, rezulton se Komisioni ka analizuar t€ gjitha t€ ardhurat e deklaruara nga subjekti pér
ish-bashkéshortin, duke pranuar dhe pérllogaritur vetém ato t&€ ardhura pér té cilat &shté vértetuar
se jané paguar detyrimet tatimore dhe sigurimet shogérore e shéndetésore, konkretisht viti 2009
dhe viti 2010%%. Ndérkohé qé pér vitet 2008 dhe 2011, nuk jané pérllogaritur t& ardhura, pér sa
kohé& nuk jané€ provuar nga ana e subjektit pagesa e detyrimeve né pérputhje me parashikimet e
nenit 30 t& ligjit nr. 84/2016 dhe nenit D, pika 3 e Aneksit t€ Kushtetutés.

Sa i takon pretendimit té subjektit se Komisioni ka pérllogaritur né€ analiz€ financiare shlyerjen e
késtit t€ tret€, né shumén 3.600 euro, edhe pse kjo pagesé nuk mbéshtetet né€ asnjé prové, trupi
gjykues konstaton se pagesa e késtit té tret€ éshté deklaruar né deklaratén periodike té vitit 2008,
né rubrikén “Ndryshimet e interesave privaté, pasuri t€ paluajtshme dhe t€ luajtshme”, me
pérshkrim: Njé zyré 46 m’ né qytetin e Gjirokastrés, e shlyer pérfundimisht, e dhéné me gira,
shuma 18.000 euro. Po ashtu, né rubrikén “Detyrimet financiare”, me pérshkrimin: Detyrimi né
vierén 3.600 euro, i mbetur nga viti 2007, pér shlyerjen e zyrés né total 18.000 euro. Ky detyrim
u shlye me késtin pérfundimtar né vitin 2008. Shlyerja u bé me kursimet nga té ardhurat e familjes
por edhe nga qgiraja, shuma 3.600 euro. Nisur nga vlera provuese qé€ u jepet deklarimeve periodike
vjetore, sipas parashikimeve t€ nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues vleréson se kéto
deklarime, si gjurmé t€ kohés, p&rbéjné prové t€ mjaftueshme pér t€ provuar pagesén e késtit té
treté dhe pér ta konsideruar até si shpenzim né analizén financiare t€ subjektit, né pérputhje me
géndrimin e mbajtur nga Komisioni. N& kéto kushte, trupi gjykues vleréson se pretendimi i
subjektit se kjo pages€ nuk bazohet né asnjé dokument, nuk géndron.

Sa i takon pretendimit té subjektit pér kontradikté mes tabelés sé€ analizés né pikén 35 t€ vendimit,
ku viti 2008 rezulton me munges€ n€ shumén (-) 920.276 leké, ndérkohé g€ né€ tabelén e analizés
financiare mungesa rezulton né shumén (-) 890.919 leké, trupi gjykues konstaton se pika 34?7 e
vendimit &shté shpjegimi i1 rezultatit t€ hetimeve, para se subjekti t€ sillte prapésimet dhe
parashtrimet e tij, njé pjesé€ e té cilave, pasi u vlerésuan nga Komisioni, u morén né konsideraté
dhe po ashtu u reflektuan né tabelén e analizés financiare, ku vlerat negative jané ulur, duke

2 Ekstrakt nga shkresa: “Nga verifikimi i béré né DAQ Lundér pér subjektin "{***!" me Nipt {***}, dhe nr. dosje
{*¥**) pér periudhén 2008-2011, nuk administrojmé listépagesa deri tani”.

% Sipas vértetimit nr. {***), daté 20.01.2017, nga Dega e Sigurimeve Shogérore Sarandé.

27 Numértimi i pikave té arsyetimit té vendimit té Komisionit pasqyrohet sipas numértimit té kopjes sé vendimit né
fashikullin e Komisionit, i cili rezulton té jeté i ndryshém nga vendimi i publikuar né fagen e internetit té Komisionit,
té cilit i referohet subjekti i rivierésimit.
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pérmirésuar pozité€n financiare té subjektit té rivlerésimit. Konkretisht, referuar paragrafit 56 té
arsyetimit t€ Komisionit, rezulton se ky i1 fundit ka pranuar pretendimet e subjektit pér
pérllogaritjen e shpenzimeve ditore 20 euro/dita né€ Janing, prerjen e kartonit jeshil njé heré né vit
né vlerén 400 euro, po ashtu ka rikonsideruar udhétimet me autobus dhe shpenzimet e jetesés sé
ish-bashkéshortit pér periudhén 2008 - 201128, duke béré qé vlerat negative t& pasqyruara né
rezultatet e hetimit t€ pérmirésohen né favor t€ subjektit. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit
vlerésohet i pambéshtetur.

Bazuar né analizén e mésipérme té pretendimeve té subjektit t€ rivlerésimit pér shkakun e ankimit
qé¢ lidhet me burimet financiare t€ ligjshme pér krijimin e pasurisé “zyr€”, trupi gjykues, pas
rishikimit t€ analizés financiare t€ Komisionit népérmjet Njésisé s¢ Shérbimit Ligjor, konstatoi se,
pér pagimin e késtit t& paré prej 5.400 eurosh, subjekti rezulton me balancé pozitive. Pér pagesén
e késtit t€ dyté prej 9.000 eurosh, trupi gjykues konstatoi t&€ njéjtin rezultat si Komisioni, me
mungesé t€ burimeve financiare t€ ligjshme, né shumén (-) 374.298 leké. Pér pagesén e késtit té
treté prej 3.600 eurosh, n€ muajin néntor 2008, pasi u pérllogaritén pér vajzeén e subjektit t&€ ardhura
nga bursa pér dy muaj, né shumén 1.200 euro, dhe shpenzimet e jetesés n€ shumén 1.200 euro pér
dy muaj dhe jo 1.800 euro pér 3 muaj, si pérllogaritur nga Komisioni, si dhe u pérllogaritén
shpenzimet e udhétimeve té kryera nga vajza e subjektit, né datén 13.07.2008 dhe né datén
17.08.2008, me nga 1 dité qéndrimi jashté vendit, duke reduktuar shpenzimet e pérllogaritura nga
Komisioni nga shuma 758 euro né shumén 130 euro, trupi gjykues konstatoi se subjekti i
rivlerésimit, né momentin e pagimit t&€ kétij késti né néntor 2008, kishte mungesé té burimeve
financiare t€ ligjshme pér pagimin e tij, n€ shumén (-) 591.730 leké.

Né pérfundim t€ analizimit t€ shkakut t& ankimit lidhur me krijimit té pasuris€ “zyré”, me sipérfaqe
44,99 m?, ndodhur né lagjen “{***}”, Gjirokastér, trupi gjykues arriti né pérfundimin se subjekti
1 rivlerésimit ka mungesé t€ burimeve financiare té ligjshme pér justifikimin e késaj pasurie, duke
u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

> Lidhur me tri pasurité “truall/shesh ndértimi”, t€ ndodhura né Sarandé dhe né Komunén
Dropull 1 Poshtém, Gjirokastér:

Subjekti 1 rivlerésimit kundérshton né ankim vlerésimin e Komisionit pér pasurité: (i) “truall/shesh
ndértimi” me sipérfage 400 m?, né emér té subjektit t& rivlerésimit, i ndodhur né Sarandg; (ii)
“truall/shesh ndértimi” me sipérfage 367,8 m? né emér té ish-bashkéshortit t& subjektit t&
rivlerésimit, i ndodhur né Sarandé; dhe (iii) “truall/shesh ndértimi” me sipérfage 465 m?, né emér
té ish-bashkéshortit t& subjektit t€ rivlerésimit, i ndodhur né Komunén Dropull i Poshtém,
Gjirokastér, lidhur me té cilét, Komisioni ka arritur n€ konkluzionin e pérgjithshém se: trupi
gjiyvkues véren njé ndérthurje situatash faktiko-ligiore-administrative qé jané pasojé dhe/ose kané
passjellé disa veprime apo mosveprime dhe pérfitime té cilat — pérpos mosdeklarimit té zotérimit
té njérit truall, qé subjekti vijonte ta kishte né zotérim totalisht prej vitit 2014, edhe né momentin
e deklaratés vetting, ¢cka pérbén evidentimin e deklarimeve té pamjaftueshme si né deklaratat

28 Referuar paragrafit 58 té vendimit.
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vjetore, ashtu edhe né até vetting, fakt ky qé dikton aplikimin e nenit D té Aneksit té Kushtetutés,
si dhe té pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, pér mosdeklarim/fshehje té pasurisé — né térésiné
e tyre, kéto rrethana evidentojné sjellje té subjektit né shkelje té etikés sé gjyqtarit, té cilat kané

cenuar késisoj edhe besimin e publikut né sistemin e drejtésisé, né kuptim té pikés 5 té nenit 61 té
ligjit nr. 84/2016.

Nga arsyetimi 1 vendimit objekt kontrolli, trupi gjykues konstaton se kété vlerésim té pérgjithshém,
Komisioni e ka béré pasi fillimisht ka arritur n€ konkluzionin se: né vierésim térésor té fakteve,
gérshetuar kjo me dinamikén e ngjarjeve té cituara nga subjekti i rivlerésimit — por té
paqartésuara mbi ményrén e pérfitimit té pasurive “truall” disa vite mé voné nga subjekti dhe
familja e saj — arrihet né konkluzionin se familja e subjektit té rivlerésimit ka pérfituar né ményré
té dyshimté njékohésisht tri sheshe té ndértimit, pa plotésuar kriteret pérkatése dhe pa ndérmarré
prej saj ndonjé veprim distancimi, duke pranuar pérfitimin e padrejté, madje pa e deklaruar
peérfitimin e njérit prej shesheve as né deklaratat vjetore dhe as né até vetting — si¢ do té arsyetohet
né ményré té pérmbledhur mbi té tria trojet e pérfituara né raport me pozicionin dhe pérfshirjen
e subjektit té rivlerésimit, né vijim pasurisé nr. 3. N€ vijim, Komisioni, pér pasuris€ nr. 3 — shesh
ndértimi me sipérfage 465 m?, né emér té ish-bashkéshortit t& subjektit té rivlerésimit, i ndodhur
né€ Komunén Dropull i Poshtém, ka arritur né konkluzionin se: subjekti i rivierésimit, duke mos
deklaruar pasuriné né fjalé né deklaratén vetting, i éshté shmangur me vetédije njékohésisht
kontrollit dhe verifikimit té ligishmérisé sé veprimeve té kryera — duke marré né konsideraté edhe
kryerjen e pagesés pér lejen e ndértimit né lidhje me truallin pér investimin mbi kété pasuri — edhe
pse ndeértim i papérfunduar. Trupi gjyvkues i Komisionit vieréson se subjekti i rivierésimit ndodhet
né kushtet e germés “c” té pikeés 5 té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Subjekti 1 rivlerésimit, shkakun e ankimit lidhur me kéto pasuri, e ka bazuar n€ pretendimet se: (i)
Né lidhje me truallin 400 m?, konkluzioni i Komisionit se pasuria éshté pérfituar né ményré té
dyshimté &éshté 1 paarsyetuar, dhe Komisioni nuk tregon bazén ligjore ku mbéshtetet ky
konkluzion. Kjo pasuri, dhéné n€ emér t€ saj mbi bazén e vendimit t€ Késhillit Bashkiak Sarandé
nr. {***} daté 28.08.1999, nuk ka kaluar asnjéheré né pronési té saj, pasi nuk &shté kryer kalimi
1 pronésis€ nga shitési te blerési dhe, megjithése éshté miratuar e drejta pér ndértim mbi truallin
dhe &éshté paguar ¢cmimi pér blerjen e tij, kjo pasuri figuron akoma né gjendjen juridike “shtet”.
(ii) Familja ka pérfituar me procedura té€ rregullta dy sheshe ndértimi mé vete né Sarand€, por
asnj€heré€ ajo apo ish-bashkéshorti nuk kané pérfituar pronésin€ mbi kéto troje. Cdo pérfitim éshté
kryer n€ ményré té€ ligjshme me burime t€ ligjshme, para fillimit t€ detyrés s€ saj si gjyqtare dhe
€shté trajtuar njélloj me té gjithé qytetarét e tjeré. (iii) Subjekti pretendoi se marréveshja pér ndarje
pasurie midis dy bashkéshortéve, e datés 06.02.2014, &éshté njé marréveshje private pér ndarjen e
dy pasurive g€ ata zot€ronin realisht, njé zyré dhe nj€ kulloté né Kakavij€, por éshté e pavlefshme
pér pasurité jo n€ pronési té tyre. (iv) Subjekti ngre té njéjtat pretendime edhe sa i takon truallit
me sipérfage 367,8 m? dhéné me vendim té Késhillit Bashkiak Sarandé, né emér té ish-
bashkéshortit, si dhe pér truallin me sipérfage 456 m?, né Komunén Dropull i Poshtém, dhéné né
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em¢ér té ish-bashkéshortit, duke pretenduar se ata jané aktualisht t€ pazhvilluar dhe nuk posedohen
as de facto nga ajo apo ish-bashkéshorti.

Lidhur me kété shkak ankimi, trupi gjykues, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t€ ¢éshtjes dhe
kontrolloi arsyetimin e vendimit t€ Komisionit mbi bazén e pretendimeve t€ subjektit t&
rivlerésimit, konstatoi dhe vlerésoi si mé poshté.

Né lidhje me sheshin e ndértimit me sipérfage 400 m?, ndodhur né Sarandé, rezulton se né
deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: Shesh ndértimi, miratuar me vendim té
Késhillit Bashkiak Sarandé nr. {***}, daté 28.08.1999. Pa kontraté shitblerje, e paregjistruar
prané ZVRPP, vlera 192.384 leké. Né DIPP-né e vitit 2014, subjekti 1 rivlerésimit e ka deklaruar
kété pasuri t€ pérfituar me ané té deklaratés noteriale (marréveshje pér ndarjen e pasurisé
bashkéshortore) nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 06.02.2014, n€ t€ cilén subjekti dhe ish-
bashkéshorti 1 saj kané réné dakord q€ pasuria né fjalé t€ kalojé né pronési té€ subjektit té
rivlerésimit.

Gjaté hetimit administrativ, Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 2, i kérkoi subjektit té rivlerésimit
shpjegime lidhur me mosdeklarimin e késaj pasurie n€ vitin 2003. N¢& pérgjigje t€ sa mé sipér,
subjekti 1 rivlerésimit ka shpjeguar se: Mosdeklarimi né vitin 2003 ka té béjé thjesht me faktin se
nuk e kisha kuptuar drejt ményrén e plotésimit té deklaratés, prandaj e kam shtuar né deklaratén
e vitit 2004. Kam menduar se duheshin deklaruar vetém té ardhurat e vitit 2003. Subjekti ka shtuar
gjithashtu se n€ két€ pasuri nuk éshté kryer asnjé investim, as prej saj dhe as nga ish-bashkéshorti.
Rezulton se né DIPP-né e vitit 2004, subjekti ka deklaruar truall me sipérfage 400 m?, pérfituar
nga ish-bashkéshorti si i pastrehé me vendim t€ Késhillit Bashkiak Sarandé€, me vleré 200.000
leké, ndérkohé qé nga dokumentacioni 1 administruar nga Komisioni, ka rezultuar se subjekti dhe
ish-bashkéshorti 1 saj kan€ pérfituar me té njéjtin vendim t€ Késhillit Bashkiak Sarand€ nga njé
shesh ndértimi secili, pérkatésisht shesh ndértimi me sipérfage 400 m?, né emér té subjektit t&
rivlerésimit dhe shesh ndértimi me sipérfage 367,8 m?, né emér té ish-bashkéshortit té saj, té cilat,
pas zgjidhjes s€ martesés, jan€ ndaré mes tyre dhe konkretisht subjekti ka marré sheshin e
ndértimin t& pérfituar prej saj, me sipérfage 400 m?, ndérsa ish-bashkéshorti sheshin e ndértimit
me sipérfaqe 367,8 m?.

Né lidhje me kété pasuri, Komisioni ka administruar dokumentacionin ligjor si vijon: (i) vendim 1
Késhillit Bashkiak Sarandé nr. {***}, daté 28.08.1999, sipas té cilit rezulton se subjektit t&
rivlerésimit, znj. M. K., 1 €sht€ dhéné né cilésiné e investitores shesh ndértimi, blloku {***},
parcela nr. {***} me sipérfage 400 m?; (ii) procesverbal i datés 18.01.2002, mbi piketimin e
parcelés {***} shtes€, nr. {***} nga Zyra e Urbanistikés s€ Bashkis€¢ Sarandé; (iii) mandatpagesé
e datés 15.03.2002, pér pagesén e truallit, né vlerén 192.384 leké, paguar nga subjekti 1
rivlerésimit, znj. M. K., n€ favor t€ Bashkis€ Sarandé; (iv) planimetri e sheshit t€ nd€rtimit t&
objektit “Banesa nr. {***}” né& shtesén e kurorés s€ qytetit, t&€ miratuar me vendim té Késhillit té
Rregullimit té Territorit Sarandé nr. {***} daté 09.04.2000, me sipérfaqe té pérgjithshme 400 m?,
sipérfage ndértimi 200 m? dhe numri i kateve 2-3.
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ASHK Sarand€, me shkresén nr. {***} prot., daté 25.01.2021, ka informuar Komisionin se nuk
ka rezultuar ndonj€ pasuri e paluajtshme, e regjistruar n€ emér té subjektit t& rivlerésimit, znj. M.
K., si dhe nga verifikimi i sistemit elektronik t&é vetédeklarimeve pér legalizim, nuk ka rezultuar
ndonjé aplikim pér legalizimin e ndonjé pasurie informale. ASHK-ja ka sqaruar se pér pasuriné né
fjalé, shesh ndértimi me sipérfage 400 m?, miratuar me vendim té Késhillit Bashkiak Sarandé nr.
{*F**1 dat€ 28.08.1999, parcela nr. {***}, nuk mund té jap€ informacion me kéto té dhéna pasurie.

N¢ prapésimet ndaj rezultateve t€ hetimit, subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se pasuria né fjalé
nuk ka kaluar asnjéheré né pronési t€ saj edhe pse pér té €shté paguar ¢mimi 1 blerjes dhe €shté
miratuar leja e ndértimit. Sipas subjektit té rivlerésimit, pér shkak té kalimit té afateve té
parashikuara né€ nenin 29 t& ligjit nr. 7693, dat€ 06.04.1993, “Pé&r urbanistikén”, leja e nd€rtimit
dhe vendimi i Késhillit Bashkiak &shté béré i pavlefshém. Po ashtu, lidhur me truallin shesh
ndértimi me sipérfage 367,8 m?, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se nga familja e ish-
bashkéshortit, n€ vitin 1993, ishte béré kérkesé pér t&€ pérfituar njé shesh ndértimi pér plotésimin
e nevojave familjare dhe se ai fillimisht kishte pérfituar njé shesh ndértimi g€ né vitin 1995 me
vendim t& Késhillit Bashkiak, i cili €shté anuluar né térésiné e tij me vendim gjykate pér zonén
Sarandé-Kanal i Cukés. Mé pas, kjo zoné €shté trajtuar pérséri me VKM-né nr. 3, daté 25.8.1999,
duke u béré edhe rishpérndarja e shesheve tek qytetarét pér kété zoné.

N¢ analiz€ t€ sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se arsyetimi i Komisionit n€ drejtim t€ ményrés
s€ dyshimté té pérfitimit té kétyre dy trojeve si sheshe ndértimi nga subjekti dhe ish-bashkéshorti
éshté sipérfagésor dhe nuk tregon se cilat jan€ ato veprime ose mosveprime t€ subjektit té
rivlerésimit, t€ cilat kan€ gené né shkelje t€ parashikimeve ligjore dhe qé i kané siguruar pérfitime
té padrejta. Komisioni nuk ka identifikuar as ndonjé lidhje midis pérfitimit t€ trojeve me ushtrimin
nga subjekti 1 rivlerésimit t€ detyrés s€ gjyqtarit ose t€ ndonjé ndikimi t€ paligjshém té saj te
organet e pushtetit vendor q€ kané kryer procedurat pér dhénien e shesheve t€ ndértimit. Pér
rrjedhojé, trupi gjykues vleréson se konkluzioni 1 Komisionit lidhur me kéto pasuri €shté 1
pabazuar né€ fakte dhe né ligj.

Né lidhje me sheshin e ndértimit né Komunén Dropull 1 Poshtém, Gjirokastér, me sipérfage 456
m?, trupi gjykues konstaton se kjo pasuri éshté deklaruar pér heré té paré nga subjekti i rivlerésimit
né DIPP-né e vitit 2004, si pasuri e llojit truall me sipérfage 600 m?, ndodhur né Komunén Dropull
1 Poshtém, pérfituar nga ish-bashkéshorti 1 subjektit me ané té vendimit t€ Komunés Dropull nr.
{***} dat€ 28.02.2003 “Pér miratimin e shesheve té€ ndértimit”, me vleré€ 200.000 leké. Kjo pasuri
éshté deklaruar nga subjekti 1 rivlerésimit edhe né DIPP-né e vitit 2014, s€ bashku me pasuriné
400 m?, ndodhur né qytetin e Sarandés, té cilat, sipas deklaratés noteriale pér ndarjen e pasurisé
bashkéshortore nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 06.02.2014, i kané kaluar subjektit t&
rivlerésimit. N& deklaratén verting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar vetém pasurin€ shesh
ndértimi me sipérfage 400 m?, ndodhur né Sarandg, por nuk ka deklaruar sheshin e ndértimit me
sipérfage 456 m>.
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Gjaté hetimit administrativ, Komisioni ka kérkuar shpjegime nga subjekti i rivlerésimit lidhur me
mosdeklarimin e késaj pasurie n€ DIPP-né e vitit 2003, si dhe né deklaratén vetting. Subjekti i
rivlerésimit, népérmjet pérgjigjeve t€ pyetésorit nr. 2, ka shpjeguar se: Mosdeklarimi né vitin 2003
ka té béjé thjesht me faktin se nuk e kisha kuptuar drejt ményrén e plotésimit té deklaratés, prandaj
e kam shtuar né deklaratén e vitit 2004. Gjithashtu, népérmjet kétij pyetésori, subjekti i
rivlerésimit ka sqaruar se: /...] pavarésisht se né deklaratén pér ndarjen e pasurisé éshté shénuar
njé shesh né Komunén Dropull i Poshtém, uné realisht nuk kam asnjé lloj pasurie né kété komuné.
Né nénshkrimin e deklaratés pér shkak té rrethanave té zgjidhjes sé martesés, nuk kam gené e
kujdesshme pér detajet dhe e kam nénshkruar pa i dhéné réndési. Deklaroj pérséri se pasurité
reale pér ndarje ishin 1 zyré, té cilén e kam deklaruar, dhe 1 pasuri kulloté, e ndodhur né Kakavijé,
té cilén e ka pérfituar ish-bashkéshorti. Pér mé tepér, uné nuk kam aplikuar kurré pér kété truall
né asnjé organ publik.

Komisioni, me ané t€ shkresés nr. {***} prot., daté 23.11.2020, i ka kérkuar Bashkisé Dropull té
vendosé né dispozicion dokumentacionin e ploté q€ i pérket pasuris€ shesh ndértimi me sipérfaqe
456 m?, dhéné ish-bashkéshortit t& subjektit me Vendim té Késhillit Bashkiak Dropull nr. {***},
daté 28.03.2003. N¢ pérgjigje t&€ sa mé sipér, Bashkia Dropull, me shkresén nr. {***} prot., daté
22.01.2021, ka véné né dispozicion dosjen® e pasurisé me sipérfage 456 m?, nga ku ka rezultuar
se ish-bashkéshorti i subjektit, népérmjet Bankés sé Kursimeve, né€ datén 21.07.2003, ka paguar
shumén prej 68.136 lekésh, pér blerjen e truallit né€ fjalé. Me ané t€ Vendimit t€ KRRT-s€ nr. {***},
daté 05.07.2007, ka rezultuar se ish-bashké&shortit t€ subjektit i Eshté miratuar “Leja pér ndértimin
e objektit shesh depozitimi pér materiale” dhe né muajin dhjetor t&€ vitit 2008, &shté pérgatitur
projekt-zbatimi 1 objektit “Magaziné”, si dhe €shté paguar shuma prej 26.700 lekésh, e barabarté
me 1% t€ vlerés sé investimit prej 2.670.000 lekésh, n€ favor t& Komunés Dropull i Poshtém.
Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 2, i ka kérkuar subjektit t€ rivlerésimit t€ shpjegojé arsyet e
mospérputhjeve té konstatuara midis sipérfages s€ pasurisé¢ dhe shumés s€ paguar pér blerjen e
truallit né vitin 2003, krahasuar me vlerat e deklaruara prej saj n€ DIPP-né e vitit 2004, si dhe té
béjé me dije lidhur me shpenzime t€ mundshme t&€ ndértimit t€ objektit “magaziné” mbi truallin
né fjal€. N€ pérgjigje t&€ sa me sipér, subjekti ka shpjeguar se: “Vendi ku pretendohet trualli éshté
origjina e babait tim dhe e ish-bashkéshortit tim, fshati Dhuvjan, Sofratiké, Komuna Dropull i
Poshtém, njé fshat malor né emigrim ku jetojné pesé familje. As uné, as familja ime nuk kemi

29 Kérkesé e shtetasit J. K., e datés 06.01.2003, drejtuar Komunés Dropull i Poshtém, pér pajisjen me shesh pér
tregtimin e materialeve té ndértimit; vendim nr. {***}, daté 28.02.2003, “Pér miratimin e shesheve té ndértimit”, né
pikén 4 éshté vendosur miratimin e sheshit pér depozitim materialesh me sipérfage 425 m?, né favor té J. K.; kérkesé
pér miratimin e destinacionit dhe kondicioneve urbane té sheshit té ndértimit nga J. K., daté 06.01.2003; pagesé pér
blerje trualli pér llogari té Bashkisé Dropull i Poshtém, derdhur nga J. K., né masén 68.136 leké mé daté 21.07.2003,
vendim i Késhillit t¢ Komunés pér objektin shesh depozitimi e prodhimi pér materiale ndértimi, me sipérfaqe sheshi
456 m’ dhe sipérfaqe ndértimi 150 m?; kérkesé, daté 11.09.2006, pér miratimin e lejes sé ndértimit; leje ndértimi me
vendim té KRRT nr. {***}, daté 05.07.2007,; dy mandate arkétimi pérkatésisht me nr. {***}, daté 22.12.2008 dhe nr.
{¥*¥*) daté 22.12.2008, me vieré 26.700 leké secila, né favor té Komunés Dropull i Poshtém, pér pagesén e shumés
prej 1% té vierés sé preventivit prej 2.670.000 lekésh,; preventiv punimesh pér objektin “magaziné né Dhuvjan”,
nénshkruar nga preventivues A. P, né shumén totale 1.935.850 leké dhe planimetri e sheshit t¢ ndértimit.
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investuar asnjéheré pér ndértimin e ndonjé objekti. Gjithashtu dhe ish-bashkéshorti im e ka bleré
kété truall formalisht, por nuk ka investuar asnjéheré né t&”. S€ bashku me pérgjigjet e mésipérme,
subjekti ka paraqitur njé vértetim nga Bashkia Dropull nr. {***} prot, dat€ 04.03.2021, sipas t&
cilit, nga verifikimi né truallin objekt shqyrtimi, konstatohet se nuk éshté béré ndértimi,
pavarésisht lejes s€ ndértimit dhe pagesé€s sé kryer n€ lidhje me kété truall.

Me qéllim qart€simin e statusit juridik t€ pronés objekt shqyrtimi, Komisioni i &shté drejtuar
Bashkis€ Dropull me shkresén nr. {***} prot., daté 01.04.2021, dhe shkresén nr. {***} prot., daté
05.05.2021. N¢ pérgjigje, Bashkia Dropull, me shkresén nr. {***} prot., dat€ 14.05.2021, ka véné
né dispozicion t€¢ Komisionit dokumentacionin e pérfitimit t€ kétij trualli, por pa informuar mbi
statusin juridik té saj.

Né prapésime ndaj rezultateve t€ hetimit, subjekti i rivleré€simit ka sqaruar se, referuar edhe
vértetimit t€ Bashkis€ Dropull, nuk éshté realizuar asnjé ndértim mbi kété sipérfage dhe
konkluzioni i Komisionit se kjo pasuri nuk éshté deklaruar n€ deklaratén vetting dhe se subjekti
ka kryer fshehje té pasuris€, &shté i padrejté dhe 1 pabazuar né prova, pasi kjo sipérfaqe toke nuk
€shté as juridikisht dhe as faktikisht n€ pronési apo né€ zotérim té€ saj. Kjo pasuri nuk mund t&
deklarohej n€ deklaratén vetting, pasi nuk éshté pérfituar né kuptim t€ ligjit dhe as &shté zhvilluar.

Bazuar né situatén faktike t€ analizuar mé sipér, né kushtet kur nuk provohet kalimi i pronésisé
mbi kété truall nga pronari “shtet” te subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se mosdeklarimi
1 kétij sheshi ndértimi n€ deklaratén e pasurisé€ vetting, nuk pérbén fshehje té pasuris€, né kuptim
té nenit D, pika 5 e Aneksit t&€ Kushtetutés dhe nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016,
por kjo situaté duhet t€ kualifikohet si deklarim i pasakté, n€ kuptim t€ nenit 33, pika 5, shkronja
“a” e ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim té analiz€s s€ mésipérme, trupi gjykues e gjen t€ pabazuar konkluzionin e
Komisionit se me veprimet apo mosveprimet pér pérfitimin e kétyre trojeve si shesh ndértimi dhe
ményrén e deklarimit t€ tyre né deklaratat periodike vjetore dhe né deklaratén verting, subjekti i
rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut te sistemi 1 drejtésis€, né kuptim t€ nenit 61, pika 5 e
ligjit nr.84/2016.

> Lidhur me pasuriné apartament banimi me sipérfage 98 m? , né lagjen “{***}”, né
Gjirokastér:

Subjekti i rivlerésimit kundérshton si té gabuar vlerésimin e Komisionit se ajo ka kryer fshehje té
pasurisé apartament banimi me sip. 98 m?, me vendndodhje né lagjen “{***}” Gjirokastér.

Kété vlerésim, Komisioni e ka bazuar né argumentet se: Nuk ka ndonjé logjiké ekonomike dhe té
genésishme né investimin e prindérve té subjektit né kété pasuri, pér aq kohé sa kryerja e pagesés,
referuar kontratés sé porosisé, éshté béré nga subjekti i rivlerésimit. Ndonése né
parashtrimet/prapésimet e sjella nga subjekti, u paraqitén tri mandatarkétime té kryerjes sé
pagesave nga persona té tjeré, té cilat u depozituan vetém né fazén pérfundimtare dhe nuk u
pretendua/pérmend prezenca e tyre né asnjé fazé té hetimit si pagesa té kryera prej tyre, ndryshe
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dhe né kundérshtim nga sa pérshkruhet né kontratén e porosisé té nénshkruar nga subjekti pérpara
njé noteri publik. Pér rrjedhojé, mandatet né fjalé nuk mund té zhbéjné pérmbajtjen e kontratés sé
firmosur nga subjekti dhe as mund té provojné té kundértén e saj, qofté pér forcén provuese, ashtu
edhe pér besueshmériné dhe pérputhjen e logjikshme dhe né harmoni me faktet e tjera dhe
kontekstin specifik. Né kéto kushte, mosdeklarimi i kétij veprimi juridik dhe financiar (kontrata e
porosisé dhe pagesa pérkatése) gjen shkak dhe cilésohet si njé tentativé pér té shmangur veprimin
Jjuridik né fjalé né periudhén pérkatése dhe jo sepse nuk konsiderohej si njé detyrim pér t'u
deklaruar, pér faktin qé apartamenti né fjalé nuk mund té pérdorej nga prindérit e subjektit, apo
qé nuk mund té ishte si njé investim prej tyre, pér sa kohé nuk i dispononin mjetet e nevojshme
monetare pér té béré njé investim té tille, dhe pér faktin qé prej njé periudhe té gjaté kohore (e
aktualisht) nuk jetonin né gytetin e Gjirokastrés. Né vijim e pér rrjedhojé té sa mé sipér, trupi
gjvkues krijon bindjen se, sikurse né momentin e porosisé, subjekti ka vepruar de jure dhe de facto
né emrin e vet, duke e riparé pozicionin né funksion té pamundésisé qé té justifikonte té ardhurat
e ligishme, duke vepruar me revokimin e kontratés sé porosisé dhe duke e kaluar né emér té babait,
keté heré vetém de jure, pasi de facto apartamenti vlerésohet té jeté ende i subjektit té rivlerésimit,
pasi dyshimet e arsyeshme dhe logjika ¢ojné né konkluzionin se ajo ka kryer fshehje té pasurisé
apartament banimi me sip. 98 m*, me vendndodhje né Gjirokastér.

Subjekti i rivlerésimit e ka bazuar shkakun e ankimit né€ pretendimet se: (i) ky apartament rezulton
1 regjistruar dhe €sht€ né€ pronési t&€ babait té saj; (ii) kontrata e blerjes s€ apartamentit éshté
firmosur né emrin e babait t€ saj dhe se ajo nuk ka kryer asnjé pagesé pér két€ pasuri; (7ii) kjo
pasuri nuk €shté deklaruar né DIPP-2014 pasi nuk €shté€ pasuri e saj dhe se kontrata e sipérmartjes
€shté nénshkruar né emrin e saj, pasi prokura e posagme e 1€shuar nga prindérit e saj nuk i lejonte
tagra pér t€ nénshkruar kontratén e porosisé né emér té tyre; (iv) vlera e porositjes apo blerjes sé
kétij apartamenti €shté shlyer sipas 3 mandatpagesave q€ vértetojné shumén e shlyer, kohén e
kryerjes s€ pages€s, si dhe personin qé e ka kryer até; (v) Komisioni ka anashkaluar mandatpagesat
e paraqitura prej saj, t€ cilat provojné se pér blerjen e késaj pasurie nuk jan€ pérdorur mjetet e saj
financiare, por ato t€ prindérve t€ saj dhe se momenti i paraqitjes s€ tyre nuk zbeh fuqiné e tyre
provuese; (vi) Komisioni nuk ka marré parasysh se t€ ardhurat e prindérve nga pensioni jané t&
mjaftueshme pér t€ mbuluar pothuajse gjithé investimin, si dhe nuk ka analizuar raportin e
audituesit ligjor mbi t€ ardhurat e prindérve dhe provat e paraqitura prej saj, duke béré qé
konkluzioni pér pamjaftueshméri té jeté té€résisht 1 pabazuar né fakte; (vii) megjithése Komisioni
paraprakisht ka vlerésuar se prindérit e saj kané€ pasur té ardhura té ligjshme, né€ pérfundim nuk 1
konsideron kéto t&€ ardhura, duke arritur né konkluzion t€ gabuar né lidhje me pronésin€ e
apartamentit objekt shqyrtimi; (viii) arsyetimi i Komisionit, sa i takon interesit t€ prindérve té
subjektit pér t€ investuar né Gjirokastér, shté plotésisht i gabuar.

Lidhur me kété shkak ankimi, trupi gjykues, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t€¢ Komisionit né
raport me arsyetimin e vendimit t&€ Komisionit objekt kontrolli dhe pretendimet e subjektit té
rivlerésimit lidhur me kété pasuri, konstaton dhe vleréson si mé poshté.
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Nga hetimi administrativ 1 kryer nga Komisioni, rezultoi se né regjistrin noterial shqiptar éshté
regjistruar njé veprim i kryer nga subjekti i1 rivlerésimit né datén 04.03.2014, me pérshkrimin:
“Kontraté¢ porosie”, prané noterit B. Xh.. Komisioni, me shkresén nr. {***} prot., daté 05.10.2020,
1 ka kérkuar noterit B. Xh., kopje t& kontratés s€ porosisé t&€ nénshkruar nga subjekti i rivlerésimit
me referencat nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 04.03.2014. N& kontratén e porosisé s¢ pércjellé
nga noteri, t&€ lidhur ndérmjet subjektit té rivlerésimit, n€ cilésiné e palés porositése, dhe shtetases
L. K., né cilésiné e investitores, rezulton se palét kan€ réné€ dakord pér ndértimin e nj€ apartamenti
té ndodhur né€ katin e pesté t&€ njé banese masive né lagjen “{***}” Gjirokastér, me siprfage 98
m?, me ¢mim 4.500.000 leké, nga té cilat, pér sa deklarohet né kété dokument, porositésja Mirela
Iliopullo ka derdhur né datén 04.03.2014, pér llogari t€ investitores L. K., shumén prej 4.200.000
lekésh dhe pjesa e mbetur ishte parashikuar t€ shlyhej deri né datén 10.09.2014.

N¢ vijim, Komisioni ka konstatuar se pér t€ njéjtin apartament, kundrejt t€ njéjtit cmim, subjekti i
rivlerésimit, né cilésin€ e pérfagésuesit té z. J. 1., dhe investitorja L. K., kané€ nénshkruar njé€ tjetér
kontraté porosie me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté¢ 20.12.2016.

Gjaté hetimit administrativ, népérmjet pyetésorit nr. 2, Komisioni e ka ftuar subjektin e rivlerésimit
té japé€ shpjegime né€ lidhje me arsyen e mosdeklarimit t&€ nénshkrimit t€ kontratés s€ porosisé dhe
té kryerjes sé pages€s né shumén 4.500.000 leké né DIPP- 2014, duke 1 kérkuar té€ paragesé
dokumentacionin ligjor qé provon kohén dhe ményrén e kryerjes sé pages€s/pagesave, si dhe
burimin e ligjshém t€ t€ ardhurave qé kané shérbyer pér kryerjen e pages€s né fjalé. Né pérgjigje
té sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se: Kontrata e porosisé sé vitit 2014, ka gené
nénshkruar nga ana ime pér llogari té babait tim, z. J. 1., dhe pér pasojé edhe pagesa e kryer ishte
peér llogari té babait tim dhe me para té dhéna nga babai im. Kjo kontraté éshté revokuar mé daté
15.12.2016, me ané té dokumentit “Revokim kontraté porosie” nr. {***} rep., nr. {***! kol., pra
uné né kété rast kam funksionuar si ndérmjetése ose ndihmése pér té pérfunduar transaksionin,
duke gené se babai im nuk ndodhej né Shqipéri. Kjo éshté dhe arsyeja e mosdeklarimit té kontratés
sé porosisé dhe pagesés pérkatése, pra fakti se nuk kishim té bénim me pasuri timen dhe, pér
pasojé, nuk kisha ¢faré té deklaroja né deklaratén time té pasurisé. Pagesat jané kryer me leké né
doré dhe aktualisht nuk disponoj dokumentacion. Burimet e ligjshme té té ardhurave kané gené té
ardhurat e babait tim, z. J. ., dhe mamasé sime, znj. V. I.. Prindérit e mi kané qgené mésues, kané
dalé né pension né moshé té re dhe jané larguar né emigracion qé prej vitit 1992. Fillimisht kané
Jetuar né Greqi, né qytetin e Korfuzit, dhe pas vitit 2010 jané larguar né ShBA, pasi babai im éshté
shtetas amerikan, duke qené se gjyshi im M. I. ka jetuar, punuar dhe vdekur né ShBA. Gjithashtu,
prindérit e mi kané shtetési greke. Né Greqi, prindérit e mi kané punuar qé prej vitit 1992 deri né
vitin kur jané larguar né ShBA. Dua té theksoj se prindérit e mi kané pasur té ardhura nga
trashégimia e ardhur nga gjyshi im nga ShBA-ja rreth 45.000 USD, qé e konvertuar éshté njé
shifer e konsiderueshme, shitja e njé shtépie né fshatin Dhuvjen, Gjirokastér, si dhe kursime nga
puna né emigracion. Gjithashtu, gjaté gjithé viteve té emigrimit, prej vitit 1992, té ardhurat nga
pensionet e tyre kurseheshin pasi ata nuk jetonin né Shqipéri. Prindérit e mi gjaté viteve kané
pasur kursime dhe prokurat qé parages, tregojné se ata na jepnin té drejta pér kryerjen e
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veprimeve né banka®’ né kohén gé nuk mund té udhétonin. Té ardhurat e tyre jané té mjaftueshme
pér blerjen e njé apartamenti. Ata edhe né momentin e punésimit té tyre kané pasur paga té larta
pér kohén dhe pjesa e trashégimisé, por edhe kursime té tjera, éshté mbartur prej tyre né vite. N&
mbéshtetje t€ kétyre deklarimeve, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur dokumentacionin mbi té
ardhurat e prindérve té saj’!. S& bashku me pérgjigjet e mésipérme, subjekti i rivlerésimit ka
depozituar né cilésiné e provés aktin noterial revokim kontrate porosie me nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 15.12.2016, t€ nénshkruar ndérmjet saj dhe investitores L. K..

Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 3, 1 ka kérkuar subjektit té rivlerésimit té japé shpjegime edhe
sa 1 takon pérdorimit t€ kétij apartamenti. N€ pérgjigje té késaj kérkese, subjekti ka sqaruar se né
kété apartament banon mbesa e saj me bashkéshortin, por nuk disponojné ndonjé kontraté.

Pér két€ pasuri €sht€ nénshkruar kontrata e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
16.03.2018, e konfirmuar nga ASHK Gjirokastér, me shkresén nr. {***} prot., daté 27.02.2020°2,
e cila ka informuar se né emér té babait t€ subjektit t€ rivlerésimit, z. J. L., figuron e regjistruar
pasuria me nr. {***} e llojit apartament, me sipérfage 98 m?, e bleré me ané té kontratés sé
shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 16.03.2018.

Nga shqyrtimi 1 DIPP-2014, Komisioni ka konstatuar se subjekti nuk ka deklaruar kryerjen e
veprimit juridik t€ nénshkrimit t€ kontratés s€ porosisé dhe kryerjen e shpenzimit pérkatés t&é

30 Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni, ka rezultuar se né datén 21.07.2016, me ané té njé prokure,
subjekti i rivlerésimit ka térhequr shumén prej 10.100 eurosh nga llogaria e babait té saj né Raiffeisen Bank. Komisioni
i ka kérkuar subjektit té vinte né dispozicion prokurén e sipércituar, si dhe té bénte me dije nése kjo shumé ishte
pérdorur prej saj dhe pér ¢faré qéllimi. Subjekti, né pérgjigje té pyetésorit, ka paraqitur prokurén e posagme té datés
17.06.2016, pérpara noterit publik té shtetit Massachusets, ShBA, té prindérve té saj, té cilét e kané autorizuar pér té
térhequr shumat né depozitat e tyre né Alpha Bank dhe Raiffeisen Bank, si dhe ka sqaruar se kjo shumé nuk éshté
pérdorur prej saj pér krijimin e ndonjé pasurie, por u éshté dhéné prindérve né momentin e ardhjes né Shqipéri.
Arsyeja e térhegjes ishte pér shkak té lajmeve pér krizé né sistemin bankar; prindérit patén friké té linin paraté né
bankat shqiptare dhe kané kérkuar t’i térhigte dhe t’i ruante né banesén e saj.

316Gi) Vértetim nr. {***} prot., daté 26.02.2021, nga ISSH Gjirokastér pér té ardhurat nga pensionet e pleqérisé sé
prindérve; (ii) deklaraté nga V. D., e cila ka deklaruar se prindérit e subjektit i kané shitur shtépiné e ndodhur né
fshatin Dhuvjan, Gjirokastér, né vitin 1990, kundrejt shumés 200.000 leké, (iii) praktika e trashégimisé sé léné nga
gjyshi i subjektit, sipas sé cilés mé 16.03.1970, shuma prej 23.508,10 USD, e ardhur né favor té trashégimtaréve té té
ndjerit M. E., éshté ndaré mes 4 trashégimtaréve, nga té cilat pjesa takuese e babait té subjektit J. I, ka qgené 5.224,03
USD. Nga kjo shumé éshté zbritur 5% komisioni i shogérisé komisionare dhe shpenzimet né masén 335 leké; (iv)
prokuré nr. {***} vep., nr. {***} kol., daté 11.11.2010, e léshuar nga prindérit e subjektit, té cilét kané caktuar dy
vajzat e tyre, mes té cilave dhe subjekti, pér té térhequr pensionet e tyre té pleqérisé; (v) prokuré né gjuhén greke
(pérkthyer né shqip), me nr. {***}, e datés 11.05.2012, léshuar né Greqi, nga prindérit e subjektit, me ané té sé cilés
kané autorizuar subjektin qé té térheqé nga llogarité e tyre bankare apo pensionin mujor té tyre; (vi) prokuré e
posagme e datés 13.01.2021, pérpara noterit publik, né ShBA, e prindérve té subjektit, té cilét kané autorizuar
shtetasin Th. P, pér té kérkuar informacion mbi llogarité e tyre bankare né bankat greke; si dhe (vii) printim i njé
libreze kursimesh né emér té nénés sé subjektit, né Bankén e Qipros, sipas sé cilés éshté depozituar njé shumé prej
20.000 eurosh né datén 05.11.2010 dhe térhequr né datén 06.05.2011.

32 Né pérgjigje té kérkesés sé Komisionit me nr. {***} prot., daté 27.01.2020.
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pagesés prej 4.200.000 lekésh pér porositjen e apartamentit té sipércituar. Gjithashtu, nga hetimi
administrativ, si dhe referuar dokumentacionit t& pércjellé nga subjekti, nuk ka rezultuar
dokumentacion provues pér dérgimin e parave nga prindé€rit e subjektit t€ rivlerésimit dhe as
ndonjé dokument i kohés qé t& provojé porositjen e kétij apartamenti pér llogari t€ tyre. N€ kéto
kushte, Komisioni ka kryer analizén financiare pér verifikimin e mundésiné financiare té subjektit
pér blerjen e késaj pasurie me t€ ardhurat e saj deri n€ datén 4.3.2014, nga ku ka rezultuar se
subjekti i rivlerésimit ishte né kushtet e pamjaftueshmérisé s¢ burimeve té ligjshme financiare pér
krijimin e késaj pasurie.

N¢ pérfundim t€ hetimit administrativ, me njoftimin e rezultateve té hetimit, Komisioni i kaloi
barrén e provés subjektit pér sa: duket se subjekti i rivierésimit nuk ka deklaruar né DIPP-né e
vitit 2014 kété pasuri, veprimin juridik té kryer prej saj, si dhe shpenzimin pérkatés pér kryerjen
e pagesés prej 4.200.000 lekésh, duke e fshehur até. Duket se subjekti i rivlerésimit ka pasur njé
pamjaftueshméri té burimeve té ligishme financiare pér té gjithé vilerén e blerjes sé késaj pasurie
prej 4.200.000 lekésh.

N¢é prapésimet ndaj rezultateve té€ hetimit, subjekti i1 rivlerésimit ka pretenduar se apartamenti né
fjal€ rezulton t€ jeté né emér t€ babait té saj dhe &shté né pronési té tij, fakt ky q€ do té mjaftonte
pér té konkluduar né lidhje me pronésin€. Kontrata e blerjes s€ apartamentit &shté firmosur né
emér t€ babait dhe nuk mund té konkludohet se apartamenti &shté proné e saj vetém duke u bazuar
né njé€ kontraté porosie tashmé té revokuar dhe, pér pasojé, pa efekte juridike, dhe se mosdeklarimi
né DIPP-2014 ka ardhur pér faktin se kjo pasuri nuk €shté e saj. Pér t&€ provuar pretendimet e saj,
subjekti 1 rivlerésimit, znj. Mirela Iliopullo, ka vén€ né€ dispozicion t€ Komisionit tri
mandatarkétime®®, me té cilat pretendon té provojé se apartamenti objekt shqyrtimi nuk &shté né
pronési té saj dhe se pér pagesat e kryera né lidhje me kété pasuri, nuk jané pérdorur mjetet e saj
monetare.

N¢ analiz€ t€ fakteve dhe provave t€ parashtruara me lart, trupi gjykues konstaton se, referuar
kontratés s€ porosis€ nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 04.03.2014, subjekti i rivlerésimit kishte
krijuar njé marrédhénie juridiko-civile me objekt prenotimin e njé apartamenti me ¢gmim 4.500.000
lek&, duke pranuar si t€ paguar né t€ nj&jtén dat€, 04.03.2014, n€ favor t€ znj. L. K. shumén prej
4.200.000 lekésh, ndérsa pjesa tjetér e cmimit éshté dakordésuar se do té paguhe; mé daté 10
shtator 2014, ditén e lidhjes s€ kontratés sé€ shitjes. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti
i rivlerésimit kishte detyrimin pér deklarimin e kontratés s€ prenotimit prané ILDKPKI-sé& né€ vitin
2014, né€ rubrikén “Detyrime financiare ndaj personave juridiké dhe fizike”, si dhe né rubrikén
“Shpenzime t€ deklarueshme” dhe pretendimi i subjektit se nuk e ka deklaruar kété veprim juridik
lidhur me pasuriné objekt kontrolli pasi ajo nuk &shté e saj, por éshté pasuri e babait té saj, éshté
né kundérshtim me pérmbajtjen e kontratés sé porosise.

33 Mandati i muajit maj té vitit 2013, né shumén 20.000 USD, paguar nga babai J. I.; mandati i muajit shkurt té vitit
2014, né shumén 2.100.000 leké, si dhe mandati i muajit shkurt té vitit 2018, né shumén 300.000 leké, paguar nga
bashkéshorti i motrés, z. A. G., pér llogari té babait té subjektit.

Faqe 34 nga 49



94.

9s.

96.

97.

Sa i takon pretendimit t€ subjektit se apartamenti éshté regjistruar né pronési té€ babait té saj dhe
se nuk mund té konkludohet né lidhje me pronésiné e kétij apartamenti duke u bazuar vetém né
njé kontraté porosie, e cila tashmé &éshté revokuar, trupi gjykues konstatoi se, gjaté hetimit
administrativ, subjekti ka pretenduar se kontrata e porosisé e vitit 2014 &shté revokuar mé daté
15.12.2016, sipas aktit noterial “Revokim kontrate” nr. {***}, daté 15.12.2016, t& paraqitur prej
saj né cilésiné e provés. Né kété akt rezulton se palét, duke iu referuar kontratés sé porosisé nr.
{*** rep., nr. {***} kol., daté 04.03.2014, kan€ deklaruar se: Pavarésisht se kontrata éshté lidhur
né emér té subjektit té rivlerésimit, ajo ka vepruar me autorizim té babait t¢ saj, z. J. I, dhe
apartamenti éshté porosi e tij, paraté i ka dhéné ai dhe se né kushtet kur ai veté, sipas deklaratés
noteriale té datés 20.10.2016 para noterit publik, né shtetin Masachusetts, USA, ka autorizuar
vajzén e tij Mirela Kore (Iliopullo) qé té kryejé ¢do veprim mbi njé pasuri té paluajtshme, kontraté
porosie, si dhe éshté shprehur se ¢do veprim tjetér i kryer prej saj konsiderohet se éshté kryer pér
llogariné tij dhe me aprovimin e tij, palét kané réné dakord mes tyre pér revokimin e kontratés sé
porosisé sé vitit 2014 dhe, me revokimin e saj, jané shprehur se kthehen né gjendjen e méparshme
pa asnjé detyrim financiar dhe asnjé detyrim ndaj njéra-tjetrés.

Referuar akteve t€ administruara gjaté hetimit administrativ né Komision, trupi gjykues konstaton
se, né vijim té aktit noterial “Revokim kontrate”, pér t€ njéjtin apartament, mes subjektit té
rivlerésimit, né cilésiné e pérfagésueses me prokuré té posagme té babait t& saj**, dhe znj. L. K.
€shté nénshkruar njé tjetér kontraté porosie nr. {***} rep,. nr. {***} kol., dat€ 20.12.2016, ku palét
kané réné dakord pér porositjen e t€ njéjtit apartament, me t€ njéjtin ¢gmim prej 4.500.000 lekésh,
duke e konsideruar t€ paguar nga porosité€si né favor té investitorit shumén 4.200.000 leké,
ndérkohé g€ pjesa tjetér e gmimit prej 300.000 lekésh do t€ shlyhej ditén e lidhjes s€ kontratés sé
shitjes.

Ndérkohé, né kundérshtim me sa ka deklaruar dhe firmosur para noterit publik, dhe deklaruar prej
saj gjaté hetimit administrativ>, pas rezultateve té hetimit, subjekti ka pretenduar se pagesat jané
shlyer nga veté babai i saj dhe persona té tjeré pér llogari té tij, dhe pér t€ provuar kété pretendim
ka paraqitur tri mandatpagesat: (1) mandati 1 paré né muajin maj 2013, né shumén 20.000 USD
(njézet mijé dollar€), paguar nga veté J. I.; (i1) mandati 1 dyté né shumén 2.100.000 leké, paguar
né muajin shkurt 2014 nga z. A. G.*¢ pér llogari té vjehrrit; (iii) mandati i treté né shumén 300.000
lek&, paguar n€ muajin shkurt 2018 nga z. A. G. pér llogari té vjehrrit.

Nga analizimi i pérmbajtjes s€ kétyre mandatpagesave, rezultoi se mandati i paré i muajit maj
2013 paraget shumén 20.000 USD, té paguar si kést nga veté babai i subjektit t€ rivlerésimit, pa

34 Babai i subjektit té rivierésimit, z. J. I, ka autorizuar Mirela Ilipuollo, népérmjet prokurés sé pérgjithshme té datés
20.10.2016, té léshuar né Worcester, MA, ShBA, pér kryerjen e veprimeve ligjore dhe administrative bankare pér blerje
dhe shitje té pasurive té luajtshme apo té paluajtshme né emér té tij.

35 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti i rivierésimit ka deklaruar: “Pagesat jané kryer me leké né doré dhe
aktualisht nuk disponoj dokumentacion”.

36 Bashkéshorti i motrés sé subjektit té rivierésimit.
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pércaktuar destinacionin, objektin, kontratén e porosisé/sipérmarrjes apo marréveshjen sipas sé
cilés depozituesi paguan kété shumé. Pér mé tepér, vihet re se ajo daton né muajin maj té vitit
2013, gati njé vit para se subjekti 1 rivlerésimit té€ ket€ nénshkruar kontratén e paré té porosisé€, pa
asnjé gjurmé t&€ njé marréveshjeje me investitorin pér porosin€ e apartamentit objekt kontrolli.
Pretendimi i subjektit té rivlerésimit se pagesa pér apartamentin €shté béré nga veté babai i saj J.
137 u vlerésua nga trupi gjykues i pabesueshém, pasi nuk mund té& pranohet qé babai i saj né vitin
2013 ka kryer njé pagesé n€ shumén 20.000 USD né favor t€ njé investitori, né mungesé t€ njé
kontrate t€ shkruar, ndérkohé€ qé€ duke gené veté prezent, mbetet e pashpjegueshme arsyeja se pérse
nuk ka nénshkruar njé€ kontraté porosie apo aktmarréveshje pér t€ garantuar nga piképamja ligjore
pagesén e kryer apo, né rrethana té cilat pamund€sonin sa mé sipér, sé paku té kishte 1€shuar njé
prokuré pér subjektin e rivlerésimit (t€ bijén) pér ta autorizuar até, paraprakisht dhe jo post factum,
pér vijimin e t& gjitha procedurave pér nénshkrimin e kontratés s€ porosisé, kryerjen e pagesave
dhe realizimin e kontratés sé shitjes, sikurse pretendohet se ka béré mé voné né vitin 2016%. Pér
sa mé sipér, pretendimet dhe shpjegimet e subjektit té rivleré€simit se i ati, né muajin maj 2013 ka
shlyer veté shumén 20.000 USD pér apartamentin objekt shqyrtimi, jo vetém bie ndesh me
deklarimin sipas kontratés sé porosis€, por €shté edhe né kontradikt€ me sa veté subjekti ka
deklaruar e shpjeguar gjaté hetimit administrativ.

Sa i takon mandatarkétimit t€ dyté, i cili pretendohet té jeté shlyer né muajin shkurt 2014 nga
bashkéshorti 1 motrés s€ subjektit pér llogari té babit té saj, trupi gjykues véren se, edhe pse ky
mandat né dukje &shté i afért n€ kohé me kohén e nénshkrimit t&€ kontratés sé€ porosisé né vitin
2014, vlerésohet se bie ndesh me sa subjekti ka deklaruar né kontratén e porosisé para noterit
publik, ku ¢mimi deklarohet i shlyer pjesérisht né shumén 4.200.000 leké n€ datén 04.03.2014. Né
vlerésim t€ sa mé sipér, trupi gjykues ¢mon se deklarimet e subjektit t€ rivlerésimit para noterit
publik kané vleré mé té larté provuese né€ raport me mandatpagesat té cilat jan€ shkresa té thjeshta
private, dhe jané paraqitur nga subjekti né njé fazé t€ avancuar t€ procesit t€ rivlerésimit dhe pasi
kishte deklaruar mé paré gjaté hetimit administrativ se nuk dispononte dokumentacion provues né
lidhje me pagesat e kryera pér kété apartament. Mandati i treté, né shumén 300.000 leké,
pretendohet t€ jet€ paguar n€ muajin shkurt 2018 dhe, pér rrjedhoj€, nuk paraget réndési né raport
me analizé€n e mésipérme.

NEé pérfundim t€ késaj analize, t€ bazuar mbi situatén faktike t€ provuar nga provat e administruara
gjaté hetimit administrativ t€ Komisionit, trupi gjykues krijoi bindjen se porositési i apartamentit

37 Né prapésimet e rezultateve té hetimit, subjekti éshté shprehur: “Vlera e porositjes apo blerjes sé kétij apartamenti
éshté shlyer sipas 3 (tri) mandate qé vértetojné se pagesat né lidhje me kété apartament jané kryer si mé poshté:
mandati i paré né muajin maj 2013, né shumén 20.000 USD (njézet mijé dollaré amerikané), paguar nga veté babai
im J. L.”. Po ashtu edhe né ankim, f. 29, shprehet se mandati i paré né shumén 20.000 USD éshté paguar nga veté
babai Jorgji lliopullo.

38 Népérmjet prokurés sé pérgjithshme té datés 20.10.2016, té léshuar né Worcester, MA, ShBA, pér kryerjen e
veprimeve ligjore dhe administrative bankare pér blerje dhe shitje té pasurive té luajtshme apo té paluajtshme né emér
1é tij.
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t& banimit 98 m? dhe pronari i tij nuk éshté babai i subjektit, por veté subjekti i rivlerésimit, i cili
ka pasur géllim t€ porosis€ dhe t& blejé kété apartament qé né vitin 2014, qéllim t€ cilin e ka
formalizuar népérmjet kontratés sé porosisé me investitoren L. K., duke i paguar asaj 93,3% té
vlerés s€ apartamentit, pavarésisht se kontrata e shitblerjes e realizuar n€ vitin 2018, &shté lidhur
né emér té babait t€ subjektit. Veprimet noteriale t&€ kryera nga subjekti i rivlerésimit n€ muajin
dhjetor 2016 pér revokimin e kontratés sé porosisé€, duke e rilidhur até né emér t€ babait pak kohé
para plotésimit dhe dorézimit t&€ deklaratés vetting, nuk justifikojné pretendimin e saj se ajo nuk
€shté pronarja reale e késaj pasurie.

Pérfundimisht, trupi gjykues vleréson se lidhur me pasuriné apartament banimi me sipérfage 98
m?, ndodhur né lagjen “{***}”, Gjirokastér, subjekti i rivlerésimit ka kryer fshehje té pasurisé,
duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.

» Lidhur me shpenzimet e vajzEs sé subjektit t€ rivleré€simit né ShBA:

Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar si t€ gabuar népérmjet ankimit konkluzionin e Komisionit
se: lidhur me burimin e ligishém pér kryerjen e shpenzimeve té jetesés dhe té studimit né ShBA té
vajzés sé subjektit té rivlierésimit, né mungesé té burimeve alternative, pér sa kohé pretendimet e
subjektit mbetén té paprovuara, pérfundimisht trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlierésimit dhe
familja e tij kané pasur mungesé té burimeve té ligishme financiare, sé paku né masén 3.750.154
leké dhe pér sa kohé nuk jané deklaruar as kryerja e as burimet e pérdorura pér kéto shpenzime,
subjekti ka kryer deklarime té pamjaftueshme dhe té paplota né vitet pérkatése, duke shmangur
kontrollin e tyre nga organet kompetente.

Kété shkak ankimi, subjekti 1 rivlerésimit e ka bazuar né pretendimet se: (i) kéto shpenzime nuk
jané kryer prej saj dhe, pér pasoj€, nuk jané shpenzime té deklarueshme dhe se, edhe sikur té keté
pasaktési n€ deklaratat periodike vjetore, bazuar né jurisprudencén e Kolegjit, kéto pasaktési nuk
mund té pérbé&jné shkak pér dhénien e masés disiplinore té€ shkarkimit nga detyra; (77) Komisioni
nuk ka kryer analizé financiare pér pérllogaritjen e shpenzimeve pér géndrimin e vajz€s né ShBA,
por u &shté referuar burimeve nga interneti; (iii) gjaté hetimit ka paraqitur disa mandate
transfertash nga babai 1 t€ fejuarit t& vajzés drejt t€ birit me g€llim evidentimin e dérgimit té parave
drejt ShBA-s€, por nuk jané paraqitur dokumente té tjera pér shkak se nga ana e Komisionit, nuk
u krye analiz€ financiare pér kété qéllim; (7v) analiza financiare né lidhje me shpenzimet e vajzés
sé€ saj né ShBA, duhet t€ kryhet nga Kolegji, i cili duhet t&€ marré né€ konsideraté edhe dokumentet
e paraqitura prej saj bashkélidhur ankimit, t€ cilat evidentojné t€ gjitha transfertat e kryera nga
babai 1 té fejuarit t€ vajz&s drejt ShBA-s€; (v) gjaté hetimit né Komision, si dhe népérmjet
dokumentacionit t€ paraqitur prej saj bashkélidhur ankimit, dokumentohen té ardhurat e vjehrrit
té vajzé€s q€ vértetojné burimin e ligjshém té pagesave t€ kryera népérmjet sistemit bankar né favor
té djalit t€ tij dhe se, né kushtet kur transfertat jané€ kryer népérmjet sistemit bankar, pér mé tepér
drejt ShBA-s€, atéheré ato e kané kaluar testin e burimit té ligjshém; (vi) nuk ka detyrimin g€ té
provojé ligjshmériné e t&€ ardhurave t€ vjehrrit t& vajz€s pasi ligji e lidh detyrimin pér té justifikuar
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ligishmérin€ e burimit t€ t& ardhurave t€ personave té tjeré t€ lidhur, vettm me dhurimin apo
krijimin e njé pasurie, ndérsa i1 fejuari i vajz€s dhe babai i tij nuk kualifikohen person tjetér i lidhur,
pasi mbulimi 1 shpenzimeve té jetesés nuk éshté dhurim dhe nuk ka shérbyer pér krijimin e ndonjé
pasurie.

Trupi gjykues, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t€ Komisionit dhe kontrolloi vendimin objekt
ankimi mbi bazén e pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, konstatoi dhe vlerésoi si mé poshté.

Komisioni, vleré€simin e kundérshtuar nga subjekti, e ka bazuar n€ arsyetimin se: Trupi gjykues,
nisur nga pretendimet, argumentimet dhe dokumentacioni i paraqitur nga subjekti, i vleréson ato
jobindése dhe shteruese lidhur me burimet e ligishme qé mund té jené pérdorur prej personave té
treté pér pérballimin e shpenzimeve jetike dhe té shkollimit té vajzés sé saj né ShBA. Ndérkohé gé
as veté familja e subjektit nuk ka pasur mjaftueshméri té mjeteve financiare pér té financuar
shpenzimet e vajzés sé tyre — fakt ky qé as nuk éshté pretenduar nga subjekti, pér sa kohé éshté
shprehur se nuk ka shpenzuar asgjé pér té bijén pas largimit té saj né ShBA. Gjithashtu, edhe nga
analizimi i provave té paraqitura, vleréson se subjekti i rivierésimit dhe vajza e saj si person i
lidhur, gé mbart detyrimin pér deklarim sipas ligjit, nuk kané deklaruar né DIPPV-té e viteve
2012-2016 as shpenzimet dhe as dhurimet e pretenduara si té pérfituara pér mbulimin e
shpenzimeve té jetesés dhe té shkollimit né ShBA. Nga ana tjetér, trupi gjykues vleréson se jo vetém
qé nuk éshté provuar mjaftueshméria e mjeteve financiare me burim té ligishém té pérdorura pér
shpenzimet jetike dhe té shkollimit té vajzés sé subjektit, por shpjegimi i dhéné sé fundmi nuk duket
bindés, pér sa kohé rezulton pa sens logjik dhe pa njé shkak té besueshém fakti qé shtetasi A. G.
t’i dhurojé shtetasit R. B. — asokohe babai i té fejuarit té vajzés sé subjektit — shumén prej 71.200
eurosh, pér té pérballuar shpenzimet e shkollimit té djalit dhe té fejuarés sé tij. Pér mé tepér qé
kalimi i kétyre shumave né disponibilitetin e kétyre té fundit nuk éshté provuar. Ndérkohé qé
Komisioni, né peérllogaritjet e kryera, ka pérfshiré té gjitha transfertat qé shtetasi R. B. kishte
transferuar né drejtim/favor té djalit té tij dhe ka rezultuar se té ardhurat e provuara me burim té
ligishém nuk mjaftonin as pér té pérballuar shpenzimet e té fejuarit, duke mbetur pa burime té
ligishme mjetet monetare té pérdoruara nga/pér vajza/én e subjektit té rivlerésimit né ShBA.

Gjaté hetimit administrativ t€ Komisionit, né pérgjigje t€ pyetésorit nr. 1, subjekti ka deklaruar se
nga viti 2012, vajza e saj &shté larguar n€ New Jersey, ShBA, ku ka vazhduar studimet, fillimisht
né€ Bergen Community College dhe mé pas né Fairleigh Dickinson University dhe se shpenzimet
e jetes€s s€ vajz€s n€ ShBA, jané pérballuar nga i fejuari 1 saj, z. D. B.. Né mbéshtetje t& sa mé
sipér, subjekti ka paraqitur deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 09.03.2021, té
léshuar nga ky 1 fundit, né€ t€ cilén ka deklaruar se prej vitit 2012 e né€ vijim, ka jetuar sé bashku
me t€ fejuarén e tij né ShBA dhe se ka mbuluar t€ gjitha shpenzimet pér shkollimin dhe jetesén.
Komisioni, népérmjet pyetésoréve nr. 2 dhe nr. 3, e ka ftuar subjektin té deklarojé shpenzimet e
mundshme té shkollimit t€ vajzés né secilin prej institucioneve arsimore, si dhe shpenzimet e
jetes€s. Né pérgjigje t€ sa mé sipér, subjekti ka shpjeguar se studimet e s€ bijés né Bergen
Community College jané pérballuar nga ndihma financiare (t€ pakthyeshme) nga shteti amerikan,
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duke gené nénshtetase amerikane, si dhe ka pérfituar rimbursim sipas rregullave standarde té
ShBA-s€. Pér té provuar sa mé sipér shpjeguar, subjekti ka paraqitur dokumentacion provues
lidhur me pagesat konkrete, shpenzimet e shkollimit, ndihmén financiare té akorduar nga
institucionet arsimore®®. Komisioni i ka kérkuar gjithashtu subjektit t& sqarojé mbi burimin e
ligjshém té t€ ardhurave té té fejuarit t€ vajzEs, z. D. B., 1 cili ka mundésuar mbulimin e
shpenzimeve t€ shkollimit dhe t€ jetesés s€ saj né ShBA. N¢& pérgjigje t&€ sa mé sipér, subjekti ka
shpjeguar se burim i t& ardhurave té tij kané qen€ dhurata nga i ati, z. R. B., té cilat jané transferuar
népérmjet bankés ose Western Union-it. Pér té provuar sa mé sipér, subjekti ka paraqitur, s€ bashku
me pérgjigjet e mésipérme, disa transferta bankare pérgjaté periudhés shtator 2011 — maj 2013, té
kryera nga z. R. B. né favor t€ djalit té tij, té cilat kan€ rezultuar n€ shumén totale 31.350 USD (té
konvertuara né 3.289.777 leké). Népérmjet pyetésorit nr. 3, Komisioni i ka kérkuar gjithashtu
subjektit t€ jap€ sqarime mbi burimin e ligjshém té t& ardhurave t€ babait té t€ fejuarit té vajzés s¢
saj, q€ kan€ mundésuar mbulimin e shpenzimeve. N¢€ vijim té késaj kérkese, subjekti ka paraqitur
s& bashku me pérgjigjet e saj, dokumentacion provues lidhur me té ardhurat e vjehrrit t& vajzés*.
Subjekti ka paraqitur, sé bashku me pérgjigjet e pyetésorit nr. 3, deklaratat vjetore t€ t€ ardhurave
té t& fejuarit t€ vajzés, pér periudhén 2015-2018, nga analizimi i t€ cilave ka rezultuar se té
ardhurat e tij nga vetépunésimi né ShBA, pér periudhén né analizé, 2015 dhe 2016, kané qené
523.150 leké*!.

Komisioni ka marré informacion né faget zyrtare né internet t€ institucioneve statistikore né
ShBA, pér té pércaktuar nivelin e shpenzimeve té jetesés né ShBA. Nga kérkimet né web*?,

39 Raport i detajuar mbi shpenzimet e shkollimit pér secilin semestér té Bergen Community College, pér shtetasen M.
K., né té cilin jané evidentuar pagesat konkrete té kryera nga ndihma financiare, nga veté studenti, si dhe rimbursimet
e pérfituara; kartela e llogarisé sé studentit M. K. nga Fairleigh Dickinson University, né té cilén jané detajuar
shpenzimet e shkollimit pér secilin semestér, duke u evidentuar pagesat konkrete té kryera nga ndihma financiare dhe
nga veté studenti; vértetim i datés 11.12.2019, léshuar nga Fairleigh Dickinson University, né té cilin éshté konfirmuar
se vajza e subjektit ka ndjekur studimet né kété universitet, gjaté periudhés gusht 2015 — shkurt 2018 dhe gjaté késaj
kohe i éshté akorduar ndihmé financiare shtetérore dhe institucionale, né formén e granteve, bursave dhe kredive pér
té mbuluar shpenzimet.

“ Deklaraté noteriale me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 16.04.2021, léshuar nga shtetasi R. B., i cili ka deklaruar
se té ardhurat nga shitja e truallit, nga qiradhénia e karburantit né Gjirokastér dhe transferta e béré nga shtetasi A.
G. névitin 2011, jané pérdorur pér financimin e djalit dhe familjes sé tij né ShBA; kontraté shitblerjeje nr. {***} rep.,
nr. {*** kol., daté 26.03.2003, pér shitjen e njé pasurie té paluajtshme té llojit “truall”, té shtetasit R. B., shoqérisé
“x*%1” SHPK, kundrejt ¢mimit 3.900.000 leké; kontraté giraje (e panoterizuar) e datés 01.05.2008, me afat 5-vjegar,
e lidhur midis qiradhénésit R. B. dhe givamarrésit “{***}” SHPK, pér dhénien me qira té pasurisé sé paluajtshme me
nr. {***1 kundrejt ¢mimit 100.000 leké neto né muaj; kontraté qiraje (e panoterizuar) e datés 22.03.2013, me afat 5-
vjecar, e lidhur midis qiradhénésit R. B. dhe qiramarrésit “{***}” SHPK, pér dhénien me qira té pasurisé sé
paluajtshme me nr. {***}, kundrejt ¢mimit 100.000 leké neto né muaj; lévizjet bankare té llogarisé né BKT té shtetasit
R. B., sipas sé cilés mé daté 03.02.2011, jané transferuar né favor té tij nga shogéria “{***}” SHPK, shuma prej
10.000.000 lekésh, me pérshkrimin “ndihmé financiare”. Nga kjo shumé éshté kryer njé pagesé prej 8.250.000 lekésh
né favor té DRT Sarandé dhe shuma prej 1.400.000 lekésh éshté térhequr cash.

41 Pas taksave, té cilat jané konsideruar té paguara né vitin pasardhés, pas plotésimit té deklaratave.

42 cpsmarl9.pdf (census.gov)
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Komisioni ka marré né konsideraté shpenzimet e jetes€s mé té uléta (niveli 1 varféris€) pér dy
persona*’. Né pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni ka konsideruar si burim té ligjshém
rimbursimet e pérfituara nga vajza e subjektit nga ndihma financiare pér studimet, t€ cilat, nga
dokumentacioni i administruar, kan€ rezultuar né¢ shumén ekuivalente prej 608.667 lekésh dhe ka
shtuar né analiz€ edhe shumat e dérguara nga subjekti n€ llogari t€ vajzés né ShBA nga llogarité
e saj bankare, né shumén totale prej 822.408 lekésh. Komisioni ka konstatuar se transfertat e babait
té t& fejuarit t& vajzes, z. R. B., me burime financiare t€ ligjshme, drejt djalit té tij D. B. n€ ShBA,
kané gené t€ pamjaftueshme pér pérballimin e shpenzimeve t€ jetesés sé€ djalit té tij pér periudhén
2011-2016, té cilat Komisioni i ka llogaritur né shumén 9.957.070 leké dhe, si rrjedhoj€, ato nuk
kané shérbyer pér pérballimin e shpenzimeve t€ jetes€s s€ vajzés s€ subjektit pér té njéjtén
periudhé, té cilat Komisioni i ka llogaritur né shumén 5.181.230 leké. N€ pérfundim t€ analizés
paraprake financiare, Komisioni ka arritur n€ konkluzionin se vajza e subjektit ka pasur
pamjaftueshméri t€ burimeve financiare t€ ligjshme pér pérballimin e shpenzimeve t€ jetesé€s dhe
studimeve né ShBA, né shumén 3.750.154 leké.

Komisioni i ka kaluar barrén e provés subjektit té rivlerésimit pér sa duket se subjekti i rivlerésimit
dhe vajza e saj nuk kané deklaruar né DIPP-t€ e viteve 2012 — 2016, shpenzimet dhe as dhurimet
e pérfituara pér mbulimin e shpenzimeve t€ jetes€s dhe t€ shkollimit t€ késaj t&€ fundit né ShBA
gjaté késaj periudhe, dhe se vajza e subjektit t€ rivlerésimit ka pasur mungesé t€ burimeve té
ligjshme financiare né masén 3.750.154 leké, pér t& pérballuar shpenzimet e jetesés dhe té
studimeve né¢ ShBA.

Né parashtrimet ndaj rezultateve t€ hetimit, subjekti i rivlerésimit u ka géndruar t€ njéjtave
pretendime q¢ kishte paraqitur gjaté hetimit administrativ dhe pér t€ provuar mundésiné financiare
té t€ fejuarit t€ vajzés, subjekti ka véné né dispozicion deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***}
kol., dat€ 25.06.2021, t€ shtetasit A. G., si dhe t€ dhénat bankare t€ tij, ku deklarohet se ky i fundit,
mé daté 21.08.2009, ka depozituar né llogariné bankare té z. R. B. né Alpha Bank Abania, shumén
prej 71.200 USD, pér géllime t€ dhénies sé ndihmés financiare, t€ cilén mé pas ia ka dhuruar
shtetasit R. B., vjehrrit t& vajz€s sé€ subjektit, pér té cilén subjekti 1 rivlerésimit pretendon se ka
shérbyer si burim pér mbulimin e shpenzimeve t€ vajzés.

Lidhur me pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit se shpenzimet e jetes€s dhe té studimit t€ vajzés
sé€ saj n€ ShBA nuk jan€ shpenzime t€ deklarueshme, pasi nuk jané kryer prej saj, trupi gjykues,
pasi verifikoi deklaratat periodike vjetore t€ subjektit, konstatoi se as subjekti i rivlerésimit dhe as
vajza e saj (person i lidhur, madhor), né kundérshtim me detyrimin ligjor t&€ parashikuar né€ nenin

4 Duke gené se shpenzimet e qirasé sé vajzés sé subjektit dhe té fejuarit té saj jané té dokumentuara, Komisioni ka
zbritur nga shpenzimet totale vjetore té pércaktuara pér nivelin e varférisé né ShBA, duke shtuar shpenzimet konkrete
té pérballuara prej tyre pér qirané e banesés. Hapésirén qé zéné shpenzimet e shtépisé né shpenzimet totale té jetesés,
pér dy persona nén 65 vjeg, Komisioni e ka konsideruar né masén 27,3%, duke u bazuar né Anketén e Buxhetit té
Familjes né Bergen, New Jersey, né linkun si vijon: https://www.epi.org/publication/family-budget-calculator-
documentation/.
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4, shkronja “h” e ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, i ndryshuar, nuk kané€ deklaruar n€ formén e
shpenzimit té deklarueshém, shpenzimet e shkollimit dhe jetes€s s€ vajz€s n€ Shtetet ¢ Bashkuara
té Amerikés pér periudhén 2012 - 2016, pér rrjedhojé konstatimi i Komisionit né vendim pér
mosdeklarim né pérputhje me ligjin, éshté i drejté.

Lidhur me pretendimin e subjektit se Komisioni nuk ka kryer analiz€ financiare né€ lidhje me
shpenzimet e pérllogaritura pér qéndrimin e vajzés né ShBA, por u &shté referuar disa burimeve
nga interneti, dhe se n€ mungesé té€ késaj analize nga subjekti, jan€ dorézuar vetém disa mandate
me g€llim sakté€simin e procesit t€ dérgimit t€ parave n€ ShBA, duke i kérkuar Kolegjit bérjen e
njé€ analize financiare bazuar edhe n€ dokumentacionin shtes€ t€ paraqitur bashké me ankimin,
trupi gjykues konstatoi se Komisioni, pér t€ pércaktuar nivelin e shpenzimeve té jetesés né ShBA,
ka kryer kérkime né web, né€ faget zyrtare t& institucioneve statistikore né ShBA, dhe se bazuar né
kéto kérkime, duke marré né konsideraté shpenzimet mé té uléta té jetes€s pér dy persona (né
nivelin e varféris€), nga pérllogaritjet pér periudhén 2011-2016, shpenzimet pér jetesén dhe
shkollimin e vajz€s sé subjektit dhe té jetes€s pér té fejuarin e saj, rezultojné n€ masén totale
15.138.299 leké, nga té cilat 9.957.070 leké ka gené pjesa takuese e t& fejuarit dhe 5.181.230 leké
pjesa takuese e vajzés sé€ subjektit. N& rezultatet e hetimit, subjektit t€ rivlerésimit i €shté njoftuar
fagja e internetit nga ku burojné€ t€ dhénat statistikore qé kané shérbyer pér pérllogaritjen e
shpenzimeve té jetesés*, gjithashtu éshté njoftuar né lidhje me té ardhurat me burime té ligjshme
q€¢ Komisioni ka marré né€ konsideraté né pérllogaritjen e tyre. Nga kontrolli i ushtruar kétyre
llogaritjeve t€ Komisionit népérmjet Njésisé s€ Shérbimit Ligjor, trupi gjykues konstatoi se
shpenzimet pér géndrimin e vajz&€s s€ subjektit dhe t€ fejuarin e saj né ShBA, pér periudhén 2011-
2016, jané pérllogaritur sakté nga Komisioni.

Lidhur me aktet bashkélidhur ankimit, pér t€ cilat subjekti kérkoi marrjen si prova té reja né
gjykim: (i) katér mandate transfertash bankare té kryera prané Raiffeisen Bank, dy prej té cilave
rezultojné né té njé€jtén daté, 22.12.2010, dhe né shumén 7.000 USD (pra, pér té njéjtén transferté
prej 7.000 USD), e cila rezulton té jeté kryer nga R. B., vjehrri 1 vajzés sé€ subjektit, me pérshkrimin
“Payment for school” (pagesé pér shkollén), mandati 1 treté, transferté e datés 11.06.2013, né
shumén 1.000 USD, me pérshkrimin “Pagesé pér qira”, e kryer nga shoqéria “{***}” ShPK, me
pérfitues D. B., dhe mandati 1 katért, transferté e datés 28.06.2013, n€ shumén 1.600 USD, me
pérshkrimin “Pagesé qiraje”, e kryer nga shoqgéria “{***}” ShPK, me pérfitues D. B.; (i1) l1évizjet
e llogaris€ bankare t€ shoqgérisé “{***}” ShPK n€ monedhén USD, né Raiffeisen Bank, pér
periudhén 02.10.2009 - 27.01.2015, trupi gjykues vendosi t€ mos 1 marré ato si prové pasi nuk
plotésonin kérkesat e nenit 47 t€ ligjit nr. 49/2012, sikurse €shté arsyetuar mé lart né két€ vendim.

Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues e gjen té drejté vlerésimin e Komisionit se: subjekti i
rivlerésimit dhe familja e tij kané pasur mungesé té burimeve té ligishme financiare, sé paku né
masén 3.750.154 leké dhe, pér sa kohé nuk jané deklaruar as kryerja e as burimet e pérdorura pér
kéto shpenzime, subjekti ka kryer deklarime té pamjaftueshme dhe té paplota né vitet pérkatése,

# Referuar fages nr. 35, poshtéshénimi nr. 61, né rezultatet e hetimit.
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duke shmangur kontrollin e tyre nga organet kompetente dhe, si pasoj€, subjekti 1 rivlerésimit
rezulton me mungesé t€ burimeve financiare t€ ligjshme pér justifikimin e tyre, duke u gjendur né
kushtet e nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

> Né lidhje me analizén financiare pér periudhén 2003-2016:

Subjekti 1 rivlerésimit ka kundérshtuar si t& gabuar vlerésimin e Komisionit se, nga analiza
financiare pér periudhén 2003-2016, ka rezultuar njé bilanc i pérgjithshém negativ né masén (-)
8.523.143 leké, pér té mbuluar té gjitha shpenzimet/pagesat dhe investimet e familjes sé subjektit
té rivlerésimit té deklaruara dhe/ose té konstatuara, si¢ éshté detajuar né tabelén qé vijon, si dhe
(-) 3.750.154 leké pér té mbuluar shpenzimet e jetesés dhe shkollimit té vajzés né ShBA.

Kété shkak ankimi, subjekti i rivlerésimit ¢ ka bazuar n€ pretendimet se: (i) referuar analizés
financiare t& kryer nga audituesi ligjor i pavarur, i vetmi vit me balancé negative, éshté viti 2012,
né shumén 256.079 leké, e cila, referuar jurisprudencés sé Komisionit dhe Kolegjit*, duhet t&
interpretohet bazuar n€ parimin e proporcionalitetit; (i) t€ ardhurat e fituara nga burime t€ ligjshme
té subjektit t€ rivlerésimit dhe familjes s€ tij jané né shumén prej 22.008.925 lekésh, ndérkohé qé
pasurité e krijuara pér gjithé periudhén 2003-2016, jané n€ shumén 2.852.081 leké, ose 12,96% e
té ardhurave, shumé kjo e papérfillshme né€ raport me té ardhurat; (iii) Komisioni ka gabuar né
pérllogaritjen e béré né analizé financiare lidhur me: t€ ardhurat nga bursa e vajze€s sé€ saj né¢ Greqj;
shpenzimet e udhétimit pér vitet 2009 — 2013 t€ vajzés dhe ish-bashké&shortit té saj; t& ardhurat
nga qiradhénia e zyrés, pér sa kohé referuar legjislacionit n€ fuqi, detyrimi pér pagimin e tatimit
né€ burim ka gené i qiramarrésit; mospérfshirjen né kursimet e deklaruara t€ njé depozite bankare
té t€rhequr né shumén 256.000 leké, n€ Raiffeisen Bank, e investuar né vitin 2009; té ardhurat e
ish-bashkéshortit nga punésimi né vitin 2011; shpenzimet e jetesés pér vitin 2013, pasi ajo ka
jetuar vetém g€ prej vitit 2011 dhe pér shumé vite shpenzimet kané gen€ minimale.

Lidhur me kété shkak ankimi, trupi gjykues kontrolloi népérmjet Njésisé s€¢ Shérbimit Ligjor,
analizén financiare t€ Komisionit pér periudhén 2003-2016, duke mbajtur né konsideraté edhe
analizén e béré mé sipér né két€ vendim, lidhur me burimet financiare té€ deklaruara nga subjekti
pér krijimin e pasuris€ “zyré”. Nga ky kontroll, trupi gjykues konstatoi dhe vlerésoi sa mé poshté.

Né lidhje me t& ardhurat nga bursa e vajzés s€ subjektit t& rivlerésimit né¢ Greqi, n€ analizén e
viteve 2008, 2009 dhe 2010, trupi gjykues i ka konsideruar ato si t€ ardhura t€ ligjshme né€ masén
600 euro né muaj dhe, pér rrjedhoj€, balanca negative e vitit 2008 reduktohet n€ shumén 591.730
lek€&, ndérsa viti 2010 u pérllogarit me balancé pozitive.

Pér pérllogaritjen e shpenzimeve t€ udhétimit pér periudhén 2009-2013, Komisioni, n€ vendim,
ka arsyetuar se: Lidhur me vitin 2009, Komisioni i ka vlerésuar bindése shpjegimet e subjektit, pér

4 Subjekti i rivierésimit i referohet vendimit nr. 188, daté 24.07.2019, vendimit nr. 219, daté 10.12.2019, vendimit nr.
215, daté 04.12.2019, vendimit nr. 176, daté 08.07.2019, vendimit nr. 201, daté 25.10.2019, vendimit nr. 281, daté
27.07.2020, vendimit nr. 283, daté 29.07.2020, té Komisionit.
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sa u pérket shpenzimeve pér kartonin jeshil pér njé periudhé 1-vjecare, si dhe shpenzimet pér
udhétimet ditore me destinacion Janinén, me 20 euro/dita né vend té 25 euro/dita, té pérllogaritura
mé herét. Nga shqyrtimi i udhétimeve té vitit 2009, nuk ka rezultuar ndonjé udhétim me autobus,
por prej subjektit jané pretenduar udhétimet pa automjet — mé kémbé. Pér sa kohé nuk éshté
provuar dhe/ose nuk ka rezultuar kryerja e udhétimeve me autobus, dhe duke u pérjashtuar
mundésia e njé udhétimi né kémbé/pa automjet, Komisioni i ka pérllogaritur shpenzimet pérkatése
si udhétime me automjet privat. Pér mé tepér qé udhétimi vajtje-ardhje me autobus kushton 15
euro, ndérkohé qé shpenzimet e naftés me automjet jané 12-13 euro. Né pérfundim, pasi jané marré
né konsideraté disa nga pretendimet e subjektit, shpenzimet e udhétimeve ndryshojné me njé
pakésim, nga 1.151.794 leké né 1.069.355 leké. Lidhur me vitin 2010, Komisioni ka pranuar
pretendimin lidhur me shpenzimin e pérllogaritur pér kartonin jeshil pér njé periudhé 1-vjegare,

si dhe shpenzimet pér udhétimet ditore me destinacion Janinén, me 20 euro/dita né vend té 25
euro/dita. Nga shqyrtimi i udhétimeve té vitit 2010, nuk ka rezultuar ndonjé udhétim me autobus,
si dhe shpenzimi pér vitin 2010 éshté 15 euro si me automjet dhe me autobus. Pér pasojé e pranimit
té kétyre pretendimeve mbi udhétimet si mé sipér, rezultati financiar i vitit 2010 ndryshon nga (-)
668.613 leké né (-) 37.446 leké. Lidhur me vitin 2011, Komisioni sérish ka hequr shpenzimin e
perllogaritur pér kartonin jeshil pér njé periudhé 1-vjegare, si dhe shpenzimet pér udhétimet ditore

me destinacion Janinén dhe jané rillogaritur me kosto 20 euro/dita né vend té 25 euro/dita, qé
ishin pérllogaritur mé herét. Pér rrjedhojé e pranimit té kétyre pretendimeve, rezultati financiar i
vitit 2011, ndryshon nga (-) 1.890.374 leké né (-) 1.003.180 leké. Pér vitin 2012, Komisioni ka
pranuar hegjen e kostos I-vjecare pér kartonin jeshil té siguracionit pér jashté shtetit, si dhe
shpenzimet pér udhétimet ditore me destinacion Janinén jané pérllogaritur me 20 euro/dita né
vend té 25 euro/dita. Lidhur me vitin 2013, Komisioni, gjithashtu ka pranuar pretendimet e

subjektit mbi hegjen e kostos 1-vjecare pér kartonin jeshil té siguracionit pér jashté shtetit, si dhe
shpenzimet pér udhétimet ditore me destinacion Janinén jané pérllogaritur me 20 euro/dita né
vend té 25 euro/dita [...] nga ripérllogaritjet, ka rezultuar se bilanci i vitit 2013, ndonése mbetet
né vleré negative, ndryshon nga (-) 497.035 leké né (-) 353.428 leké.

Subjekti 1 rivlerésimit, né lidhje me shpenzimet e udhétimit pér vitet 2009-2013, ka pretenduar se:
(i) pér vitin 2009 jané llogaritur 1.151.794 leké, ndérkohé qé duhet t€ llogariteshin né shumén
928.481 leké, duke konsideruar se, pér udhétimet brenda dit€s me destinacion Janinén, kostoja
éshté 20 euro/dita n€ vend té 25 euro/dita. Kartoni jeshil duhet konsideruar si njévjecar dhe jo 2-
javor, duke gené se udhétimet jané t€ shpeshta, si dhe duhet t€ sistemohen shpenzimet e transportit
pér udhétimet me autobus né shumén 15 euro vajtje-ardhje n€ vend té€ shpenzimeve té naftés; (ii)
pér vitin 2010, shpenzimet e udhétimit t€ llogaritura né shumén 1.062.217 leké, duhet t€ llogariten
né total n€ shumén 406.340 leké pér t€ njéjtat arsye; (iii) pér vitin 2011, shpenzimet e udhétimit
nga 1.549.237 leké duhet t€ llogariten né total né shumén 600.823 leké; (iv) pér vitin 2012,
shpenzimet e udhétimit nga 1.214.671 leké duhet t€ llogariten né total né shumén 955.769 leké;
(v) pér vitin 2013, shpenzimet e udhétimit nga 514.455 leké duhet té llogariten né shumén 384.901
leké.
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Referuar sa mé sipér, si dhe nga verifikimi népérmjet Njésis€ s€¢ Shérbimit Ligjor 1 pérllogaritjeve
té kryera nga Komisioni né€ raport me pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit n€ lidhje me
shpenzimet e udhétimit pér periudhén 2009-2013, trupi gjykues konstaton se pretendimet kryesore
té subjektit né lidhje me kéto shpenzime, jané reflektuar né analizén financiare t€ kryer nga
Komisioni*®, pér rrjedhojé ato vlerésohen té pabazuara.

N¢ lidhje me pretendimin e subjektit se pér tri udhétime t€ ish-bashké&shortit t& saj, té cilat jané
pérllogaritur me 66 dité, 12 dit€ dhe 12 dit€ nga Komisioni, duhet t€ pérllogariten me qéndrim
pérkatésisht vetém 3 dit€ dhe nga 2 dit€ pér ¢do udhétim, pasi nuk mund té penalizohet subjekti
pér mungesén e t& dhénave né sistemin TIMS, nga verifikimi i pérllogaritjeve té kryera nga
Komisioni, trupi gjykues konstaton se kéto udhétime té kryera nga ish-bashkéshorti, i pérkasin
vitit 2010 (konkretisht datés 15.07.2010, datés 13.10.2010, si dhe datés 29.10.2010) dhe rezulton
té jené pérllogaritur nga Komisioni sipas pretendimit t€ subjektit, pér rrjedhojé pretendimi i
subjektit né lidhje me kéto udhétime, nuk géndron.

N¢ lidhje me pretendimin e subjektit se pér 4 udhétime té vajzes dhe té€ bashkéshortit té saj n€ vitin
2011, t& llogaritura me 14 dité, 8 dité, 54 dit€ dhe 55 dité géndrimi nga Komisioni, duhen
pérllogaritur me 1 dit€ géndrimi, pasi nuk mund t€ penalizohet subjekti pér mungesén e té dhénave
né sistemin TIMS, trupi gjykues, pas verifikimit t€ pérllogaritjeve t& kryera nga Komisioni,
konstaton se, pér 3 nga kéto udhétime*’, shpenzimet jané pérllogaritur 50 euro (pra, kosto pér 1
dit€ géndrimi), pér rrjedhojé edhe ky pretendim i subjektit nuk géndron. Sa i takon udhétimit t&
datés 21.11.2011 - 15.01.2012 (55 dit€) t€ kryer nga M. K., pér té cilin subjekti 1 rivlerésimit
pretendon se Komisioni ka llogaritur kosto gqéndrimi n€ shumén 275 euro, trupi gjykues, pas
verifikimit népérmjet Njésisé€ s€ Shérbimit Ligjor, konstaton se shpenzimi 275 euro €shté llogaritur
drejt nga Komisioni me kosto 5 euro dita pér 55 ditét e qéndrimit te t€ aférmit, pér rrjedhojé
pretendimi 1 subjektit nuk géndron.

Lidhur me pretendimin e subjektit pér pérfshirjen né analizé financiare t€ ardhurave nga qiradhénia
e zyrés, pér sa kohé, referuar legjislacionit né fuqi, detyrimi pér pagimin e tatimit né burim ka
gené 1 qiramarrésit, trupi gjykues né€ vijim té analizés q€ ka béré pér kéto té ardhura mé sipér né

46 Komisioni ka pranuar si pretendimet e subjektit pér sa u pérket shpenzimeve pér kartonin jeshil, ashtu edhe pér
shpenzimet pér udhétimet brenda dités me destinacion Janinén, né shumén 20 euro/dita. Pér udhétimet vajtje-ardhje
me autobus, kostoja e udhétimit e pérllogaritur nga Komisioni éshté né shumén 12 -13 euro pér vitin 2009, pra mé
pak nga sa pretendon subjekti. Pér vitin 2010, ka pérllogaritur shumén 15 euro, si kosto té njéjté si udhétimet e kryera
me autobus, ashtu edhe ato té kryera me automjet. Pér vitin 2011, Komisioni ka pérllogaritur koston e transportit né
shumén 16 - 17 euro (sipas kostos sé karburantit gjaté vitit 2011), aq sa subjekti ka pretenduar né raportin e auditit
(fage nr. 23). Pér vitin 2012, Komisioni ka pérllogaritur koston e transportit né shumén 19 euro, aq sa subjekti ka
pretenduar né raportin e auditit (fage nr. 27). Sa i takon vitit 2013, Komisioni ka pérllogaritur koston e transportit né
shumén 18 euro, aq sa subjekti ka pretenduar né raportin e auditit (fage nr. 30).

47 Pérkatésisht udhétimi i datés 05.02.2011 - 19.02.2011 (14 dité), i kryer nga J. K., udhétimi i datés 13.03.2011 -
20.03.2011 (8 dité) dhe udhétimi i datés 19.09.2011 - 12.11.2011 (54 dité), té kryer nga M. K..
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két€ vendim, si njé nga burimet financiare pér krijimin e pasurisé “zyré€”, konstaton dhe vleréson
si mé& poshté.

Komisioni, n€ kuadér t€ analizés s€ ligjshmérisé sé t€ ardhurave t€ deklaruara si té krijuara nga
dhénia me qira e pasurisé “zyré”, né€ pikén nr. 42 t€ vendimit ka arsyetuar se: /...] Komisioni ka
konsideruar si té ardhura me burim té ligishém nga qiradhénia ato té periudhés mars 2008 —
gershor 2009 dhe té viteve 2015 e 2016, pér té cilat éshté provuar pagesa e detyrimeve tatimore
pérkatése. Pér periudhat e tjiera midis — prej té cilave disa nuk kané rezultuar té mbuluara me njé
kontraté qiraje, por dhe ato té mbuluara me njé té tille, ku éshté specifikuar né kontraté se
detyrimin pér pagimin e tatimit né burim e ka giramarrési — pér sa kohé né llogariné e subjektit
té rivlerésimit apo ish-bashkéshortit jané transferuar shumat bruto té qirasé prej 30.000
lekésh/muaj (ndryshe nga ¢ka ndodhur nga qershori i vitit 2017 e né vijim, ku né llogariné e
subjektit éshté transferuar shuma neto e girasé, pas mbajtjes sé tatimit né burim) dhe nuk éshté
mbajtur né burim tatimi mbi kéto té ardhura — Komisioni nuk i ka konsideruar né analizén
financiare si té ardhura me burim té ligishém, né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

Komisioni né€ pikén 51 té vendimit ka arsyetuar se: lidhur me té ardhurat e pretenduara nga
qiradhénia e njésisé zyré, pér té cilat subjekti i rivlerésimit ka paguar detyrimet tatimore pér vitin
2010, pas marrjes sé rezultateve té hetimit, duke iu referuar edhe jurisprudencés dhe orientimeve
té Kolegjit té Posagém té Apelimit — sipas té cilave, pagesa e detyrimeve tatimore pas dorézimit té
deklaratés vetting nuk mund té zhbéjé qasjen e subjekteve né kundérshtim me ligjin ndeér vite, té
karakterizuar pikérisht nga mospagimi i detyrimeve tatimore né momentin dhe vitin pérkatés —
¢mon se kéto té ardhura nuk mund té konsiderohen dhe té pérllogariten si té ligjshme, né kuptimin
e nenit D té Aneksit té Kushtetutés, pér sa kohé pér kéto té ardhura nuk jané paguar tatimet kur
ato jané realizuar, por pérgjaté procesit té rivlerésimit, ndérkohé qé detyrimet tatimore pérkatése
duhet té ishin shlyer sipas parashikimeve té dispozitave ligjore pérkatése, shumé vite mé herét.

Subjekti 1 rivlerésimit e kundérshton kété vlerésim t€ Komisionit, me pretendimin se Komisioni
ka gabuar né vlerésimin si t€ paligjshme té& njé pjese té t€ ardhurave té krijuara nga qiradhénia pasi
né rastin kur qiramarrési €shté subjekt juridik (né kété rast, subjekti politik {***}), ligji ngarkon
at€ me mbajtjen n€ burim té tatimit mbi t€ ardhurat nga qiraja né€ cilésin€ e agjentit tatimor.

Rezultoi se subjekti 1 rivlerésimit, duke filluar nga viti 2008 e né vijim, ka deklaruar né deklaratat
periodike vjetore dhénien me qira t€ njésis€ “zyré”, kundrejt vlerés prej 30.000 lekésh né mua;.
Pér té provuar sa mé sipér, bashkéngjitur deklaratés vetting, subjekti i rivlerésimit ka dorézuar
kontratén nr. {***}rep., nr. {***} kol., daté€ 04.03.2008, t€ nénshkruar nga ish-bashkéshorti i saj
né cilésiné e qiradhénésit dhe subjektit politik {***}, Dega Gjirokastér, si dhe kontratén nr. {***}
rep., nr. {***} kol., daté€ 14.05.2014, t&€ nénshkruar ndérmjet subjektit t€ rivlerésimit dhe shtetasit
A. M., pérfagésues 1 subjektit politik {***} Dega Gjirokastér. Gjaté hetimit administrativ,
népérmjet pyetésorit nr. 2, Komisioni 1 ka kérkuar subjektit t€ rivlerésimit qé t& paraqgesé t€ gjitha
kontratat e qiras€ t€ nénshkruara mes paléve, pérgjaté periudhés 2008 e né vijim. N& pérgjigje,
subjekti ka shpjeguar se: Kontratat e girasé nuk jané rinovuar me shkrim né pérfundim té secilés
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kontraté, por jané zgjatur né heshtje dhe né komunikim gojarisht midis paléve. Né fakt, gé ditén e
firmosjes sé kontratés sé paré, né datén 04.03.2008, dhe deri mé sot kjo zyré ka gené me gira nga
subjekti politik {***}, Dega Gjirokastér. Né rastin konkret, zyra ka gené gjithé kohés né pérdorim
teé subjektit politik {***}, gjé qé deklarohet dhe nga qiramarrési. Pra, né njé periudhé té
ndérmjetme, kontrata ka vazhduar né heshtje, por pa ndérprerje midis té njéjtave palé. Né
mbéshtetje t€ sa mé sipér, subjekti ka paraqitur deklaratén me vértetim nénshkrimi nr. {***} rep.,
daté 09.03.2021, nga noter E. P. A., nénshkruar nga V. T. dhe A. L., t& cilét kan€ deklaruar se, me
subjektin e rivlerésimit dhe ish-bashkéshortin e saj kané lidhur kontraté qiraje pér njésiné “zyré”
né lagjen “{***}” Gjirokastér, prej vitit 2008 e né€ vazhdim pa ndérprerje. Po ashtu, subjekti ka
paraqitur njé kontraté qiraje nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 23.05.2012, t€ lidhur midis ish-
bashkéshortit t€ saj dhe shtetasit G. S., si pérfagésues 1 subjektit politik {***}, si dhe njé kontraté
qiraje nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 01.06.2017, t€ lidhur me subjektin politik {***}, pér
dhénien e ambientit “zyré” me qira. E pyetur nga Komisioni né lidhje me pagesén e detyrimeve
tatimore, né pérgjigje té pyetésorit nr. 1, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se detyrimet tatimore
jané paguar sipas kontratave respektivisht nga palét. Né vijim t& kétij deklarimi, Komisioni i ka
kérkuar subjektit, népérmjet pyetésorit nr. 2, t&€ paragesé¢ dokumentacionin ligjor pér t€ provuar
pagimin e detyrimeve tatimore pérgjaté té gjithé periudhés. Né pérgjigje t&€ sa me sipér, subjekti
ka paraqitur njé deklaraté té datés 21.08.2009, nga subjekti politik {***}, Dega Gjirokastér, n€ té
cilén deklarohet se pér periudhén 01.03.2008 deri né 30.06.2009, jané kryer té gjitha pagesat pér
girané, energjiné€ elektrike, ujin dhe tatimin mbi qirané e zyrés, si dhe ka bashkéngjitur edhe njé
mandatarkétimi prané€ Raiffeisen Bank, té datés 20.08.2009, me pérshkrimin “fatim giraje mars
2008 — 30 gershor 2009 pér J. K.”, veprim Ky i nénshkruar nga pérfagésuesi i subjektit politik
{***1 G. S.. Lidhur me pagesat tatimore pér vitet e tjera, subjekti ka paraqitur njé vértetim nr.
{***} prot., dat€ 18.02.2020, té 1éshuar nga DRT, Tirang, e cila ka béré me dije se subjekti politik
{***} ka paguar né total pér z€rin “tatim né€ burim (qira)” vlerén prej 13.458.893 lekésh pér
periudhén dhjetor 2014 e né vijim, ku nuk individualizohet emri i subjektit, pasi nga ana e
tatimpaguesit nuk ka dokumentacion té dorézuar, ku t€ jeté deklaruar se pér ké individ jané kryer
pagesat. Né lidhje me sa mé sipér, subjekti ka shpjeguar se: Duke u interesuar prané DPT, mé
sqaruan se para periudhés dhjetor 2014, nuk ekzistonte deklaraté elektronike pér tatimin né burim
dhe, pér pasojé, nuk mund té mé jepet informacion. Pér periudhén para dhjetor 2014, pagesat
béheshin vetém me njé pérshkrim nga tatimpaguesi prané bankés. Gjithashtu, mé sqaruan se
pagesat e kryera nga ana e {***}-sé, pér periudhén dhjetor 2014 (kryer mé 26.09.2015) dhe pér
periudhén shtator 2015 (kryer mé 06.10.2015), jané shuma té médha (1.536.565 leké dhe
1.481.049 leké) dhe jané pagesa pér detyrime té prapambetura nga periudhat e méparshme. Dua
té sqaroj se shuma e tatimit né burim pér periudhén 2008-2016, qé duhej té derdhej nga subjekti
{*¥F%) rezulton té jeté derdhur, pasi shuma totale e tatimit éshté 397.059 leke. Pér vitet 2015 dhe
2016, rezulton se tatimi éshté paguar nga veté subjekti i rivlerésimit, pér shkak se nga ana e

48 Subjekti i ka bashkéngjitur deklaratés vetting, DIVA té viteve 2015 dhe 2016, té dorézuara né daté 24.01.2017, né
té cilat jané deklaruar té ardhurat nga qiradhénia pér kéto dy vite, si dhe mandatet e pagesave té kryera pér tatimin
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subjektit politik {***}, nuk u vuné né dispozicion pagesat pérkatése. Pas rezultateve té hetimit,
subjekti 1 rivlerésimit ka paraqitur njé urdhérxhirimi té datés 25.06.2021 t€ OTP Bank, ku
pérshkruhet pagesa pér tatim qiraje pér zyrén, pér vitin 2010 dhe 2011, n€ vlerén 72.000 leké.

Nga analizimi i kuadrit ligjor t€ kohés lidhur me tatimin mbi té ardhurat personale, trupi gjykues
konstatoi se né nenin 8, pika 1, germa “dh” e ligjit nr. 8438 “Pé&r tatimin mbi t&€ ardhurat personale”,
1 ndryshuar, pércaktohet se pér qéllime té tatimit mbi t& ardhurat personale, merren si t€ ardhura
té tatueshme edhe t€ ardhurat nga qiraja, ndérsa sipas nenit 33, pika 1, germa “¢” e kétij ligji dhe
pikés 5.1 t& udhézimit nr. 5, dat€ 30.01.2006, “Pér tatimin mbi t€ ardhurat”, t€ gjithé personat,
pérfshiré personat juridiké, ortakérit€, personat fiziké tregtaré rezidenté tatimoré né Republikén e
Shqipérisé, organet e geverisjes gendrore ¢ vendore, organizatat jofitimprurése dhe ¢do ent apo
person juridik i krijuar si i tillé n€ Shqipéri, g€ bén pagesé t€ ¢donjérés nga llojet e pagesave qé
listohen né nenin 33, €shté 1 detyruar t€ mbajé€ tatim né€ burim dhe ta derdhé até n€ organin tatimor
pérkatés jo mé voné se data 20 e muajit g€ pason muajin né té cilin éshté kryer pagesa.

Né analizé t€ sa mé sipér konstatuar, vlerésohet se, pavarésisht se referuar pérmbajtjes sé
kontratave té lidhura pér dhénien me qira t&€ késaj pasurie, nuk pércaktohet gjithnjé detyrimi pér
pagesén e tatimit mbi t€ ardhurat e pérfituara nga qiraja, parashikimi ligjor éshté i qarté se né rastin
kur giramarrési €shté person juridik, ai ka detyrimin ligjor t&€ mbajé né burim dhe t€ paguajé
detyrimin si agjent tatimor né afatin e caktuar me ligj. Duke pasur parasysh se subjekti i
rivlerésimit 1 ka deklaruar rregullisht né deklaratat periodike té ardhurat e pérfituara nga dhénia
me qira e késaj pasurie duke filluar g€ nga viti 2008, dhe nj€ pjesé e tyre jané t&€ dokumentuara me
dokumentacion bankar, trupi gjykues ¢mon se, pavarésisht problematikave n€ pérmbajtjen dhe
ekzekutimin e kontratave, apo parregullsive nga ana e qiramarrésit né lidhje me pagesat e
detyrimeve tatimore apo dokumentimin e tyre, subjekti i rivlerésimit ka pérfituar t&€ ardhura té
ligjshme nga qiraja, té cilat do t&€ duhet t€ pérfshihen né analizén financiare t€ kryer nga Komisioni,
né€ masén e deklaruar n€ deklaratat periodike vjetore.

Né lidhje me pretendimin e subjektit se Komisioni nuk ka pasqyruar né analiz€ depozitén bankare
né€ shumén 256.000 leké, e cila éshté investuar né vitin 2009, nga verifikimi 1 akteve né€ fashikullin
e Komisionit, trupi gjykues véren se depozita bankare prané Raiffeisen Bank, me gjendje
likuiditeti n€ shumén 256.536 leké né datén 31.12.2009, rezulton n€ emér t€ babait t€ subjektit J.
M. L. dhe nuk konsiderohet e ardhur e subjektit t€ rivlerésimit, pér rrjedhojé, Komisioni me té
drejté€ nuk e ka pérllogaritur két€ depozité n€ analizén financiare té kétij viti.

N¢ lidhje me pretendimin e subjektit pér pérfshirjen né analiz€ financiare té t€ ardhurave nga paga
né€ shoqéring “{***}” ShPK, rezulton se né¢ DIPP-2011, subjekti ka deklaruar: 7¢ ardhura té
bashkéshortit, paga mujore né vierén 40.000 leké né muaj. Né ankim, subjekti ka pohuar se ish-
bashkéshorti nuk ka rezultuar i siguruar pérgjaté vitit 2011. N& kéto kushte, kéto t& ardhura nuk

e girasé pér kéto dy vite népérmjet Societe Generale Bank Albania (sot OTP Bank), té kryera po né daté 24.01.2017,
pérpara dorézimit té deklaratés vetting.
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plotésojné standardin e sé€ ardhurés financiare t€ ligjshme né kuptim t€ nenit D, pika 3 e Aneksit
té Kushtetutés dhe, si rrjedhojé, trupi gjykues e gjen t&€ drejté géndrimin e Komisionit.

Lidhur me pretendimin e subjektit t€ rivleré€simit se shpenzimet e jetesés pér vitin 2013, duhet t&
pérllogariten vetém pér nj€ person, pasi vajza e saj ka jetuar né ShBA dhe po até vit de facto ajo
€shté ndaré nga ish-bashkéshorti, trupi gjykues konstaton se pér vitin 2013, Komisioni i ka
pérllogaritur shpenzimet e jetes€s pér ish-bashkéshortin pér 9 muaj, ndérsa pér vajzén pér 3 muaj
géndrimi né Shqipéri®, sipas t& dhénave nga sistemi TIMS. Trupi gjykues, nga verifikimi i
dokumentacionit t€¢ administruar gjaté procesit né Komision, konstaton se zgjidhja e martesés sé€
subjektit éshté béré me vendim t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Gjirokastér nr. {***}, daté
23.09.2013, dhe duket se Komisioni, bazuar né kété vendim, ka pérllogaritur 9 muaj shpenzime
jetese pér ish-bashkéshortin e saj. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se referenca qé i bén
Komisioni késaj date, né mungesé t€ njé date tjetér népérmjet s€ cilés té faktohet zgjidhja de facto
e késaj martese, konsiderohet njé qéndrim i drejté, né€ pérputhje me t€ dhénat qé burojné nga provat
né fashikull. Pavarésisht sa mé sipér, duke vlerésuar t€ besueshém pretendimin e subjektit té
rivlerésimit se ish-bashkéshorti 1 saj nuk ka jetuar me subjektin para zgjidhjes s€ martesés né vitin
2013, si nj& moment jetésor 1 cili, ndér t&€ tjera, karakterizohet pikérisht nga mungesa e jetesés sé
pérbashkét té bashkéshortéve, trupi gjykues vleréson se né analizén financiare pér kété vit, duhet
té pérfshihen shpenzimet e jetesés vetém pér subjektin e rivleré€simit dhe vajzén e saj, n€ pérputhje
me kohén e géndrimit té saj né Shqipéri. Né konsideraté t€ sa mé sipér, trupi gjykues vleréson po
ashtu se né€ analizén financiare té subjektit té rivlerésimit, nuk duhet té pérfshihen edhe shpenzimet
e udhétimeve t€ kryera né vitin 2013 nga ish-bashkéshorti i saj, t€ pérllogaritura nga Komisioni
né€ shumén 909 euro, duke sjellé si efekt ulje t€ shpenzimeve t&€ udhétimit pér kété vit.

Fakti qé€ vlerésimi i provave nga Komisioni, lidhur me analizén financiare, €shté i ndryshém nga
pritshmérité dhe pretendimet e subjektit t€ bazuara edhe aktin e audituesit ligjor t& caktuar prej
saj, nuk nénkupton se ato nuk jané vlerésuar nga Komisioni sipas kompetencave té parashikuara
né Aneksin e Kushtetuté€s dhe ligjin nr. 84/2016 dhe, pér kété arsye, pretendimi i1 subjektit té
rivlerésimit pér moskonsiderimin e tyre nga Komisioni, vlerésohet 1 pabazuar.

Né pérfundim té€ analizés sé shkakut t€ ankimit, lidhur me analizén financiare pér periudhén 2003-
2016, trupi gjykues vlerésoi se subjekti i rivlerésimit ka pasur mungesé té€ burimeve financiare té
ligishme pér vitin 2006 né shumén (-) 585.429 leké, pér vitin 2008 né shumén (-) 591.730 leké,
pér vitin 2011 né shumén (-) 643.180 leké, pér vitin 2012 né shumén (-) 659.727 leké, pér vitin
2014 n€ shumén (-) 3.929.003 leké, dhe né total n€ shumén (-) 6.409.069 leké pér krijimin e
pasurive dhe pérballimin e shpenzimeve, duke u gjendur né€ kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja
“b” e ligjit nr. 84/2016.

“Referuar té dhénave nga sistemi TIMS, rezulton se vajza e subjektit ka dalé nga pika kufitare e Rinasit me destinacion
New Jersey né datén 08.09.2012 dhe ka hyré né Shqipéri né datén 06.07.2013. Mé tej, rezulton se ajo ka pérséri dalje
nga Rinasi né datén 05.09.2013 dhe ka hyré né Shqipéri né datén 27.11.2013, pér rrjedhojé rezulton se vajza pér 9
muaj, pérgjaté vitit 2013, nuk ka jetuar né Shqipéri.

Faqe 48 nga 49



134.

135.

Po ashtu, subjekti i rivler€simit rezultoi me mungesé t€ burimeve financiare t€ ligjshme, sé paku
né vlerén (-) 3.750.154 leké, pér t€ mbuluar shpenzimet e shkollimit dhe jetes€s s€ personit té
lidhur (vajzés) né ShBA, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr.
84/2016.

Bazuar né konkluzionet e mésipérme, trupi gjykues i Kolegjit arrin né pérfundimin se subjekti i
rivlerésimit rezulton se ka béré deklarim t€ pamjaftueshém pér kriterin e vleré€simit té pasurisé,
duke u gjendur né kushtet e nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 dhe nenit D, pikat 1, 3 dhe 5 té
Aneksit t€ Kushtetutés. Pér pasojé, vendimi nr. 420, dat€ 13.07.2021, i Komisionit t& Pavarur té
Kualifikimit €sht€ i mbéshtetur né€ fakte dhe né ligj dhe, si i till¢, duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues 1 Kolegjit, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:

1. Lénien né fuqi t€ vendimit nr. 420, dat€ 13.07.2021, t€ Komisionit t€ Pavarur t€ Kualifikimit,
qé 1 pérket subjektit t€ rivlerésimit, znj. Mirela Iliopullo.

2. Ky vendim &éshté pérfundimtar dhe ka efekt t€ menjéhershém.

U shpall sot, n€ Tiran€, mé daté 05.12.2024.

ANETARE ANETARE ANETARE
Albana SHTYLLA Ina RAMA Mimoza Tasi
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi

RELATOR KRYESUESE
Sokol COMO Natasha MULAJ
nénshkrimi nénshkrimi
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