Nr. 40 regjistér (JR)

Daté 21.10.2024

REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE

KOLEGJI I POSACEM I APELIMIT

Nr. 91 1 vendimit
Daté 11.12.2025

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues 1 Kolegjit t& Posagém té Apelimit, 1 pérbéré nga gjyqtarét:

Sokol Como Kryesues
Ina Rama Relatore
Albana Shtylla Anétare
Natasha Mulaj Anétare
Mimoza Tasi Anétare

— mori né€ shqyrtim né seancé gjyqésore, né€ dhomé késhillimi, mé daté 11.12.2025, ditén e enjte, né

orén 10:00, né ambientet e Kolegjit t€ Posagém té Apelimit, né prani t€ Vézhguesit Ndérkombétar
Ferdinando Buatier de Mongeot, me Sekretare Gjyqésore Griselda Muga, ¢éshtjen e Juridiksionit té

Rivlerésimit, q€ i pérket:

ANKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Subjekti 1 rivlerésimit Rajmonda Berisha (Kopagi), prokurore né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té€ Juridiksionit té
Pérgjithshém Elbasan.

Shqyrtimi 1 vendimit nr. 780, daté 03.07.2024, 1 Komisionit t€ Pavarur
té Kualifikimit.

Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés sé Republikés t& Shqipérisé; neni F,
pika 2 e Aneksit té€ Kushtetutés s€ Republikés té Shqipérisé; neni 6 dhe
8 1 Konventés Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut; neni 62, 63, 65 e vijues
té ligjyit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”; neni 46, 50 dhe 51 1 ligjit nr.
49/2012, “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, 1 ndryshuar, si dhe Kodi 1
Procedurés Civile n€ Republikén e Shqipérisé.

Trupi gjykues i Kolegjit té¢ Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢é€shtjen né€ térési, né seancé gjyqésore, né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve
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né Republikén e Shqipéris€” (né vijim “ligji nr. 84/2016), shqyrtoi shkaget e ankimit dhe
pretendimet e ngritura nga subjekti i rivlerésimit né ankim dhe né parashtrime, me ané té té cilave
kérkoi ndryshimin e vendimit nr. 780, dat€ 03.07.2024, t€ Komisionit t¢ Pavarur t¢ Kualifikimit, dhe
konfirmimin e saj n€ detyré, dégjoi gjyqtaren relatore té ¢éshtjes, Ina Rama, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:

I. Rrethanat e ¢éshtjes

. Subjekti i rivlerésimit Rajmonda Berisha (Kopagi) (n€ vijim “subjekti i rivlerésimit/subjekti”), pér
shkak té funksionit, prokurore né Prokurorin€ prané Gjykatés sé Shkallés s¢ Paré t&€ Juridiksionit t&
Pérgjithshém Elbasan, n€ bazé t€ nenit 179/b, t& Kushtetutés sé€ Republikés t€ Shqipérisé dhe té ligjit
nr. 84/2016, 1 €shté nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar ex officio.

1.1. Inspektori 1 Pérgjithshém 1 ILDKPKI-s¢, pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin e
pasurisé sé€ subjektit té rivlerésimit, n€ zbatim té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, dérgoi prané Komisionit
raportin pérkatés!, duke konstatuar se: (i) deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin; (ii) ka burime
financiare pér té justifikuar pasurité, (iii) nuk ka kryer fshehje té pasurisé; (iv) nuk ka kryer deklarim
té rremé; (v) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

II. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

. Komisioni kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit Rajmonda Berisha,
bazuar né€ kriterin e vlerésimit t& pasuris€. Me vendimin nr. 780, daté 03.07.2024, Komisioni vendosi
shkarkimin nga detyra t€ subjektit t& rivlerésimit, bazuar né konkluzionin si mé poshté:

2.1. Trupi gjvkues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, referuar neneve ¢ dhe D té Aneksit té
Kushtetutés dhe kreut 1V té ligjit nr. 84/2016, lidhur me kriterin e pasurisé, bazuar né vlerésimin
térésor té rrethanave té ¢éshtjes, provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatores sé
¢éshtjes, shpjegimet e subjektit té rivlerésimit né seancé dégjimore publike, bindjen e brendshme, si
dhe pasi mori né shqyrtim té gjitha pretendimet dhe provat e parashtruara nga subjekti, ¢mon se
referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit nuk
arrin nivelin kualifikues, pasi ka mungesé té burimeve financiare té ligishme pér té justifikuar
pasurité, ka béré deklarim té rremé né lidhje me burimin e krijimit té pasurisé dhe deklarim fiktiv té
¢mimit té blerjes dhe shitjes sé pasurisé, duke cenuar me kéto veprime besimin e publikut te sistemi i
drejtésisé dhe, si té tilla, kéto veprime, bazuar né nenin 61, pikat 5 e 3 té ligjit nr. 84/2016, pérbéjné
shkak pér marrjen e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra.

ITI. Shkaqet e ankimit

. Subjekti i rivlerésimit ushtroi ankim né Kolegjin e Posa¢ém té Apelimit (né€ vijim “Kolegji”’), kundér
vendimit objekt gjykimi, duke pretenduar se Komisioni ka vepruar né shkelje t€ réndé t€ procedurés
té procesit t& rivlerésimit, t€ parashikuar né Aneksin e Kushtetutés s€¢ Republikés t& Shqipérisé dhe

! Me nr. {***! prot., daté 30.01.2020.
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né ligjin nr. 84/2016. Me ankimin dhe parashtrimet para seancés gjyqésore, bashkélidhur té cilave
paraqiti disa akte,? subjekti i rivlerésimit kérkoi nga Kolegji:

Kalimin né seancé gjyqgésore publike té ¢éshtjes administrative me nr. 780 vendimi, daté 03.07.2024,
té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, né lidhje me subjektin e rivlerésimit, znj. Rajmonda Berisha.

Shqyrtimin né themel té fakteve dhe provave. Riceljen e hetimit administrativ edhe pér kriterin e dyté
dhe té treté té procesit té rivlerésimit, qé lidhet me vierésimin e figurés dhe té aftésive profesionale té
subjektit té rivlerésimit, znj. Rajmonda Berisha.

Ndryshimin e vendimit nr. 780, daté 03.07.2024, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, dhe
konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Rajmonda Berisha, me detyré prokurore né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan.

A. Shkaget e ankimit qé lidhen me zbatimin e ligjit dhe parimet e procesit té rregullt ligjor

Pér sa i pérket argumenteve pér cenim té procesit té rregullt dhe t€ aspekteve procedurale té procesit
té rivlerésimit t€ saj, subjekti i rivlerésimit pretendon pér shkelje té rénda t€ procedurés té parashikuar
né€ kuadrin kushtetues dhe ligjor té rivlerésimit, né ményré t€ pérmbledhur si vijon: (i) Komisioni nuk
ka gené né€ kushtet ligjore pér t€ pérfunduar hetimin administrativ dhe pér té kaluar ¢éshtjen n€ seancé
dégjimore pa ezauruar té tria kriteret e vlerésimit, sikurse ligji e kérkon dhe, pavarésisht kérkesés sé
saj pérriceljen e hetimit pér dy kriteret e tjera, t€ figurés dhe té aftésive profesionale, ka marré vendim
bazuar n€ shqyrtimin e vetém njé kriteri té rivlerésimit, atij t€ kontrollit t& pasurisé€, ¢cka e bén procesin
e saj té rivlerésimit t€ parregullt, né referim t€ ligjit nr. 84/2016 dhe t€ nenit 6/1 t€ KEDNj-sé. (ii)
Provat dhe faktet jan€ vleré€suar né ményré té njéanshme dhe joobjektive, né ményré té padrejté dhe
né kundérshtim me ligjin, nuk jan€ vler€suar provat e paraqitura prej saj mbi burimin e té ardhurave
pér familjen. (iii) Nuk jané respektuar parimet e proporcionalitetit dhe t€ objektivitetit, Komisioni
duhej té€ vlerésonte qé nuk ka né pronési apo posedim pasuri mé t€ médha nga sa mund té justifikojé
ligjérisht dhe nuk rezulton t€ ket€ pasuri mé t€ madhe se dyfishi i pasurisé sé ligjshme.

B. Shkagqet e ankimit qé lidhen me kriterin e vlerésimit té pasurisé

Pér sa 1 pérket kriterit t€ vlerésimit t€ pasurisé€, né ankim, subjekti parashtroi si mé poshté:

)

5.1 Pér pasuriné “apartament banimi 81 m*”, né lagjen “{***!”, pallati {***}, Elbasan, provat
tregojné pér mundésiné pér t€ krijuar vlerén prej 500.000 lekésh pér blerjen e tij, né€ vitin 1996,
vleré€simi 1 Komisionit €shté jashté kontekstit ligjor dhe praktikés s€ kohés kur jané krijuar dhe

pérdorur té ardhurat.

5.2 Pér pasuriné “apartament banimi me sip. 82 m?”, né lagjen “{***}”, rruga “{***}”, Vioré,
konkluzioni 1 Komisionit pér t€ vlerésuar gmimin e késaj pasurie, 64.000 euro, éshté joobjektiv dhe 1
pabazuar. N€ deklaratén vetting, duke deklaruar cmimin real t€ blerjes sé€ kétij apartamenti, né€ vlerén
48.000 euro dhe jo 64.000 euro, si¢ rezulton nga kontrata e kaparit, e datés 21.12.2007, nuk ka béré

2 Subjekti depozitoi né Kolegj, me nr. {***} prot., daté 03.12.2025, “Kérkesé pér administrimin dhe shqyrtimin e provés
sé re shkresore”, “Kontraté e Shitblerjes sé pasurisé sé paluajtshme me nr. {***} rep., {***! kol.” dhe “Deklaraté
noteriale dt. 30.10.2025, nr. {***} rep., {***} kol.”, me léndé “Parashtrime me shkrim lidhur me shkaget e paraqitura
né ankim nga subjekti i rivlerésimit, znj. Rajmonda Berisha (Kopagi), prokurore né Prokuroriné prané Gjykatés sé

s

Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Elbasan”.

Faqja 3 nga 40



deklarim t€ rremé&. Deklarata e pasurisé e vitit 2007 provon se apartamenti Eshté bleré né vlerén 48.000
euro, nuk ekziston asnjé kontraté shitblerje qé provon té kundértén e vlerés s€ blerjes s¢ apartamentit.
Nuk ka mungesé burimesh té ligjshme pér shlyerjen e parakohshme né vitin 2011, t€ kredis€ s€ marré
pér blerjen e apartamentit. Depozitat bankare, shuma e térhequr prej té cilave ka shérbyer pér
shlyerjen e parakohshme té kredis€, kan€ gené t€ krijuara me burime té ligjshme. Pér likuiditetet cash
té deklaruara t€ pérdorura pér kété qéllim, si dhe pér t€ tjera t€ pérdorura pér té krijuar pasuri dhe pér
té¢ mbuluar shpenzimet, gjaté periudhés 2005 — 2016, nga pérfshirja né analizén financiare e t&
ardhurave nga puna té bashkéshortit, P. B., provohet se ka pasur burime financiare té ligjshme pér
krijimin e tyre.

5.3 Lidhur me pasurin€ “automjet” tip “Mercedes - Benz CDI”, me targé {***}, nuk ka mungesé
burimesh financiare té ligjshme pér blerjen e tij n€ datén 29.04.2009, pasi deklarimet n€ deklaratén e
pasurisé sé vitit 2008, lidhur me té ardhurat e saj nga paga, t€ ardhurat e bashkéshortit nga paga dhe
dietat, si dhe gjendjen cash, prej 500.000 lekésh, jané té mjaftueshme pér té justifikuar ¢mimin e
blerjes s€ automjetit.

5.4 Komisioni konkludon, me t& padrejté, se duket se ka tendencé té pérséritur t€ subjektit t&
rivlerésimit dhe t€ bashkéshortit t&€ saj pér t&€ deklaruar ¢gmime fiktive né transaksionet (shitjet dhe
blerjet) e automjeteve, me qéllimin pér té justifikuar mungesén e burimeve t€ ligjshme pér krijimin e
pasurive, pérkundrejt provave té pakontestueshme, si¢ jané kontratat e shitblerjes dhe deklarimet
periodike vjetore, ku pasqyrohen veprimet e shitblerjes.

5.5 Lidhur me pasuring€ “depozita bankare né emér té vajzave, Xh. B. dhe H. B.”, nuk ka mungesé
té burimeve financiare t&€ ligjshme pér krijimin e tyre, né vitin 2003, dhe pér shtesat né vitin 2007.
Komisionit i rezultojné balanca negative pér shkak té€ analizé€s financiare fragmentare dhe
mospérfshirjes s€ t& ardhurave té bashkéshortit nga paga dhe dietat.

5.6 Lidhur me krijim e fondit Invest Prestige prané Raiffeisen Bank, mund t€ keté pasur pasaktési né
ményrén si éshté deklaruar né deklaratén vetting, por nuk ka pasur ndryshim deklarimi nga deklaratat
periodike té pasurisé. Pér shkak té analizés financiare t€ fragmentuar dhe t€ moskonsiderimit té té
ardhurave té€ bashkéshortit nga dietat, n€ ményré t€ padrejté, Komisioni arrin n€ konkluzionin pér
mungesé t€ burimeve té ligjshme financiare pér krijimin e depozitave bankare.

5.7 Lidhur me té ardhurat nga punésimi i bashkéshortit, P. B., t€ gjitha t€ deklaruara né deklaratat
periodike t€ pasurisé, si edhe ato té pérfituara nga dietat, duhet t€ pérfshihen n€ analizén financiare.
Konkluzioni 1 Komisionit, se faktet tregojné se punédhénési e punémarrési mund té jené dakordésuar
qé t€ mos regjistrohen dhe deklarohen vlerat e dietave, cka i bén ato t€ paligjshme, né kuptim té pikés
3, t€ nenit D, t& Aneksit t& Kushtetutés, dhe t€ pamatshme, éshté térésisht 1 pabazuar né fakte dhe né
prova. Referuar legjislacionit tatimor, t€ ardhurat nga dietat nuk i nénshtrohen detyrimeve tatimore,
jané t€ matshme, pasi jan€ deklaruar né deklarimet periodike, shuma e pérfituar nga dietat, nga
udhétimet brenda dhe jashté vendit, e cila nuk €shté pérdorur pér konsum ushqimor dhe akomodim
(ushgimi mbuluar me té ardhurat familjare, akomodimi tek té afért), ka qené e ardhur reale pér
familjen dhe éshté pérdorur pér shpenzime dhe krijim té pasurive.
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10.

IV. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit
A. Mbi procesin gjyqésor né Kolegj
i. Juridiksioni i Kolegjit

N¢é pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 t€ Aneksit t&
Kushtetutés, Kolegji, si e vetmja gjykaté e procesit té rivleré€simit, ka juridiksion ratione materiae pér
shqyrtimin e ankimeve kundér vendimeve t€ Komisionit, pérveg rasteve té vendimeve té dhéna sipas
nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢éshtja né shqyrtim, me objekt kundérshtimin
e vendimit t€ Komisionit, i cili ka vendosur shkarkimin nga detyra t€ subjektit t& rivlerésimit, bén
pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né€ shqyrtim ankimet ndaj vendimeve t€ Komisionit, sipas
rregullave té pércaktuara n€ nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

ii. Legjitimimi i ankuesit

Ankuesja legjitimohet ratione personae, n€ kuptim t€ nenit F, pika 2 e Aneksit t€ Kushtetutés, si dhe
té nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, dhe ratione temporis, pasi ankimi €shté depozituar prané
Komisionit brenda 15 ditéve nga data e njoftimit t€ vendimit, né pérputhje me parashikimet e nenit
63, pikat 1 dhe 2 t€ ligjit nr. 84/2016.

iii. Forma e gjykimit

. Né parashtrimet lidhur me shkaqet e paraqitura né ankim, t& paraqitura pérpara seancés gjyqésore né

dhomé késhillimi, subjekti 1 rivlerésimit konfirmoi sa parashtruar né ankimin drejtuar Kolegjit, duke
bashkélidhur dy dokumente, dhe kérkoi administrimin dhe shqyrtimin e tyre si prova té reja né
gjykim.

. Lidhur me kérkesat e subjektit pér marrjen e provave té reja. Né pérputhje me nenin 65, pika 1 e ligjit

nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit t€ subjektit t& rivlerésimit kundér vendimit t€ Komisionit, si rregull,
kryhet n€ dhomén e késhillimit. Pér rrjedhojé, edhe ¢éshtja objekt gjykimi u mor né shqyrtim nga
trupi gjykues i Kolegjit (n€ vijim “trupi gjykues”) n€ seancé gjyqésore, n€ dhomé késhillimi. Trupi
gjykues shqyrtoi kérkesén e subjektit t€ rivlerésimit pér t€ pranuar, né€ cilésiné e provave té reja, aktet
e sjella me parashtrime, nén dritén e parashikimeve té€ ligjit nr. 49/2012, nése ekzistonin rrethanat e
pretenduara pér té tejkaluar pengesén procedurale té parashikuar né nenin 49 té ligjit*, si dhe i vlerésoi
kéto akte edhe n€ kuptim té neneve 45 e 49, pika 6 e ligjit nr. 84/2016, lidhur me ndikimin g€ mund
té kishin pér ¢éshtjet e trajtuara né vendimin objekt shqyrtimi.

Lidhur me “Kontraté shitje pasuri e paluajtshme”, nr. {***} rep., {***} kol., daté 30.10.2025%,
subjekti shpjegon se ky akt €shté krijuar vetém pasi u bé e mundur hipotekimi 1 godinés s€ ndértuar

3 Ligji nr. 49/2012, né nenin 49, “Gjykimi né apel administrativ né dhomé késhillimi”, né pikén 2, parashikon: “... Palét
kané té drejté té paraqesin deri 5 dité para seancés sé shqyrtimit té ¢éshtjes, parashtrime me shkrim lidhur me shkaget e
ngritura né ankim dhe kundérankim”.

4 Kontrata éshté paraqitur kopje e noterizuar me nr. {***} rep., daté 20.11.2015, bashkélidhur saj, me vulé té noterit,
rezultojné dokumentet: (i) Ekstrakt i QKB-sé pér “{***}” ShPK, daté 30.10.2025; (ii) Certifikaté regjistrimi pronésie pér
pasuriné me nr. {***), apartament me sipérfage 67 m?, pronar “{***}” ShPK, daté léshimi 15.08.2025; (iii) kartela e
pasurisé dhe fragment i hartés kadastrale (gjeneruar dhe vulosur me proceduré automatike nga sistemi elektronik); (iv)
gjendje llogarie i “{***}” ShPK, nga Alpha Bank. Gjithashtu, me parashtrimet, subjekti paraqiti deklaraté noteriale nr.
(¥ rep., nr. {*** kol., daté 30.10.2025, té shtetasit Th. B.
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nga shoqéria ndértuese/shitése, fakt i pranuar edhe nga Komisioni. Subjekti e paraget kété akt me
pretendimin se, sipas ¢mimit té shitblerjes né kontraté, vlera e blerjes sé apartamentit né Vloré éshté
48.000 euro, ndérsa sipérfagja e tij éshté 67 m?, fakte qé provojné vértetésiné e deklarimeve té saj, né
deklaratat periodike dhe né deklaratén vetting, lidhur me ¢mimin e blerjes. Ky akt provon se nuk ka
pasur deklarim fiktiv t€ ¢mimit t€ shitjes/blerjes sé késaj pasurie, pértej ¢do dyshimi provon vlerén
reale t€ paguar dhe se kontrata e kaparit nuk €shté ekzekutuar kurr€, pra nuk éshté paguar vlera pre;j
16.000 eurosh, potencon subjekti.

Trupi gjykues, pavarésisht se konstatoi se qéndrojné rrethanat e pretenduara prej subjektit, g€ kané
pércaktuar kohén e paraqitjes sé€ kétij akti, sipas parashikimit t€ nenit 49, pika 6, shkronja “d” e ligjit
nr. 84/2016, e konsideroi martjen e tij t€ panevojshém pér zgjidhjen e ¢éshtjes, pasi fakti qé subjekti
synon té provojé né favor t€ saj, edhe po té konsiderohet i vérteté, nuk ndikon n€ marrjen e vendimit.
NE vijim, analiza e trupit gjykues.

11.1. Referuar akteve bashkélidhur kontratés, konstatohet se datat e pasqyruara né dokumentet e
pronésisé s€ palés shitése, shoqérisé€ “{***}” ShPK, datojné né€ korrik 2025, fakt i cili ka kushtézuar
tjetérsimin e pronésis€ s€ apartamentit nga kjo shoqéri te subjekti i rivlerésimit. Sa mé sipér, trupi
gjykues vleréson se tejkalohet pengesa procedurale n€ kuptim té neneve 47 e 49 té ligjit nr. 49/2012,
té cilat si rregull nuk lejojné paraqitjen e provave té reja né fazén procedurale né t€ cilén i ka paraqitur
subjekti. Pér pasojé, trupi gjykues vlerésoi ndikimin g€ mund té kené né€ zgjidhjen e ¢éshtjes, faktet
qé€ provohen me ané té kétyre dokumenteve, né€ kuptim t€ nenit 49 t€ ligjit nr. 84/2016.

11.2. Referuar pérmbajtjes sé kontratés sipércituar, me objekt shitjen e pasurisé “Apartament me
sipérfage 112 m?, me vendndodhje né qytetin e Vlorés, pasqyrohet se pér pasuriné me t& dhéna:
“Pronésia e {***} ShPK, nr. pasurie {***}, sipérfage banimi 67 m°... lloji i pasurisé apartament”,
pala shitése, shoqéria “{***}” pérfagésuar nga administratori I. A., dhe pala blerése, subjekti i
rivlerésimit dhe z. P. B. (bashkéshorti), kané réné dakord dhe me marréveshje vendosén ¢mimin e
shitjes sé késaj pasurie, né shumén 48.000 euro, vieré e shlyer totalisht sipas Kontratés sé Kaparit
nr. vep. {***}) nr. kol. {***}, daté 21.12.2007, hartuar te notere J. V., deklaratés noteriale nr. rep
[¥*E mr. kol {***), daté 26.01.2021, hartuar te notere J. V., dhe faturave bashkélidhur. Gjithashtu,
né kontrat€, pasqyrohet se jep pélgimin né akt Th. B., 1 cili ka nénshkruar nén kété€ cilési, e pér té cilin
né akt referohen vetém t€ dhénat personale.

11.3. Lidhur me aktet e cituara n€ kontratén si mé sipér, né té cilén palét shprehen se: “rané dakord
dhe me marréveshje vendosen ¢mimin e shitjes sé késaj pasurie, né shumén 48.000 euro”, konstatohet
si vijon:

11.3.1. Kontrata e Kaparit nr. rep. {***}, nr. kol. {***}, daté 21.12.2007, t& cilén subjekti e ka
paraqitur si dokumentacion ligjor me deklaratén vetting, éshté lidhur me palé shitése té ardhshme,
Th. B., palé blerése té ardhshme, subjekti dhe bashkéshorti, t& cilét kané réné dakord pér shitjen e njé
apartamenti té tipit “B-3" té pérbéré “1+1", né katin e teté nga toka, sipas skicés bashkélidhur, né
godinén q¢ ka filluar t&€ ndértohet nga shoqéria “{***}> ShPK, mbi truallin n€ pronési t€ shtetasit Th.
B., kundrejt ¢mimit prej 64.000 euro. N€ kontraté pércaktohet se pala marrése e kaparit dhe shitése
e ardhshme, zoti Th. B., dhe blerési i ardhshém kané€ réné dakord pér pagesén e ¢mimit né dy késte,
né datén e nénshkrimit t€ kontratés éshté likuiduar shuma prej 16.000 euro dhe brenda datés
15.02.2008 do té likuidohet shuma prej 48.000 euro; se ¢gmimet e kontraktuara jané fikse e t&
pandryshueshme, né rast se pala blerése e ardhshme nuk shlyen késtin edhe pas tre muajsh nga data
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e caktuar n€ kontraté, palés shitése t&€ ardhshme i lind e drejta t&€ kontraktoj€ shitjen e apartamentit te
persona té tret€ dhe pala blerése e ardhshme do té humbasé plotésisht shumén e paguar si kést té
paré.

11.3.2. Sipas deklaratés noteriale nr. rep. {***}, nr. kol. {***}, daté 26.01.2021, e depozituar prej
subjektit n€ Komision, hartuar para sé€ nj€jtés notere ku éshté nénshkruar edhe kontrata e kaparit,
shtetasi Th. B. deklaron se: ndérmjet tij dhe P. e Rajmonda Berisha éshté nénshkruar kontrata e
kaparit, legalizuar prej noteres me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 21.12.2007, né té cilén jané
akorduar kushtet pér shitblerjen e njé apartamenti né banesén ndértuar sipas lejes sé ndértimit...
pavarésisht se né kontraté éshté cituar se shuma 16.000 euro éshté likuiduar para nénshkrimit té
kontratés, ai e ka nénshkruar me mirébesim, pasi klientét i kishin premtuar se kété shumé do t’ia
likuidonin mé pas dhe, duke gené né rrethana njohje personale, e pranoi... prej P. B. dhe Rajmonda
Berishés nuk ka marré asnjéheré deri mé sot, as me pagesé cash e as me pagesé bankare, shumén e
mésipérme.

11.4. Pérpos kontratés s€ shitjes, me parashtrime, subjekti ka paraqitur edhe deklaratén noteriale té
shtetasit Th. B., nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 30.10.2025, i cili né két€ deklarim t& dyté,
deklaron: se ka nénshkruar kontratén e kaparit nr. {***! rep., nr. {***} kol., daté 21.12.2007, notere
J. V. dhe deklaratén noteriale nr. {***} vep., nr. {***! kol., daté 26.01.2021, notere J. V... né cilésiné
e investitorit, né ndértimin e objektit deklaron se ka shitur né favor té z. P. B. dhe znj. Rajmonda
Berisha pasuriné “apartament banimi me sipérfage 67 m*>”, me kod unik {***}. Pér sa mé sipér kemi
réné dakord qé ¢mimi i shitjes sé pasurisé sé lartpérshkruar éshté pércaktuar nga ne né vlerén 48.000
euro dhe jo 64.000 euro. Po ashtu deklarojmé se kjo vieré éshté likuiduar totalisht dhe biem dakord
qé té nénshkruhet akti pérfundimtar i shitblerjes midis shogérisé “{***!” ShPK dhe z. P. B. dhe znj.
Rajmonda Berisha.

11.5. Ng¢ kontratén e shitjes me nr. {***} rep., {***} kol., daté 30.10.2025 mes shoqérisé “{***}”
ShPK, dhe subjektit e bashkéshortit t€ saj, pércaktohet se ¢mimi 1 réné dakord, prej 48.000 euro, éshté
likuiduar sipas dy akteve té pé€rshkruara mé sipér dhe faturave bashkélidhur. Bashkélidhur kontratés
rezulton vetém gjendja e llogarisé bankare e shoqéris€ prané Alpha Bank, pér periudhén 01.12.2006
—11.06.2008, ku evidentohet se, n€ datén 28.12.2007, ka kaluar shuma 47.644 euro, me pérshkrimin:
“Sa kaluar nga P. B. né favor té {***} ShPK pér blerje apartamenti”. Krahas kétij veprimi, pérpara
dhe pas késaj date, né kété llogari evidentohen shumé veprime té tjera té kryera nga Th. B., apo pér
llogari té€ tij, me pérshkrim “Sa kaluar nga Th. B.”, “Térhegje nga Th. B.”, “Sa kaluar né favor té
Th. B.”. Me deklaratén vetting, subjekti ka depozituar pasqyrén e llogarisé bankare té€ bashkéshortit,
ku pasqyrohet 1 njéjti veprim sikundér né llogariné€ bankare t&€ shoqéris€. Né Komision, sikundér né
ankim, subjekti ka fokusuar pretendimet e saj vet€ém t€ ¢mimi i paguar, duke pretenduar se ai €shté
48.000 euro, sa provohet nga dokumentacioni bankar se éshté kaluar né€ llogari té€ shoqérisé€ ndértuese,
pa dhéné shpjegime pérse kontrata e kaparit €shté lidhur me shtetasin Th. B.

11.6. N& lexim harmonik té akteve té sipércituara, e specifikisht t€ deklarimeve té€ marrésit t€ kaparit,
Th. B. — ¢é fillimisht deklaron se ende nuk e ka marré shumén 16.000 euro, si pjesé té ¢mimit prej
64.000 euro, té parashikuar né kontratén e kaparit, e mé pas se kané réné dakord pér ¢mimin e shitjes
sé pasurisé, né vlerén 48.000 euro — si rasti mé tipik i qasjes né€ favor t€ interesave t& subjektit té
rivlerésimit, duke modifikuar deklarimet pérpara noteres, trupi gjykues vleréson se dokumentacioni 1
paraqitur prej subjektit, mbi té cilin ajo synon t€ mbéshtesé pretendimin se ¢gmimi 1 paguar pér kété
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pasuri €shté 48.000 euro, nuk arrin nivelin e duhur t& provueshmérisé dhe nuk zhbén faktet qé
deklarohen né€ kontratén e kaparit, e hartuar né kohén e ndodhjes s€ veprimit juridik.

11.6.1. Né€ kété kontekst, konstatohet se kontrata e kaparit éshté bazuar n€ aktet administrative e
noteriale t€ cituara: (1) kontrat€ investimi, legalizuar né datén 05.01.2006, me nr. {***} rep., nr.
{***} kol., modifikuar né¢ datén 18.10.2006 me nr. {***} rep., nr. {***} kol., modifikuar mé& daté
25.01.2007 me nr. {***} rep., nr. {***} kol.; (2) lejes s& nd€rtimi, miratuar prej KRrT-s¢ s¢ Bashkisé
Vloré me nr. {***}, daté 15.09.2006. Me deklaratén vetting, prej subjektit €shté depozituar vendimi
1 KRrT-sé€ s€ Bashkis€ Vloré nr. {***} dat€ 19.12.2005, “Pér miratimin e destinacionit té sheshit t&
ndértimit dhe kondicioneve urbane té tij”, n€ emér t€ pronarit té truallit, Th. B., pér objektin 8-9 kate,
3 kate dyqane, 6 kate banim + parkim nén toké, né lagjen “{***}” Vloré, zbardhur né datén
16.10.2006.

11.6.2. Nga sa mé sipér, duket se pronari i truallit, Th. B., dhe shoqéria ndértuese, “{***}” ShPK,
lidhur me investimin né godin€ kané dakordésuar me aktet noteriale t€ cituara n€ kontratén e kaparit,
e né baz€ t€ tyre, shtetasi Th. B. ka futur né qarkullim civil pjesén e tij takuese, pérmes kontratés sé
kaparit lidhur me subjektin dhe bashkéshortin e saj. N& kété kontekst, konstatohet se kontrata e
kaparit, n€ aneksin e saj, parashikon se né€ vijim té pikés C.6 té kontratés, pala shitése e ardhshme dhe
pala blerése ardhshme kané réné€ dakord qé apartamenti t’i dorézohet késaj t€ fundit me punimet e
detajuara, t€ cilat listohen n€ vijim. Pér rrjedhoj€ edhe t€ kétyre parashikimeve kontraktore, pér t&
cilat analizohet gjerésisht né vijim né shkaqet e ankimit pér themelin, déshmohet se me kontratén e
kaparit, shtetasi Th. B. dhe subjekti e bashk&shorti i saj kané pércaktuar kushtet e shitjes sé pasurisé,
e né kété kontekst, dhénia/marrja e kaparit garantonte shitjen e pasuris€. Pérpos sjelljes si pronar té
pasurisé s¢ ardhshme, dinamika e veprimeve financiare mes shtetasit Th. B. dhe shoqgérisé ndértuese,
déshmuar nga llogaria bankare e shoqérisé, t€ kryera prej tij apo nga firma pér llogari té tij, déshmojné
edhe pér ekzistencé t& marrédhénieve financiare né€ kuadér t€ marréveshjes mes tyre pér investimin
né godinén qé po ndértohe;.

11.7. Né kéto kushte, mbéshtetur né analizén e t€ gjitha t€ dhénave t€ pérmendura mé lart, trupi
gjykues vleréson se pércaktimi 1 gmimit prej 48.000 euro, si 1 paguar pér blerjen e késaj pasurie né
kontratén e shitblerjes s€ saj, nuk zhbén vértetésiné e fakteve t€ pasqyruara né kontratén e kaparit, né
kohén e dakordésisé sé paléve pér t’u futur né két€ marrédhénie juridike. Pércaktimi i kétij ¢gmimi né
kontratén e shitblerjes, ndonése pérkon me deklarimet e subjektit pér vlerén e shpenzuar pér blerjen
e pasurisé€, sérish duket se vjen né kundérshtim me até qé éshté pasqyruar né€ kontratén e kaparit té
lidhur né vitin 2007, e cila, pér mé tepér, referohet né kontratén e shitblerjes, si marréveshja mbi té
cilén mbéshtetet veté hartimi 1 késaj kontrate. Ky kontradiksion, i paré vecanérisht n€ kéndvéshtrim
té kohés kur €shté hartuar kjo kontraté, qé daton pas marrjes s€ vendimit t€ Komisionit pér shkarkimin
e subjektit, mbéshtetur edhe n€ problematika qé lidheshin me pércaktimin e kétij cmimi, reflekton né
vlerésimin e trupit gjykues, mé shumé se pércaktimin e gmimit real t€ shitjes, pércaktimin e njé€ cmimi
qé 1 konvenionte subjektit né kuadér té procesit té tij t€ rivlerésimit.

11.8. Ng¢ kéto kushte, trupi gjykues arriti n€ pé€rfundimin se faktet qé synojné t€ provohen nga kjo
kontraté dhe deklaraté noteriale, nuk do té shkaktonin nj€ vlerésim té€ ndryshém t€ fakteve qé burojné
prej akteve té tjera t€ administruara gjaté hetimit administrativ né Komision, prandaj refuzoi marrjen
e tyre me cilésiné e provés sé€ re, né kuptim té nenit 49, pika 6, shkronja “d” e ligjit nr. 84/2016.
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13.

Gjithashtu, né kéndvéshtrim té té gjitha konkluzioneve té paraqitura né vendimin e Komisionit dhe
né vlerésim té t& gjitha pretendimeve t&é subjektit té rivlerésimit lidhur me procesin e rregullt, trupi
gjykues nuk identifikoi shkelje té rénda procedurale, té cilat mund té diktonin formén e gjykimit né
seancé gjyqésore publike, e po ashtu nuk evidentoi konstatim té gabuar té situatés faktike né€ kuptim
t&€ nenit 51 t&€ ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar, qé€ do t€ sillte nevojén e debatit gjyqésor né seancé
gjyqésore publike n€ Kolegj, pér korrigjimin e tyre, si¢ pretendon subjekti i rivlerésimit. Pér pasojé,
trupi gjykues vijoi me shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e késhillimit, sipas parashikimeve té nenit 49
té ligjit nr. 49/2012, 1 ndryshuar, bazuar né shkaqget e ngritura n€¢ ankimin e subjektit té rivlerésimit
dhe n€ dokumentacionin e administruar gjaté hetimit né¢ Komision.

B. Vlerésimi i shkageve té ankimit qé lidhen me aspekte procedurale té procesit té rivlerésimit té
kryer nga Komisioni

Subjekti i rivlerésimit pretendoi se zhvillimi i procesit t€ rivlerésimit t€ saj dhe vendimi i marré prej
Komisionit, bazuar né shqyrtimin e vetém t& njé€ kriteri t€ rivlerésimit, atij té pasuris€, e bén procesin
e rivlerésimit t€ parregullt, n€ referim t& ligjit nr. 84/2016 dhe té nenit 6/1 t&€ KEDNj-sé.

13.1. Lidhur me kété pretendim, pér t€ cilin subjekti potencon se: mos hetimi pér té tria kriteret bén
qé té keté elemente té theksuara té paragjykimit, té njé vendimi té paracaktuar, dhe dalje jashté
diskrecionit qé ligji i ka dhéné Komisionit, ¢faré bén qé prej saj té vihet seriozisht né dyshim fakti
nése éshté gjvkuar apo jo nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, n€ konsideraté t€ qéndrimit té
konsoliduar t& Kolegjit®, trupi gjykues sjell né vémendje se parashikimet e nenit 4, pika 2 e ligjit nr.
84/2016, lidhur ngushté e n€ harmoni me pércaktimet e nenit 59 té ligjit nr. 84/2016, pércaktojné
qartazi se rivlerésimi €shté nj€ proces i cili jo domosdoshmérisht fillon dhe finalizohet me shqyrtimin
e té tria kritereve t€ procesit té rivlerésimit. Fakti q€ pér shpjegimet dhe provat e paraqitura prej
subjektit gjat€ hetimit administrativ kryesisht, Komisioni nuk ka mbajtur qéndrim t€ njéjté me sa
pretenduar prej saj, nuk pérbén shkak pér té€ pretenduar se Komisioni nuk ka gené né kushtet ligjore
pér té pérfunduar hetimin administrativ dhe pér t€ kaluar ¢é€shtjen n€ seancé dégjimore pa ezauruar
hetimin pér té tria kriteret e vlerésimit.

13.2. Nga aktet né dosjen gjyqésore, konstatohet se, n€ datén 25.06.2024, bashké me prapésimet dhe
provat lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, subjekti i rivlerésimit ka dérguar edhe njé kérkesé pér
ricelje té hetimit pér dy kriteret e tjera t€ rivlerésimit (kontrollit t€ figurés dhe vlerésimit té aftésive
profesionale). Komisioni, me vendimin e datés 27.06.2024, ka vendosur mospranimin e késaj
kérkese, duke argumentuar se deri n€ kété fazé€ nuk ekzistojé shkaqe pér rigelje t&€ hetimit, dhe duke
u shprehur se ky vendim do té rivlerésohet pas seancé€s dégjimore. Vlerésimi i shpjegimeve dhe 1
provave té paraqitura prej subjektit né pérmbushje t€ barrés s€ provés béhet nga Komisioni, pas
zhvillimit t€ seancés dégjimore dhe para dhénies s€ vendimit pérfundimtar, qasje q€ paraqitet né
pérputhje me parashikimet e nenit 48 t& Kodit t& Procedurave Administrative®, si dhe té nenit 57, pika
4, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016’. Nga pérmbajtja e vendimit objekt shqyrtimi, konstatohet se pér

3 Shih vendime té Kolegjit té Posacém té Apelimit, ndér té tiera: nr. 3/2018, daté 17.07.2018; nr. 1/2019 (JR), daté 31.01.2019; nr.
3/2019 (JR), daté 07.02.2019; nr. 8/2019 (JR), daté 16.04.2019; nr. 15/2019 (JR), daté 17.07.2019; nr. 28/2019 (JR), daté 24.10.2019;
nr. 24/2021 (JR), daté 28.07.2021 dhe nr. 9/2022 (JR), daté 11.04.2022.

6 Neni 48 i Kodit té Procedurave Administrative pércakton: “Organi publik, né ¢do rast, éshté i detyruar té vlerésojé me
shkrim mendimet dhe shpjegimet e té gjitha paléve té paragqitura, né pérputhje me nenin 47 té kétij Kodi” .

7 Neni 57, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, parashikon: “[...] 4. Pjesa pérshkruese-arsyetuese pérmban: a) rrethanat e ¢éshtjes,
si¢ jané vlerésuar gjaté procesit, dhe pérfundimet e nxjerra nga trupi gjykues, b) provat dhe arsyet mbi té cilat mbéshteten
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cdo céshtje té trajtuar, Komisioni ka referuar shpjegimet dhe provat e paraqitura nga subjekti, duke
dhéné edhe vlerésimin lidhur me to. Fakti qé edhe provat dhe shpjegimet e dhéna nga subjekti né
pérgjigje t€ barrés s€ provés, nuk jané konsideruar t€ mjaftueshme pér t€ ndryshuar rezultatet e hetimit
administrativ, nuk tregon pér paragjykim apo paracaktim t&€ vendimit, por q¢ Komisioni ka pasur njé
vlerésim t€ ndryshém nga ai i pritshém prej subjektit t& rivlerésimit. Pér pasoj€, vlerésohet se veté
pérmbajtja e arsyetimit t€ vendimit t€ Komisionit objekt shqyrtimi, provon se ky pretendim i subjektit
€shté 1 pambéshtetur né€ situatén faktike. Pér sa pér shpjegimet dhe provat e paraqitura né parashtrime
dhe né seancén dégjimore, Komisioni ka vlerésuar se subjekti ka déshtuar t€ provojé t€ kundértén e
gjetjeve té rezultuara pér kriterin e pasurisé€, pretendimi i subjektit se: vierésimi pérfundimtar vetém
mbi bazén e njé kriteri, atij té pasurisé, kur nuk pérmbushen kushtet e parashikuara né Kushtetuté
dhe né ligj per té pérfunduar hetimin vetém mé njé kriter, pérbén njé shkelje té réndé té nenit C, pika
1 e Aneksit té Kushtetutés, té nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016 dhe té nenit 6/1 té KEDNj-sé,
vlerésohet haptazi i pabazuar. Trupi gjykues, duke sjellé né vémendje se vlerésimi i provave &shté
ushtrim prej Komisionit i kompetencave dhe 1 atributeve té tij analizuese e vlerésuese, t€ njohura nga
ligji nr. 84/2016, n€ funksion t&€ pércaktimit t& gjendjes s€ fakteve dhe rrethanave g€ kané lidhje me
cEshtjen, edhe pér sa do t€ analizohet gjerésisht mé poshté né€ két€ vendim, e gjen té€ bazuar vendimin
e Komisionit pér t€ pérfunduar procesin e rivlerésimit pér subjektin vetém mbi bazén e vlerésimit té
kriterit t€ pasuris€, né pérputhje té ploté¢ me parashikimet e nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, lidhur
ngushté dhe né harmoni me pércaktimet e nenit 59 té ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, pretendimet e
subjektit pér paragjykim, vendim t€ paracaktuar, shkelje té rénda t€ procedurés s€ procesit té
rivlerésimit, vlerésohen prej trupit gjykues t€ pabazuara.

Subjekti 1 rivlerésimit pretendoi se nuk jané respektuar parimet e proporcionalitetit dhe t&
objektivitetit. Sipas saj, Komisioni duhej t€ vlerésonte qé nuk ka né pronési apo posedim pasuri mé
té médha nga sa mund t€ justifikojé€ ligjérisht dhe nuk rezulton t€ keté pasuri mé t& madhe se dyfishi
1 pasuris€ sé€ ligijshme. N& kuptim t€ nenit 32 t€ ligjit nr. 84/2016, deklaratat e pasuris€ mund té
pérdoren si prové prej Komisionit, por kjo nuk do t€ thoté q€ masa ekstreme e shkarkimit nga detyra
e subjektit t€ rivleré€simit t€ merret pér plotésim né ményré jo té sakté, t& gabuar t€ tyre, pér sa té
ardhurat dhe pasurité jan€ deklaruar rregullisht dhe nuk ka deklarim t€ rremé, fshehje té€ pasurive apo
burimit t€ krijimit t€ tyre, potencoi subjekti.

14.1. Nga pérmbajtja e vendimit objekt shqyrtimi, trupi gjykues, sé pari, konstaton se pretendimet
lidhur me deklarim té sakté té t& ardhurave dhe pasurive, pér shpjegim té bindshém t€ burimit té
krijimit t€ tyre, se nuk ka pérpjekje pér fshehje t€ pasurisé, se nuk ka pasuri mé t€ madhe se dyfishi i
té ardhurave t€ ligjshme, subjekti i ka paraqitur edhe me parashtrime né Komision dhe ka marré
pérgjigje lidhur me to né vendim. Sé dyti, masa disiplinore pér shkarkimin nga detyra t€ subjektit t&
rivlerésimit €shté marré pasi prej Komisionit €shté konstatuar se nuk ka arritur t€ shpjegoj€ bindshém
burimin e ligjshém té pasurive n€ kuptim t€ nenit D t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe, si rrjedhojé, éshté
né kushtet e parashikuara né pikén 3, t€ nenit 61, té€ ligjit nr. 84/2016, lexuar s¢ bashku me nenin 33
té kétij ligji, pér deklarim t€ pamjaftueshém té pasuris€. Komisioni ka konstatuar se subjekti i
rivlerésimit €shté gjetur n€ kushtet e mungesés s€ burimeve financiare té ligjshme pér disa pasuri, ka
kryer deklarim t€ rremé lidhur me burimin e krijimit t€ pasurisé dhe deklarim fiktiv t€ ¢mimit té

vendimet; c) raportin dhe rekomandimin e relatorit; ¢) dispozitat ligjore né té cilat mbéshtetet vendimi. 5. Pjesa
urdhéruese, ndérmjet té tjerash, pérmban: a) alternativén qé ka vendosur trupi gjykues; b) nése trupi gjykues ka vendosur
té caktojé njé masé disiplinore, c) té drejtén e ankimit dhe afatin pér paraqitjen e tij ”.
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16.

blerjes dhe shitjes s€ pasuris€ (lidhur me disa automjete), duke cenuar besimin e publikut te sistemi i
drejtésisé. Situatat ligjore, té cilat pasjellin shkarkimin nga detyra, sipas nenit 61 t& ligjit nr. 84/2016,
jané€ autonome, e né két€ kuptim, mjafton t€ gjendet e plot€suar nj€ prej kushteve té parashikuara né
njérin prej pikave pér té pasjellé dhénien e masés disiplinore té€ shkarkimit nga detyra. Pér sa mé lart,
ky pretendim éshté i pabazuar né ligj. Lidhur me pretendimet e subjektit t& rivlerésimit mbi ményrén
e deklarimit t€ pasurive dhe klasifikimit t€ tyre n€ pasaktési apo t& kryera pa géllim, fshehjen apo
deklarimin e rremé, trupi gjykues sjell né vémendje se do t€ analizohen né vijim, n€ két€ vendim, sé¢
bashku me shkaget e ankimit me natyré materiale, q¢ lidhen me analizimin e problematikave t&
pasurive t& subjektit t€ rivlerésimit. S¢ treti, trupi gjykues ¢mon té theksojé se masa disiplinore e
shkarkimit nga detyra €shté dhéné prej Komisionit n€ raport me analizimin dhe vlerésimin e pasurive
dhe burimeve t€ krijimit t€ tyre né deklaratén vetting, dhe jo pér sa konstatuar né deklaratat periodike
té pasuris€ ndér vite, t€ dorézuara prané¢ ILDKPKI-s¢ (n€ vijim “DPV™), t€ cilat jan€ pérdorur si prové
né kété proces, ashtu sikundér neni 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016 parashikon. Pér rrjedhojé, edhe ky
pretendim 1 subjektit vlerésohet prej trupit gjykues, 1 pabazuar.

14.2. N& vijim t€ sa mé sipér, lidhur me pretendimin e subjektit i rivlerésimit se: Vendimi i Komisionit
vjen né kundérshtim me jurisprudencén e Kolegjit, pasi pér sa nuk konstatohen problematika né lidhje
me kriterin e figurés dhe té aftésive profesionale, né té kundért do té ishin béré té ditura me rezultatet
e hetimit, pér kriterin e pasurisé né nivel autonom, me até ¢faré arsyetohet né vendim, nuk vérehet
cenimi i besimit té publikut, trupi gjykues véren Komisioni ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit
ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésis€, duke vlerésuar se subjekti ka béré deklarim té
rremé lidhur me burimin e krijimit t&€ pasurisé (“‘apartamentit né Vioré”) dhe deklarim fiktiv té
c¢cmimit t& blerjes dhe shitjes s€ pasurisé€ (shfagje e pérséritur e tendencés pér té deklaruar ¢mime
fiktive né transaksionet (shitjet e blerjet) e automjeteve nga subjekti dhe bashkéshorti i saj, me géllim
Justifikimin e mungesés sé burimeve té ligishme). Lidhur me kété pretendim, trupi gjykues konstatoi
se problematikat mbi té cilat ishte bazuar konkluzioni i Komisionit, pér cenim t€ besimit té€ publikut
te sistemi 1 drejtésisé, ishin té njéjtat me ato t€ analizuara n€ kuadér té kriterit t€ vlerésimit té pasurisé.
Mbéshtetur né nj€ analiz€ t€ ploté té kétyre problematikave, n€ vijim té kétij arsyetimi, trupi gjykues
arriti né konkluzionin se ato shérbejné si shkage qé€ pércaktojné vlerésimin pér kriterin e pasurisé dhe
nuk mund t€ konsiderohen sérish edhe né kontekstin e vleré€simit t€ pérgjithshém té té tria kritereve
sipas nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, ky pretendim i subjektit u vlerésua prej trupit
gjykues, 1 bazuar.

C. Vlerésimi i shkaqeve té ankimit qé lidhen me kriterin e vlerésimit té pasurisé
T¢ ardhurat e deklaruara nga personi i lidhur, bashkéshorti i subjektit, z. P. B.

Trupi gjykues, pér lehtési leximi t€ kétij vendimi, ¢gmoi t€ marré né€ analizg, s€ pari, shkakun e ankimit
lidhur me t€ ardhurat e deklaruara nga bashkéshorti 1 subjektit, z. P. B., duke gené se kéto té ardhura
jané deklaruar si burim krijimi i pasurive objekt kontrolli, né funksion t€ shkageve t& ankimit té
subjektit pér kriterin e vlerésimit t€ pasurisé.

Né deklaratén vetting, bashkéshorti i subjektit, z. P. B., ka deklaruar t¢€ ardhura nga puna si shofer
prané disa institucioneve dhe shoqérive private pér periudhén 01.07.1980 — 31.12.2016, njé pjesé e
té cilave vijné€ nga dietat, si vijon:
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(i) Periudha 01.07.1980 — 15.06.1990: té ardhura nga puna si shofer prané {***}, qyteti Bajram
Curri, Rrethi Tropojé. Viera: 816.000 leké. Sipas ligjit té unifikimit té pagave, pas njé pérllogaritjeje
té pérafert pér keté periudhé, paga rezulton 816.000 leké, e faktuar kjo me vértetimin nr. {***} prot.,
daté 24.1.2017, léeshuar nga Dega e Sigurimeve Shogérore Tropojé.

(ii) Periudha 09.07.1990 — 16.09.1993: té ardhura nga puna si shofer pér transport ndérkombétar,
té mallrave, né {***! Durrés, Viera 273.600 leké. Bazuar né librezén e punés me nr. regjistri
themeltar {***}. Pér arsye té mosdisponimit t¢ dokumentit pérkatés nga kjo ndérmarrje, si pasojé e
mosekzistencés sé saj, paga pér periudhén e lartpérmendur rezulton 273.600 leké.

(iii) Periudha 05.10.1993 — 13.11.1995: té ardhura nga puna si shofer pér transport ndérkombétar
t¢ mallrave prané firmés “{***}”  Kavajé. Vlera 25.000 8. Duke gené qé periudhat e
sipérpérmendura pérkojné me periudhén e tranzicionit, kam punuar né té zezé, duke u paguar né
varési té rrugés, me mandat dore. Njé pjesé e kétyre mandateve éshté dorézuar né deklarimet e béra
mé paré né zyrat e ILDKPKI-sé.

(iv) Periudha 01.03.1996 — 17.02.2003: té ardhura nga puna si shofer pér transport ndérkombétar
t¢ mallrave prané firmés “{***}”  Tirané. Vlera 54.000 DM. Duke qené qé periudhat e
sipérpérmendura pérkojné me periudhén e tranzicionit, kam punuar né té zezé duke u paguar né
varési té rrugés, me mandat dore. Njé pjesé e kétyre mandateve éshté dorézuar né deklarimet e béra
mé paré né zyrat e ILDKPKI-sé.

(v) Periudha 01.03.2003 — 31.12.2007: té ardhura nga puna si shofer autobusi né linjén Tirané —
Athiné — Tirané, prané firmés “{***}” Tirané. Vlera 647,637 leké. Njé pjesé e té ardhurave pér kété
periudhé kohore vijné nga dietat e deklaruara ndér vite, por té cilat nuk mé jané véné né dispozicion
aktualisht nga firma né fjalé. Viera 16.820 euro.

(vi) Periudha 01.02.2008 — 28.02.2013: té ardhura nga puna si shofer autobusi né linjén Tirané —
Athiné — Tirané, prané firmés “{***!”, Lushnjé. Viera 1.406.904 leké. Njé pjesé e té ardhurave pér
keté periudhé kohore vijné nga dietat. Viera 54.900 euro.

(vii) Periudha 04.04.2013 — 31.12.2016: té ardhura nga puna si shofer autobusi né linjén
ndérkombétare turistike, né shogériné “{***!” ShPK, Tirané. Vlera 746.104 leké. Njé pjesé e té
ardhurave pér kété periudhé kohore vijné nga dietat. Vlera 36.600 euro.

Komisioni, pas shqyrtimit t&€ dokumentacionit té paragitur me deklaratén vetting, atij t€ administruar
gjaté hetimit administrativ, shpjegimeve dhe provave té paraqitura prej subjektit t€ rivlerésimit, né
ményré t€ pérmbledhur, ka vlerésuar si vijon:

17.1. Té mos pérfshijé n€ analizén financiare t€ ardhurat e personit t& lidhur/bashkéshortit t€ subjektit,
té deklaruara: (i) nga puna si shofer prané {***}, qyteti Bajram Curri, dhe nga puna si shofer pér
transport ndérkombétar t€ mallrave, né {***}, Durrés, pasi ka rezultuar se dy deklarimet pérputhen
me dokumentacionin e administruar® sa i pérket periudhave t& punésimit, por jo me t& ardhurat e

8 Me deklaratén vetting, subjekti ka paragitur: (i) Librezén e punés sé P. B. nr. {***), ku rezulton se P. B. ka punuar si
shofer prané {***}, qyteti Bajram Curri, Rrethi Tropojé, periudha 01.07.1980 — 15.06.1990, dhe si shofer pér transport
ndérkombétar t&é mallrave, né {***}, Durrés, né periudhén 09.07.1990 — 16.09.1993. (ii) Vértetim nr. prot. {***}, dt.
24.01.2017, nga ISSH, Dega Tropojé, qé konfirmon se né arkivin e saj, né arkivin e Drejtorisé sé ISSH-sé Kukés dhe né
arkivin e DAQ Tirané nuk disponohen dokumente (bordero, listépagesa, regjistra etj.) pér {***} sé Rrethit Tropojé, ku
ka punuar P. B., né periudhén 1980 — 1990. Komisioni gjaté hetimit administrativ ka administruar: Shkresén nr. {***},
dt.12.04.2024, té ISSH-sé, Drejtoria e Arkivit Qendror, qé konfirmon punésimin e shtetasit P. B., si shofer prané {***},
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deklaruara; (ii) nga puna si shofer pér transport ndérkombétar t€ mallrave prané shoqéris¢ ““{***}”
ShPK, Kavajé, dhe firmés “{***}”, Tirané, pasi referuar deklarimit t&€ bashkéshortit, se ka punuar né
té zez€, si dhe dokumentacionit t¢ administruar, ka vlerésuar se té ardhurat e krijuara nuk jané té
ligjshme né kuptim té pikés 3, t€ nenit D, t&€ Aneksit t€ Kushtetutés; (iii) t& pérfituara né formén e
dietave, prané shoqérive tregtare “{***}” ShA, Tirané, “{***}” ShPK, Lushnjé, prané “{***}”
ShPK, Tiran€, duke vlerésuar se t€ ardhurat e deklaruara me burim nga dietat nuk i1 plotésojné kriteret
e pikés 3, t€ nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés.

17.2. Té pérfshijé né analizén financiare t€ ardhurat e personit t€ lidhur/bashkéshortit t€ subjektit, t&
deklaruara: (i) nga paga si shofer autobusi né linjén Tirané — Athin€ — Tiran€, prané shoqérisé tregtare
“{***1” ShA, Tirané, n€ vlerén 523.289 leké; (ii) nga paga si shofer autobusi né linjén Tirané€ —Athiné
— Tirané, pran€ shoqérisé tregtare “{***}” ShPK, né€ vlerén 1.406.904 leké; (ii1) nga paga si shofer
autobusi né linjén ndérkombétare turistike, prané shoqérisé “{***}” ShPK, Tiran€, né¢ shumén
876.244 leké.

Subjekti i rivlerésimit pretendon pérfshirjen né analizén financiare té té ardhurave té siguruara nga
puna e bashkéshortit, sipas deklarimeve té tij, dhe kundérshton konkluzionet e Komisionit, duke
parashtruar: (i) Té ardhurat e bashkéshortit jan€ deklaruar né deklaratat e pasuris€, ¢faré i bén ato
térésisht té matshme. (i1) Nuk mund té pretendohet pér marréveshje mes punédhénésit e punémarrésit,
pas vitit ’93, ku mekanizmat shtetéroré nuk funksiononin, pér shkak té€ situatés qé kalonte vendi, ishte
luks qé punédhénési t€ ofronte puné, bashkéshorti ka pranuar t€ punojé né njé€ biznes t& regjistruar
konform rregullave, por nuk kishte asnjé fuqi ta detyronte punédhénésin pér regjistrimin e punonjésve
dhe, se pér shkak té kohés sé gjaté t&€ kaluar, &shté né pamundési objektive t€ paragesé mé shumé
prova sipas nenit 32/5 té ligjit nr. 84/2016. (ii1) Pagesat népérmjet sistemit bankar kané filluar n€ vitin
2002, prandaj deri né kété vit t€ ardhurat nga paga dhe nga dietat jan€ marré cash nga bashkéshorti,
por edhe pas kétij viti, referuar legjislacionit tatimor, nuk ndalohej pagesa e dietave né cash. (iv)
Referuar parashikimeve té ligjit nr. 8438/1998, té ardhurat nga dietat nuk i nénshtrohen detyrimeve
tatimore. (iv) Pér natyrén e punés s€ bashkéshortit dhe vlerésimit né€ kontekstin e kohés kur dietat
jané paguar, pér té cilat ka dorézuar mandate pagese, 1 ka deklaruar ato si nj€ nga burimet kryesore t&é
krijimit t€ t€ ardhurave té familjes n€ deklaratat vjetore t€ pasuris€, pér vitet 2005 — 2016, shuma e
pérfituar nga dietat, e cila nuk éshté pérdorur pér konsum ushqimor, ka gené e ardhur reale pér
familjen, éshté pérdorur pér shpenzime familjare si ushqim, argétim etj., pér investim/blerje pasuri té
luajtshme dhe éshté paragitur né analizén financiare té ekspertes E. O.°

Trupi gjykues, nga aktet né dosjen gjyqésore, né€ raport me pretendimet e subjektit, vleréson se
pérkundér detyrimit kushtetues dhe ligjor, pér t€ vértetuar me dokumentacion té ardhurat e pérfituara
si dhe ligjshmériné e tyre, me dokumentacionin e paraqitur, subjekti 1 rivlerésimit nuk arriti t’1
pérmbushé kéto detyrime, pér t€ ardhurat e deklaruara nga bashkéshorti n€ deklaratén vetting, pér té
ardhurat nga dietat dhe né disa raste nga pagat. Analiza dhe pérfundimet e trupit gjykues né vijim,
nuk pérfshijné t& ardhurat e deklaruara t€ bashkéshortit nga puna si shofer prané institucioneve
shtetérore, {***}, qyteti Bajram Curri, Rrethi Tropoj€ dhe né {***}, Durrés, té cilat afektojné vetém
pasuriné “apartament me sipérfage 81 m?” , né Elbasan, té krijuar né datén 05.03.1996.

qyteti Bajram Curri, Rrethi Tropojé, periudha 01.07.1980 — 15.06.1990, dhe si shofer pér transport ndérkombétar té
mallrave né {***} Durrés, né periudhén 09.07.1990 — 16.09.1993.
? Audituese Ligjore (Eksperte Kontabél e Regjistruar), mbajtése e licencés nr. {***}, daté 28.01.2005.
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19.1. Lidhur me té ardhurat nga paga si shofer pér transport ndérkombétar té€ mallrave, prané
shoqgéris€é “{***}” ShPK, periudha 05.10.1993—-13.11.1995, prané shoqéris€é “{***}”, periudha
01.03.1996 —17.02.2003, pér té cilat deklaron n€ deklaratén vetting se ka punuar “né té zez&”, pra né
kushtet e njé punésimi t&€ paformalizuar sipas ligjit, trupi gjykues i vleréson t€ pabazuara pretendimet
e subjektit pér t’i konsideruar si t€ ligjshme kéto t€ ardhura né kuadér té parashikimeve té nenit 3,
pika 19 e ligjit nr. 84/2016. Referimi prej subjektit i situatés g€ kalonte vendi pas vitit '93,
informaliteti i ekonomisé né€ ato vite, ballafaqimi me konceptin e taksimit mbi t€ ardhurat n€ ményré
té ploté, vet€ém pas miratimit t€ ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, nuk i béjné ligjérisht t€ vlefshme t&
ardhurat e deklaruara, e as té provueshme nga piképamja faktike kéto marrédhénie punésimi, té cilat
nuk figurojné t& pasqyruara as né librezén e punés. N¢ kéto rrethana ligjore dhe faktike, pretendimi i
subjektit qé kéto marrédhénie punésimi provohen me deklarata noteriale té punédhénésve, té cilét
deklarojné se bashkéshorti i subjektit éshté paguar dhe trajtuar me dieta né vlerén qé éshté deklaruar
né deklaratat periodike, dhe se, pér shkak t€ kohé&s s¢ kaluar, éshté n€ pamundési t& sigurimit té
dokumentacionit dhe gjen aplikim t€ nenit 32/2 t& ligjit nr. 84/2016, vlerésohen t& pabazuara. Sé pari,
sipas qéndrimit t€ konsoliduar t€ organeve té rivlerésimit, pér vlerén e dobét provuese té deklaratave
noteriale t€ hartuara gjaté procesit t€ rivlerésimit, edhe né kété rast, ku pavarésisht kohés sé gjaté té
kaluar, deklaruesit “kujtojné” dhe deklarojné pikérisht shumat e t€ ardhurave té deklaruara prej
subjektit, pérforcohet dyshimi legjitim se kryerja e kétyre deklarimeve €sht€, mé sé shumti, njé mjet
pér t€ favorizuar interesat e subjektit té rivlerésimit, sesa pasqyrim/déshmi reale e rrethanave pér té
cilat kryhet deklarimi. Sé dyti, pér sa bashkéshorti ka punuar “né té zez&”, deklaruar ky fakt né
deklaratén vetting, pohuar prej veté subjektit edhe né ankim, pretendimi pér pamundési pér té siguruar
dokumentacion pér shkak t€ kohés s€ gjaté t€ kaluar dhe pér aplikim t€ nenit 32/2 t€ ligjit nr. 84/2016,
&shté 1 pakuptimté dhe pérpjekje e subjektit pér t€ pérmirésuar situatén e saj. Pérpos késaj, lidhur me
mandatet e arkétimit, t€ paraqitur prej subjektit si dokumentacion justifikues me deklaratén vetting,
té cilat 1 pérkasin periudhés 1998 — 2006, konstatohet q€ nuk ploté€sojné as elementet e formés, sipas
ligjeve g€ rregullojné kontabilitetin, por edhe duke abstraguar nga ky fakt, si¢c u analizua mé lart, t&
ardhurat e deklaruara nga puna “né t€ zez€” nuk e kalojné testin kushtetues dhe ligjor pér ligjshmériné
e tyre.

19.2. Lidhur me t€ ardhurat e bashkéshortit nga dietat, pérpos mospérputhjes s€ shifrés prej 113.360
euro, t& pretenduar né ankim dhe né Komision,'® me até t& deklaruar né deklaratén vetting, prej
108.320 euro, dhe me até deklaruar né DPV-té gjaté viteve 2005 — 2016, né total 99.730 euro,'' me
ato qé rezultojné t€ pasqyruara né dokumentacionin e punémarrésve, né kéndvéshtrim t&€ verifikimit
té vértetésis€ s€ deklarimeve té subjektit, trupi gjykues konstaton dhe vleréson si vijon.

19 Dieta té pérfituara nga shogéria “{***}”" ShA, né shumén totale 21.860 euro, nga shogéria “{***}”, Lushnjé ShPK,
né shumeén totale 54.900 euro dhe nga shogéria “{***}” ShPK, né shumén totale 36.600 euro.

1 DPV - 2005: 120.000 leké ,shofer né firmén “{***}” (linja Tirané — Athiné — Tirané); dieta pér udhétim 6.240 euro
mesatarisht; DPV-2006: 120.000 leké, shofer né firmén “{***}”: dieta pér udhétim 7.800 euro mesatarisht; DPV - 2007 :
175.872 leke, paga shofer né firmén “{***!”; dieta pér ¢do udhétim, pér ¢do rrugé 60 euro, shuma 7.820 euro;, DPV-
2008, paga e bashkéshortit, 336.000 leké, dietat 5.760 euro mesatarisht; DPV - 2009: paga e bashkéshortit, 336.000
leké; dietat 9.600 euro; DPV - 2010: paga e bashkéshortit, 336.000 leké; dietat 10.600 euro;, DPV- 2011: paga e
bashkéshortit, 336.000 leké; dietat 10.080 euro;, DPV- 2012: paga e bashkéshortit 336.000 leké; dietat 96.009 euro;
DPV- 2013: paga e bashkéshortit, 461.000 leké; dietat 6060 euro; DPV- 2014: paga e bashkéshortit 234.432 leké, dietat
3590 euro; DPV- 2015: paga e bashkéshortit, 234.432 leké; té ardhura nga dieta né euro, nga puna e béré nga jashté
shtetit, nga bashkéshorti, 10.580 euro; DPV- 2016: té ardhura nga paga si shofer prané shogérisé “{***} ShPK, 234.432
leke; té ardhura nga dieta si shofer, bashkélidhur vértetimi, vlera 1.200 euro.
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19.2.1. Subjekti, pér heré té paré, deklaron té ardhura t€ bashkéshortit né formén e dietave dhe
bakshisheve né DPV-né e vitit 2005 (ku deklaron pér her€ t€ paré edhe likuiditete cash). N& DPV-té
e viteve 2005 — 2016, subjekti deklaron té ardhura t€ bashkéshortit si shofer, né formén e dietave, né
shumén totale 99.730 euro, ndérsa referuar dokumentacionit t& depozituar prej saj,'? rezultojné né
shumén 94.320 euro. Pérpos késaj mospérputhje, konstatohet se: (i) Lidhur me shumat e deklaruara
nga subjekti si t€ pérfituara nga shogéria “{***}” ShA, n€¢ DPV-t€ e viteve 2005 dhe 2006, nuk ka
njé vértetim t€ l€shuar nga kjo shoqéri, prané sé cilés bashk&shorti punonte kété periudhé. Referuar
llogaris€ bankare t& bashkéshortit t& subjektit, né Tirana Bank, rezulton se pér periudhén shtator —
dhjetor 2007, nga kjo shoqéri €shté kredituar né total shuma prej 2.379 euro, me pérshkrim “dieta”, e
cila rezulton t€ jet€ e vetmja shumé e pérfituar nga dietat qé€ ka kaluar né€pérmjet sistemit bankar.
Sipas vértetimit dat€ 04.03.2008, té késaj shoqérie, dietat rezultojné né shumén 2.820 euro, ndérkohé
subjekti 1 ka deklaruar ndjeshém né nj€ vleré mé té larté, prej 7.820 euro. (i1) Né dokumentacionin e
1€shuar nga shoqéria “{***}” ShPK konstatohen mospérputhje t€ shumave pér t€ ardhurat e pérfituara
né formén e dietave, né€ vitin 2014, fillimisht pasqyrohen 3.590 euro dhe 3.000 leké, e mé pas 8.320
euro.'? (iii) Po nga shoggria e sipércituar pér vitin 2016, vértetohet shuma e dietave té pérfituara prej
12.000 euro, ndérsa né DPV-né e vitit 2016, subjekti dhe bashkéshorti 1 deklarojné dietat e pérfituara

2

1.200 euro, ku bashkéshorti, krahas shifrés, deklaron me narrativ “dymbédhjeté mijé euro”.

19.2.2. Referuar deklarimeve té subjektit né DPV-té, si dhe vértetimeve t€ pagave té€ 1€shuara nga
shoqg@rité “{***}” ShA, “{***}” ShPK, si dhe “{***}” ShPK, konstatohet se, pérve¢ vitit 2007, totali
vjetor i pagés s€¢ bashkéshortit t& subjektit €shté aférsisht 3-4 heré mé 1 vogél se totali i dietave. Ky
raport ¢ déshmon qarté se vlerat e deklaruara, t€ pérfituara si “dieta”, tejkalojné logjikén ekonomike
pér t’u trajtuar si té tilla dhe, n€ ¢do rast, nuk mund t€ mbéshteten nga shpjegimet e subjektit, se dietat
e pérfituara nga bashkéshorti nuk jan€ dieta miréfilli, si ato qé pérfitojné punonjésit shtetéroré, se né
to nuk pérfshihen mbulimi 1 shpenzimeve pér fjetje dhe udhétim, por jepet pér shkak té véshtirésive
té késaj natyre pune, té jetuarit larg shtépis€, démtimet shéndetésore dhe profesionale etj.

19.2.3. Gjithashtu, referuar dokumentacionit bankar, konstatohet se: (i) Pér vitin 2008, totali 1 pagés
vjetore t€ bashkéshortit t€ subjektit €shté kredituar pérmes dy (2) veprimeve bankare, prej shoqérisé
“fF#x1> ShPK, Lushnj€, né datén 24.12.2008 éshté kredituar shuma 69.192 leké, me pérshkrimin:
“Pagé muaji mars, prill, maj 2008” dhe, n€ datén 30.12.2008, éshté kredituar shuma 207.576 leké,
me pérshkrimin: “Kaluar pagé pér muajt janar, shkurt, gershor, korrik, gusht, shtator, tetor, néntor,
dhjetor 2008, sipas borderosé”. (i1) Né€ vitin 2009, paga e té gjithé vitit €shté kredituar prej shoqérisé
né datén 16.12.2009, né njé shumé té vetme prej 276.768 lekésh. Kéto rrethana faktike pérforcojné
bindjen se té ardhurat n€ formén e dietave kané pérfagésuar njé pjesé té pagés dhe jané pérfituar cash
pér ¢do udhétim (sipas deklarimit t€ veté subjektit).

19.2.4. Pérkundér destinimit pér mbulim t€ shpenzimeve t€ kryera gjaté udhétimeve t€ punés, pér
nevoja ushqimore dhe fjetje, e né két€ kontekst, t€ njé€ vlere t€ arsyeshme pér mbulimin e kétyre
shpenzimeve, vlera e dietave té€ deklaruara si té€ pérfituara nga bashkéshorti, pér periudhén 2005 —
2016, varion né 2-4 heré mé e lart€ se paga e tij vjetore, e cila gjaté gjithé késaj periudhe,
pérgjithésisht, €shté né té nj&jtén vler€, kurse vlera e t€ ardhurave nga dietat rritet. Kéto rrethana
faktike, si dhe fakti se, né vitin 2008, pérmes dy kreditimeve né llogari bankare, ka kaluar shuma e

12 Vértetimi “{***}” ShA, daté 04.03.2008; vértetimi nr. {***} prot., daté 20.01.2017, léshuar nga “{***}” ShPK
Lushnjé, dhe vértetimi nr. {***} prot., daté 24.01.2017, léshuar nga “{***}” ShPK.
3 Respektivisht né vértetimin e datés 05.03.2015 dhe né vértetimin nr. {***} prot., daté 24.01.2017.
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pagave té disa muajve njéherésh dhe, né vitin 2009, vlera e pagave té té gjith¢ vitit éshté kredituar né
njé shumé t€ vetme, krijojn€ kuptimin e arsyeshém g€ njé pjesé¢ e konsiderueshme e pagés éshté
emértuar “diet€”, duke evituar natyrén e vérteté té kétyre t€ ardhurave, si njé pjesé e pagés sé
bashkéshortit, por e padeklaruar né organet tatimore. N¢é kété kontekst, edhe pretendimi i subjektit,
se vlera e deklaruar e té ardhurave, krijuar nga dietat e papérdorura pér shpenzimet e bashkéshortit,
ka gené njé nga burimet kryesore pér té ardhurat familjare dhe té krijimit té depozitave bankare,
déshmon se shuma e dietave ka tejkaluar mbulimin e shpenzimeve té bashkéshortit gjaté udhétimeve
té punés, duke dalé, edhe sipas kétij pretendimi, jashté natyrés dhe g€llimit pér té cilin dietat jepen.
T€ dhénat si mé sipér krijojn€ bindjen se bashkéshorti i subjektit ka gené né kushtet e kegbesimit,
duke pranuar qé vet€ém njé pjesé e pagés t’i nénshtrohej tatimit mbi t€ ardhurat, nép&rmjet
dakordésimit me punédhénésin pér shmangien e detyrimeve tatimore, e rrjedhimisht, subjekti nuk
mund t€ shmanget nga pasoja ligjore qé krijon kjo sjelljeje né raport me pé€rmbushjen e kriterit té
ligjshmérisé pér kéto té ardhura, sipas njé géndrimi t& konsoliduar né jurisprudencén e Kolegjit.'* N&
kéto rrethana faktike dhe ligjore, pretendimet e subjektit se, referuar parashikimeve té ligjit nr.
8438/1998, té ardhurat nga dieta nuk i nénshtrohen detyrimeve tatimore, pérpos t€ pakuptimta,
vlerésohen té pabazuara. Sa mé sipér, qé vjen si konkluzion logjik nga t€ dhénat e dokumentacionit
té administruar, pérforcohet edhe nga shpjegimet e subjektit né€ Komision, e potencuar edhe n€ ankim,
se dietat e pérfituara nga bashkéshorti nuk jané€ dieta miréfilli, si ato q€ pérfitojné punonjésit
shtetéroré, se n€ to nuk pérfshihen mbulimi i shpenzimeve pér fjetje dhe udhétim, por jepen pér shkak
té véshtirésive t€ késaj natyre pune, t€ jetuarit larg shtépis€, démtimet shéndetésore dhe profesionale
etj., elemente t€ cilat konsiderohen si rregull né ato qé€ pércaktojné pagén né njé marrédhénieje
punésimi.

19.2.5. Né& pérmbledhje t€ arsyetimit t€ shtjelluar mé sipér, trupi gjykues, sikurse edhe Komisioni, né
funksion té kontrollit t€ vendimit objekt ankimi, nuk pérllogariti si burim krijimi t€ pasurive, té
ardhurat nga paga, t€ cilat nuk plotésojné kriteret kushtetuese dhe ligjore té s€¢ ardhurés s¢ ligjshme,
si dhe t& ardhurat nga “dietat”. Pavarésisht sa arsyetuar mé lart, trupi gjykues, n€ kuadér t€ shterimit
té ¢do pretendimi té€ subjektit t€ rivlerésimit né két€ proces, vendosi t€ konsiderojé dietat e pérfituara
prej tij, pér periudhén 2007 — 2016, t€ cilat vértetohen me dokumentacion, né vlerén totale prej 94.320
euro, n€ kuadér t€ njé analize garantiste/alternative. N& vlerésimin pér pasurité né vijim, sipas rastit,
trupi gjykues do té reflektojé edhe konsiderimin e t€ ardhurave nga dietat e bashkéshortit, kur ato
kané njé efekt mbi kété vlerésim.

Pasuria “apartament banimi me sip. 81 m’>”, né lagjen “{***}”, pallati {***}, Elbasan

Né deklaratén vetting, subjekti deklaron: Apartament banimi 81 m’, gjendur né lagjen “{***}”,
pallati {***}, Elbasan, bleré né dt. 05.03.1996, me kontratén nr. {***}, vlera 1.800.000 leké. Burimi
i krijimit: Té ardhurat nga shitja e apartamentit 1+1, i gjendur né lagjen “{***!”, Elbasan, sipas
kontratés nr. {***} rep., dt. 06.03.1996, né vierén 800.000 leké, si dhe kredia e marré prané BTA, né
shumén 500.000 leké, né datén 12.03.1996, kredi kjo e mbyllur né tetor 2005, prané ATK (Agjencia
e Trajtimit té Kredive, Elbasan). Pjesé takuese 50%."

4 Shih ndér té tjera, vendimet e Kolegjit nr. 23/2020 (JR), daté 25.09.2020 dhe nr. 15/2021(JR), daté 18.06.2021.

5 Me deklaratén e pasurisé vetting, subjekti ka depozituar: Vértetim dt.11.01.2017, nga ZVRPP Elbasan, qé konfirmon
se P. B. dhe Rajmonda Berisha kané né pronési apartamentin nr. {***}, me sip. 81 m?, shk. {***), kati {***}, né pallatin
nr. {***) né lagjen “{***}”, né ZK {***}, vol. {***}, f. {***) Elbasan, Kontraté shitblerje nr. {***} rep./ {***} kol.,
dt. 05.03.1996, me té ciléen P. B. dhe Rajmonda Berisha blejné nga bashképronarét D. (L., Xh., L., M. dhe M.),
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Lidhur me kété pasuri, Komisioni ka konkluduar se subjekti nuk arriti t€ provojé se burimet pér
krijimin e késaj pasurie kan€ qené t€ krijuara né ményré té ligjshme, referuar standardit dhe kérkesave
té€ nenit D, pikat 1 dhe 3 t& Aneksit t&€ Kushtetutés, dhe ligjit nr. 84/2016. Ky konkluzion &shté
mbéshtetur né vlerésimin né lidhje me mundé€sin€ financiare t€ subjektit pér té kursyer shumén
500.000 leké, pér plotésimin e ¢gmimit té blerjes s€ apartamentit me njé balancé negative (-) 155.678
leké, pasi: (i) pavarésisht se subjekti nuk ka dokumentuar t€ ardhurat pér periudhén 1987 — 31 dhjetor
1994, pér nj€ géndrim garantist, Komisioni ka pérllogaritur t€ ardhurat pér vitet 1991 — 1994 referuar
nivelit t& pagave pér gjyqtarét.'® (ii) Pér t& ardhurat para viteve 1990, ku vlerat e pagave, pér shkak
té genies né€ nivele t& papérfillshme, nuk kané€ peshé né€ konsiderimin e mundé&sis€ pér té krijuar
kursime, edhe nése do t€ merrej n€ konsideraté pretendimi i subjektit t& rivlerésimit, né€ lidhje me
pagat né vitet 1987 — 1994, qé sipas deduksionit rezultojné t€ deklaruara né shumén 279.260 leké,
pérséri analiza financiare do t€ rezultonte me nj€ balancé negative n€ shumén (-) 92.691 leké.

Subjekti 1 rivlerésimit pretendon se provat e grumbulluara né€ kuadér t€ hetimit administrativ tregojné
pér mundésiné e krijimit t&€ shumés 500.000 leké, pér blerje t€ apartamentit n€ vitin 1996. Sipas saj:
(1) Vlerésimi 1 Komisionit &shté jashté kontekstit ligjor dhe praktikés sé kohés kur jané krijuar dhe
pérdorur t€ ardhurat, Eshté e papranueshme g€ analiza financiare té fillojé né€ vitin 1995, pas 8-9 viteve
puné té saj, ajo ka filluar puné prej datés 01.09.1987 dhe deri né 05.03.1996, dhe pér kété periudhé,
ka provuar me dokumentacion punésimin, pérfitimin e t€ ardhurave dhe ka krijuar kursime, qé
tejkalojn€ shumén 500.000 leké, t& pérdorur pér financimin e diferencés s€ ¢mimit t€ blerjes sé
apartamentit. (ii) Komisioni duhet té pérfshinte né hetim administrativ té thelluar edhe periudhén
1987 — 1995, pasi ka shpjeguar vijimin e tradités familjare t€ kursimit pér blerje apartamenti dhe
orendi, vecanérisht pér familjet e reja, dhe n€ periudhén e sipérpérmendur, krahasuar me pagat e
punonjésve té tjeré, pagat e specialistéve me arsim té larté kané qené rreth dy heré mé té larta, dhe
kjo bénte qé kéta t€ fundit t€ kursenin rreth 50% t& pagés. (iii) N€ analizén financiare, né ményré té
padrejté, nuk jané pérfshiré t€ ardhurat e siguruara nga bashkéshorti, analiza financiare e paraqitur
prej saj n€ Komision, pér periudhén 1987 — 2016, déshmon mundésité familjare pér t€ kursyer shumén
500.000 leké, pér plotésimin e ¢mimit t€ blerjes s€ apartamentit. (iv) Edhe né€se do té ekzistonte
balanca negative e konstatuar, konkluzioni i Komisionit vjen né kundérshtim me parimin e
proporcionalitetit dhe t€ objektivitetit, pasi diferenca té késaj natyre nuk jan€ vler€suar pér asnjé
subjekt rivlerésimi.

Trupi gjykues, nga shqyrtimi 1 akteve n€ dosjen gjyqésore, né€ raport me pretendimet e subjektit, duke
mbajtur né€ konsideraté kohén e krijimit t€ késaj pasurie, daté 05.03.1996, mundésiné e pasjes sé té
ardhurave té€ tjera, ndonése jo t&€ provuara sipas standardeve ligjore t€ kétij procesi, gjeti t€ drejté
analizén dhe pérllogaritjen e béré prej Komisionit pér kontrollin e késaj pasurie sipas variantit

apartamentin nr. {¥**}, kati {***}, pallati nr. {***}, né lagjen “{***}”, né vierén 1.800.000 leké, e paguar jashté zyrés
noteriale; Kontraté shitje nr. {***} rep./ {***} kol., dt. 06.03.1996, me té cilén P. B. dhe Rajmonda Berisha shesin né
vierén 800.000 leké apartamentin né pronési té tyre, né pallatin nr. {***}, né lagjen “{***}”, Elbasan, e vértetuar me
vértetim pronésie daté 16.07.1993, ¢mimi i shitjes paguar jashté zyrés noteriale; Plan i amortizimit té kredisé sé marré
nga Rajmonda Berisha, né shumén 500.000 leké, né dt. 12.03.1996, me afat 120 muaj,; Plan amortizimi i kredisé me daté
rillogaritje 30.06.1996; Vértetim nr. {***} nga BKT, Dega Elbasan, qé konfirmon se Rajmonda Berisha nuk ka detyrime
prané késaj banke né dt. 05.03.1996;, Mandat arkétimi dt. 11.03.1996, i Bankés sé Kursimeve, me pérshkrimin: “viera
1.300.000 leké, pér plotésimin e shumés sé kontratés nr. {*¥**}, dt. 05.03.1996, pér blerje shtépie; Vértetim nr. {***}
prot., dt. 05.03.1996, nga Banka Tregtare Agrare (BTA), se Rajmonda Berisha nuk éshté debitore prané késaj banke.

6 Bazuar né shkresén nr. {***} prot., daté 02.09.2019, té ZABGj-sé.
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garantist t€ referuar né vendim. Né kéto kushte, n€ konsideraté té faktit se balanca negative sipas kétij
versioni, né€ vlerén prej (-) 92.691 lekésh, e cila vjen si rezultat edhe 1 mospérfshirjes s€ té ardhurave
té bashkéshortit nga puna si shofer prané institucioneve shtetérore, pér té cilat vértetohet me
dokumentacion periudha e punésimit, por jo masa e t¢€ ardhurave, €shté né njé masé jodomethénése
pérkundrejt vlerés s€ pasurisé, prej 1.800.000 lekésh, trupi gjykues, né zbatim t&€ parimit té
objektivitetit, e gjeti até si pa peshé pér konsiderimin me probleme t&€ krijimit t€ késaj pasurie. Pér
pasojé arriti n€ konkluzionin se subjekti 1 rivlerésimit arrin nivel t€ besueshém pér krijimin e saj dhe
konkluzioni 1 Komisionit, pér t€ kundértén, nuk &shté pasoj€ e vlerésimit t&€ drejté t& t&€ gjithé situatés
ligjore dhe faktike, qé lidhet me té.

Pasuria “apartament banimi me sip. 83 m?”, né lagjen “{***!” rruga “{***}”, Vioré

Né deklaratén vetting, lidhur me kété pasuri, subjekti deklaron: “Apartament banimi 83 m°, gjendur
né lagjen {***}° rr.” {***)° Viore, sipas kontratés sé porosisé daté 21.12.2007, nr. {***} rep.,
{**%) kol. Pronésia nuk éshté fituar ende, pasi nuk éshté realizuar blerja dhe regjistrimi né ZVRPP
Vioré. Viera 48.000 euro. Pjesa takuese: 50%. Burimi i krijimit: Kredi nga Alpha Bank, né shumén
48.000 euro, né datén 30.12.2007. Shlyerja e kredisé ka pérfunduar né datén 04.01.2011. Peér
mbylljen e kredisé u shfrytézuan depozitat e pérbashkéta bankare prané Intesa Sanpaolo Bank,
Elbasan, né vierén 23.000 euro, plus 1.500.000 leké, e barabarté me 10.800 euro, plus cash, né vierén
1.500.000 leké, e barabarté me 10.800 euro, si dhe 1.100 euro, té marré nga paraté e mbartura cash
si kursime né shtépi. Kursimet né shtépi jané krijuar me pagat e mia dhe kryesisht té bashkéshortit”.'’
Lidhur me kété€ pasuri, né analizé t€ provave dhe fakteve t€ administruara gjaté hetimit, dhe duke
¢muar se subjekti i rivlerésimit nuk ka mundur t& provojé t& kundértén e barrés sé provés, *Komisioni
ka konkluduar se ¢mimi i pasurisé€ do té konsiderohet né vlerén 64.000 euro dhe se subjekti ka béré

17 Subjekti i ka bashkélidhur deklaratés vetting, dokumentet provuese: (i) Kontraté kapari nr. {***} rep./ {***} kol., dt.
21.12.2007, lidhur mes palés shitése té¢ ardhshme, Th. B., dhe palés blerése té ardhshme, subjektit dhe bashkéshortit té
saj (bashkélidhur kontratés jané: vendimi nr. {***} dt. 19.12.2005, i KRrT-sé, pér sheshin e ndértimit té pallatit 8-
katésh; planimetria e sheshit té ndértimit; planimetria e sipérfaqeve té apartamenteve), (ii) Depozité prej 45.700 euro,
né arké, né dt. 04.01.2011, né Alpha Bank, nga P. e Rajmonda Berisha, (iii) Pasqyra e amortizimit té kredisé né Alpha
Bank, né shumén 48.000 euro, me afat 20-vjecar; (iii) Nxjerrje llogari bankare né Alpha Bank, pér periudhén 01.12.2007
—06.02.2009, né emér té Rajmonda e P. B., ku rezulton se, né dt.28.12.2007, éshté ¢elur kredia me vieré 48.000 euro; né
dt. 28.12.2007 éshté kryer pagesa né shumén 47.644 euro, pér “{***}” ShPK, pér blerje apartamenti; (iv) Nxjerrje llogari
bankare nga Alpha Bank, pér periudhén 01.01.2010 — 31.12.2010, né emér té Rajmonda e P. B.; (v) Shlyerje kredie, né
dt. 04.01.2011, né Alpha Bank, nga P. B., né shumén 43.474 euro,; (vi) Nxjerrje llogari bankare, dt. 24.01.2017, nga
Intesa Sanpaolo Bank, né emér té P. e Rajmonda Berisha, ku rezulton se, né dt.3.1.2011, jané maturuar depozitat né
shumén totale 1.528.200 leké (me dy késte, 1.302.319 leké dhe 225.881 leké) dhe éshté térhequr shuma 1.502.689 leké,
(vii) Vértetim dt. 25.01.2017, nga Intesa SanPaolo Bank, ku konfirmohet se Rajmonda e P. B. kané gené klienté té Bankés
Amerikane, me llogari té hapura, né dt. 12.02.2004. Depozitimet fillestare jané né vlerén 500.000 leké dhe llogarité e
pérbashkéta jané né vierén 3.000 euro. Kéto depozita jané mbyllur né dt. 03.01.2011. Bashkélidhur vértetimit jané
nxjerrje llogari bankare dt. 31.12.2004, né emér té Rajmonda e P. B., té depozitave 500.000 leké dhe 3.000 euro, dhe
rinovimit té tyre dhe né vierén 10.016 euro, dhe nxjerrje llogari bankare dt. 31.12.2006, né vierén 1.030.465 leké dhe né
vierén 15.272 euro.

18 Lidhur me kété pasuri, Komisioni i ka kaluar subjektit barré prove, duket se: (i) ka béré deklarim té rremé té ¢mimit té
apartamentit, pasi né deklaratén vetting ka deklaruar ¢mimin 48.000 euro, ndérkohé qé né kontratén e kaparit, daté
21.12.2007, palét kané pércaktuar ¢gmimin 64.000 euro; (ii) ka mungesé burimesh té ligishme pér blerjen e apartamentit,
névlerén 64. 000 euro, pasi nuk u provua burimi i ligishém i shumés 16.000 euro, té paguar si kapar né datén 21.12.2007;
(iii) ka mungesé burimesh té ligishme pér shlyerjen e parakohshme té kredisé né vitin 201 1, pasi nuk u provua ligishméria
e burimeve té deklaruara se jané pérdorur pér shlyerjen e saj.
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deklarim té rremé té kétij gmimi n€ deklaratén verting. Lidhur me mundésité e krijimit t€ késaj pasurie,
nga analiza financiare, ka rezultuar se subjekti dhe personi i lidhur kané mungesé¢ té burimeve té
ligjshme pér krijimin e saj. Konkretisht, né ményré té pérmbledhur, Komisioni ka vlerésuar si vijon:

- Shpjegimet e subjektit pér ¢gmimin 48.000 euro nuk jané bind€se pér sa rezulton e provuar: (i) Né
lidhje me ¢gmimin e apartamentit dhe pagimin e shumés 16.000 euro, gjaté hetimit administrativ krijoi
bindjen se vlera e paguar pér apartamentin €shté 64.000 euro, ndérsa subjekti né prapésime nuk solli
ndonjé proveé té re pér t€ provuar t€ kundértén. (ii) Palét e kané formalizuar vullnetin e tyre paraprak
pér shitblerjen e apartamentit n€ kontratén e kaparit, t€ béré€ para noterit, g€ ka fuqi té ploté ligjore
pér gjithgka palét kané deklaruar né kontraté, mungesa e njé kontrate shitblerje nuk e bén té
pavlefshme kontratén e kaparit dhe as nuk e zbeh besueshmériné e késaj té€ fundit; deklarata noteriale
e shtetasit Th. B., daté 26.01.2021, nuk mund t€ shfuqizojé kontratén e kaparit né pjesén ku palét
deklarojné se €shté paguar shuma 16.000 euro, né datén e lidhjes s€ kontratés s¢ kaparit. (iii) Né
vendimin pér kufi kredie e huadhénie t& bankés q€ ka miratuar njé kufi kredie né€ shumén 48.600 euro,
citohet se kostoja e pérgjithshme e projektit &shté né€ shumén 64.000 euro, ku kontributi i
kredimarrésve éshté 30% ose 19.000 euro dhe 1 bankés €shté 70 % ose 45.000 euro. (iv) Kéto detaje
e rrethana pérforcojné bindjen se palét jané pérpara njé kontrate kapari t€ miréfillté, né€ zbatim té sé
cilés éshté paguar késti 1 par€ 16.000 euro si kapar, dhe pagesa e késtit t&€ dyté 48.000 euro, né datén
28.12.2007, pérpara datés s€ caktuar 15.05.2008, ka shmangur mundé&sin€ g€ pala blerése e ardhshme
(subjekti) t€ humbasé kaparin e paguar né shumén 16.000 euro, si dhe b&jné té€ pabesueshme
deklaratén e shtetasit Th. B.

- Nga analiza financiare, subjekti dhe personat e lidhur kané rezultuar me mungesé té€ burimeve
financiare té ligjshme, si pér pagimin e shumés 16.000 euro, ashtu edhe pér shlyerjen e parakohshme
té kredisé né€ vitin 2011, pér t€ cilén jan€ pérdorur likuiditetet e deklaruara né vite, pasi subjekti nuk
arriti t€ provojé burimet e ligijshme pér ¢eljen e depozitave dhe shtesat e tyre, si dhe krijimin e
kursimeve cash pér shkak té balancave negative.

Subjekti 1 rivlerésimit pretendon se nuk ka béré deklarim té€ rremé né€ deklaratén vetting, t€ ¢gmimit té
apartamentit né vlerén 48.000 euro, dhe se nuk ka mungesé burimesh té ligjshme pér shlyerjen e
parakohshme t€ kredisé né€ vitin 2011. Sipas sa;:

i. Lidhur me ¢mimin e blerjes sé apartamentit: Né ankim, subjekti pretendon se konkluzioni i
Komisionit, pér t€ mos vlerésuar bindése shpjegimet e saj &shté joobjektiv dhe 1 pabazuar né prova,
nuk ekziston asnjé kontraté shitblerje, q¢ provon té kundértén e sa deklaruar prej saj, lidhur me
¢mimin e blerjes, pasi shitési nuk 1 ka pérfunduar procedurat ligjore pér kolaudimin e objektit dhe
marrjen e lejes s€ shfrytézimit té tij. Deklarimi n€ DPV-né e vitit 2007 provon se kredia €sht€ marré
né vlerén 48.000 euro dhe apartamenti éshté bleré né€ té€ njéjtén vleré, e po ashtu, deklarimi i saj né
ILDKPKI, né vitin 2016, n€ pérgjigje t€ pyetjeve t€ béra nga ky institucion, konsiderohen prova né
kuptim t€ nenit 32/5 té ligjit nr. 84/2016, g€ provojné blerjen e apartamentit né vlerén 48.000 euro.
Provat dokumentare, provat me déshmitar€, deklarata noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
26.01.2021, e shtetasit Th. B., shpjegimet e saj né Komision, qé pérputhen plotésisht me pérmbajtjen
e akteve, provojné€ se shuma 16.000 euro nuk €shté paguar asnjéheré, shénimi i késaj shume né
kontratén e kaparit nuk provon pagesén e saj. Duke vlerésuar té konsiderojé ¢mimin e blerjes 64.000
euro, Komisioni e ka ngarkuar me barré prove pér digka té pagené, pasi, referuar parashikimeve
ligjore né€ fuqi, nuk ekziston detyrimi pér provueshmérin€ e burimit t&€ shumés 16.000 euro, qé€ nuk
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27.

&shté paguar asnjéheré. Komisioni nuk ka kryer asnjé hetim administrativ té thelluar né shogériné e
ndértimit “{***}” (pala shitése), n€ lidhje me regjistrimin kronologjik né ditar dhe né llogari té
veprimit t€ arkétimit t€ shumés 16.000 euro, dhe nuk ka asnjé referencé t€ dokumentacionit ligjor, qé
té vértetoj€ se kjo shumé &shté paguar prej subjektit.

N¢ parashtrime, duke iu referuar kontratés s€ shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
30.10.2025, subjekti potencon se, sipas ¢mimit té shitblerjes né kontraté, viera e blerjes sé
apartamentit éshté 48.000 euro, sipérfagja e tij 67 m? fakt qé provon térésisht vértetésiné e
deklarimeve t€ saj, periodike dhe n€ deklaratén vetting, se nuk ka pasur deklarim fiktiv t& ¢gmimit té
shitjes apo blerjes sé pasurisé€, dhe se kontrata e kaparit nuk éshté ekzekutuar kurré.

ii. Lidhur me shlyerjen e parakohshme té kredisé né vitin 201 1, subjekti pretendon se t€ ardhurat kané
gené t& mjaftueshme, pasi provohet ligjshméria e krijimit t& tyre. Sipas saj, vlera 22.979,6 euro e
térhequr nga Intesa Sanpaolo Bank, né datén 03.01.2011, ka si burim depozitat e maturuara né shumat
17.553,77 euro dhe 5.425,83, té€ gjeneruara nga depozita fillestare prej 3.000 euro, e krijuar né datén
12.04.2004, e shtuar me depozitime né€ vitin 2004 dhe 2006, si dhe nga interesat e gjeneruara né vite,
pér té cilat Komisioni ka bér€ analizé t€ fragmentuar, dhe nuk ka pérfshiré t€ ardhurat e bashkéshortit
nga puna si shofer prané shoqérisé “{***}” ShPK, né vitet 1993 — 1995, dhe shoqéris¢ “{***}”,
Tirané , né vitet 01.03.1996 — 17.02.2003.

Trupi gjykues, né pérfundim té€ shqyrtimit gjyqésor t& ¢éshtjes, pasi analizoi t& gjitha shkaget e
ankimit dhe kérkimet e parashtruara nga subjekti i rivlerésimit né ankim, n€ funksion t€ kontrollit t&
konkluzionit t€ Komisionit pér pasuriné “apartament”, né Vlor¢€, bleré n€ vitin 2007, konstaton dhe
vleréson si vijon.

Lidhur me vlerén e paguar prej subjektit pér blerjen e késaj pasurie

27.1. Kjo pasuri deklarohet pér heré t€ paré prej subjektit n€ DPV-né e vitit 2007, pérmes deklarimit
né formularin e detyrimeve: “Kredi bankare e marré nga banka ‘Alfa Bank’, né shumén 48.000 euro,
pér blerje shtépie me té njéjtén vieré. Miratuar mé daté 28.12.2007, me afat 20 vjet, me kést mujor
316.3 euro. Interesi 5%, nr. i llogarisé {***}. Kontrata e blerjes daté 21.12.2007, nr. rep. {***}, kol.
{*¥*E) kontrata e kredisé {***} rep., {***}! kol. Né emér edhe té bashkéshortit. Shlyerja ka filluar né
datén 28.01.2008”. Né DPV-té e viteve 2008, 2009 dhe 2010, subjekti deklaron interesat vjetoré té
paguar té kredisé prej 48.000 euro,'® dhe né DPV-né e vitit 2011 deklaron likuidimin e pjesés sé
mbetur té kredisé, né shumén prej 43.474,32 euro, pagesa para afatit 2.173,64, totali 45.674,96 euro.

27.2. Me deklaratén vetting, ku kjo pasuri deklarohet prej subjektit né vlerén 48.000 euro, si
dokumentacion ligjor €shté paraqitur “Kontraté kapari” me nr. {***} rep, nr. {***} kol., daté
21.12.2007%°. Referuar kétij akti, me palé shitése té ardhshme, Th. B., palé blerése té ardhshme,
subjekti dhe bashkéshorti, pasqyrohet se shoqgéria “{***}” ShPK ka filluar ndértimin e njé godine
mbi truallin né pronési t€ shtetasit Th. B. dhe se palét né kontraté kan€ réné dakord pér shitjen e njé
apartamenti té tipit “B-37 té pérbéré “1+1”, né katin e teté nga toka, sipas skicés bashkélidhur,
kundrejt njé ¢mimi prej 64.000 euro. Sipas kontratés, pala marrése e kaparit dhe shitése e ardhshme,
zoti Th. B, dhe blerési i ardhshém kané rén€ dakord g€ ky i fundit t€ blejé apartamentin me pagesé té

9 Respektivisht: 3.545,61 euro, 4.195 euro dhe 3.974,50 euro.
20 Bashkélidhur jané vendimi nr. {***} dt. 19.12.2005 i KRRT pér sheshin e ndértimit té pallatit 8 katésh; planimetria e
sheshit té ndértimit, planimetria e sipérfaqeve té apartamenteve
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¢cmimit qé b&het né dy késte, né datén e nénshkrimit t& kontratés éshté likuiduar shuma prej 16.000
euro dhe brenda datés 15.02.2008 do té likuidohet shuma prej 48.000 euro, ¢gmimet e kontraktuara né
kontraté jané fikse dhe té€ pandryshueshme, né rast se pala blerése e ardhshme nuk shlyen késtin edhe
pas tre muajsh nga data e caktuar n€ kontraté, palés shitése t€ ardhshme i lind e drejta t€ kontraktojé
shitjen e apartamentit te persona té treté, dhe pala blerése e ardhshme do té humbasé plotésisht
shumén e paguar si kést té paré. Sipas akordit té paléve, pal€s blerése t€ ardhshme do t’i dorézohet
apartamenti 1 pérfunduar brenda datés 31.08.2008, kontrata e shitjes pérfundimtare t€ kryhet né
momentin e regjistrimit t€ késaj pasurie prané ZVRPP-s€ Vloré€, n€ favor té palés shitése t€ ardhshme,
dhe né rast se kontrata e shitjes, pas regjistrimit t€ pasurisé€ né favor t&€ palé€s shitése t€ ardhshme nuk
do té realizohet pér faj t€ késaj té fundit, ajo do t€ detyrohet t’i kthejé pal€s blerése t&€ ardhshme
shumén e marr€ si kapar plus 20% t& shumés.

27.3. Referuar dokumentacionit t€ Alpha Bank konstatohet: (i) Me vendimin nr. {***} daté
24.11.2007, pér kufi kredie e huadhénie, banka ka miratuar dhénien e kredis€ pér subjektin dhe
bashkéshortin né shumén 48.600 euro,?! pér blerje apartamenti me sip.78 m?, ndodhur né Vlorg, né
pronési t€ shoqérisé “{***}” ShPK, 1 vlerésuar prej bankés né€ shumén 70.200 euro, kostoja e
pérgjithshme e projektit pércaktohet 64.000 euro, kontributi i kredimarrésve 19.000 euro (30%) dhe
kontribut i bankés 45.000 euro (70%). (i1)) Me “Kontraté hipoteke” nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
28.12.2007, e cila parashikohet si pjesé pérbérése dhe e pandaré e kontratés sé€ kredis€ cituar mé lart,
lidhur mes Alpha Bank dhe “{***}” ShPK, rezulton se hipotekuesi (né kété cilési ka nénshkruar
administratori 1 firmés, S. A.) ka véné né€ dispozicion té bankés hipotekén mbi pasuring€ “apartament
me sipérfage totale 78 m*”, ndodhur né lagjen “{***}”, Vioré, e regjistruar né ZVRPP Vloré, né
regjistrin provizor té€ karabinasé me nr. {***} daté 16.10.2007, dhe banka ka t& drejté t&€ procedojé
duke e véné né ekzekutim t€ detyrueshém hipotekén mbi pasuring, n€ pérputhje me dispozitat ligjore
né fuqi, né rast se kredimarrésit nuk paguajné kreding, interesat dhe detyrimet e tjera. Kredia me vleré
48.000 euro €shté disbursuar né datén 28.12.2007 dhe, po né t& njéjtén dité, bashkéshorti 1 subjektit i
ka transferuar shoqérisé sé ndértimit, “{***}” ShPK, shumén 47.644 euro, me pérshkrimin: “Sa
kaluar nga P. B. né favor té {***} ShPK pér blerje apartamenti”.

27.4. Sa mé sipér, sé pari, duke abstraguar nga mospérputhja e ekstremiteteve té aktit
noterial/kontraté kapari (nr. i1 repertorit dhe i koleksionit), né DPV-né e vitit 2007 dhe né deklaratén
vetting, ku akti deklarohet si kontraté porosie, trupi gjykues konstaton se né DPV-né¢ e vitit 2007, té
dorézuar né datén 05.03.2008, pra pasi subjekti kishte shlyer dy (2) késtet e pércaktuara né kontratén
e kaparit, subjekti e deklaron kontraté blerje, duke déshmuar se e konsideronte té fituar té drejtén e
pronésis€ mbi sa ishte dakordésuar dhe paguar sipas parashikimeve né t&. Sé dyti, n€ véshtrim t€ nenit
681 t& Kodit Civil, ?* parashikimet e kontratés sé kaparit tregojné se qéllimi i synuar prej paléve ka
qgené pikérisht kalimi 1 pronésisé€ te pala blerése, P. dhe Rajmonda Berisha, pérmes shprehjes sé
vullnetit pér tjeté€rsimin e sendit t€ paluajtshém, me sipérfaqe dhe karakteristika té pércaktuara né
dokumentet aneks t€ kontratés, pérkundrejt njé ¢mimi konkret, pra kan€ pércaktuar kushtet thelbésore
qé€ pérmban njé kontraté shitblerje e njé sendi t€ paluajtshém. Gjithashtu, né véshtrim t& nenit 601 té
Kodit Civil,? si dhe né konsideraté t& qéndrimit t& Gjykatés sé Larté: ... Kapari éshté njé ndér mjetet

2l Banka ka miratuar 45.000 euro pér blerjen e apartamentit, Visa Card 3.000 euro dhe overdraft me limit 600 euro.

22 “Kur interpretohet njé kontraté, duhet té sqarohet se cili ka gené qéllimi i vérteté dhe i pérbashkét i paléve, pa u ndalur
né kuptimin letrar té fjaléve, si dhe duke vierésuar sjelljen e tyre né térési, para e pas pérfundimit té kontratés.”

23 “Kapar quhet shuma né té holla qé njéra nga palét i jep tietrés pér llogari té shumés qé do t’i paguhet né bazé té
kontratés, me qéllim qé té vértetojé lidhjen e kontratés dhe té sigurojé ekzekutimin e saj.”
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e sigurimit té pérmbushjes sé detyrimeve qé, né ndryshim nga té tjerét, siguron jo vetém pérmbushjen
e detyrimit, por edhe veté lidhjen e kontratés”** deklaratat noteriale té shtetasit Th. B., ajo e
depozituar né Komision, si dhe ajo e paraqitur me parashtrimet né Kolegj, ku ndryshimi i qéndrimit
té deklaruesit shkon né favor té situatés sé pretenduar prej subjektit, nuk zhbéjné kushtet thelbésore
té pércaktuara né kontratén e kaparit dhe t€ konfirmuara me nénshkrimin e paléve para noterit, ndér
té tjera, cmimin e apartamentit prej 64.000 euro dhe pagesén e likuidimin e késtit t& paré prej 16.000

curo.

27.5. Né bazé té kontratés s€ kaparit, n€ té cilén parashikohet se ¢mimet né kété kontraté jané fikse
dhe té pandryshuara, dhe pas shlyerjes s€ ¢cmimit t€ pércaktuar né t&, 16.000 euro, likuiduar shtetasit
Th. B. dhe 45.000 euro, shoqérisé ndértuese, subjekti e ka poseduar pronén “apartament”, t& cilin e
deklaron si vendgéndrim tjetér vetém né DPV-né e vitit 2016, t€ dorézuar né ILDKPKI, mé
25.03.2017, pra pasi kishte dorézuar né kété institucion deklaratén vetting.

27.6. Né dokumentacionin e pércjellé nga ILDKPKI-ja% rezulton njé korrespondencé me posté
elektronike, ndérmjet njé punonjése t&€ kétij institucioni dhe subjektit, n€ adresén e saj private, né
janar 2016, me 1é€nd€ “Kontrata”. E pyetur pér té saktésuar vlerén e blerjes sé€ apartamentit né€ Vloré,
éshté 48.000 euro apo sipas kontratés s€ kaparit, 64.000 euro, subjekti pérgjigjet: /...] ...lidhur me
vlerén e ndryshuar nga kontrata e porosisé tek vlera qé kam marré kredi né banké, sqaroj se kur merr
njé kredi né banké funksionon se duhet té kérkosh njé vieré mé té madhe se ajo gé do, pér shkak se
banka nuk ta jep 100% té vierés, késhtu gé morém 70 % té saj, por viera éshté 48.000 euro, sa uné i
kam shlyer edhe bankés. [...]. Nga aktet n€ dosje nuk rezulton asnjé e dhéné se né kuadér té cilit
proces i €shté adresuar kjo ¢éshtje subjektit prej ILDKPKI-s¢ dhe as né zbatim té cilés dispozité
ligjore €shté institucionalizuar ky komunikim. Né kété kontekst, referuar edhe formés si €shté kryer
ky komunikim, trupi gjykues vleréson se ai nuk pérmbush rekuizitat qé kérkon neni 32, pika 5 e ligjit
nr. 84/2016, pér t€ konsideruar si prové deklaratat periodike té subjekteve né ILDKPKI, pér pasojé,
e gjen té pabazuar pretendimin e subjektit, se ky shpjegim pérbén prové né kuptim t& késaj dispozite.

27.7. Pér gjithé sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se vlera e paguar prej subjektit pér blerjen e késaj
pasurie €sht€ ¢mimi i pércaktuar né “Kontraté kapari” nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 21.12.2007,
prej 64.000 euro, ku shuma prej 16.000 euro €shté paguar né momentin e nénshkrimit t€ kontratés,
sikundér deklaruar prej paléve. Trupi gjykues vleréson se dokumentacioni i paraqitur prej subjektit, i
hartuar pas marrjes s€ vendimit sé shkarkimit té saj, mbi té cilin ajo synon t€ mbéshtesé pretendimin
se ¢mimi 1 paguar pér kété pasuri €shté 48.000 euro, nuk arrin t€ bind€ trupin gjykues pér vértetésiné
e deklarimeve té béra né€ t&€ dhe nuk zhbén faktet qé deklarohen né kontratén e kaparit.

27.8. Megjithaté, né€ nj€ vlerésim objektiv dhe térésor té rrethanave faktike dhe ligjore, trupi gjykues
¢mon se nuk mund t€ konkludohet se subjekti ka béré deklarim té rremé lidhur me ¢mimin e deklaruar

2 Gjykata e Larté, me vendimin nr. {***} i regj., nr. themeltar {***} i vendimit ({***}), daté 10.10.2013, ka arsyetuar
se: “... né véshtrim té pérmbajtjes sé neneve 601 dhe 602 té Kodit Civil, kapari ka njé funksion t¢ dyfishté: (i) té vértetojé
lidhjen e kontratés dhe (ii) té sigurojé pérmbushjen e saj. Né kété drejtim, kapari konfirmon genien e kontratés (arrha
confirmatoria), qé pér rastin né shqyrtim konfirmon genien e kontratés sé datés 15.02.2005, prej sé cilés palét kané
térhequr té drejtat dhe kané marré pérsipér detyrime konkrete. ... Kapari éshté njé ndér mjetet e sigurimit té pérmbushjes
sé detyrimeve qé, né ndryshim nga té tjerét, siguron jo vetém pérmbushjen e detyrimit, por edhe veté lidhjen e kontratés”.
25 Né pérgjigje té shkresés sé Komisionit me nr. {***! prot., daté 23.02.2021, “Kérkesé pér informacion dhe

dokumentacion”, me nr. {***}, daté 11.03.2021, éshté administruar pérgjigia dhe dokumentacioni i pércjellé prej
ILDKPKI-sé.
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té késaj pasurie, sa kohé qé kontrata e shitblerjes éshté lidhur pas plotésimit t&€ deklaratés vetting, dhe
¢mimi i pércaktuar né té éshté ai qé pretendon subjekti, trupi gjykues nuk mund té keté njé qéndrim
pérfundimtar pér arritjen prej paléve t€ njé konkluzioni t€ ndryshém nga ai i projektuar me lidhjen e
kontratés sé€ kaparit nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€¢ 21.12.2007. Pavarésisht kétij qéndrimi,
subjekti nuk arriti t€ provojé qé pagesa e shumés prej 16.000 euro nuk €shté kryer né kohén e lidhjes
s€ kontratés s€ kaparit, si¢ palét kan€ nénshkruar né t&€, dhe se pagesa e vetme e kryer pér llogari té
ké&saj pasurie €shté ajo e pérfituar népérmjet kredis€ bankare. Pér pasojé, subjekti gjendet né situatén
e mungesés sé€ provueshmérisé né ményré shteruese t€ deklarimit pér ¢mimin e paguar pér fitimin e
pronésis¢.

27.9. Lidhur me mundésité financiare té subjektit t€ rivlerésimit pér krijimin e késaj pasurie me
burime financiare t€ ligjshme, trupi gjykues konstaton se balanca negative e Komisionit pér pagesén
e késtit t€ paré, prej 16.000 eurosh, konfirmohet edhe nga kontrolli i kryer prej Njésisé s€¢ Shérbimit
Ligjor né Kolegj, pér pasojé, subjekti gjendet né kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronja
“b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me shlyerjen e parakohshme té kredisé bankare prané Alpha Bank

27.10. N¢ deklaratén vetting, subjekti deklaron shlyerjen e parakohshme té kredisé prané Alpha
Bank, né datén 04.01.2011, me burime: (i) depozitat e pérbashkéta bankare prané Intesa Sanpaolo
Bank, Elbasan, né vlerén 23.000 euro dhe 1.500.000 leké, e barabart€ me 10.800 euro; (ii) cash
1.500.000 leké e barabarté me 10.800 euro dhe 1.100 euro nga paraté e mbartura cash si kursime né
banesé€. Kursimet né shtépi jané krijuar nga pagat e mia dhe kryesisht té bashkéshortit. Ky deklarim béhet
prej subjektit edhe né DPV-né e vitit 2011, ku deklarohet edhe shuma e likuiduar pér pjesén e pashlyer
té kredisé prej 45.674,96 euro.

27.11.  Subjekti kundérshton konkluzionin e Komisionit, se nuk arriti té provojé burimet e ligishme
per ¢eljen e depozitave dhe shtesat e tyre, si dhe krijimin e kursimeve cash pér shkak té balancave
negative, me pretendimet se pér krijimin e kétyre depozitave, Komisioni ka béré analizé té
fragmentuar dhe se nuk ka pérfshiré t€ ardhurat e bashkéshortit nga puna si shofer prané shoqérisé
“{F**1” ShPK, né vitet 1993 — 1995, dhe shoqéris€¢ “{***}” Tirané&, né vitet 01.03.1996 —
17.02.2003.

27.12. Lidhur me shlyerjen e parakohshme té kredisé bankare, burimi i dyté€ 1 financimit pér krijimin
e pasurisé “apartament me sipérfage 83 m?”, né Vloré, pretendimet e subjektit t& rivlerésimit pér
ligishmérin€ e burimeve financiare, t€ cilat kryesisht konsistojné n€ pretendime pér ligjshméring e té
ardhurave t€ bashkéshortit nga pagat, dietat dhe bakshishet, u vlerésuan prej trupit gjykues té
pabazuara. Pér rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e mungesés s€ burimeve t€ ligjshme
pér té justifikuar shlyerjen e parakohshme t€ kredis€ né vitin 2011, duke u gjendur edhe né kété
moment né njé situaté financiare q€ ndikon analizén financiare t€ subjektit t& rivlerésimit pér kété vit.
Analiza e trupit gjykues si vijon.
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Lidhur me depozitat e pérbashkéta bankare né Intesa Sanpaolo Bank, né vierén 22.979,6 euro dhe
1.502.689 leké, térhequr né datén 03.01.2011

27.13.  Sé pari, nga dokumentacioni i administruar nga Intesa Sanpaolo Bank?® rezulton se né datén
03.01.2011 jané mbyllur prej bashkéshortit t€ subjektit:

(1) Depozitat dyemérore, respektivisht né shumat 17.553,77 euro dhe 5.425,83 euro, totali i té cilave
pérbén shumén 22.979,6 euro. Depozita me vleré 17.553,77 euro &shté gjeneruar nga depozita
fillestare e krijuar n€ datén 12.02.2004, n€ shumén 3.000 euro, shtuar me shumat 7.000 euro, n€ datén
29.06.2004 dhe 5.000 euro, né datén 03.02.2006, dhe interesat e pérfituara ndér vite. Depozita me
vleré 5.425,83 euro ka si burim depozitimin cash t€ shumés 5.000 euro, n€ datén 10.12.2007 dhe
interesat bankare.

(i) Depozitat dyemérore, respektivisht né shumat 1.276.808 leké?’ dhe 225.881 leké, totali i té cilave
pérbén shumén 1.502.689 leké. Depozita me vieré 1.276.808 leké éshté gjeneruar nga depozita
fillestare e krijuar n€ datén 12.07.2004, né shumén 500.000 leké, shtuar me shumén 500.000 leké, né
datén 03.02.2006; dhe interesat e pérfituara ndér vite. Depozita me vileré 225.881 leké ka si burim
depozitimin cash t€ shumés 200.000 leké né datén 10.12.2007, si dhe interesat bankare.

27.14. Lidhur me pretendimin e subjektit, se pamundésia financiare pér krijimin e depozitave vjen pér
shkak t€ mospérfshirjes s€ t& ardhurave t€ bashkéshortit nga puna si shofer prané shoqérive “{***}”,
né vitet 1993 — 1995, dhe “{***}”, Tirané, né vitet 01.03.1996 — 17.02.2003, trupi gjykues ka
analizuar gjerésisht mé lart né kété vendim, duke e gjetur kété pretendim t€ pabazuar. Pér pasojé,
pretendimi 1 subjektit pér pérfshirjen e tyre né€ analizén financiare pér kontrollin e krijimit té
depozitave, vlerésohet po ashtu i pabazuar.

27.15. Gjithashtu, edhe pretendimi i subjektit pér t€ ardhura té€ mjaftueshme financiare edhe pér
depozitimet té kryera né vite, vlerésohet nga trupi gjykues i pabazuar. Konkretisht, pér depozitimet e
kryera cash né banké, n€ datén 03.02.2006, shumat 5.000 euro dhe 500.000 leké, pér té cilat nuk ishte
deklaruar burim krijimi, trupi gjykues vleréson té drejt¢ dhe té€ bazuar géndrimin garantist té
Komisionit, sipas té cilit, edhe prej konsiderimit si burim krijimi t€ kétyre depozitimeve, té€ kursimeve
cash t&€ deklaruara né DPV-né e vitit 2005, prej 700.000 lekésh, kjo vleré rezulton mé e vogél se totali
i depozitimeve cash, e pér mé tepér, né vitin 2005, sipas analizés financiare t€ Komisionit, kontrolluar
né Kolegj, subjekti dhe bashkéshorti kané rezultuar me mungesé burimesh té ligjshme pér krijimin e
pasurive, likuiditeteve dhe mbulimin e shpenzimeve. Pér rrjedhojé, kjo situat€ jo vetém cenon
ligjshmérin€ e kursimeve cash t€ deklaruara né DPV-né e vitit 2005, por provon plotésisht se subjekti
dhe personi 1 lidhur nuk kishin mundési pér krijimin e depozitimeve cash, né vitin 2006, me burime
financiare té€ ligjshme.

27.16. Lidhur me pretendimet e subjektit pér kryerjen e analiz€s financiare né ményré té fragmentuar,
gjithashtu, vlerésohen prej trupit gjykues t€ pabazuara. Sé pari, pér mundésité e krijimit t€ depozitave
né vitin 2004, kryerja e analizés financiare pér periudhén 01.01.2004 — 12.02.2004 &shté e bazuar pér
sa, n€ DPV-né e vitit 2003, subjekti nuk deklaron kursime t€ méparshme/gjend;je likuiditetesh cash.

26 Kthim pérgjigje daté 25.01.2017, drejtuar subjektit dhe bashkéshortit té saj, dhe shkresa nr. {***}! prot., daté
16.03.2021.

27 Kjo depozité éshté maturuar né datén 03.01.2011, né shumén 1.302.319 leké, pas pagimit té shumés prej 25.511 lekésh,
pér prishje depozite pérpara afatit, shuma né momentin e mbylljes ishte 1.276.808 leké.
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Pér shumat e depozituara né vijim, si pér krijim té depozitave apo shtim té tyre, analiza financiare e
kryer nuk ka pérfshiré periudhat pér té cilat subjekti dhe personi i lidhur kané rezultuar me balancé
negative pér shkak t€ krijimit t€ pasurive apo likuiditeteve t€ tjera. Pér mé tepér, edhe duke abstraguar
nga fakti se analiza financiare i korrespondon datés sé€ krijimit/shtimit t€ depozitave, konstatohet se
né vitet respektive, subjekti dhe personi i lidhur rezultojné me pamundési té€ burimeve té ligjshme
financiare pér krijimin e pasurive, shtimin e likuiditeteve dhe pérballimin e shpenzimeve té tjera, edhe
né nj€ analiz€ té kryer pér t& gjithé vitin kalendarik. Pér rrjedhojé, edhe né kété kéndvéshtrim,
pretendimet e subjektit, se balanca negative vjen edhe pér shkak t&€ fragmentimit t€ analizés
financiare, vlerésohen t& pabazuara.

27.17. Pérsamé sipér, edhe pas kontrollit t€ analiz€s financiare t€ Komisionit, nga Njésia e Shérbimit
Ligjor né€ Kolegj, balancat negative konfirmohen. Subjekti dhe personi i lidhur rezultojné€ me mungesé
té burimeve t€ ligjshme financiare: (i) pér krijimin/shtimin e depozitave né vitin 2004, me njé balancé
negative prej (-) 1.484.415 lekésh?®; (ii) pér shtimin e depozitave né datén 03.02.2006, me shumat
5.000 euro dhe 500.000 leké, pasi pér krijimin e tyre jan€ t€ pamjaftueshme si t&€ ardhurat e subjektit
dhe personit t€ lidhur, pér periudhén 01.01.2006 — 03.02.2006, ashtu edhe gjendja e likuiditeteve cash
té deklaruar né DPV-né e vitit 2005, edhe nése ato to t€ ishin krijuar me burime t€ ligjshme; (iii) pér
krijimin e depozitave n€ datén 10.12.2007, n€ shumat 5.000 euro dhe 200.000 leké, pasi rezultojné
me balanc€ negative pér vitin 2007, por edhe né variantin e konsiderimit t€ likuiditeteve cash té
deklaruara n€ DPV-né e vitit 2006, balanca negative e kétij viti cenon ligjshmériné e cash-it té
deklaruar, pér pasojé, afekton edhe ligjshméring e likuiditeteve q€ kané furnizuar depozitat né¢ kété
vit.

Lidhur me gjendjen cash, 1.500.000 leké (10.800 euro) dhe 1.100 euro

27.18. Komisioni ka vlerésuar se gjendja cash e deklaruar n€ deklaratén vetting, si njé nga burimet
e krijimit t€ késaj pasurie, nuk mund t€ shérbejé si njé burim i ligjshém pér mbylljen e kredisé, pér
shkak té balancave negative t€ analizés financiare né vitet 2005 — 2010.

27.19. Subjekti 1 rivlerésimit pretendon se ka pasur burime t€ ligjshme pér krijimin e gjendjes cash.
Sipas saj: (1) po t€ pérfshihen n€ analizén financiare t€ ardhurat nga puna e bashkéshortit, provohet
mundésia pér krijimin e gjendjes cash me burime t& ligjshme:*’ (ii) ka deklaruar né deklaratat e
pasurisé, té cilat pérbéjné prové n€ kuptim t€ nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, kursimet nga dietat
e pérfituara nga puna prané shoqérive tregtare dhe bakshishet; (iii) gjendja e cash-it, e deklaruar né
datén 31.12.2010, né shumén 2.000.000 leké dhe 10.800 euro, €sht€ mé se e mjaftueshme pér té
mbuluar vlerén e pérdorur pér shlyerjen e kredisé€ prej 1.500.000 lekésh dhe 1.100 euro.

27.20. Trupi gjykues, nga aktet n€ dosjen gjyqésore, n€ raport me pretendimet e subjektit, konstaton
dhe vleréson si vijon. Sé pari, n€ DPV-né e vitit 2010, subjekti ka deklaruar: “Likuiditet né leké,
gjendje né shtépi, né shumén 2.000.000 leké” dhe “Likuiditet né euro, gjendje né shtépi, né shumén

28 Krijimin e depozités 3.000, né datén 12.02.2004, pér shkak té balancés negative né shumén (-) 298.772 leké, shtesén e
depozités 7.000 euro, né datén 29.06.2004, pér shkak té balancés negative né shumén (-) 726.367 leké, si dhe krijimin e
depozités 500.000 leké, né datén 12.07.2004, pér shkak té balancés negative né shumén (-) 459.276 leké.

2 Konkretisht, subjekti referon pér té ardhura té bashkéshortit prané shogérive: “ {***1” ShA, ku pér periudhén 2005 —
2007 ka pérfituar sipas viteve 6.240 euro, 7.800 euro dhe 7.820 euro; “{***!” ShPK, ku pér periudhén 01.02.2008 —
28.02.2013 ka pérfituar vierén 54.900 euro; “{***}” ShPK, ku pér periudhén 04.04.2013 — 31.12.2016 ka pérfituar
vierén 36.600 euro.
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28.

10.800 euro”, pér té cilat n€ t&€ kundért me sa pretendon né€ ankim, nuk deklaron burim krijimi. Gjaté
hetimit administrativ, si edhe né ankim, subjekti pretendon se likuiditetet cash jané kursimet nga
dietat e pérfituara nga puna e bashké&shortit prané shoqérive tregtare, si dhe bakshishet. Nga kontrolli
i analizés financiare t€ Komisionit, pér periudhén 2005 — 2010, pérpara shlyerjes sé kredis€, daté
04.01.2011, té gjitha vitet rezultojn€ me balanca negative, q¢ pamundésojné krijimin e gjendjes cash
me burime t€ ligjshme. Pér rrjedhoj€, trupi gjykues e gjen té drejt€ konkluzionin e Komisionit, se
subjekti 1 rivlerésimit dhe personi i1 lidhur nuk kané pasur mundési pér krijimin e likuiditeteve cash
té deklaruara si burim pér shlyerjen e parakohshme té kredis€ bankare prané Alpha Bank. Lidhur me
pretendimin e subjektit pér pérfshirje né analizén financiare t€ t&€ ardhurave té bashkéshortit nga puna,
trupi gjykues, pér sa analizuar né detaj mé lart n€ két€ vendim, rithekson se e gjen té drejté qéndrimin
e Komisionit pér pérfshirje n€ analizén financiare t€ t&€ ardhurave t€ dokumentuara dhe qé€ ploté€sojné
kriterin kushtetues té s¢ ardhurés sé ligjshme. Pér rrjedhoj€, edhe ky pretendim i subjektit vlerésohet
prej trupit gjykues, i pabazuar.

27.21.  Né pérfundim, pretendimet e subjektit t& rivlerésimit pér ligjshmérin€ e burimeve financiare,
me t€ cilat ka shlyer para kohe krediné e pérdorur pér krijimin e pasuris€ “apartament me sipérfage
83 m?”, né Vloré, té cilat kryesisht konsistojné né pretendime pér ligjshmériné e t& ardhurave té
bashkéshortit nga pagat, dietat dhe bakshishet, u vlerésuan prej trupit gjykues t€ pabazuara. Pér
rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit gjendet n€ kushtet ¢ mungesés s€ burimeve té ligjshme pér té
justifikuar shlyerjen e parakohshme té kredis€ né€ vitin 2011, duke u gjendur edhe né kété moment né
njé€ situaté q¢ afekton analizén financiare t€ subjektit t€ rivlerésimit pér kété vit. Trupi gjykues e gjen
té drejté dhe té bazuar konkluzionin e Komisionit, se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk
kané pasur burime t€ ligjshme financiare pér t€ paguar kaparin né shumén 16.000 euro, né datén
21.12.2007, si dhe pér shlyerjen e parakohshme té kredis€ né€ vitin 2011, duke u gjendur késhtu né
kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Pasuria “likuiditete cash”, né vierén 1.300.000 leké

Me pretendimet e saj, lidhur me pérfshirjen né analizén financiare té likuiditeteve cash, té€ deklaruara
si burim krijimi 1 shlyerjes s€ kredisé bankare, subjekti 1 rivlerésimit ndérlidh edhe pretendimin se
likuiditetet cash, t&€ deklaruara né deklaratén vetting, né shumén 1.300.000 leké, me burim krijimi té
ardhurat nga pagat, kursimet dhe pérfitimet nga puna e bashkéshortit, né formén e dietave dhe
bakshisheve, jané krijuar me t€ ardhura té ligjshme. Trupi gjykues, duke konstatuar se edhe analiza
financiare e Komisionit, pér periudhén 2005 — 2016, subjekti i rivlerésimit rezulton me balancé
negative n€ vlerén (-) 15.253.787 leké, balancé e konfirmuar edhe nga kontrolli qé€ iu bé késaj analize
prej Njésis€ s€ Shérbimit Ligjor né Kolegj, duke ritheksuar se subjekti ka déshtuar t€ provojé
ligishmérin€ e t€ ardhurave t€ bashkéshortit nga dietat dhe bakshishet, e vleréson té pabazuar
pretendimin pér mundési financiare t€ krijimit me t€ ardhura té ligjshme té gjendjes cash, t€ deklaruar
né deklaratén vetting. Pér pasoj€, lidhur me kéto likuiditete cash, n€ vlerén prej 1.300.000 lekésh,
deklaruar né deklaratén verting, trupi gjykues e gjen té drejté dhe t€ bazuar konkluzionin e Komisionit,
se subjekti 1 rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk kané pasur burime té ligijshme financiare pér
krijimin e saj, duke u gjendur késhtu né kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronja “b” e
ligjit nr. 84/2016.
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30.

31.

Pasuria “automjet” tip “Mercedes-Benz CDI”, me targé {***}

N¢ deklaratén vetting, subjekti deklaron: Automjet i markés “Mercedes-Benz CDI”, me targé {***},
regjistruar né emér té bashkéshortit. Bleré né datén 29.04.2009, me nr. {***} rep. Viera 1.450.000
leké. Pjesa qé zotéron 50%. Burimi i krijimit: T¢ ardhura nga shitja e mjetit “Mercedes- Benz”, me
targé {***), né datén 15.10.2009, né shumén 900.000 leké, sipas kontratés nr. {***} rep., si dhe
kursimet nga pagat e pérbashkéta.

Komisioni ka konkluduar se subjekti nuk ka mundur t& provojé t& kundértén e barrés sé provés>° dhe,
né analizé té fakteve dhe provave t€ administruara, n€ ményré t€ pérmbledhur, ka ¢muar se: (i)
Subjekti né prapésime ka dhéné té tjera burime krijimi pér krijimin e késaj pasurie dhe nuk pérmend
mé t€ si té tilla t€ ardhurat nga shitja e automjetit me targé {***}, prapésimet se gjendja e kursimeve
té deklaruara né fund té ¢do viti provon disponim t& ardhurash t€ mjaftueshme pér blerjen e automjetit
me targé {***} edhe pa pérfshiré né datén pérkatése té blerjes vlerén e automjetit qé ka shitur po até
vit, v&€ né dyshim, pér t& disatén heré, vérteté€sin€ e ¢do deklarimi e shpjegimi t€ béré né€ lidhje me
burimet e krijimit té pasuris€ dhe tregon pasiguriné e subjektit, pér provueshmériné bindése t€ burimit
té deklaruar né deklaratén vetting dhe pyetésorin standard. (ii) N& lidhje me konstatimin se ka béré
deklarim té rremé pér t€ ardhurat nga shitja e automjetit me targé {***}, n€ daté€n 15.10.2009, si
burim krijimi i pasurisé€ “automjet” me targé {***}, né datén 29.04.2009, shpjegimet e subjektit nuk
jané bindése, pasi ky burim nuk ka ekzistuar n€ momentin e krijimit t€ késaj pasurie. (iii) Shpjegimet
e subjektit se nuk ka béré deklarim fiktiv t€ ¢cmimit t€ blerjes dhe atij t€ shitjes s€ automjetit {***},
nuk jané bindé€se. (iv) Ndryshe nga sa pretendon subjekti, n€ analizén e kryer né€ rezultatet e hetimit
jané pérfshiré t€ ardhurat e bashkéshortit t&€ provuara me dokumentacion ligjor dhe pér té cilat jané
shlyer detyrimet tatimore, dietat nuk mund t€ konsiderohen si té€ ardhura té ligjshme, pasi nuk
plotésojné kérkesat e nenit D/3 t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe kané destinacion mbulimin e
shpenzimeve gjaté udhétimeve t€ punés, né lidhje me moskonsiderimin e kursimeve cash, né vlerén
500.000 leké, t& deklaruara né DPV-né 2008, si burim pér blerjen e automjetit, subjekti nuk solli
argumente dhe prova té reja lidhur me pretendimin.

Subjekti i rivlerésimit pretendoi se: (1) Nuk ka mungesé burimesh t€ ligjshme né€ shumén (-) 1.286.527
lek€ pér blerjen e automjetit “Mercedes-Benz”, me targé {***}, n€ datén 29.04.2009, pasi deklarimet
né DPV-né e vitit 2008, e t& ardhurave nga paga e saj, paga e bashkéshortit, 336.000 leké, dieta
mesatare e bashkéshortit, 5.760 euro, dhe gjendje cash, 500.000 leké, jané té ardhura t€ mjaftueshme
pér t€ justifikuar ¢mimin e blerjes s€ automjetit. (ii) Nuk ka béré€ deklarim t€ rremé& né€ lidhje mé té
ardhurat né shitja e automjetit me targé {***}, si burim krijimi i pasuris€ “automjet” me targé {***},
né deklarimin periodik ndoshta mund té ket€ pasaktési si éshté deklaruar n€ rend kronologjik burimi
1t€ ardhurave, por fakt €shté se mjeti €shté shitur brenda periudhés s€ deklarimit, gjendja e kursimeve

3 Komisioni i ka kaluar subjektit barré prove, duket se: (i) Ka mungesé burimesh té ligishme né vlerén -1.286.527 leké
pér blerjen e automjetit “Mercedes-Benz”, me targé {***}, né datén 29.04.2009. (ii) Ka béré deklarim té rremé né lidhje
me t¢ ardhurat nga shitja e automjetit me targé {***}, né datén 15.10.2009, si burimi i krijimit té pasurisé “automjet
Mercedes-Benz”, me targé {***}, pasi ky burim nuk ka ekzistuar né momentin e krijimit té késaj pasurie daté 29.04.2009.
(iii) Ka béré deklarim fiktiv té ¢mimit té blerjes sé pasurisé “automjet”, me targé {***}, pasi né kontratén e shitjes,
dt.15.11.2002, sé kétij automjeti, gmimi i blerjes 250.000 leké éshté pasqyruar mé liré sesa vlera reale e tij, prej 430.281
lekésh, veprim ky qé nuk ka logjiké ekonomike. (iv) Ka béré deklarim fiktiv té ¢mimit (€ shitjes sé pasurisé “automjet”,
me targé {***}, pasi né kontratén e shitjes, daté 5.10.2009, éshté pasqyruar ¢mimi 900.000 leké pavarésisht se ky automjet
éshté bleré dyfish mé liré dhe éshté pérdorur 7 vjet.
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té deklaruar né fund té ¢do periudhe deklarimi provon disponimin e t€ ardhurave e mjaftueshme, edhe
pa pérfshiré né€ datén pérkatése té€ blerjes ¢gmimin e shitjes nga automjeti qé€ ka shitur po até vit. (iii)
Nuk ka béré deklarim fiktiv t€ gmimit té blerjes dhe atij t€ shitjes s€ automjetit {***}, vlera e blerjes
250.000 leké dhe ajo e shitjes 900.000 leké, provohen respektivisht nga kontrata e datés 15.11.2002
dhe ajo e datés 05.10.2009. Komisioni, duke referuar te vlera e blerjes sé kétij mjeti, nga shitési M.
K., prej 430.281 lekésh, né ményré t& padrejté, konkludon se kjo €shté vlera reale e mjetit dhe se
veprimi 1 blerjes s€ kétij mjeti, né€ vlerén 250.000 leké&, nuk ka logjiké ekonomike. Lidhur me vlerén
e shitjes s€ kétij automjeti, t€ shtuar népérmjet kryerjes s€¢ shérbimeve né servise, shérbimet nuk jané
kryer né njé€ vler€ t€ vetme, dhe kéto shérbime nuk e kalojné vlerén 300.000 leké né vit, e né kéto
rrethana, duke gené se nuk ka gené e detyrueshme dhe duke gené se nuk €shté ruajtur dokumentacion,
nuk mund t€ provohet ndryshe. Kontratat e shitblerjes dhe deklarimet periodike vjetore, ku
pasqyrohen vlerat e shitblerjes, jané prova t€ pakontestueshme, nuk mund t€ jet€ kriter matés
shitblerja e mjeteve né€ vite t€ ndryshme, pa ditur q€ kané cuar né shitblerjen e mjetit né até vleré, pér
shkak defekti, nevojés pér t&€ ardhura etj., pretendoi subjekti.

Nga aktet né dosjen gjyqésore, né raport me pretendimet e subjektit, trupi gjykues konstaton dhe
vleréson si vijon.

32.1. Trupi gjykues e gjen té drejté konkluzionin e Komisionit lidhur me vértetésiné e deklarimeve
dhe shpjegimeve té subjektit né lidhje me burimet e krijimit t€ pasurisé “automjet Mercedes-Benz”,
me targé {***}, pér sa konstatuar dhe vlerésuar né vijim.

32.1.1. Referuar deklaratés vetting pér blerjen e késaj pasurie, né datén 29.04.2009, njéri prej
burimeve deklarohet prej subjektit, me té€ ardhura nga shitja né€ datén 5.10.2009 e automjetit me targé
{***} ku pér veté datat e deklaruara té kryerjes sé veprimeve duket objektivisht e pamundur, qé pér
blerjen e automjetit objekt analize t& jené pérdorur t&€ ardhura nga shitja e njé automjeti t€ ndodhur
pes€ muaj mé pas. Né kété situaté, deklarimet e subjektit n€ Komision déshmojné qart€ mungesén e
konsistencés né géndrimin e saj, duke véné né€ dyshim vértetésin€ e ¢donjérit prej tyre. Konkretisht,
né pyetésorin standard, subjekti deklaron: “Burimi i té ardhurave éshté shitja e mjetit tip “Mercedes-
Benz 250D, me dt. 20.04.2009, por noteria e béri mé dt. 15.10.2009 (pér arsye shéndetésore té
blerésit)...”, ka ndryshuar géndrim né pyetésorin nr. 2, duke deklaruar “Moskoordinimi i datés sé
shitjes té shkruar sipas kontratave pérkatése ka ardhur, sepse mjeti éshté léné pér t 'u shitur né pikat
ku shiten makina. Me pronarét e kétyre pikave, bashkéshorti kishte njohje personale dhe, né kéto
kushte, ata béheshin garant pér shitjen e kétyre mjeteve, duke ivierésuar ato dhe duke i
dhéné paraprakisht shumén pérkatése, qé na ndihmoi pér blerjen e mjeteve té tjera. Pas
gjetjes sé personit blerés té mjetit, bashkéshorti éshté njoftuar dhe éshté paraqitur sé bashku me
blerésin para noterit, ku kané formuluar dhe kontratat pérkatése”, dhe n€ prapé&simet pér rezultatet e
hetimit administrativ, sikundér né ankim, deklaron se: “nuk ka béré deklarim té rremé né lidhje me
té ardhurat nga shitja e automjetit me targé {***}, né datén 15.10.2009, gé renditen si burimi i
krijimit té pasurisé ‘automjet Mercedes-Benz’, me targé {***}, mund té kété pasaktési né ményrén si
éshté deklaruar né rend kronologjik burimi i té ardhurave, gjendja e kursimeve e deklaruar né fund
té ¢do viti provon té ardhurat e mjaftueshme, edhe pa pérfshiré né datén pérkatése té blerjes ¢mimin
e shitjes sé automjetit po até vit”.

32.1.2. Trupi gjykues, nga aktet n€ dosje konstaton se pér automjetin me targé {***}, 6 muaj pas
datés 20.04.2009, né t€ cilén subjekti deklaron shitjen e tij né€ pyetésoré, nga pronari/bashkéshorti 1
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subjektit €shté prer€ policé sigurimi me periudhé vlefshmérie 16.09.2009 — 15.09.2010. Pérpos késaj,
ndérsa noterja konfirmon lidhjen e kontratés e shitjes sé automjetit me targé {***} 3! né datén
05.10.2009, sipas certifikatés s€ pronésisé daté 19.05.2009, z. P. B./bashkéshorti i subjektit, figuron
pronar i automjetit me targé {***}. Pér rrjedhojé, kéto fakte provojné se bashkéshorti i subjektit e ka
pasur né pronési dhe posedim automjetin me targé {***}, deri n€ datén e shitjes sé tij, 05.10.2009,
dhe jo deri n€ datén 20.04.2009, pretenduar si daté e shitjes sé€ tij prej subjektit.

32.2. Lidhur me ¢mimin e blerjes sé kétij automjeti, nga aktet né dosjen gjyqésore,? rezulton se sipas
kontratés s€ shitblerjes daté 15.11.2002, automjeti tip “Mercedes-Benz”, me targé {***}, viti
prodhimit 1993, i &shté shitur nga shitési M. K. bashkéshortit t& subjektit, me ¢gmimin 250.000 leké.>
Ky automjet &shté zhdoganuar nga shitési n€ datén 07.09.2002, me vleré totale 430.281 leké (200.000
leké ¢mimi blerjes** + 230.281 taksa zhdoganimi). N& kéto rrethana faktike, né vlerésimin e trupit
gjykues, shitja e automjetit dy muaj pas zhdoganimit t€ tij, n€ pothuaj vlerén e taksés s€¢ zhdoganimit,
pa pérfshiré né ¢mimin e shitjes vlerén e blerjes sé€ tij, duke mos marré né konsideraté as kostot e
transportit,>> nuk mund t& shpjegohet sipas pretendimeve té subjektit — shkak defekti, nevojé pér té
ardhura — por déshmon né njé€ nivel bindés, pér fiktivitetin e ¢gmimit t€ deklaruar.

32.3. Mé pas, me kontratén e shitjes nr. {***} kol., nr. {***} rep., dat€ 05.10.2009, shtetasi P. B.,
pronar i mjetit sipas lejes s€ qarkullimit dhe i aktit t€ pronésis€ nr. {***}, daté 19.05.2009, i shet
blerésit A. B. automjetin “Mercedes-Benz”, me targé {***}, né vlerén 900.000 leké. Lidhur me vlerén
e shitjes sé€ kétij automjeti konstatohet se ka mospérputhje né até t€ deklaruar né DPV-né e vitit 2009,
ku subjekti deklaron: “Shitje makine tip ‘Mercedes-Benz 250 D’, né vilerén 700.000 leké”, pér t€ cilén
subjekti ka shpjeguar: “Shitja e automjetit me targé {***} né fillim éshté béré né vierén 700.000 leké.
Né kontraté éshté dokumentuar shuma 900.000 leké, sepse blerési kérkoi shérbime shtesé, si: disqe,
goma, veshje té sediljeve etj., shérbime kéto, té cilat e rrisnin vlerén e automjetit. Shuma u korrigjua
nga 700.000 leké né 900.000 leké, né kontraté brenda té njéjtés dité, sepse blerési nuk déshironte té
paguante serish pér anulim kontrate dhe kontraté té re, prandaj u korrigjua kontrata fillimisht me
shkrim dore mbi kontraté dhe pastaj u shtyp nga e para me shumén e korrigjuar (kjo e lejuar sipas
ligjit nr.7829, dt. 01.06.1994, “Pér noteriné”). Sipas shpjegimeve té noteres, kjo nuk éshté kontraté
e re, por korrigjim i kontratés sé méparshme”. Ky version i pretenduar prej subjektit, nuk jep asnjé
arsye pérse né DPV-né e vitit 2009 &shté deklaruar njé ¢mim i ndryshém nga ai i pasqyruar né
kontratén e shitjes dhe pérforcon dyshimet pér vértetésin€ e ¢cdo deklarimi e shpjegimi té€ subjektit,
edhe lidhur me veprimet pér shitblerjet e pasurive “automjet”. Pavarésisht késaj, né procesin e
rivlerésimit objekt kontrolli €shté saktésia e deklarimit t&€ pasurive né deklaratén vetting dhe, né kété
rast, vlera e deklaruar pér shitjen e automjetit me targé {***} rezulton mé shumé se 3-fishi i ¢gmimit
té blerjes sé tij, ndonése shitja €shté kryer pas 7 viteve pérdorim, periudhé qé logjikshém ndikon né
vjetérsimin dhe amortizimin e automjetit. Lidhur me rritjen vleré€s s€ shitjes s€ automjetit, subjekti ka
deklaruar: “Bashkéshorti me profesion shofer prej 47 vitesh, éshté prirur gjithmoné nga eksperienca
té gjejé mjete me defekte té lehta teknike dhe estetike, té kené vieré té ulét dhe me kalimin e kohés
sipas rastit t’i riparojé dhe vlera e shtuar ka ardhur duke investuar né ményré graduale pér té rritur

31 Shkresa daté 06.05.2024, e noteres I. P.

2Dosja e automjetit me targé {***} éshté pércjellé nga DPShTRr-ja me shkresén nr. {***}, daté 23.04.2024.

33 Me nr. {**%) rep., nr. {***} kol., dt.15.11.2002, noterja ka vértetuar paragitjen dhe nénshkrimet personalisht té paléve
sa hartuar mé sipér, jashté késaj zyre noteriale.

34 Bleré nga pronari, shogéria “{***}” SRL, Itali.

35 Mjeti ka hyré né Shqipéri né datén 02.08.2002, sipas “vértetim hyrje” té Doganés Murrigan.
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komoditetin dhe paragqitjen e tyre. Nuk éshté mbajtur dokumentacion ligjor pér pérmirésimet e mjetit,
té cilat jané shtriré né vite dhe vlera e tyre né njé vit té vetém nuk ka qgené mé e madhe se vlera e
shpenzimit té kérkuar pér t’u deklaruar né deklarimin periodik té pasurisé”. N€ prapésimet pér
rezultatet e hetimit administrativ, sikundér né ankim, subjekti mban té njéjtin qéndrim si cituar mé
lart, duke shtuar se ajo nuk ka pasur asnjé detyrim pér ruajtjen e dokumentacionit g€ provonte
shérbimet e kryera.

32.4. Né konsideraté t€ sa mé sipér, trupi gjykues i1 gjen shpjegimet e subjektit pérpos se
kontradiktore, jobindése dhe deklarative. Konkretisht, deklarimi pér investime né ményré graduale
peér té rritur komoditetin dhe paragitjen e automjetit dedukton se automjeti né momentin e shitjes t&
kishte parametra optimalé€ sa i pérket anés teknike, komoditetin e anés estetike, ndérkohé& qé deklarimi
se blerési kishte kérkuar shérbime shtes€ — disqe, goma, veshje té sediljeve — dedukton pér gjendje jo
optimale t&€ automjetit. Gjithashtu, pavarésisht se ka kaluar afati 10-vjegar 1 ruajtjes sé
dokumentacionit financiar, qé provon shpenzimet e kryera nga subjekti prané€ serviseve, subjekti nuk
ka depozituar asnjé dokumentacion prej tyre pér té€ konfirmuar se nuk kané ruajtur dokumentacion
pér shérbimet/riparimet e automjetit. Pérve¢ argumenteve t&€ mésipérme, trupi gjykues e gjen té
pabazuar dhe objektivisht t&€ pamundur pretendimin e subjektit, se pas shtaté vitesh pérdorimi, vlera
e njé automjeti t€ rritet me trefish, pa ndonjé gjurmé dokumentare t€ ndérhyrjeve qé do té kishin
ndryshuar katér¢ipérisht situatén teknike té€ mjetit. Pretendimet e subjekti mbetén krejtésisht
deklarative dhe t€ paprovuara, situaté e cila e ¢con trupin gjykues né pérfundimin se &shté i drejté
vlerésimi i Komisionit, se shpjegimet kontradiktore t€ subjektit gjaté hetimit administrativ, né lidhje
me datat e shitjes s€ automjetit me targé {***}, shitja e kétij automjeti 6 muaj pas blerjes s€ automjetit
me targé {***} me ¢mim shumé mé t& larté sesa ¢mimi me t€ cilin e kan€ shitur mé pas pronarét
pasardhés,*® krijojné dyshimin e arsyeshém pér fiktivitet t& ¢mimit t& shitjes sé tij, né vlerén prej
900.000 lekésh, né funksion té justifikimit t€ burimit pér krijimin e automjetit tip “Mercedes-Benz
CDI”, me targé {***}.

32.5. Lidhur me pretendimin e subjektit se, sipas deklarimeve né DPV-né e vitit 2008, té t€ ardhurave
nga paga e saj, nga paga e bashkéshortit, 336.000 leké, dieta mesatare e bashkéshortit, 5.760 euro,
dhe gjendje cash 500.000 leké, jané té mjaftueshme pér té justifikuar cmimin e blerjes sé automjetit
me targé {***}, trupi gjykues vleréson si vijon. N&é deklaratén vetting, si burim tjetér pér krijimin e
késaj pasurie, subjekti deklaron: “kursimet nga pagat e pérbashkeéta”, t€ cilin né€ pyetésorin standard
e specifikon né shumén 550.000 leké. Pérpos se n€ DPV-né e vitit 2009, subjekti nuk ka e deklaruar
kété shumé si burim pér blerjen e automjetit, né kété deklaraté, subjekti nuk ka deklaruar as pakésim
té gjendjes cash prej 500.000 lekésh, t€ deklaruar n€ DPV-né e vitit 2008. Pér mé tepér, nga analiza
financiare e vitit 2008, subjekti ka rezultuar me mungesé burimesh té ligjshme né shumén (-) 611.903
leké, duke mos pasur né két€ ményré mundési pér krijimin me burime financiare té ligjshme té
gjendjes s€ likuiditeteve cash, prej 500.000 lekésh, t€ deklaruar n€ DPV-né e vitit 2008. Lidhur me
té ardhurat e bashké&shortit, t€ analizuara gjerésisht né€ két€ vendim, edhe n€ variantin garantist, duke
pérllogaritur t€ ardhurat nga dietat, pér periudhén janar — prill 2009, né shumén 496.656 leké, sipas
dokumentacionit t&€ administruar né fashikull, balanca negative do té reduktohej né vlerén prej (-)
789.871 lekésh.

36 Shtetasi A. B., blerési i automjetit me targé {***}, e shet até né vitin 2014, né ¢gmimin 150.000 leké, e mé tej, né vitin
2020, automjeti shitet né ¢mimin 100.000 leké.
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34.

3s.

36.

32.6. N& pérmbledhje t&€ sa analizuar mé lart, lidhur me pasuriné “automjet” tip “Mercedes-Benz
CDI”, me targé€ {***}, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit déshtoi t& provojé se nuk ka
béré deklarim té rremé lidhur me burimin e krijimit t€ késaj pasurie, pér sa nuk provoi qé dispononte
né momentin e krijimit t€ késaj pasurie, n€ datén 29.04.2009, t¢ ardhurat nga shitja e automjetit me
targé {***} t€ ndodhur né datén 15.10.2009. Gjithashtu, trupi gjykues i vleréson jobindése
shpjegimet e subjektit, se nuk ka béré deklarim fiktiv lidhur me ¢mimin e blerjes s€ automjetit me
targé {***}, né vleré 2-fish mé pak se vlera e blerjes sé tij, dy muaj mé par€, nga shitési. Duke
konfirmuar balancén negative prej (-) 1.286.527 lekésh, sipas analiz€s financiare t&¢ Komisionit pér
mundé€siné e krijimit t€ késaj pasurie me burime té ligjshme, né variantin garantist, duke konsideruar
né két€ analiz€ t€ ardhurat nga dietat e pérfituara nga bashkéshorti i subjektit, pér periudhén janar —
prill 2009, sipas dokumentacionit t€¢ administruar né fashikull, balanca negative do t& reduktohej né
vlerén prej (-) 789.871 lekésh. Sa mé sipér, edhe n€ kontekst t€ kétij q€ndrimi garantist, trupi gjykues
i Kolegjit vleréson se subjekti i rivlerésimit gjendet n€ kushtet e mungesés s¢ burimeve t€ ligjshme
financiare pér krijimin e késaj pasurie, n€ kuptim té€ nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016,
dhe ka béré deklarim té rremé& lidhur me té€ ardhurat nga shitja e automjetit me targé {***} si burim
krijimi i késaj pasurie, n€ kuptim té nenit 33, pika 5, shkronja “¢” e ligjit nr. 84/2016.

Pasuria “automjet” tip “Citroen C3”, me targé {***}

Né deklaratén vetting, subjekti deklaron: Automjet i markés “Citroen C3”, me targé {***},
regjistruar né emrin personal, bleré né datén 15.06.2012, me nr. {***! rep. Viera 13.500 euro. Burim
krijimi njé pjesé nga té ardhurat nga shitia e mjetit “Volkswagen Golf” me targé {***}, sipas
kontratés nr. {***! rep, daté 19.06.2012, né vierén 6.000 euro, si dhe kredisé leasing prané Credins
Bank, né datén 15.06.2012, nr. kontrate {***}, vlera 8.181 euro. Kredia éshté né proces shlyerje.

Komisioni ka konkluduar se subjekti nuk ka mundur t€ provojé t&€ kundértén e barrés s€ provés dhe
ka rezultuar me mungesé burimesh té ligjshme pér blerjen e kétij automjeti, pasi né€ analiz€ t&€ provave
dhe fakteve té administruara, edhe né rastin e késaj pasurie ka ¢muar se t€ ardhurat nga shitja e
automjetit me targé {***}, né vlerén 6.000 euro, béhen té€ diskutueshme dhe pérforcojé dyshime té
arsyeshme se ¢mimi 1 shitjes sé€ automjetit me targé {***}, 1 vendosur n€ kontratén e shitjes, &shté
fiktiv dhe €shté béré mé qéllim pér t€ justifikuar burimin e krijimit t€ automjetit me targé {***}.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se konkluzioni 1 Komisionit éshté i pabazuar né prova, pasi edhe pse
ekziston kontrata e shitjes dhe vlera e shitjes €shté deklaruar né€ deklaratén e pasuris€, né kundérshtim
me parimin e drejtésis€, objektivitetit e proporcionalitetit, Komisioni nuk pranon qé shitja e automjetit
me targé {***} &shté béré né shumén 6.000 euro, né€ datén 05.06.2012.

Trupi gjykues, nga aktet n€ dosjen gjygésore, né raport me pretendimet e subjektit, konstaton dhe
vleréson si vijon.

36.1. Referuar dokumentacionit té paraqitur prej subjektit me deklaratén vetting, rezulton se: (i) me
kontraté shitblerje automjeti, nr. {***} rep., nr. {***! kol., daté 26.09.2008, pronari 1. E.,*7 i
pérfagésuar me prokuré nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 22.01.2008, nga z. P. B., bashkéshorti i
subjektit, 1 shet bleréses, Rajmonda Berisha, automjetin tip “Volkswagen Golf 1.6”, me targé {***},
vit prodhimi 1998, n€ vlerén 250.000 leké, e likuiduar cash jashté zyrés noteriale; (ii) me kontraté

37 Referuar kontratés, pronésia provohet me leje qarkullimi nr. {***}, daté 08.01.2008 dhe certifikaté pronésie nr. {***),
daté 07.04.2008.
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shitblerje automjeti nr. {***} rep., nr. {***} kol, daté 05.06.2012, subjekti i rivlerésimit i shet kété
automjet blerésve F. dhe A. Xh., né vlerén 6.000 euro, e likuiduar cash jashté zyrés noteriale.?® Né&
DPV-né e vitit 2008 deklaron blerjen e kétij automjeti n€ vlerén 250.000 leké dhe né DPV-né e vitit
2012 deklaron: “Kredi né vierén 8.181 euro, e marré te Credins Bank pér blerje makine tip ‘Citroen
C3’, vilera e saj 13.500 euro né total, e bleré me kredi dhe njé pjesé nga shitja e ish-makinés tip
“Volkswagen”, 6.000 euro.

36.2. Rezulton se automjeti me targé€ {***}, n€ datén 20.11.2007, &shté zhdoganuar me vleré totale
333.450 leké (¢mimi + taksé zhdoganimi) nga shtetasi I. E, i cili né datén 22.01.2008, me prokurén e
posagme nr. {***} rep, nr. {***} kol., ka autorizuar si pérfaqésues z. P. B., duke i dhéné tagra gé
automjetin ta pérdoré, né emér dhe pér llogari té té pérfagésuarit, ta shesé duke pércaktuar ¢mimin
e shitjes dhe duke lidhur kontratén e shitjes pér llogari té tij, t’ia japé né huapérdorje cilitdo, duke
lidhur kontratén pérkatése. Pas 8 muajsh, n€ datén 26.09.2008, bashkéshorti i subjektit, si pérfagésues
i pronarit I. E., nénshkruan me subjektin/blerésen Rajmonda Berisha kontratén e shitjes s¢ automjetit
me targé {***}, n€ vlerén 250.000 leké, té cilén pérfagésuesi ligjor deklaron se e ka marré€ t& gjithé
né doré nga blerésja. Kjo e fundit/subjekti, n€ datén 05.06.2012, pas 4 vite pérdorimi, e shet kété
automjet né vlerén 6.000 euro (837.540 leké), ose 3.3 heré mé shumé se ¢mimi i blerjes. Lidhur me
kérkesén pér té shpjeguar e provuar me dokumentacion ligjor, pérmirésimet e automjetit “Golf”, me
targé {***}) té cilat kané ndikuar né shitjen e tij me vieré mé shumé se 3-fishi i vierés sé blerjes,
subjekti ka dhéné t€ nj&jtat pérgjigje si pér automjetin me targé {***}, se bashkéshorti gjen mjete me
defekte té€ lehta teknike dhe estetike qé€ kané vleré t&€ ulét, i riparon gradualisht duke i rritur
komoditetin dhe paraqitjen e tyre, pérmirésimet e mjetit jané shtriré ndér vite dhe vlera e tyre né njé
vit t€ vetém nuk ka gené mé e madhe se vlera e shpenzimit t€ kérkuar pér t’u deklaruar n€ deklarimin
periodik té pasurisé. N& pérgjigje t€ barrés s€ provés, subjekti ka prapésuar se, meqgenése shérbimet
nuk jané€ kryer né€ njé€ vleré t&€ vetme, nuk ka qené e detyrueshme t€ deklaroheshin, nuk ka ruajtur
dokumentacion dhe nuk mund té provoj€ ndryshe, dhe se mospranimi i shitjes s¢ automjetit me targé
{***}, n€ shumén 6.000 euro, vleré e deklaruar né kontratén e shitjes dhe DPV-né e vitit 2012, &shté
né kundérshtim me parimin e drejtésis€, objektivitetit dhe té proporcionalitetit.

36.3. Trupi gjykues, sé pari, konstaton se edhe né rastin e késaj pasurie, n€ kontratén e shitblerjes,
vlera e blerjes s€ automjetit prej subjektit, jo vet€ém €shté mé e ulét se vlera e blerjes dhe e zhdoganimit
té t1j prej pronarit E., por n€ kété rast, referuar tagrave t€ dhéna me prokurén e posagme, bashkéshorti
1 subjektit, si pronar “de facto” 1 automjetit, pas zhdoganimit t€ tij, ka kryer veprimet juridike pér
shitjen e tij edhe me té drejtén t€ caktoj€é ¢mimin e shitjes. Sé dyti, mungesa e dokumentacionit
provues pér sa pretenduar, qoft€é edhe kérkesa drejtuar serviseve apo pérgjigje e tyre qé nuk
disponojné dokumentacion, raporti 3.3 heré mé i lart€ 1 ¢gmimit t€ shitjes nga ai i blerjes pas 4 vite
pérdorimi té automjetit, kohé gjaté sé cilés automjeti €shté vjetérsuar dhe amortizuar, e gjithashtu,
shitja mé pas e tij nga pronarét, né€ vitin 2014, me vleré 400.000 leké, dyfish mé pak se vlera qé e
kané bleré prej subjektit n€ vitin 2012, jané rrethana faktike q€ pérforcojné bindjen pér fiktivitet té
¢mimit prej 6.000 euro, t€ deklaruar n€ kontratén e shitjes t€ pérpiluar n€ datén 05.06.2012. Referuar
dokumentit “Aneks B: Plani i Pagesave t¢ girasé Financiare (Leasing) pér kontratén e Qirasé

38 Né pyetésorin standard, subjekti ka korrigjuar gabimin né deklaratén vetting lidhur me datén e shitjes té automjetit me
targé {***} (si daté e kontratés sé shitjes éshté deklaruar 19.06.2012), duke deklaruar: “Citroen C3, bleré dt. 19.06.2012,
me nr. kontrate {***}, vieré 13.500 euro. Burimi i té ardhurave: kredi né Credins Bank, leasing, me dt. 15.06.2012, nr.
kontrate {***}, né vierén 8.181 euro; shitja e autoveturés tip Golf 1.6, né dt.05.06.2012, né vieré 6.000 euro me nr.
kontrate {***} kol. Ményra e pagimit u bé kredi + cash”.
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Financiare nr. {***}, daté 15.06.2012”, Credins Leasing, si palé¢ qiradhénése i jep me qira palés
qiramarrése/subjektit mjetin “Citroen”, bleré nga “{***}” ShPK, me ¢mimin e blerjes 13.500 euro,
nga ku qiramarrési ka parapaguar 5.319 euro, pér rrjedhojé, pérforcohet dyshimi i arsyeshém pér njé
c¢mim fiktiv t& shitjes s€ automjetit me targé {***}, n€ funksion t€ nevojés pér justifikimin me burime
financiare t& ligjshme t€ késaj pagese, sipas dokumentit t€ sipércituar. N& véshtrim té parashikimeve
t& ligjit nr. 84/2016, nenit 49/4 & tij,>® né situatén faktike t& ekzistencés sé rrethanave qé véné
mjaftueshém né dyshim ¢mimin né kontratén e shitjes dhe até t€ deklaruar né deklaratén e pasurisé,
duke cenuar né masé t€ konsiderueshme vlerén provuese té akteve dhe krijuar bindjen se ¢mimi 1
deklaruar €shté fiktiv, pretendimet e subjektit, se arsyetimi i1 Komisionit vjen né¢ kundérshtim me
parimin e drejtésis€, objektivitetit dhe proporcionalitetit, vlerésohen prej trupit gjykues té pabazuara.

36.4. Pér sa mé lart, lidhur me pasuring€ “automjet” tip “Citroen C3”, me targé {***}, regjistruar né
emrin e subjektit, bleré n€ datén 15.06.2012, né vlerén 13.500 euro, me burim krijimi edhe t€ ardhura
nga shitja e automjetit “Volkswagen Golf”, me targé {***}, trupi gjykues e gjen t& drejté
konkluzionin e Komisionit, se t€ ardhurat nga shitja e kétij automjeti, t€ pretenduara nga subjekti i
rivleré€simit n€ vlerén 6.000 euro, béhen t€ pabesueshme, pérderisa subjekti déshtoi t& provojé vlerén
e shtuar t€ automjetit pas 4 vite pérdorimi né raport me ¢mimin e blerjes prej 250.000 lekésh, duke
konfirmuar dyshimin e arsyeshém, se ¢mimi kontraktual i shitjes €shté fiktiv, me g€llim pér té
justifikuar blerjen e automjetit me targé {***}. N& kéto rrethana, subjekti i rivlerésimit gjendet né
kushtet e mungesés s€ burimeve t€ ligjshme financiare pér krijimin e késaj pasurie, né kuptim té nenit
33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me pretendimin e subjektit, se Komisioni konkludon me té padrejté pér tendencé té pérseritur
té subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortit té saj pér té deklaruar ¢mime fiktive né transaksionet
(shitjet dhe blerjet) e automjeteve, me qéllim justifikimin e mungesés sé burimeve té ligishme pér
krijimin e pasurive, duke mbajtur n€ konsideraté pér sa analizuar mé lart, sikundér edhe Komisioni,
trupi gjykues, duke mos e kundérshtuar ekzistencén e akteve né cilésiné e provés, por né vlerésim té
rrethanave faktike, qé véné né€ dyshim ¢mimin e deklaruar né€ akte, ¢mon se vlera provuese e akteve
(kontraté€s s€ shitjes dhe DPV-ve) cenohen né até masé, saqé krijojné bindjen se, lidhur me pasurité
automjet mé targé {***} dhe {***}, cmimi 1 deklaruar i shitjes s€ tyre €shté fiktiv. Pretendimet e
subjektit t€ rivlerésimit pér rritje t€ vlerés s€ automjeteve té shitura, si pasojé e investimeve pér
pérmirésimin e tyre, mbetén deklarative dhe té paprovuara. Bazuar né kéto rrethana faktike,
Komisioni ka vlerésuar se subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut te sistemi 1 drejtésisé
dhe gjendet né kushtet e parashikuara nga neni 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, kualifikim i cili nuk
gjendet i drejté nga trupi gjykues. N€ kété kontekst, pér pasurité “automjete” si mé sipér, trupi gjykues
vleréson se konkluzionet nuk mund té konsiderohen sérish edhe né kontekstin e vlerésimit té
pérgjithshém té té tria kritereve sipas nenit 4, pika 2 e kétij ligji, por ato konsiderohen si problematika
q€ afektojné nivelin e besueshmérisé s€ subjektit né lidhje me kriterin e vlerésimit t€ pasurisé.
Pasuria “automjet” tip “Smart Coupe”, me targé {***}

Né deklaratén vetting, subjekti deklaron: “Automjet i markés ‘Smart Coupe’, me targé {***},
regjistruar né emér té vajzés, Xh. B., bleré né datén 26.11.2014, me nr. {***} rep., me certifikaté

3 “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit e bazojné vendimin e tyre vetém né dokumentet nga burime té njohura, né prova té
besueshme ose qé jané né pajtueshméri té dukshme me provat e tjera. Ata kané té drejté té ¢mojné, sipas bindjes sé tyre
té brendshme, ¢do indicie né térési lidhur me rrethanat e ¢éshtjes.”
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doganore {***} Elbasan, {***}, daté 27.11.2014. Vlera 100.000 leké. Burimi i krijimit: Té ardhurat
nga pagat e subjektit dhe té bashkéshortit. Personi 1 lidhur, vajza e subjektit, Xh. B., ka deklaruar
edhe ‘Pjesa gé zotéron 100%°".

Komisioni i ka kaluar subjektit barrén e provés se: “duket se subjekti ka mungesé burimesh té
ligishme pér blerjen e automjetit “Smart Coupe”, pasi né datén e blerjes, 26.11.2014, rezultoi me
balancé negative né vierén (-)174.836 leké”, balancé negative e rezultuar nga analiza financiare pér
periudhén 01.01.2014 — 26.11.2014. Lidhur me kété gjetje t€ Komisionit, subjekti nuk ka paraqitur
shpjegime né prapésimet pér rezultatet e hetimit dhe, pér pasoj€, Komisioni i ka géndruar konstatimit
t& mésipérm edhe n€ vendimin objekt gjykimi.

Subjekti i1 rivlerésimit né ankim, lidhur me kété pasuri, citon rezultatin e hetimit administrativ
kryesisht t&€ Komisionit, pa ngritur ndonjé shkak ankimi pér konkluzionin e tij apo lidhur me balancén
negative.

N¢é kété situaté faktike, lidhur me kété€ pasuri, konfirmohet mungesa e burimeve té ligjshme pér té
gjithé vlerén e saj sipas analiz€s financiare t€ Komisionit, ndérsa né€ variantin garantist, duke
konsideruar né kété analiz€ t&€ ardhurat nga dietat e pérfituara nga bashkéshorti i subjektit, pér
periudhén janar — néntor 2014, sipas dokumentacionit t¢ administruar né fashikull, subjekti i
rivlerésimit do t€ rezultonte me mundési financiare pér krijimin e késaj pasurie me burime financiare
té ligjshme.

Depozita bankare né emér té vajzave té subjektit té rivierésimit, Xh. B. dhe H. B.

N¢é deklaratén vetting, subjekti deklaron pasurité: “Depozité bankare prané Intesa Sanpaolo Bank,
dega Elbasan, né emér té vajzés, Xh. B., krijuar né datén 30.12.2003. Viera 359.809,61 leké. Burimi
i krijimit: vazhdim i llogarisé Futura, hapur nga subjekti dhe bashkéshorti, nga kursimet prej pagave
(deklaruar edhe nga vajza e subjektit, Xh. B., ‘Pjesa qé zotéron éshté 100%°); si dhe “Depozité
bankare prané Bankés Sparkasse Heidelberg Gjermani, né emér té vajzés H. B., pér efekte studimi.
Viera 8.077,59 euro. Burimi i krijimit: Llogaria Futura, krijuar né datén 30.12.2003, prané Intesa
Sanpaolo Bank, Elbasan. Aktualisht llogaria éshté mbyllur né datén 29.03.2016 dhe éshté kaluar
prané bankés gjermane mé lart. Llogaria ka ardhur si rrjedhim i kursimeve nga pagat e saj dhe té

2\

bashkéshortit (deklaruar edhe nga vajza e subjektit, H. B., ‘Pjesa qé zotéron éshté 100%°)

Lidhur me depozitat né Intesa Sanpaolo Bank, n€ emér t€ vajzave, Xh. dhe H. B., té celura né datén
30.12.2003, nga bashké&shorti 1 subjektit, népérmjet depozitimeve té€ shumave, respektivisht 150.000
lek& dhe 100.000 lekg, té shtuara né datén 04.04.2007 me 1.000.000 leké (nga 500.000 leké né€ secilén
depozité), t& shtuara edhe né€ datén 10.12.2007 me 800.000 leké (nga 400.000 leké né secilén
depozit€), Komisioni ka konkluduar se subjekti dhe bashkéshorti i saj: (i) kané pasur mungesé té
burimeve t€ ligijshme financiare pér krijimin e shumave té depozituara né datén 30.12.2003, pasi
analiza financiare e vitit 2003 ka rezultuar me balancé negative né shumén (-) 110.886 leké; (ii) kané
pasur mundési financiare pér t€ krijuar me t& ardhura t€ ligjshme shumat e depozituara né datén
04.04.2007; (iii) kané pasur mungesé t€ burimeve financiare t€ ligjshme pér krijimin e shumave té
depozituara n€ datén 10.12.2007, pasi analiza financiare pér periudhén 05.04.2007 — 31.12.2007 ka
rezultuar me balanc€ negative né shumén (-) 3.867.103 leké.
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Subjekti i rivlerésimit, lidhur me kéto depozita bankare né€ emér té€ vajzave, pretendon se pér vitin
2003 dhe 2007 nuk ekzistojné balanca negative, por Komisionit i rezultojné t& tilla pér shkak té
analizés financiare té fragmentuar dhe t€ mospérfshirjes s€ t€ ardhurave té bashkéshortit nga puna, si
edhe t€ dietave vjetore q¢€ ai pérfitonte.

Trupi gjykues, nga dokumentacioni i administruar n€ dosjen gjyqésore, né raport me pretendimet e
subjektit, konstaton dhe vleréson si vijon.

45.1. Lidhur me kéto depozita, né deklaratat periodike t€ pasuris€, subjekti deklaron: (i) né DPV-né e
vitit 2003: “Depozité Futura A.B.A. Viera 0.15 Min, né Bankén Amerikane. Burimi i krijimit: nga
pagat” dhe “Depozité Futura A.B.A., né emér té femijéve. Vlera 0.1 Min, né Bankén Amerikane.
Burimi i krijimit: nga pagat”; (i1) né DPV-né e vitit 2011: “Depozité bankare tek Intesa Sanpaolo, e
vajzés Xh. B., né vlerén 1.307.040 leké¢” dhe “Depozité bankare tek Intesa Sanpaolo, e vajzés H. B.,
né vleren 1.311.588 leké”; (iil) né DPV-té e viteve 2012, 2013, 2014, 2015 jané deklaruar interesat
vjetore t€ depozités ekzistuese t€ vajzés Xh., prané Intesa Sanpaolo Bank, né€ vlerat respektive:
88.774,76 leké; 47.661,55 leké; 12.588,40 leké; 8.460,80 leké, (iv) né DPV-t€ e viteve 2013, 2014
dhe 2015 jané deklaruar interesat vjetore t&€ depozités ekzistuese té€ vajzés H., prané Intesa Sanpaolo
Bank, né vlerat respektive 84.301,78 leké, 118.819 leké dhe 12.963,71 leké.

45.2. Gjaté hetimit administrativ,*® subjekti ka deklaruar se burimi i t&¢ ardhurave né shtimin e

depozitave té vajzave, me shumat 500.000 leké dhe 400.000 leké, né vitin 2007, si dhe depozitimi,
po né kété vit, i shumave 200.000 leké dhe 5.000 euro, né llogariné e pérbashkét t&€ saj dhe té
bashkéshortit, jané t€ ardhurat nga puna e bashkéshortit té saj si shofer, prej disa vitesh né transport
ndérkombétar. Gjithashtu, ai ka siguruar t€ ardhura dhe nga pagesat qé ka marré nga emigrantét
shqiptaré jashté shtetit pér shérbimet g€ u mundésonte, duke u sjellé nga shteti grek, pér familjarét e
tyre né Shqipéri dhe anasjelltas, mallra apo dokumentacion, veprim ky qé njihet gjerésisht se kryhet
nga t& gjithé shoferét e linjave ndérkombétare. Shumat né emér té vajzave si depozité bankare
(Futura) né két€ vit u vendosén sepse Intesa Sanpaolo Bank e ofronte kété depozité t€ favorshme pér
fémij€, me pérqindje té larté interesi. Ndérsa shumat e depozituara né llogariné e pérbashkét midis
subjektit dhe bashkéshortit jané kursime nga té ardhurat nga puna e tyre, t€ cilat né até moment kané
vlerésuar pér t’1 depozituar n€ bank&. Me pérgjigjen, subjekti ka depozituar dokumentacion lidhur me
punésimin e bashké&shortit si shofer kamioni né€ transportin ndérkombétar, respektivisht: (i) vértetimin
e shoqgérisé “{***}” ShPK, pér periudhén 05.10.1993 — 13.11.1995, me pagé sipas rrugéve qé
kryente, né total 25.000 USD, por i pashogéruar me dokumentacion provues, pasi shoqéria nuk
disponon asnjé dokument pér pagat, si pasojé e trazirave t€ vitit 1997, ku u dogj 1 gjithé
dokumentacioni i késaj shoqérie; (ii) vértetim nga E. B.,*! q& konfirmon se P. B. ka punuar prané
shoqéris€ s€ transportit “{***}” si shofer kamioni né€ transportin ndérkombétar, n€¢ periudhén
01.03.1996 — 17.02.2003, ka pérfituar pagé 54.000 marka gjermane, koha aktive 4-5 muaj/vit, e
paguar me 2.000 marka gjermane plus dieta né transferté.

45.3. Lidhur me pretendimin e subjektit pér pérfshirje né€ analizén financiare t&€ t€ ardhurave té
bashkéshortit nga puna dhe dietat, trupi gjykues ka mbajtur tashmé njé qéndrim né arsyetimin mé lart
té kétij vendimi, duke e konsideruar até té pabazuar, pasi subjekti ka déshtuar té provojé€ ligjshmériné
e t& ardhurave té deklaruara pér periudhén 1993 — 2003, prané shoqgérive té€ sipércituara, né kuptim té

40 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 3.
I Nuk shénohet se me cfaré cilésie ky person ka léshuar kété vértetim.
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parashikimeve kushtetuese dhe ligjore té kuadrit ligjor t€ rivlerésimit. Nga kontrolli i analizés
financiare té vitit 2003, ku jané pérfshiré vetém té ardhurat e ligjshme té bashkéshortit,** balanca
negative ¢ Komisionit, prej (-)110.886 lekésh, konfirmohet, si rrjedhojé, subjekti dhe bashkéshorti
nuk kané pasur mundési qé€ t€ depozitonin shumat né depozitat e vajzave Xh. dhe H. B., si dhe té
pérballonin shpenzimet e jetesés.

45.4. Lidhur me pretendimet e subjektit se, pér shkak té kryerjeve té analizave t€ fragmentuara dhe
jovjetore, ajo rezulton me balanca negative, trupi gjykues vleréson se ky pretendim nuk géndron, pasi
nga analiza financiare e Komisionit, pér periudhén 2003 — 2016, subjekti ka rezultuar me balancé
negative, si n€ vitin 2003, ashtu edhe né vitin 2007, té cilat konfirmohen edhe nga kontrolli i kryer né
Kolegj.

45.5. Pér sa mé sipér, lidhur me pasurit€¢ “depozita bankare né emér té vajzave té subjektit té
rivlerésimit, Xh. B. dhe H. B.”, trupi gjykues e gjen t€ drejté konkluzionin e Komisionit, se subjekti i
rivleré€simit dhe bashk&shorti nuk kan€ pasur burime financiare té ligjshme pér krijimin e depozitave
“Futura”, né datén 30.12.2003, né shumén prej 150.000 lekésh dhe né shumén prej 100.000 lekésh,
si dhe pér depozitimet respektive, prej 400.000 lekésh té€ kryera, né datén 10.12.2007, duke u
kualifikuar kjo situaté sipas nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Pasuria “llogari bankare prané Raiffeisen Bank”, Elbasan, e kaluar né fondin “Invest Prestige”

Né deklaratén vetting, subjekti deklaron “Llogari bankare prané Raiffeisen Bank, Elbasan,
dt.10.12.2010, me nr. klienti {***}, shumé e cila aktualisht ka kaluar né fondin ‘Invest Prestige’
prané késaj banke. Viera 460.000 leké. Pjesa qé zotéron 100%. Burimi i krijimit: Paga si prokurore
né Prokuroriné e Rrethit Gjyqésor Elbasan, pérpara kalimit té llogarisé sé pagés prané Bankés
Credins”.

Komisioni, duke vlerésuar se subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegime kontradiktore, pasi nga njéra
ané€ shpjegon se né€ deklaratén vetting mund t€ keté pasur pasaktési né ményrén se si Eshté deklaruar,
por nga ana tjetér, lidhur me burimin e krijimit té fondit t€ investimit, pretendon qé nuk ka pasur
ndryshim deklarimi, ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit nuk ka mundur té provojé té€ kundértén
e barrés s€ provés se — nuk ka deklaruar sakté né deklaratén vetting burimin e krijimit té fondit té
investimit né Raiffeisen Prestigj, pasi si burim nuk ka shérbyer depozita 460.000 leké, e krijuar nga
pagat né datén 10.12.2010, por likuiditetet e mbartura dhe té deklaruara mé paré né shtépi.

Subjekti i rivlerésimit, duke pasqyruar sa deklaruar né deklaratén vetting dhe DPV-né e vitit 2012,
lidhur me kété pasuri, pretendon se veté Komisioni ka pranuar se, nga leximi 1 deklaratave periodike
pér gjendjen e cash-it, ka konstatuar se pér vitin 2011, subjekti ka deklaruar gjendje cash né vlerat
1.500.000 leké dhe 16.000 euro, pér vitin 2012 ka deklaruar gjendje cash né€ vlerat 700.000 leké dhe
8.000 euro, pra duket se subjekti ka pasur gjendje cash pér krijimin e fondit t€ investimit, por balancat
negative q€ kané rezultuar nga analiza financiare pér vitet 2003 — 2011, cenojné ligjshmériné e
kursimeve cash t€ deklaruara si burim krijimi pér kété investim. N¢& deklaratén vetting mund té keté
pasur pasaktési n€ ményrén si éshté deklaruar, por nuk ka ndryshim deklarimi lidhur me burimin e t&
ardhurave pér krijimin e fondit t€ investimit né Raiffeisen Prestige, me dokumente dhe shpjegime té
detajuara né seancén dégjimore ka provuar se bashkéshorti ka pérfituar té ardhura nga subjektet qé

42 Té ardhurat e bashkéshortit té subjektit té pérfituara nga puna prané shoqérisé “{***!” ShA, té cilat vértetohen edhe
nga ISSH-ja.
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ka punuar pér periudhén 2005 — 2016, analiza financiare né ményré t€ fragmentuar, duke mos
konsideruar t€ ardhurat nga dietat t& bashkéshortit, arrin né ményré té padrejt€ né konkluzion pér
mungesé té burimeve financiare, potencon subjekti.

Trupi gjykues, nga aktet né dosjen gjyqésore, konstaton dhe vleréson si vijon.

49.1. Referuar deklaratés vetting, krijimi 1 pasurisé objekt analize €shté kryer pérmes shumés sé
llogarisé bankare prané Raiffeisen Bank Elbasan, dt. 10.12.2010, me nr. klienti {***}, me vieré
460.000 leké.

49.2. Sipas t& dhénave nga Raiffeisen Bank* rezulton se, né datén 10.10.2010, subjekti ka krijuar
depozitén bankare né shumén 460.000 leké, me afat 1-vjecar, nga gjendja e mbartur né llogaring e
pagés sé€ saj n€ Raiffeisen Bank. N¢ vijim, gjaté viteve 2010 — 2013, kjo depozité éshté maturuar dhe
riinvestuar dhe, né datén 20.12.2013, depozita &shté maturuar né shumén 413.680 leké**. Ndérkohg,
nga dokumentacioni i pércjellé nga Raiffeisen Invest*® rezulton se, né datén 03.05.2012, subjekti ka
depozituar cash shumén 604.000 leké né llogarin€ e pagés (t€ njéjtén llogari me depozitén 460.000
lek€) dhe, né po té njéjtén daté, 03.05.2012, 1 ka bleré kuota, n€ shumén 600.000 leké, n€ Raiffeisen
Prestige.*

49.3. Referuar deklaratave té pasurisé, trupi gjykues konstaton se deklarimet e subjektit lidhur me
pasuring objekt analize jané si vijon: n€ DPV-né e vitit 2010, “Depozité e ngelur nga paga né vite tek
Raiffeisen Bank, viera 460,000 leké” dhe né DPV-né e vitit 2012, “Depozité né formé investimi né
fondin e investimit tek Raiffeisen Bank, vieré e cila rrjedh nga likuiditetet e mbartura dhe té
deklaruara mé paré né shtépi. Viera 600.000 leké”.

49.4. N& Komision, né pérgjigje t€ barrés s€ provés — duket se subjekti nuk ka deklaruar sakté né
deklaratén vetting burimin e krijimit té fondit té investimit né Raiffeisen Prestige, pasi si burim nuk
ka shérbyer depozita 460.000 leké, e krijuar nga pagat né datén 10.12.2010, por likuiditetet e
mbartura dhe deklaruara mé paré né shtépi — sikundér né ankim, subjekti deklaron se mund t€ keté
pasur pasaktési né ményrén si €shté deklaruar, por nuk ka pasur ndryshim deklarimi lidhur me
burimin e t€ ardhurave pér krijimin e fondit t€ investimit né Raiffeisen Prestige. Me parashtrimet,
subjekti ka depozituar disa dokumente, duke u shprehur se nga pérmbajtja e tyre provohet vendosja
nga Rajmonda Berisha e depozités né Raiffeisen Invest*’.

49.5. Sa mé sipér, trupi gjykues gjen t€ bazuar dhe t€ drejté konkluzionin e Komisionit, se subjekti
nuk ka deklaruar sakté né deklaratén verting burimin e krijimit té€ fondit t€ investimit né Raiffeisen
Prestige. Duke evidentuar shpjegimet e veté subjektit, se mund té kété pasur pasaktési né deklarimin
né€ deklaratén vetting, lidhur me burimin e t€ ardhurave pér krijimin e fondit t€ investimit né€ Raiffeisen

43 Shkresa e Raiffeisen Bank me nr. {***} prot., daté 19.07.2017.

# Né datén 10.12.2011, depozita éshté maturuar né shumén 483.598 leké; né datén 12.12.2011 éshté investuar shuma
400.000 leke, né njé depozité té re 1-vjecare (12.12.2011 — 12.12.2012) e maturuar né datén 12.12.2012, né shumén
419.493 leké; né datén 20.12.2012, shuma 400.000 leké éshté investuar né njé depozité té re I-vjegare (20.12.2012 —
20.12.2013) e maturuar né datén 20.12.2013, né shumén 413.680 leké.

4 Shkresa e Raiffeisen Invest me nr. {***} prot, daté 26.02.2021.

% Nga dokumentacioni bankar rezulton se nga fondi Raiffeisen Prestige, subjekti ka pérfituar, né datén 17.04.2013,
shumeén 41.718 leké dhe né datén 24.10.2013, shumén 199.488 leké.

47 Subjekti citon vértetim daté 15.01.2021, té léshuar nga Raiffeisen Bank, dhe katér fleté té léshuara nga Raiffeisen Bank,
né datén 18.01.2021, 05.05.2020 dhe 24.04.2019.
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Prestige, trupi gjykues e gjen té pabazuar pretendimin e subjektit t€ rivlerésimit se nuk ka pasur
ndryshim deklarimi té burimit t& krijimit t&€ kétij fondi. Nga t& dhénat e dokumentacionit bankar, si
referuar mé sipér, trupi gjykues konstaton se blerja e kuotave &shté béré nga depozitimi cash né
llogariné bankare, mbéshtetur kjo edhe nga veté deklarimi i1 subjektit né DPV-né€ e vitit 2012. Pér
blerjen e kuotave né Raiffeisen Prestige ka shérbyer shuma prej 604.000 leké, e depozituar nga
subjekti cash, n€ datén 03.05.2012, ndérkohé qé depozita n€ shumén 460.000 leké vazhdonte té ishte
gjendje pér t’u maturuar né datén 20.12.2013. Gjithashtu, referuar dokumenteve té paraqitura prej
subjektit me prapésimet né Komision, né€ pérgjigje t€ barrés s€ proves, trupi gjykues konstaton se né
to referohen t&€ dhéna mbi gjendjen e llogarive t€ subjektit né Raiffeisen Bank, qé i pérkasin periudhés
2017 — 2020, e pér rrjedhojé, nuk pércjellin asnjé informacion né funksion té€ provueshmérisé sé
veprimeve qé€ kan€ ndodhur n€ kohén kur jané krijuar depozitat prané késaj banke.

49.6. Lidhur me pretendimin e subjektit, se vet€ Komisioni ka konstatuar se, referuar deklarimeve té
gjendjes cash né DPV-té e vitit 2011 dhe té vitit 2012, duket se subjekti ka pasur gjendje cash pér
krijimin e fondit t€ investimit, por balancat negative q€ kané rezultuar nga analiza financiare pér vitet
2003 — 2011, cenojné ligjshmériné e kursimeve cash t€ deklaruara si burim krijimi pér két€ investim,
trupi gjykues, sé pari, véren se Komisioni e bén kété konstatim né funksion té analizimit t&€ deklarimit
té subjektit né DPV-né e vitit 2012. N& kété kontekst, trupi gjykues sjell né€ vémendje se n€ procesin
e rivlerésimit objekt kontrolli &shté saktésia e deklarimit t€ pasurive né deklaratén vetrting, si dhe
mjaftueshméria e burimeve financiare t€ ligjshme pér krijimin e pasurive. S€ dyti, né kuptim té nenit
32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, deklaratat e pasurisé mund t€ pérdoren si prové, e deklarimi né DPV-
né€ e vitit 2012 — Depozité né formé investimi né fondin e investimit tek Raiffeisen Bank, vieré e cila
rrjedh nga likuiditetet e mbartura dhe té deklaruara mé paré né shtépi — dedukton pér referim né
deklaratat e pasurisé t€ viteve pararendése dhe, nga kontrolli 1 analiz€s financiare t€ Komisionit pér
periudhén 2003 — 2011, konfirmohet pamundésia e subjektit pér t&€ krijuar me burime financiare té
ligjshme likuiditetet cash t&€ deklaruara né DPV-né e vitit 2011 dhe né DPV-né e vitit 2012.
Pretendimet e subjektit pér analizé financiare té€ fragmentuar, sikundér edhe pér pérfshirje n€ analizén
financiare t€ t€ ardhurave té bashkéshortit nga dietat, pér sa analizuar gjerésisht né kété€ vendim,
vleré€sohen nga trupi gjykues t€ pabazuara.

49.7. Pér sa mé sipér, lidhur me pasuriné “llogari bankare prané Raiffeisen Bank”, Elbasan, té krijuar
né datén 10.12.2010, me nr. klienti {***}, shumé e cila aktualisht ka kaluar né fondin Invest Prestige
prané késaj banke, trupi gjykues vleréson se subjekti i1 rivlerésimit gjendet né kushtet e leximit a
contrario t& nenit 33, pika 5, germa “a” e ligjit nr. 84.2016.

Lidhur me analizén financiare 2003 — 2016

Komisioni, n€ analizé t€ provave dhe fakteve t€ administruara, lidhur me analizén financiare, ka
vleré€suar né ményré t€ pérmbledhur se: (i) N& lidhje me t€ ardhurat nga puna dhe dietat e
bashkéshortit nuk u provua ligjshméria e kétyre t&€ ardhurave dhe as vlera fikse e tyre, deklarimet e
subjektit té rivlerésimit dhe té personit t€ lidhur, sa i pérket t€ ardhurave nga punésimi kryesisht jané
deklaruar né€ vlera mé t€ médha, ndryshe nga sa provohet nga vértetimet e pagave pér t€ ardhurat e
pérfituara pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore, t€ cilat rezultojn€ né vlera mé t€ vogla, dhe kéto
vlera jané pérfshiré né analizén financiare. (i1) Analiza financiare e paraqitur nga subjekti me
prapésime nuk &shté bind€se, pasi éshté bazuar né deklarimet e subjektit n€ deklaratat periodike t&
pasuris€¢ dhe jo n€ dokumentacion ligjor, dhe ka pasaktési lidhur me pasqyrimin e vlerave té
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likuiditeteve bankare, si dhe ka pérjashtuar pérllogaritjen e shpenzimeve té udhétimit, shkollimit,
qgirasé, mobilimit etj. (iii) Balanca pozitive e pretenduar prej subjektit nuk géndron, pasi analiza
financiare e depozituar prej saj, n€ cilésiné e provés, hartuar mbi bazén e deklarimeve té subjektit dhe
personit t& lidhur, rezulton me balancé negative né vitet 2004, 2007, 2009 dhe 2011. (iv) Edhe sikur
té merreshin né konsideraté dietat pér efekt t&€ analizés financiare, balanca negative, pér periudhén
2003 — 2016, do t€ rezultonte n€ shumén (-) 9.880.244 leké, shumé e konsiderueshme pér t€ ngarkuar
subjektin e rivlerésimit me pérgjegjési disiplinore, né masén e shkarkimit nga detyra. (v) Vlera e
pasurive dhe e shpenzimeve té tjera t&€ subjektit dhe e personave t€ lidhur me té€ éshté disa heré mé e
madhe se vlera e té ardhurave, prandaj nuk mund t€ zbatohet parimi i proporcionalitetit. Komisioni
ka konkluduar se subjekti ka mungesé burimesh té ligjshme financiare pér periudhén 1992 — 2002,
né shumén (-) 1.510.403 leké dhe, pér periudhén 2003 — 2016, né shumén (-) 16.656.591 leké.

Subjekti 1 rivlerésimit pretendon se né€ analizén financiare duhet t€ pérfshihen (i) t&€ ardhurat e
siguruara nga puna ¢ bashkéshortit, t€ cilat ILDKPKI-ja 1 ka pérfshiré né analizén financiare, duke
konkluduar né raportin e dérguar né Komision se “ka burime financiare té ligishme pér té justifikuar
pasurite”; (i1) gjendja cash né konsideraté t€ géndrimit t&€ Kolegjit, se pasaktésité né deklarime
periodike té pashoqéruara me mungesé té burimeve té ligishme pér krijimin e pasurive, nuk mund t&é
konsiderohen si shkage qé mund té ngarkojné me pérgjegjési subjektin e rivlerésimit. Sipas subjektit,
nga analiza financiare e detajuar, paraqitur né Komision, konfirmohet se ka pasur t&€ ardhura té
ligjshme t€ mjaftueshme pér t€ krijuar pasurité, gjendjen cash dhe gjendje t€ tjera likuiditetesh, me té
cilat ka krijuar pasuri dhe ka mbuluar shpenzimet.

Trupi gjykues, pasi kontrolloi analizén financiare t€ kryer nga Komisioni, népérmjet Njésisé sé&
Shérbimit Ligjor, e gjen t€ drejté balancén negative t€ konstatuar, prej (-) 1.510.403 lekésh, pér
periudhén 1992 — 2002, dhe prej (-) 16.656.591 lekésh, pér periudhén 2003 — 2016, t€ rezultuar sipas
njé qéndrimi garantist, qé€ redukton shpenzimet e jetesés s€ bashkéshortit t&€ subjektit pér kohén e
qéndrimit né udhétime pune, né situatén kur prej Komisionit nuk jané pérllogaritur t& ardhurat nga
dietat. Trupi gjykues, né qéndrimin garantist t€ konsiderimit té€ t€ ardhurave té pérfituara nga
bashkéshorti né formén e “dietave”, t€ provuara pérmes dokumentacionit n€ fashikull, e n€ kété rast
duke pérllogaritur shpenzimet e jetesés pér familjen e subjektit t€ rivlerésimit né numér té ploté prej
pesé anétarésh, konstaton se balanca negative, pér periudhén 2003 — 2016, do té rezultonte n€ vlerén
(-) 10.063.801 lekésh, duke u gjendur edhe né kété kontekst né situatén e parashikuar nga neni 33,
pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim, mbéshtetur né konkluzionet e mésipérme, trupi gjykues vleréson se subjekti i
rivlerésimit ka mungesé t€ burimeve financiare t€ ligjshme pér t€ justifikuar krijimin e pasurive dhe
pérballimin e shpenzimeve, duke mos arritur nj€ nivel t€ besueshém né vlerésimin e kriterit t€ pasurisé
e duke u gjendur né€ kushtet e njé deklarimi t& pamjaftueshém, sipas parashikimit t€ nenit D, pikat 1,
3 dhe 5 t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe té nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, vendimi 1
Komisionit t€ Pavarur t€ Kualifikimit, nr. 780, dat€ 03.07.2024, g€ ka vendosur caktimin e masés
disiplinore té shkarkimit nga detyra pér subjektin e rivlerésimit, gjendet i bazuar né prova dhe né lig;.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues i Kolegjit, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,
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VENDOSI:

. Lénien né fuqi t&€ vendimit 780, daté 03.07.2024, t€ Komisionit t€ Pavarur té Kualifikimit, q€ 1
pérket subjektit t€ rivlerésimit Rajmonda Berisha (Kopagi).

. Ky vendim &shté pérfundimtar dhe ka efekt t&€ menjéhershém.

U shpall sot, mé daté 11.12.2025, né Tirané.

ANETARE ANETARE ANETARE
Albana SHTYLLA Natasha MULAJ Mimoza TASI
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUES
Ina RAMA Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi
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