Nr. 57 regjistér (JR)

Daté 20.12.2023

REPUBLIKA E SHQIPERISE

GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI 1 POSACEM I APELIMIT

Nr. 90 1 vendimit
Daté 10.12.2025

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues 1 Kolegjit t€ Posagém t€ Apelimit, 1 pérbéré nga gjyqtarét:

Rezarta Schuetz Kryesuese
Sokol Como Relator
Albana Shtylla Anétare
Natasha Mulaj Anétare
Ina Rama Anétare

— mori né€ shqyrtim né€ seancé gjyqésore né dhomé késhillimi, mé daté 10.12.2025, ditén e
mérkuré, ora 10:00, né ambientet e Kolegjit t€ Posacém t&é Apelimit, né prani t€ Vézhgueses
Ndérkombétare Elka Ermenkova, me Sekretare Gjyqésore Laureta Mehmetaj, ¢€shtjen e
Juridiksionit t€ Rivlerésimit nr. 57/2023 (JR), dat€ 20.12.2023, g€ 1 pérket:

ANKUES:

OBJEKTTI:

BAZA LIGJORE:

Subjekti 1 rivlerésimit Kujtim Bashaj, prokuror né€ Prokurorin€ prané
Gjykatés s€ Shkallés s€ Paré t€ Juridiksionit t& Pérgjithshém Durrés.

Shqyrtimi 1 vendimit nr. 705, daté 18.10.2023, t¢ Komisionit té
Pavarur t€ Kualifikimit.

Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés sé Republikés s€ Shqipéris€; neni
F, pika 2 e Aneksit t€ Kushtetutés; nenet 63, 64, 65, 66 t& ligjit nr.
84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipéris€”; neni 6 1 Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut; ligji nr. 44/2015 “Kodi 1 Procedurave
Administrative t€ Republikés sé Shqipérisé”; ligji nr. 49/2012 “Pér
organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”.
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Trupi gjykues i Kolegjit té¢ Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, n€ dhomé késhillimi, n€ pérputhje me parashikimet e nenit 65
té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaqet e ankimit dhe pretendimet e ngritura
né€ parashtrimet me shkrim té subjektit t& rivlerésimit Kujtim Bashaj, i cili pérfundimisht kérkoi
ndryshimin e vendimit nr. 705, dat€ 18.10.2023, t€ Komisionit t€¢ Pavarur t& Kualifikimit dhe
konfirmimin e tij n€ detyré, dégjoi gjyqtarin relator t€ ¢é€shtjes Sokol Como, si dhe pasi e
bisedoi até,

VEREN:

L. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i1 rivlerésimit Kujtim Bashaj (né vijim “subjekti i rivleré€simit™), pér shkak t€ ushtrimit
té funksionit t& prokurorit, i €sht€ nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar, ex officio, né
zbatim té& nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés, dhe nenit 3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit ka plotésuar dhe dérguar prané institucioneve kompetente, brenda afatit
ligjor, n€ pérputhje me nenet 31, pika 1, 35, pika 1 dhe 41, pika 1 e ligjit nr. 84/2016,
pérkatésisht: deklaratén e pasuris€, deklaratén pér kontrollin e figurés dhe formularin pér
vetévlerésimin profesional.

. Né funksion t€ procesit t& rivlerésimit, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim
“Komisioni’’) bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, administroi raportet ¢ hartuara
nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive dhe Konfliktit t¢ Interesave,
Drejtoria e Sigurimit t€ Informacionit t€ Klasifikuar dhe Késhilli i Larté i Prokurorisé.

Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t€ Pasurive dhe Konfliktit t€ Interesave (n€ vijim
“ILDKPKI”)!, né zbatim t& pikés 5 t& nenit 33 t& ligjit nr. 84/2016, pasi kreu procedurén e
kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, n€ zbatim té nenit 33 té ligjit nr.
84/2016, dérgoi prané Komisionit njé raport t€ holl€sishém dhe té arsyetuar, duke konstatuar
se: (1) deklarimi nuk éshté 1 sakté, né pérputhje me ligjin; (i1) ka munges€ dokumentacioni ligjor
pér t€ justifikuar pasurité; (ii1) ka mosdeklarime ndér vite; (iv) nuk ka kryer deklarim t€ rremé;
(v) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

Drejtoria e Sigurimit t& Informacionit té Klasifikuar (né vijim “DSIK”)?, né zbatim t& nenit 39,
pika 2 e ligjit nr. 84/2016, né pérfundim t€ procesit t& kontrollit t& figurés pér subjektin e
rivlerésimit, 1 ka pércjellé Komisionit raportin e deklasifikuar plotésisht me vendimin e
Komisionit t€ Deklasifikimit dhe Zhvlerésimit t&€ Informacionit t€ Klasifikuar “Sekret
shtetéror” nr. {***}, daté 02.03.2021, né t€ cilin ka konstatuar pérshtatshmériné e subjektit pér
vazhdimin e detyrés.

! Me shkresén nr. {***} prot., daté 16.01.2018, “Dérgohet akti i pérfundimit té kontrollit té ploté té deklaratés
s€ pasurisé sé subjektit Kujtim Bashaj, me funksion prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré

té Juridiksionit té Pérgjithshém Durrés”.
2 Me shkresén nr. {***) prot., daté 03.03.2021.
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11.

Késhilli i Larté i Prokurorisé (né vijim “KLP”)3 i ka pércjellé Komisionit njé raport t&
hollésishém dhe t& arsyetuar, pér vlerésimin e aftésisé profesionale t& subjektit té rivlerésimit
Kujtim Bashaj.

Bazuar n€ nenin C, pika 1 e Aneksit t¢ Kushtetutés dhe n€ nenin 4 té ligjit nr. 84/2016,
Komisioni, pasi administroi raportet e vlerésimit t€ hartuara pér subjektin e rivlerésimit nga
ILDKPKI-ja, DSIK-ja dhe KLP-ja, kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e
rivlerésimit Kujtim Bashaj, pér té tria kriteret.

II. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni, me vendimin nr. 705, daté 18.10.2023, ka vendosur: Shkarkimin nga detyra té
subjektit té rivlerésimit Kujtim Bashaj, prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Durrés |[...].

Vendimi i Komisionit éshté bazuar né konkluzionet e arritura né€ lidhje me secilin kriter té
rivlerésimit, si n€ vijim.

- Pé&r kriterin e vlerésimit t& pasuris€: /... Referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe
dispozitave té kreut IV té ligjit nr. 84/2016, Komisioni krijoi bindjen se subjekti i rivlerésimit
Kujtim Bashaj nuk ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimit
té shkronjés “a” té pikés 1 té nenit 59 té ligjit nr. 84/2016, pasi nuk pérmbush kriteret e nenit
33 té ketij ligji, pér shkak se: (i) ka kryer deklarime té pasakta né pérputhje me ligjin (shkronja
“a” e pikés 5); (ii) nuk ka burime financiare té ligishme pér té justifikuar pasurité dhe
shpenzimet gjaté gjithé periudhés sé rivlerésimit (shkronja “b” e pikés 5), (iii) nuk ka vértetuar
se nuk éshté né kushtet e parashikimit té pikés 5 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés né lidhje
me mjetin né pérdorim, né pronési té motrés sé tij K. B., pérdorimin e té cilit e ka fshehur né
deklaratén vetting; (iv) né ményré té pérséritur ka marré kredi pér té shlyer huaté dhe hua pér

té shlyer kredité, me géllim justifikimin e shlyerjes sé tyre me té ardhura té ligjishme.

- Pér kriterin e kontrollit t€ figurés: Referuar nenit Dh té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut V
té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivierésimit Kujtim Bashaj ka arritur nivel té besueshém pér
kontrollin e figurés sipas nenit 59/b té kétij ligji.

- Pér kriterin e vlerésimit t€ aftésive profesionale: Referuar nenit E té Aneksit té Kushtetutés
dhe kreut VI t¢ ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivierésimit Kujtim Bashaj ka arritur nivel
kualifikues né vilerésimin e aftésive profesionale sipas nenit 59/c té ligjit.

ITII. Ankimi i subjektit té rivlerésimit

Kundér vendimit t€ Komisionit, ka ushtruar ankim subjekti i rivlerésimit, 1 cili ka kérkuar: (i)
Kalimin né seancé gjyqésore publike té ¢éshtjes. (ii) Shqyrtimin né themel té fakteve dhe
provave, duke administruar prova té reja. (iii) Ndryshimin e vendimit nr. 705, daté 18.10.2023,
té Komisionit, duke vendosur konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Kujtim Bashaj.

Shkaget e ankimit té subjektit té rivlerésimit i referohen vetém kriterit t€ vlerésimit t€ pasurisé.
Ankuesi ka pretenduar se vendimi i dhéné nga Komisioni, duke u bazuar vetém né kriterin e

3 Me shkresén nr. {***]) prot., daté 23.05.2023.
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pasurisé, pér shkarkimin e tij nga detyra, éshté kontradiktor, né kundérshtim me faktet e hetuara
pérgjaté procesit administrativ, si dhe me pércaktimet e Aneksit t& Kushtetutés dhe ligjit nr.
84/2016.

Sé bashku me ankimin, subjekti i rivlerésimit paraqiti disa akte shkresore?, t& cilat kérkoi t&
merreshin si prové e re né gjykim.

N¢ datén 04.12.2025, subjekti 1 rivler€simit paraqiti prané Kolegjit parashtrime me shkrim
lidhur me shkaqet e ankimit.

IV. Vlerésimi i Kolegjit té Posacém té Apelimit
A. Mbi aspektet procedurale té gjykimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 t& Aneksit t&
Kushtetutés, Kolegji, si e vetmja gjykaté e procesit t&€ rivlerésimit, ka juridiksion (ratione
materiae) pér shqyrtimin e ankimeve kundér vendimeve t€ Komisionit, lidhur me rivlerésimin
e subjekteve, t€ parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4 t&€ Kushtetutés, pérveg rasteve té
vendimeve t& dhéna sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢éshtja né
shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi t&€ Komisionit, i cili ka
vendosur shkarkimin nga detyra t€ subjektit t€ rivlerésimit Kujtim Bashaj, bén pjesé né
juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shqyrtim ankimet ndaj vendimeve té Komisionit, sipas
rregullave t€ pércaktuara n€ nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Ankuesi legjitimohet ratione personae, né€ kuptim t€ nenit F, pika 2 e Aneksit t€ Kushtetutés,
si dhe t€ nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe ratione temporis, pasi ankimi €shté depozituar
prané¢ Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh nga data e njoftimit t€ vendimit té
Komisionit, né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2 té€ ligjit nr. 84/2016.

c¢) Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

NEé pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016, 1 cili parashikon se shqyrtimi 1 ankimit né€ rastin
kur vendimi 1 Komisionit ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull béhet mbi bazé
dokumentesh né dhomén e késhillimit, pérveg rasteve kur plotésohen kriteret e pércaktuara né
nenin 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar (n€ vijim “ligji

4 Vértetim njésie me origjinalin nr. {***} rep., daté 08.12.2023, bashkélidhur té cilit gjenden 21 kontrata
shitblerjesh té pasurive té paluajtshme pér periudhén 2007-2009, deklaraté noteriale me nr. {***} vep., nr. {***}
kol., daté 16.01.2006, leje ndértimi me nr. {***} prot., daté 16.12.2004, si dhe akt kolaudimi (118 fleté); vértetim
njésie me origjinalin nr. {***} rep., daté 08.12.2023, bashkélidhur té cilit gjenden njé kontraté shitblerjeje
pasurie té paluajtshme, me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 27.11.2000; kontraté qgiraje e datés 10.12.1999, si
dhe vértetim nga Banka OTP, daté 05.10.2023 (17 fleté); shkresé e Njésisé Administrative Nr. {***}, Tirané me
nr. {*¥**} prot., daté 04.12.2023 (12 fleté), shkresé e Njésisé Administrative {***}, Tropojé, me nr. {***} prot.,
daté 07.12.2023 (12 fleté).
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nr. 49/2012”), pér shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore me praniné e paléve. Pér rrjedhojé,
edhe ¢éshtja objekt gjykimi, e cila lidhej me shqyrtimin e vendimit nr. 705, daté 18.10.2023,
té Komisionit, bazuar n€ ankimin e subjektit té rivlerésimit, u mor fillimisht né shqyrtim nga
Kolegji né dhomé késhillimi.

Lidhur me kérkesén e subjektit t€ rivlerésimit pér marrjen e provave té reja bashkélidhur
ankimit, trupi gjykues vendosi t€ refuzojé kérkesén e subjektit pér marrjen e tyre, pasi, nga
analiza e kryer né kuadér t€ parashikimeve t€ nenit 47, vlerésuar né harmoni me nenin 51, pika
1, shkronja “a” e ligjit nr. 49/2012, né konsideraté edhe t& parashikimeve té nenit 49, pika 6,
shkronjat “a”, “b” dhe “d” t& ligjit nr. 84/2016, u arrit né pérfundimin se ato nuk plotésonin
kérkesat e dispozitave procedurale t€ sipércituara pér pranueshméring e tyre si prova té reja né
proces.

NE€ vijim, trupi gjykues, pasi shqyrtoi kérkesén e subjektit t€ rivleré€simit pér kalimin e ¢éshtjes
pér gjykim né€ seancé gjyqésore publike, n€ praniné e tij, si dhe kontrolloi zhvillimin e procesit
té rivlerésimit né Komision, népérmjet dokumentacionit t€ administruar né fashikullin e
Komisionit, nuk konstatoi shkelje procedurale té tilla qé do té kérkonin korrigjimin e tyre sipas
parashikimeve té€ nenit 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012, népérmjet zhvillimit t€ gjykimit n€ seancé
gjyqésore publike me praniné e ankuesit. Pér rrjedhojé, trupi gjykues vendosi t€ mos pranojé
kérkesén pér kalimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore publike dhe té€ vijojé shqyrtimin e saj né
dhomé késhillimi, mbi bazé dokumentesh, sipas parashikimeve té nenit 49 té ligjit nr. 49/2012.

B. Shkaget e ankimit qé lidhen me aspekte procedurale té procesit té rivlerésimit nga
Komisioni dhe vlerésimi i trupit gjykues

Subjekti 1 rivlerésimit pretendoi se Komisioni ka arritur né pérfundime t€ pavérteta duke
zbatuar né ményré t€ gabuar nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, pasi, pér aplikimin e késaj
dispozite, sipas tij, kérkohet plot€simi n€ ményré kumulative i dy kritereve: pamjaftueshmérisé
né kontrollin e figurés dhe pamjaftueshmérisé né vleré€simin e pasuris€. Sipas subjektit,
mungesa e burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuriné, referuar nenit 33, pika
5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, mund t€ pérbéjé deklarim t€ pamjaftueshém né kuptim té
nenit 61, pika 3, vetém nése shkelja €shté né nivel t€ krahasueshém ose t€ njéjt€ me fshehjen e
pasurisé€, deklarimin e rremé ose situatén e konfliktit t€ interesit — parashikuar respektivisht nga
shkronjat “c”, “¢” dhe “d” té nenit 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Neé pérgjigje té kétij shkaku ankimi, trupi gjykues, bazuar edhe n€ jurisprudencén e Kolegjit,
vleréson se deklarimi i pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit t€ pasurisé dhe deklarimi 1
pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit t&€ figurés, nuk duhet té€ interpretohen né ményré
kumulative. Sipas Komisionit, subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarime t€ pasakta dhe té
pamjaftueshme, referuar ligjit nr. 84/2016, duke sjell€ si pasojé dhénien e masés disiplinore té
shkarkimit nga detyra. Pretendimi i subjektit t€ rivlerésimit dhe interpretimi kumulativ mbi té
cilin mbéshtetet ky shkak ankimi, &shté 1 pabazuar pasi bie ndesh jo vetém me parashikimet e
dispozitave g€ rregullojné deklarimin e pamjaftueshém né Aneksin e Kushtetutés dhe ligjin nr.
84/2016, por edhe me frymén e procesit t€ rivlerésimit.

Subjekti ka pretenduar se Komisioni ka cenuar standardin e arsyetimit t€ vendimit, si njé prej
aspekteve té réndésishme t€ procesit t€ rregullt ligjor, pjesé e t€ drejtave themelore kushtetuese
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té subjektit, pasi nuk ka arsyetuar shkaget mbi té cilat i bazon konkluzionet e tij, duke shkelur
edhe nenin 57, pika 4 e ligjit nr. 84/2016. Lidhur me kété€ pretendim, subjekti ka argumentuar
se Komisioni nuk ka marré né analiz€ té ploté gjithé rrethanat e faktit e t& ligjit. Arsyetimi i
vendimit, sipas subjektit, pérmban haptazi zbatim t€ pasakté e té gabuar té ligjit, q€ shfaget né
formén e abstragimit faktik e ligjor apo edhe né formén e argumenteve alogjike, duke e
ngarkuar me pérgjegjési pér faktin se ka kryer shlyerje t€ huave népérmjet kredive, té€ cilat
Komisioni i konsideron t€ shpeshta dhe t€ dyshimta.

22. N¢€ analiz€ t€ pretendimit t€ subjektit lidhur me arsyetimin e vendimit objekt shqyrtimi, trupi
gjykues véren se subjekti i rivlerésimit nuk ka ilustruar pretendimin me pjesé té arsyetimit té
vendimit gé, sipas tij, jané alogjike apo g€ vijn€ né€ kundérshtim me kérkesat e nenit 57 t& ligjit
nr. 84/2016 té referuar prej tij.

23. Nga analiza e vendimit objekt shqyrtimi, sa i takon aspektit formal, trupi gjykues konstatoi se,
referuar pércaktimeve t€ nenit 57 t€ ligjit nr. 84/2016, konstatohet se teksti pérmban té gjitha
elementet e pércaktuara nga kjo dispozité, si dhe rezulton né pérputhje edhe me udhézimet e
jurisprudencés sé Gjykatés Kushtetuese®, pra i rregullt né formé dhe i qarté né pérmbajtje’.
Ndérsa, sa i takon arsyetimit t€ vendimit, trupi gjykues vleréson se ai lidhet né ményré té
drejtpérdrejté me rrethanat e faktit t& ¢éshtjes konkrete dhe natyrén e saj’. Nga analizimi i
arsyetimit t€ vendimit objekt ankimi, vérehet se Komisioni ka referuar provat e marra né
shqyrtim dhe i ka vlerésuar ato né funksion t€ vendimmarrjes. Ndérsa, pér sa i pérket
pretendimit t& subjektit lidhur me ményrén se si Komisioni ka interpretuar veprimet juridike té
tij (huaté dhe kredit€), trupi gjykues konstatoi se ky pretendim lidhet me vleré€simin né€ themel
té kriterit t& pasurisé dhe do t€ analizohet né vijim, s€ bashku me shkaqget e ankimit pér kété
kriter.

C. Shkaget e ankimit lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé dhe vlerésimi i trupit
gjykues

24. Lidhur me pasuriné e llojit apartament 3+1, me sipérfage 131 m°, té ndodhur né Tirané,
subjekti 1 rivlerésimit ka kundérshtuar konkluzionin e Komisionit se: subjekti nuk ka plotésuar
kriteret e parashikuara né pikat 1 dhe 4 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, si dhe bazuar né
shkronjat “a” dhe “b” té nenit 33 té ligjit ka kryer deklarime té pasakta e té pamjaftueshme
né lidhje me kété pasuri.

25. Komisioni e ka bazuar vleré€simin pér kété€ pasuri né konstatimet se:

- Bazuar né analizén financiare, subjekti i rivlerésimit rezultoi me balancé negative né vlerén
prej (-) 2.259.547 lekésh, pér krijimin e késaj pasurie.

- Cmim 1 apartamentit objekt verifikimi, me t€ gjitha pjesét e tij pérbérése, €shté konsideruar
shuma 67.069 euro, paguar né€ vitin 2005, sipas deklaratés noteriale nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 31.08.2005.

3 Shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese: nr. 38, daté 30.12.2010; nr. 20, daté 13.04.2012.
¢ Shtjelluar né vendimin nr. 28, daté 15.05.2014, té Gjykatés Kushtetuese.
7 Shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese: nr. 25, daté 10.06.2011 dhe nr. 3, daté 19.02.2013.
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- Komisioni nuk ka konsideruar si burim té ligjshém pér blerjen e pasuris€¢ objekt kontrolli,
huané e marré nga shtetasi S. N., né gusht 2005, n€ shumén 2.000.000 leké, pasi nuk u provua
burimi i t€ ardhurave t€ huadhénésit.

- Komisioni nuk ka konsideruar si burim financiar té€ ligjshém huané e shtetases I. F. n€ muajin
janar té vitit 2004, pér krijimin e kursimeve cash né shumén 500.000 leké gjaté vitit 2004,
nga t€ cilat subjekti pretendon se ka pérdorur shumén 290.000 leké pér pagimin e njé pjese
té gmimit t€ apartamentit.

26. Subjekti i rivlerésimit e ka bazuar shkakun e ankimit né pretendimet si mé poshtg.

- Cmimi i paguar prej tij pér blerjen e apartamentit éshté 52.440 euro, sipas pércaktimit né
kontratén e shitblerjes me nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 08.01.2007, dhe jo ai i
konsideruar nga Komisioni né analizén financiare, n€ shumén 67.069 euro, pasi kostoja e
ndértimit n€ momentin e lidhjes sé kontratés, ka rezultuar mé e ulét se ajo e menduar né vitin
2005, si pér subjektin, ashtu edhe pér té€ gjithé blerésit e tjeré né két€ godin€. Né ndryshimin
e ¢mimit, ka ndikuar edhe ndryshimi i sipérfages sé apartamentit nga 142,7 m? né 131,1 m?.

- Lidhur me huané n€ shumén 2.000.000 lek&, marré€ nga z. S. N., subjekti ka pretenduar se ajo
&shté deklaruar saktésisht prej tij né DIPP-né e vitit 2005. Pavarésisht pérpjekjeve maksimale
té ankuesit pér t€ siguruar informacion, ai gjendet né pamundési objektive sipas nenit 32,
pika 2 e ligjit nr. 84/2016, pér t€ provuar me dokumentacion ligjor burimin e ligjshém té
huadhénésit, pasi ai ka ndérruar jeté dhe, nga momenti i dhénies s€ huasé, kané kaluar rreth
18 vite, si dhe pér shkak t€ mungesés s€ informacionit prané organeve kompetente, té
ngarkuara nga ligji pér administrimin e tij. Sipas subjektit, detyrimi pér dokumentimin e
pagesave, bie mbi subjektet tregtare dhe jo mbi ankuesin. Fakti q€ z. N., sipas organeve
tatimore, ka rezultuar me fitim nga aktiviteti tregtar i ushtruar, sipas subjektit, déshmon se ai
ka pasur mundési financiare pér dhénien e huas€. Mungesa e informacionit apo
dokumentacionit né institucionet shtetérore nuk mund t€ deduktojé pavértetési pér deklaratén
e t€ ndjerit S. N..

- Lidhur me huané e shtetases I. F., t€ pretenduar si t€ marré né muajin janar té vitit 2004, né
shumén 10.000 USD, ankuesi pretendon se ajo ka gené me burime t€ ligjshme dhe duhet té
pérfshihet né analizén financiare t€ vitit 2004, si rrjedhoj€ analiza e kétij viti do té rezultonte
pozitive. Subjekti ka pretenduar se moskonsiderimi 1 késaj huaje né analizén financiare té
kryer nga Komisioni, ka ndikuar gjendjen cash té€ deklaruar prej tij n€ vitin 2004 né shumén
500.000 leké, nga e cila 290.000 leké jan€ pérdorur si njé nga burimet e krijimit t& pasurisé
apartament 3+1, me sipérfage 131 m?.

27. Trupi gjykues, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t& Komisionit, né raport me arsyetimin e
vendimit objekt kontrolli dhe pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit, konstatoi si vijon.

- Né deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar: Apartament banimi 3+1, me sipérfage 131 m?,
porositur me kontratén (deklaraté noteriale) nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 31.08.2005
[...]. Apartamenti éshté bleré né shumén 52.440 euro, i pérllogaritur né kontraté shitje e
pasurisé sé paluajtshme (apartament) nr. {***! vep., dhe nr. {***} kol.”, daté 08.01.2007.
Né bashképronési té familjes, né pjesé té barabarté. Viera e deklaruar éshté 52.440 euro. Po
né kété deklaraté, si burim pér krijimin e késaj pasurie, subjekti ka deklaruar: (i) shitjen e

Fagja 7 nga 23



28.

29.

30.

31.

apartamentit me sip. 70 m? daté 30.08.2005, né vierén 4.000.000 leké, (ii) kredi bankare né
Raiffeisen Bank, né vlerén 2.000.000 leké, disbursuar mé daté 19.08.2005; (iii) hua né
shumén 2.000.000 leké, marré z. S. N., pa akt shkresor, né mirébesim.

- Né DIPP-né€ e vitit 2005, subjekti ka deklaruar: apartament banimi me sip. 142,7 m? ende i
pahipotekuar, vlera 67.069 euro dhe pjesa takuese 50%.

- Né& DIPP-né e vitit 2006, dorézuar mé 27.03.2007, subjekti ka deklaruar se: apartamenti i
deklaruar vitin e kaluar, tani éshté me hipoteké nr. 77 dhe sipérfage 131,1 m>.

- Né DIPP-né e vitit 2007, subjekti, n€ rubrikén “Ndryshimet e interesave privaté, pasuri té
paluajtshme dhe t€ luajtshme”, ka deklaruar se nuk ka ndryshim.

Gjithashtu, trupi gjykues konstatoi se subjekti ka nénshkruar deklaratén noteriale me nr. {***}
rep., nr. {***} kol., dat€ 31.08.2005, me shoqériné “{***}> ShPK, pérfaqésuar nga z. Xh. H.,
pér porositjen e njé apartamenti me sipérfaqe ndértimi 142,7 m? (pérfshiré muret, shkallét,
ballkonet, ambientet e tjera dhe ¢mimi ishte pércaktuar n€ vlerén 470 euro/m?), t¢ ndodhur né
katin e dyté t& pallatit q¢ po ndértonte kjo shoqéri. Afati i pérfundimit t& objektit ishte
parashikuar deri mé daté 30.09.2005. Ndérsa, né lidhje me likuidimin e ¢mimit, pércaktohe;j
se: Me nénshkrimin e késaj kontrate, jané béré likuidimet e plota.

Né vijim, n€ datén 08.01.2007, éshté nénshkruar kontrata e shitjes nr. {***} rep., nr. {***}
kol., sipas sé€ cilés shoqéria “{***}” ShPK i shet subjektit njé apartament me sipérfaqge prej
131,1 m?, me ¢gmim 400 euro/m?, né€ total 52.440 euro, shumé ¢ cila &shté likuiduar totalisht
jashté zyrés noteriale.

Né pérgjigje t& pyetésorit standard t€ dérguar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ,
subjekti ka shpjeguar se: Kontrata e blerjes sé kétij apartamenti me nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 08.01.2007 (bashkélidhur), éshté béré né momentin e hipotekimit té objektit dhe, pas
pérmbylljes sé punimeve dhe kolaudimit té tyre, ka rezultuar me njé sipérfage prej 131,1 m?,
me njé ¢mim té negociuar pérfundimisht né vilerén 52.440 euro. Vleré kjo tashmé e shlyer
plotésisht né vitin 2005, gé 1é njé diferencé prej 14.629 eurosh. Kjo diferencé vlere ka gené
negociuar pér té paguar mé tej garazhet né té njéjtén ndértesé.

Né pérgjigje té€ pyetésorit nr. 2, subjekti ka shpjeguar se, me kérkesén e tij, ndértuesi ka
bashkuar dy hyrje né njé, me sipérfage totale 142,7 m?, sikurse pasqyrohet né deklaratén me t&
cilén €shté bleré ky apartament né€ vitin 2005. Né& pérfundim t€ ndértimit t€ objektit, sipérfaqja
e apartamentit ka rezultuar e reduktuar né 131,1 m?, sikurse pasqyrohet né kontratén e shitjes
s€ datés 08.01.2007. Po késhtu, edhe kostoja pérfundimtare e ndértimit ka rezultuar mé e ulét
e, pér rrjedhojé, edhe ¢gmimi i1 paguar nga t€ gjith€ blerésit né godiné, ka gené mé 1 ulét se ai 1
paguar nga subjekti né vitin 2005. N& mbéshtetje t€ shpjegimeve té tij, subjekti ka paraqitur:
(1) 16 kontrata t€ shitblerjes t€ apartamenteve dhe 5 kontrata té shitblerjes s¢ garazheve né kété
pallat; (i1) deklaratén noteriale, dat€ 25.07.2023, t€ investitorit Xh. H., ku referohet se, né
pérfundim t€ ndértimit, do t&€ pérshtateshin dy hyrje (1+1) n€ njé, duke realizuar nj€ hyrje 3+1,
me sipérfage nga 142,7 m? né 131,1 m?; (iii) lejen e ndértimit t& objektit dhe planimetriné e
katit; (iv) aktin e kolaudimit té dorézuar né ZRVPP, ku citohet se punimet pér ndé€rtimin e
apartamentit me sipérfage té shfrytézueshme pérfundimtare prej 131,1 m? sipérfage té
pérbashkét prej 8,6 m? dhe sipérfaqe totale prej 139,7 m?, kané pérfunduar mé 31.07.2005.
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Referuar aktit t& kolaudimit t€ pallatit né té cilin ndodhet apartamenti i porositur nga subjekti,
nuk rezultoi asnjé apartament me sip. 142,7 m? (pérfshiré muret, shkallét, ballkonet dhe
ambientet e tjera) né katin e dyté t€ pallatit, sikurse pércaktohej né¢ deklaratén e vitit 2005, por
evidentohet njé apartament me sip.131,1 m?.

Subjekti ka paraqitur njé deklaraté noteriale t€ datés 25.07.2023, t€ shtetasit Xh. H., me ané té
sé cilés synon t€ provoj€ ndryshimin e sipérfages s€ apartamentit, si dhe ndryshimin e ¢gmimit
té paguar pér blerjen e apartamentit, si pasojé e uljes s€ kostos sé€ ndértimit nga viti 2005 né
vitin 2007 kur €shté€ finalizuar shitja e késaj pasurie.

Lidhur me pretendimin e subjektit se, me diferencén e krijuar ndérmjet ¢cmimit t€ paguar né
vitin 2005 dhe ¢mimit té pércaktuar né kontratén pérfundimtare né€ vitin 2007, me t€ cilén jané
mbuluar ¢gmimet pér blerjen e dy garazheve né vitet 2007 dhe 2008. né shumén totale prej 7.488
eurosh, trupi gjykues véren sa vijon.

Marrédhénia juridike e shitblerjes sé pasurisé sé paluajtshme né analiz€, €éshté krijuar me
deklaratén e vitit 2005 dhe éshté finalizuar me kontratén e shitjes s€ vitit 2007, e nénshkruar
pas pérfundimit t& punimeve dhe evidentimit té sipérfages reale t€ pasuris€. Nga pérmbajta e
kétyre akteve, vérehet se ka ndryshuar jo vetém sipérfaqja e pasurisé, nga 142,7 m? né 131,1
m?, por edhe ¢mimi, nga 470 euro/m? né 400 euro /m?, duke sjellé reduktimin e ¢mimit total
nga 67.069 euro né 52.440 euro.

Kontratat e shitblerjes t€ paraqitura nga subjekti i rivlerésimit, provojné se ¢gmimi 1 paguar né
vitin 2007 nga banorét e tjeré t€ godinés ku ndodhet apartamenti i1 subjektit, ka gené i njéjté€ me
até té pércaktuar né€ kontratén e nénshkruar nga subjekti.

Rezulton se, sipas deklaratés noteriale té vitit 2005, né té cilén specifikohet se detyrimi €shté
likuiduar plotésisht me nénshkrimin e késaj deklarate, subjekti ka paguar 14.629 euro mé tepér,
nga ¢mimi i dakordésuar né kontratén e vitit 2007.

Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues e vlerésoi té€ besueshém pretendimin e subjektit té
rivlerésimit se, pér blerjen e apartamentit né vitin 2007, ¢mimi i paguar prej tij ka qené né
shumén 52.440 euro dhe se diferenca e krijuar ndérmjet shumés s€ paguar né vitin 2005 dhe
¢mimit t€ paguar n€ vitin 2007, €shté konsideruar nga pala shitése si pagesé€ e ¢gmimit té blerjes
sé dy garazheve né vitet 2007 dhe 2008, né¢ shumén totale prej 7.488 eurosh.

Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se, pér efekt t& analiz€s financiare, si vleré e paguar pér
blerjen e apartamentit n€ vitin 2005, duhet t€ konsiderohet shuma prej 67.069 eurosh, pasi kjo
éshté vlera qé rezulton e likuiduar sipas deklaratés noteriale t€ kétij viti, mbi té cilén &shté
bazuar marrédhénia juridike ndérmjet paléve né momentin e kryerjes s€ pagesés dhe, si
rrjedhojé, me té drejté Komisioni ka kontrolluar burimet financiare t€ ligjshme té subjektit té
rivlerésimit né datén 31.08.2005, pavarésisht nga pretendimi 1 subjektit se n€ kontratén e vitit
2007, ¢mimi 1 paguar né€ vitin 2005 €shté reduktuar.

» Lidhur me burimet financiare t¢ pagesés sé kryer né datén 31.08.2005, pér blerjen e
apartamentit:

Nga shqyrtimi 1 deklarimeve t€ subjektit lidhur me burimet e krijimit t€ pasuris€ apartament, u
konstatua si vijon.
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Né deklaratén vetting, si dhe n€ shpjegimet e dhéna né vitin 2016 prané ILDKPKI-sé&, subjekti
ka deklaruar si burim: (i) shitjen e apartamentit 2+1, me sip. 70 m?, t€ ndodhur né€ rrugén
“{F*FEY” me kontratén nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 30.8.2005, n€ vlerén 4.000.000 leké,
si burim krijimi pér té cilin kishte shérbyer kredia e marré né Bankén Amerikane n€ shumén
12.000 USD, né datén 12.05.2001 dhe likuiduar né vitin 2004; (ii) krediné bankare né
Raiffeisen Bank, né shumén 2.000.000 leké, disbursuar né datén 19.08.2005; (iii) huané né
shumén 2.000.000 leké&, marré€ shtetasit S. N. pa akt shkresor dhe pa interes.

N¢é DIPP-té e viteve 2005, 2006 dhe 2007, subjekti nuk e ka deklaruar burimin e pasurisé.

N¢ pérgjigje t&€ pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar: Pér shlyerjen e késaj viere, jané
pérdorur vierat monetare té krijuara: nga shitjia e apartamentit 2+1 né rrugén {***}, me
kontratén e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***! kol., daté 30.08.2005 (bashkélidhur), né vilerén
4.000.000 leké; nga kredia né Raiffeisen Bank, e disbursuar né datén 19 gusht né vierén 1.970.
000 leké; nga huaja e marré nga z. S. N. né vierén 2.000.000 leké; dhe pjesa tjetér e plotésuar
nga kursimet e vitit paraardhés.

T€ ardhurat né€ shumén 4.000.000 leké, nga shitja e apartamentit me sip. 70 m? né€ datén
30.08.2005, si dhe kredia e marré né Raiffeisen Bank, né vlerén 2.000.000 leké, disbursuar mé
daté 19.8.2005, jané konsideruar nga Komisioni si burime pér blerjen e apartamentit dhe
subjekti i rivlerésimit nuk ka ngritur pretendime né ankimin e paraqitur né¢ Koleg;j.

Né lidhje me huané né shumén 2.000.000 leké nga S. N., Komisioni ka vlerésuar se: né kushtet
kur: (i) nuk u vértetua marrja e huasé népérmjet njé akti shkresor né kohé reale; (ii) nuk u
vertetua shpérndarje dividendi nga aktiviteti tregtar i shogérisé “{***}” ShPK, ndérkohé qé
nga té dhénat bankare nuk vérehen llogari bankare/transaksione si né emér té shoqérisé, ashtu
edhe né emér té administratorit té saj (té dhéna té tilla figurojné vetém pér periudhén pas vitit
2005 e né vijim), (iii) pér shlyerjen pjesore té huasé, subjekti ka marré dhe ka pérdorur njé
kredi né vitin 2007, njé veprim ky jo vetém i pajustifikuar financiarisht (pasi huaja ka gené pa
interes, ndérsa kredia me interes), por edhe i pérséritur nga ana e subjektit, Komisioni vierésoi
qé subjekti nuk ka vértetuar té kundertén e barrés sé provés sipas nenit 32/3 té ligjit nr.
84/2016, né lidhje me huané e marré nga shtetasi S. N.. Pér rrjedhojé, huaja nuk éshté
konsideruar si burim i ligishém pér blerjen e pasurisé objekt verifikimi.

Subjekti 1 rivlerésimit ka pretenduar né ankim se kété hua e ka deklaruar saktésisht né DIPP-
né e vitit 2005 dhe né deklaratén vetting. Subjekti pretendon gjithashtu se ndodhet né
pamundési objektive, n€ kuptim t& nenit 32/2 t& ligjit nr. 84/2016, pér t€ siguruar informacion
té€ plot€ mbi burimin e kétyre t€ ardhurave t€ dhéna hua, pasi marrédhénia juridike 1 pérket njé
periudhe prej gati 18 vitesh mé paré dhe huadhénési tashmé nuk jeton. Subjekti ka pretenduar
gjithashtu se organet kompetente, t€¢ ngarkuara nga ligji pér verifikimin e burimeve té té
ardhurave, jané shprehur se ekziston mungesé informacioni né€ institucionet shtetérore, por kjo
nuk mund t€ interpretohet si pavértetési e deklaratés s€ t€ ndjerit S. N.. Sipas subjektit, fakti qé
nga aktiviteti tregtar i ushtruar, huadhénési ka rezultuar me fitim, pérbén njé tregues té
mundésive reale financiare té tij pér t€ dhéné shumén e deklaruar si hua.

Nga shqyrtimi i deklarimeve té subjektit t€ rivlerésimit, né lidhje me huané né€ analizg, rezultoi
si vijon.
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Né deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar hua né€ shumén 2.000.000 leké, nga z. S. N., pa akt
shkresor dhe pa interes. N& mbéshtetje t& kétij deklarimi, subjekti ka paraqitur deklaratén
noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté€ 20.01.2017, me ané t€ sé€ cilés z. S. N. ka deklaruar
se né gusht 2005, i ka dhéné hua subjektit shumén 2.000.000 leké, pa interes dhe pa dokumente,
ndérsa burimi i t€ ardhurave ka gené biznesi i tij né fushén e ndértimeve. N& t€ nj&jtén deklaraté,
huadhénési ka konfirmuar se kjo shumé éshté shlyer n€ dy késte, ku késti i fundit, né vlerén
1.000.000 leké, €shté kthyer né vitin 2007.

Né DIPP-né e vitit 2005, subjekti ka deklaruar hua né vlerén 2.000.000 leké, t& marré né muajin
gusht 2005, nga z. S. N. né mirébesim, pa akt t€ shkruar. Né DIPP-né e vitit 2006, subjekti ka
deklaruar shlyerjen e vlerés 1.000.000 lek& nga huaja, si dhe detyrimin e mbetur prej 1.000.000
lek&sh. Né DIPP-né e vitit 2007, subjekti ka deklaruar shlyerjen e pjesés s€ mbetur t& huasé€, né
shumén 1.000.000 leké, pérmes kredisé sé marré n€ mars t€ vitit 2007 né vlerén 4.000.000 leké.

Nga verifikimi i akteve né fashikullin e Komisionit, nuk u konstatua dokumentacion justifikues
i kohés, pér t€ provuar marrédhénien e huasé sé¢ subjektit me z. N.. Dokumenti i vetém qé
mbéshtet pretendimin e subjektit, ésht€é deklarata noteriale e huadhénésit S. N. e datés
20.01.2017, né té cilén i ndjeri S. N. ka deklaruar se n€ muajin gusht té vitit 2005, i ka dhéné
borxh subjektit té rivlerésimit shumén 2.000.000 leké.

N¢é pérgjigje t€ pyetésorit nr. 2, pér t€ provuar té€ ardhurat e ligjshme té huadhénésit S. N.,
subjekti ka paraqitur: (i) formularé deklarimi TVSh, TAP dhe kontribute sigurime shogérore
dhe shéndetésore pér shoqérin€ “{***}” ShPK, né periudhén 2004 - janar 2005; (ii) deklarime
té z. S. N. ndaj degés s€ Tatim Taksave Kurbin pér periudhén 2004-2005, pér shoqériné
“x**x1” ShPK.

Trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit t€ administruar né dosje, sipas informacionit
t& pércjellé nga DRT Lezhé®, si dhe nga verifikimi né fagen zyrtare né internet t&¢ Qendrés
Kombétare t€ Biznesit (né vijim “QKB”), konstatoi se z. S. N. rezulton 1 regjistruar me dy
numra NIPT, konkretisht: (1) NIPT {***} shoqéria “{***}” ShPK, éshté regjistruar n€ datén
20.01.1997, pérmes t€ cilit ka realizuar t€ ardhura dhe fitime, duke filluar nga viti 1999; dhe
(i) NIPT {***}  S. N. — person fizik, me objekt veprimtarie bar-restorant-hotel, &shté
regjistruar né datén 06.03.2008, pérmes té€ cilit ka realizuar t€ ardhura dhe fitim duke filluar
nga viti 2014, pas dhénies s€¢ huasé. Né lidhje me shoqériné “{***}” ShPK, nga
dokumentacioni i bashkéngjitur ekstraktit t€ gjeneruar nga QKB-ja, rezultoi se, sipas vendimit
té ortakut t& vetém t€ shoqéris€ nr. {***}, dat€ 20.06.2005, &éshté vendosur zmadhimi i kapitalit
themeltar népérmjet pérfshirjes s€ fitimeve t€ mbartura. Konkretisht, fitimeve t€ mbartura deri
né vitin 2004, né shumén 3.641.022 leké, u éshté shtuar fitimi 1 vitit ushtrimor 2004, né€ shumén
705.735 leké, duke arritur shumén 4.346.757 leké. Sipas informacionit t€ DRT-Lezhé dhe
QKB-sé, rezultoi se fitimet e periudhés deri né fund t€ vitit 2004, nuk ishin té€rhequr né formé
dividendi, por ishin rikapitalizuar, pér rrjedhoj€ huadhénési nuk ka pasur t€ ardhura té ligjshme
pér dhénien e huasé né gusht té vitit 2005, me t€ ardhura nga biznesi.

8 Shkresa kthim pérgjigjeje e Drejtorisé Rajonale Tatimore (DRT) Lezhé nr. {***} prot., daté 23.08.2017, né
dosjen ILDKPKI-sé.
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Ndérsa, né lidhje me shogériné “{***}> ShPK, DRT-Lezhé ka béré me dije se tatimpaguesi
nuk ka detyrime t€ papaguara deri né datén e dérgimit té shkres€s. Nga ana tjetér, ky institucion
nuk pércolli t&€ dhéna financiare t€ késaj shogérie (pasqyra financiare etj.). Po ashtu, n€ asnjé
dokument nuk rezultoi numri identifikues i1 shogérisé (NIPT) e, pér rrjedhojé, nuk mund té
gjenerohej informacioni né fagen zyrtare t€ QKB-sé.

Trupi gjykues, né analizé t& sa mé sipér, véren se, megjithése nga aktiviteti tregtar z. N. ka
gjeneruar fitime, kéto t&€ fundit jané riinvestuar pér rritjen e kapitalit t€ subjektit tregtar né
pronési t€ tij dhe nuk rezulton té jené shpérndaré né formén e dividendit. Gjithashtu, né
mungesé t€ dokumentacionit mbi té ardhurat personale t€ z. N., nuk u arrit t€ provohet
mundésia e tij pér t€ krijuar me burime t€ ligjshme, shumén e dhéné hua subjektit. Pér rrjedhojé,
Komisioni, me t€ drejté, nuk e ka konsideruar huané n€ shumén 2.000.000 leké, si burim 1
ligjshém, né€ analizén financiare t€ kryer pér pasuriné apartament 3+1, né Tirané€, pér pagesén
e kryer né datén 31.08.2005.

Pérpos sa mé sipér, né drejtim t& verifikimit t€ ekzistencés s€ marrédhénies s€ huasé, e cila
pretendohet t€ jeté marré€ cash, krahas deklarimeve jo té plota t€ subjektit t€ rivler€simit rreth
saj, nga shqyrtimi i akteve t€ fashikullit t€ Komisionit, pérvec deklaratés noteriale t€ vitit 2017,
nuk rezultoi ndonj€ gjurmé transaksioni ose ndonjé dokument qé do t& déshmonte mbi lévizjen
e shumés sé dhéné hua, me burim arkén e shoqgéris€ apo likuiditetet bankare té saj, pavarésisht
nga disponueshméria e shumave né llogarité e shoqéris€. N& lidhje me deklaratén e paraqitur
nga subjekti, trupi gjykues véren se, referuar jurisprudencés s& Kolegjit®, deklaratat noteriale
t& léshuara gjaté procesit té rivlerésimit, si t€ vetme, t€ pambéshtetura nga prova té tjera,
konsiderohen me vleré té kufizuar provuese.

N¢é konkluzion t€ analizés s€ mésipérme, lidhur me huané né vlerén prej 2.000.000 lekésh, si
njé ndér burimet e pagesés s€ kryer né vitin 2005 pér pasuriné apartament, trupi gjykues
konstaton se mundésia e huadhénésit pér t€ krijuar me burime té ligjshme shumén e dhéné hua
subjektit, nuk u provua sipas pércaktimeve té nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016.

Trupi gjykues, duke mbajtur né konsideraté se subjekti: (i) nuk ka provuar me dokumentacion
té kohés marrédhénien e huasé; (ii) nuk ka provuar burimin e ligjshém té huadhénésit pér
shumén 2.000.000 leké — arrin n€ pérfundimin se huaja e marré nga subjekti i rivlerésimit, nuk
mund t€ konsiderohet si burim 1 ligjshém pér kryerjen e pagesés né vitin 2005 pér blerjen e
apartamentit.

Lidhur me shumén prej 290.000 lekésh, t€ cilén subjekti pretendon se e ka pérdorur nga gjendja
cash e vitit 2004 1%, pér likuidimin e ¢mimit t& apartamentit, Komisioni ka arritur né

 Pér géndrimet e mbajtura nga Kolegji, lidhur me vlerén e deklaratave noteriale té léshuara gjaté procesit té
rivlerésimit, referojuni né vendimet e Kolegjit: nr. 6/2018 (JR); nr. 7/2019 (JR); nr. 34/2019 (JR); nr. 2/2020
(JR); nr. 23/2020 (JR); nr. 24/2020 (JR), nr. 29/2020 (JR); nr. 33/2020 (JR), nr. 11/2021 (JR), nr. 12/2021 (JR),
nr. 11/2022 (JR).

10 Subjekti ka pretenduar se, né pamundési pér té likuiduar késtet e kredisé sé marré pér blerjen e apartamentit
névitin 2001, té cilat ishin rritur si pasojé e ndryshimit té kursit té dollarit, mori huané prej 10.000 USD nga znj.
L F., pér likuidimin e késaj kredie, duke mos e formalizuar kété veprim juridik, pér shkak té marrédhénies
migésore qé subjekti kishte me kété person dhe bashkéshortin e saj. Né vijim, té ardhurat nga shitja e apartamentit
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pérfundimin se: /...] subjekti nuk ka mundur té vértetojé té kundértén e konstatimit qé i pérket
krijimit t€¢ kursimeve né shumén 500.000 leké né vitin 2004, pér shkak té mosmarrjes né
konsideraté té huasé nga shtetasja 1. F. né muajin janar 2004. Pér rrjedhojé, kursimet né
shumén 290.000 leké nuk jané konsideruar si e ardhur e ligishme né analizén financiare té
rishikuar.

Subjekti i rivlerésimit, n€ ankim, ka pretenduar se né rast se n¢ analizén financiare té vitit 2004
do t€ merrej n€ konsideraté huaja e marré nga znj. F., ai do t€ rezultonte me burime financiare
té ligjshme té€ mjaftueshme pér krijimin e gjendjes cash t€ deklaruar pér kété vit.

Nga shqyrtimi i deklarimeve té subjektit, rezultoi:

- Né deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar si burime pér blerjen e apartamentit: 4.000.000
lek€ nga shitja e njé apartamenti, 2.000.000 leké nga nj€ kredi dhe 2.000.000 leké nga njé hua
e marré nga z. S. N., né total 8.000.000 leké. Si¢ rezulton, kjo shumé nuk mbulon térésisht
vlerén e paguar pér apartamentin prej 8.259.547 lekésh'!, duke 1éné t&é pambuluar njé diferencé
prej 259.547 lekésh.

- Né DIPP-né e vitit 2004, vérehet se subjekti ka deklaruar kursime cash nga paga né shumén
500.000 leké.

- Né DIPP-né e vitit 2005, subjekti nuk ka deklaruar shtesé/pakésim té gjendjes cash.

N¢ pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar se njé pjesé e vlerés sé blerjes €shté
mbuluar me kursimet e vitit 2004. I pyetur pér shumén e sakté t€ pérdorur nga kéto kursime,
né pérgjigje t€ pyetesorit nr. 2, subjekti ka deklaruar se ajo ka gené rreth 290.000 leké.

Gjaté hetimit administrativ, Komisioni ka konstatuar se njé ndér burimet pér blerjen e
apartamentit'? me sipérfage 70 m?, né datén 23.02.2001, né vlerén 15.600 USD, ka gené edhe
kredia e marré€ nga bashkéshortja e subjektit t& rivlerésimit, né maj t€ vitit 2001 prané Bankés
Amerikane, né shumén 12.000 USD'3. Mé& pas, né datén 23.01.2004, né llogariné bankare t&
bashkéshortes s€ subjektit prané Bankés Amerikane, €shté depozituar prej saj shuma 9.904
USD, e cila éshté transferuar pér shlyerjen totale té principalit t€ kredis€ sé disbursuar né maj
té vitit 2001.

Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, lidhur me burimin e shumés 9.904 USD, t€ depozituar cash
né bankén Intesa SanPaolo né datén 23.01.2004, subjekti ka deklaruar se shuma prej 10.000
USD 1 éshté dhéné hua bashkéshortes se tij nga znj. I. F.. Né mbéshtetje t€ deklarimeve té tij,
subjekti ka paraqitur njé deklaraté noteriale nr. {***} prot., nr. {***} kol., daté€ 25.07.2023, t&
znj. L. F., e cila ka konfirmuar dhénien e shumés prej 10.000 USD bashkéshortes s€ subjektit,

me sip. 70 m?, té ndodhur né rrugén “ {***1”, né vierén 4.000.000 leké, u pérdorén si njé ndér burimet e krijimit
té pasurisé apartament banimi 3+ 1, né rrugén “{***1”.

I Konvertuar shuma 67.069 euro, sipas kursit zyrtar té kémbimit té Bankés sé Shqipérisé, né datén 31.08.20035,
kur éshté nénshkruar deklarata noteriale.

12 Kontraté nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 23.02.2001, S. B. (b/sh e subjektit) ka bleré apartamentin me sip.
70 m?, rruga “{***}”, me vleré 15.600 USD, shumé e likuiduar jashté zyrés noteriale, e cila u regjistrua né emér
té saj sipas vértetimit hipotekor nr. {***}, daté 26.02.2001.

3 Shkresa kthim pérgjigjeje e bankés Intesa Sanpaolo (ish-Banka Amerikane) nr. {***) prot., daté 09.03.2021.
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e krijuar me t€ ardhura té pérfituara nga shitja e njé pasurie dhe qiraje, kanalizuar népérmjet
sistemit bankar.

Pas njoftimit té rezultateve t&€ hetimit nga Komisioni, pér t€ provuar disponibilitetin financiar
té huadhénéses, subjekti ka paraqitur né€ cilésin€ e provave, dokumentacionin si mé poshtg:

- Kontraté e thjeshté e datés 10.12.1999, lidhur mes " {***}" ShA dhe z. H. F., pér dhénien
me qira té nj€ apartamenti 3+1 n€ rrugén “{***}” me afat 1 vit, kundrejt pagesés 900 USD né
muaj dhe, né€ rastin e pértéritjes s€ kontratés né vitin e dyté, 1.100 USD né muaj; 2 mandate
arkétimi, pér dy pagesa qiraje cash pér muajt janar dhe shkurt 2000.

- Vértetim nga OTP Bank 1 datés 05.10.2023, pér disa pagesa t€ kryera né¢ ményré bankare pér
muajt janar - korrik 2001. Konstatohen shtaté transaksione, secili né vlerén 1.100 euro, né
periudhén janar - korrik 2001. Nuk rezulton g€ subjekti té keté€ paraqitur prova qé té tregojné
likuidimin e detyrimeve tatimore pér kéto té ardhura.

- Kontraté me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 27.11.2000, pér shitjen e njé apartamenti 1+1
né€ vlerén 1.900.000 leké.

N¢ analizé t&€ sa mé sipér, trupi gjykues véren se deklarimi i huasé€ s€ pretenduar si e marré nga
znj. 1. F., &shté béré pér heré t& paré gjaté procesit t€ hetimit administrativ, konkretisht né
pérgjigjet pér pyetésorin nr. 2, ku éshté pyetur nga Komisioni né lidhje me burimin e krijimit
té shumés 9.904 USD, depozituar nga bashkéshortja n€ datén 23.01.2004. Kjo hua nuk &shté
deklaruar nga subjekti as n€ “Deklaratén e pasurive, t€ detyrimeve financiare t€ t€ zgjedhurve
dhe té disa népunésve publiké” né vitin 2004 dhe as né deklaratén vetting'*. Gjithashtu, edhe
né pérgjigje t€ pyetésorit standard, kur subjekti &shté pyetur nga Komisioni nése ka marré
ndonjéheré hua, ai ka deklaruar vetém huaté e marra nga z. S. N. dhe z. N. LI, ndérsa huané e
pretenduar nga znj. 1. F., nuk e ka deklaruar.

Né procesverbalin e mbajtur nga ILDKPKI-ja né datén 19.01.2016, i pyetur pér burimin e
krijimit t€ depozitimit t€ shumés prej 9.904 USD, subjekti ka deklaruar se: Né lidhje me kété
depozité, dua té sqaroj se kjo ka si burim té ardhurat nga paga ime dhe e bashkéshortes né
vite, uné kam gené prokuror kurse bashkéshortja mjeke né maternitet |[....J.

Trupi gjykues vleréson se deklarata noteriale e shtetases 1. F. e vitit 2023, e paharmonizuar me
prova té€ tjera, nuk ka vleré provuese.

Bazuar né sa mé sipér analizuar, n€ kushtet kur deklarimi i huas€ s€ marré nga shtetasja I. F.,
éshté béré pér heré té paré gjaté procesit t€ hetimit administrativ, pasi kjo hua nuk éshté
deklaruar as n€ deklaratat vjetore periodike t€ periudhés 2004 — 2007 si detyrim financiar, as
né deklaratén vetting, as n€ pérgjigje té€ pyetésorit standard dhe as né€ shpjegimet e dhéna né
ILDKPKI né vitin 2016, trupi gjykues e gjen t€ drejt€ konkluzionin e Komisionit pér
mospérfshirjen e saj si e ardhur né analizén financiare té€ vitit 2004.

14 Né deklaratén vetting, ka deklaruar se kredia prej 12.000 USD e marré né vitin 2001, éshté likuiduar né vitin
2004, pa burimin e té ardhurave té pérdorura pér shlyerjen e saj. Né DIPP-té e viteve 2003 dhe 2004, subjekti
nuk ka béré asnjé deklarim né lidhje me krediné e marré né vitin 2001 apo me shlyerjen e saj né vitin 2004.
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Si rrjedhojé, trupi gjykues e gjen t€ drejt€ konkluzionin e Komisionit se subjekti i rivlerésimit
dhe personi i lidhur, nga analiza financiare, kané rezultuar me mungesé té burimeve financiare
té ligjshme né shumén (-) 845.660 leké pér vitin 2004. N€ kéto kushte, subjekti 1 rivlerésimit
nuk ka pasur burime financiare té ligjshme pér krijimin e gjendjes cash né shumén 500.000
leké, té deklaruara nga subjekti né deklaratén e interesave t€ pasurisé té vitit 2004, pér té cilén
pretendon se ka shérbyer si burim pér pagesén e pjesés s€ ¢gmimit prej 259.547 lekésh.

Pas analizimit té té gjitha burimeve té deklaruara nga subjekti e bashkéshortja e tij dhe
kontrollit t€ analizés financiare t€ kryer nga Komisioni pér pagimin ¢ shumés 67.069
euro/8.259.547 leké né datén 31.08.2005, kur éshté nénshkruar deklarata noteriale, rezultoi se
konfirmohet balanca negative e konstatuar nga Komisioni, né vlerén (-) 2.259.547 leké, duke
u gjendur subjekti i rivlerésimit n€ kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me pasurité e paluajtshme té llojit “garazh”, me sipérfage 27,3 m* dhe 10,1 m’, t&
ndodhura né Tirané, Komisioni ka arritur né pérfundimin se: [...] Né analizén financiare té
viteve 2007 dhe 2008, té paragitur nga subjekti né parashtrime, ai nuk ka pasqyruar shpenzime
peér té bleré pasurité garazhe, por ka pérllogaritur si té ardhur diferencén prej 7.141 eurosh, e
cila nuk éshté deklaruar né asnjé DPV, por qé, sipas sqarimeve qé ka dhéné né pyetésorin nr.
2, i jané kthyer nga shitési i apartamentit me sip. 131,1 m? gjaté vitit 2007. Pér shkak té
deklarimit té késaj shume si e ardhur vetém gjaté procesit té rivlerésimit, ky pretendim nuk u
mor né konsideraté. Bazuar né sa mé sipér, subjekti nuk ka kundérshtuar barrén e provés né
lidhje me dy pasurité garazhe, pér té cilat nuk ka plotésuar kriteret e parashikuara né pikén 1
té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016 dhe, bazuar né shkronjat “a” dhe “b” té nenit 33 té ligjit, ka
kryer deklarime té pasakta e té pamjaftueshme né lidhje me kéto dy pasuri.

Subjekti ka kundérshtuar si t€ pabazuar konkluzionin e Komisionit lidhur me konstatimin pér
mungesé t& burimeve té ligjshme pér blerjen e garazheve, duke theksuar se, si burim, kishte
shérbyer diferenca e ¢mimit t&€ paguar né vitin 2005 pér blerjen e apartamentit me sipérfaqe
131,1 m? né Tirané, né€ raport me ¢mimin e pércaktuar né kontratén e shitjes sé vitit 2007.

Deklarimet e subjektit pér dy pasurité e paluajtshme té llojit “garazh”, paraqiten si vijon.

- NE& deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar: (i) garazh me sip. 27,3 m?, zk. {***}, né rrugen
CRERYVEERERY)  me nr. pasurie {***), bleré me kontraté shitjeje pasurie té paluajtshme
(garazh) nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 08.01.2007, né vierén prej 5.460 eurosh, né
bashképronési té familjes né pjesé té barabarté; (ii) garazh me sip. 10,1 m? zk. {***}, né
rrugén “YEXXYVAFERY) me nr. pasurie {***!, bleré me kontraté shitjeje pasurie té
paluajtshme (garazh) nr. {***} rep. nr. {***! kol., daté 04.03.2008, né vilerén 2.028 euro, né
bashképronési té familjes né pjesé té barabarté. Subjekti ka deklaruar té njéjtat burime
krijimi si pér apartamentin me sip. 131,1 m?.

- N& DIPP-né e vitit 2006 (ndérsa kontrata €shté e vitit 2007), subjekti ka deklaruar blerjen e
pasurisé “garazh” me sipérfage 27,3 m?, né vlerén 5.460 euro, por nuk ka deklaruar burimin
e krijimit t€ késaj pasurie.

- Né DIPP-né e vitit 2008, subjekti ka deklaruar blerjen e pasurisé “garazh” me sipérfage 10,1
m?, né vlerén 2.028 euro, pér té cilin ka deklaruar si burim kursime familjare.
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NEé pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka shpjeguar se shuma prej 14.629 eurosh, e zbritur
nga pagesa e ¢cmimit t€ apartamentit, kishte shérbyer si burim pér likuidimin e ¢gmimit té dy
garazheve (kur faktikisht t€ dyja garazhet kan€ kushtuar 7.488 euro).

Ndérsa, né pérgjigje t€ pyetésorit nr. 2, subjekti ka deklaruar se: Viera e mbetur pas
rakordimeve pér shkak té diferencés né ¢mimin pérfundimtar té shitjes, vlera prej 7.141 eurosh,
mé éshté kthyer pjesé-pjesé gjaté keétij viti, dhe e kam mbajtur si pjesé té kursimeve familjare,
né momentin e llogaritjes/pérfitimit té tyre e kam pérdorur pér ta depozituar né llogariné
bankare, pér t’i pérdorur mé tej né vitin 2008, pér mbéshtetjen e vajzés sé madhe E. pér
vazhdimin e studimeve.

Nga shqyrtimi i akteve t€ fashikullit t€ Komisionit, trupi gjykues konstatoi se, me kontratén e
shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 08.01.2007, shoqéria “{***}” ShPK i ka shitur
subjektit njé garazh me sipérfage 27,3 m?, me adres€ né€ rrugén “{***}” Tirané, kundrejt
¢mimit prej 5.460 eurosh. Pagesa e ¢mimit éshté deklaruar e shlyer plotésisht jashté zyrés
noteriale.

Me kontratén e shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., dat€ 04.03.2008, e njéjta shoqéri “{***}”
ShPK 1 ka shitur subjektit njé garazh tjetér me sipérfage 10,1 m?, n€ rrugén “{***}”, Tirané,
me ¢mimin prej 2.028 eurosh. Edhe né kété rast, pagesa &shté deklaruar e likuiduar plotésisht
jashté zyrés noteriale.

Sikurse u analizua mé sipér né kété vendim, lidhur me pasuriné apartament banimi me sipérfaqe
131,1 m?, trupi gjykues e gjeti t€ besueshém pretendimin e subjektit té rivlerésimit se ¢mimi i
blerjes sé pasurive “garazhe”, me sipérfaqe pérkatésisht 27,3 m? dhe 10,1 m?, né shumén totale
prej 7.488 eurosh &shté likuiduar nga diferenca prej 14.629 eurosh, e rezultuar midis pagesés
né€ shumén e 67.069 eurove t€ kryer né vitin 2005 dhe ¢mimit pérfundimtar t€ shitjes s€
apartamentit n€é shumén prej 52.440 eurosh, sipas kontratés sé shitjes, daté 08.01.2007.

Lidhur me ményrén e pérllogaritjes sé gjendjes cash né kuadér té analizés financiare pér
periudhén 2003-2016, Komisioni ka arritur né pérfundimin se: Gjendja e likuiditeteve cash té
konsiderohet sipas deklarimeve né DPV. Edhe sikur pretendimi i subjektit t¢ merrej né
konsideraté, kjo nuk do té kishte ndonjé efekt té genésishém né analizén financiare, pasi
balanca negative e analizés financiare e periudhés 2004 - 2016 (pasqyruar né pérfundim té
hetimit administrativ pér kriterin e pasurisé) do té ndryshonte nga (-) 6.711.323 leké né (-)
6.386.237 leké. Ndérkohé, pér Komisionin, mbetet ende i paqarté destinacioni i shumés
1.400.000 leké.

Subjekti kundérshton konkluzionin e Komisionit lidhur me ményrén e pérllogaritjes s€ gjendjes
cash, duke pretenduar se deklarimet e tij jané pasojé€ e nj€ keqkuptimi t&€ ményrés sé deklarimit
té likuiditeteve sipas ligjit. Subjekti ka parashtruar né ankim se: Né té gjitha deklaratat
periodike vjetore té miat, kam deklaruar lidhur me cash-in, pér shkak té njé keqgkuptimi té ligjit,
¢do vit gjendjen totale té tyre né fund té vitit, dhe jo vetém pjesén e shtuar. Pra, ¢do vit kam
deklaruar sa ka gené gjendja cash deri né 31 dhjetor, dhe jo si shtesé nga gjendja e mbetur e
vitit té kaluar. Nése vitin pasardhés nuk kam deklaruar asnjé sasi cash, do té thoté qé viera e
vitit paraardhés éshté harxhuar né vitin pasardhés, duke rezultuar né vieré 0 cash né fund té
tij. Ky ka qené njé keqkuptim i imi i ményrés sesi duhej té deklarohej cash-i. Shpjegoj se né até

Fagja 16 nga 23



81.

82.

83.

kohé, né kuptim té ligjit pér Deklarimin e Pasurive, uné si subjekt rivlerésimi, nuk e kam
kuptuar se kam pasur detyrimin té deklaroj vetém shtesat dhe pakésimet. Shpjegoj se ky
kegkuptim nuk éshté i géllimshém dhe se shumé subjekte té tjera rivlerésimi e kané kuptuar
ligjin né té njéjtén ményré me mua.

Deklarimet e subjektit t€ rivlerésimit né lidhje me gjendjen cash ndér vite, jané si né vijim:

- N¢é deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar: Gjendje cash 600.000 leké. Krijuar deri mé
31.12.2016, nga kursimet nga pagat e marra nga uné, bashkéshortja dhe vajza.

- Né DIPP-2003, nuk ka deklaruar gjendje cash.

- N& DIPP-2004, ka deklaruar: Kam kursyer nga rroga ime dhe e bashkéshortes 500.000 leké,
viti 2004.

- Né DIPP-t€ e viteve 2005, 2006 dhe 2008 nuk ka deklaruar gjendje cash.

- Né DIPP-2007 né seksionin e ndryshimit t€ pasurive, ka deklaruar: nuk ka ndryshime, ndérsa
né seksionin “T¢ dhéna konfidenciale”, ka deklaruar: Nga kursimet né vite, kemi depozituar
né emrin e bashkéshortes S. B., prané Bankés Amerikane té Shqipérisé 252.679 leke, 4.000
$, 4.332 euro.

- Né DIPP-2009, ka deklaruar: Shtesé cash né banesé, nga paga, 200.000 leké.

- Né DIPP-2010, ka deklaruar: Shtesé e gjendjes cash né banesé pér vitin 2010, té ardhura nga
pagat, 400.000 leké.

- Né DIPP-2011, ka deklaruar: Shtuar gjendja cash né banesé pér vitin, 300.000 leké.
- Né DIPP-2012, nuk ka deklaruar gjendje cash.
- Né DIPP-2013, ka deklaruar: Shtuar gjendja pér vitin 2013, kursime nga paga, 200.000 leké.

- Né DIPP-2014, ka deklarvar: Shtuar gjendja né cash gjaté vitit 2014. Kursime nga pagat,
200.000 leke.

- N& DIPP-2015, ka deklaruar: Shtuar gjendja né cash gjaté vitit 2014. Kursime nga pagat,
100.000 leké.

- Né DIPP-2016, ka deklaruar: Shtuar gjendja né cash gjaté vitit 2016 bashké me vitet e tjera,
Kursime dhe njé pjesé e vierés sé kredisé sé marré mé daté 13.05.2016, 600.000 leké.

- N& procesverbalin e mbajtur prané ILDKPKI-sé!° né datén 19.01.2016, subjektit i éshté
kérkuar t€ saktésojé gjendjen cash q€ dispononte deri né datén 31.12.2014. N& pérgjigje,
subjekti ka sqaruar se: Gjendja cash deri mé daté 31.12.2014, ka gené 400.000 leké. Né vitet
e méparshme kam deklaruar kursimet e ¢do viti, té cilat jané pérdorur né vitin pasardhés pér
pushime vjetore.

Trupi gjykues, pasi shqyrtoi aktet e fashikullit t€ Komisionit, né raport arsyetimin e vendimit
objekt kontrolli dhe pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit, konstaton dhe vleréson si vijon.

Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka deklaruar se né fund té vitit 2016, totali 1
gjendjes cash ka gené 600.000 leké, e krijuar nga t€ ardhurat nga pagat dhe kredia e marré até
vit. Ndérsa, n€ lidhje me shumén prej 1.400.000 lekésh, e cila rezulton nga diferenca ndérmjet

5 Procesverbali i mbajtur prané ILDKPK-sé né datén 19.01.2016.
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shumés sé€ cash-it t€ akumuluar deri n€ fund t€ vitit 2016 né vlerén 2.000.000 leké dhe
gjendjes cash t€ deklaruar nga subjekti pér até vit, n€ shumén 600.000 leké, subjekti nuk ka
dhéné shpjegime mbi destinacionin e pérdorimit té saj.

Trupi gjykues e gjen té pabazuar pretendimin e subjektit lidhur me kegkuptimin mbi detyrimin
pér té deklaruar vetém shtesat dhe pakésimet, dhe jo gjendjen totale t€ cash-it deri mé 31
dhjetor, pasi bie ndesh me pércaktimet e nenit 4 t&€ ligjit nr. 9049/2003 “Pér deklarimin dhe
kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té t€ zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”,
i cili detyron subjektet t€ deklarojné shtesat dhe pakésimet faktike t& pasuris€. Trupi gjykues
véren se subjekti ka deklaruar shprehimisht “shtuar gjendja cash”, ¢ka tregon se béhet fjalé pér
shtesa vjetore t&€ kursimeve dhe jo pér njé€ gjendje kumulative t€ mbartur nga vitet e méparshme.
Pér kéto arsye, ashtu si Komisioni, n€ analizén financiare €shté konsideruar gjendja cash sipas
raportimeve periodike ndér vite, sipas té€ cilave pérllogaritet se n€ fund té vitit 2016, subjekti
duhet t€ kishte 2.000.000 leké gjendje cash.

» Disa konstatime té tjera t¢ Komisionit:

Lidhur me pérdorimin nga subjekti, t¢ automjetit me targé {***}, né pronési té motrés K. B.,
Komisioni ka arritur né pérfundimin se: /...] edhe nése prindérit sé bashku me motrén do té
kishin té ardhura té mjaftueshme pér blerjen e mjetit, kjo nuk vérteton faktin qé mjeti nuk éshté
né pronési té fshehur té subjektit té rivierésimit, né rastin kur ka rrethana qé ngrené dyshime
teé arsyeshme né lidhje me kété fakt, si dhe: [...] subjekti nuk ka deklaruar sipas ligjit né
deklaratén vetting dhe as né pyetésorin standard pérdorimin e mjetit — subjekti i rivlerésimit
nuk ka vértetuar té kundértén e barrés sé provés qé nuk éshté né kushtet e pikés 5 té nenit D té
Aneksit té Kushtetutés, duke u pérpjekur té fshehé pasuriné né pérdorim né deklaratén vetting,
sipas parashikimit té nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. §4/2016.

Subjekti ka kundérshtuar konkluzionin e Komisionit lidhur me dyshimet pér fshehje té
pasuris€, me pretendimin se mosdeklarimi 1 pérdorimit t€ mjetit né deklaratén vetting, pérbén
nj€ pakujdesi g€ nuk mund t€ sjellé penalizimin e tij sipas pércaktimeve t€ nenit D t& Aneksit
té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, pasi kété automjet e ka pérdorur vetém pér t'u ardhur né
ndihmé familjaréve sa heré e kishin t€ nevojshme. Né lidhje me burimin e krijimit t&€ késaj
pasurie, subjekti ka pretenduar se mjeti €shté bleré me kursimet e motrés, me burime té
ligishme dhe se Komisioni duhet té pérfshinte né analizén financiare té ardhurat nga: (i)
pensioni i prindérve ndér vite; (ii) t&€ ardhurat e tyre nga shitja e njé prone né vitin 2006, né
shumén 600.000 leké; (iii) t€ ardhurat né€ shumén 700.000 leké né vitin 2004, si dhe 717.000
lek& né vitin 2007, té pérfituara nga shitja e rakisé.

Sipas subjektit, mosdeklarimi 1 pérdorimit t&€ automjetit ka gené njé pakujdesi e paqéllimshme,
lidhur me t€ cilén ai ka dhéné shpjegime prané ILDKPKI-sé né datén 19.01.2016, ku ka
paraqitur edhe njé prokuré t€ posagme nr. {***} rep., {***} kol., daté 09.05.2013, pa afat,
sipas s€ cilés shtetasja K. B. (motra e subjektit) i jep n€ p€rdorim subjektit mjetin me targé
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Nga shqyrtimi i dokumentacionit t€ ndodhur né fashikullin e Komisionit, trupi gjykues
konstatoi se me ané t& kontratés'® sé shitblerjes, znj. K. B., né datén 25.06.2010, ka bleré nga
shoqéria “{***}” ShPK, njé automjet t& tipit “{***}”, viti i prodhimit 2008, né vlerén 13.000
euro. N€ kontraté, palét kané deklaruar se jané€ likuiduar totalisht.

Trupi gjykues véren se subjekti 1 rivlerésimit nuk e ka deklaruar automjetin né pérdorim as né
deklaratén vetting (sipas autorizimit q€ dispononte), as né pyetésorin standard. Ndérkohé g€,
referuar nenit D, pika 2 e Aneksit t&¢ Kushtetutés, pércaktohet se subjekti i rivlerésimit dorézon
nj€ deklaraté té re dhe t€ detajuar t& pasuris€ né pérputhje me ligjin dhe ky deklarim, né kuptim
té pikés 1 t&€ kétij neni, duhet t€ jeté njé deklarim i sakté dhe i ploté i pasurive né pronési dhe
pérdorim. Po ashtu, deklarata e pasurisé vetting, sipas shtojc€s 2, miratuar me ligjin nr.
84/2016, pércakton detyrimin pér deklarimin e pasurive né pronési, posedim apo né€ pérdorim.

Trupi gjykues konstatoi se, sipas t€ dhénave té sistemit TIMS, ishin regjistruar 114 hyrje - dalje
té subjektit t€ rivlerésimit me automjetin me targé {***} né pronési t€ motrés sé tij, deri né
vitin 2018, ndérkohé qé, sipas TIMS-it, K. B. nuk e ka pérdorur asnjéheré kété mjet. Gjaté
periudhés 2015-2017, motra e subjektit rezultonte pérdoruese e mjetit me targé {***} 6 né
pronési té€ shtetasit F. I..

91. Komisioni, né€ arsyetimin e vendimit, ka konkluduar heré pér fshehje pasurie, e heré pér fshehje

92.

93.

94.

té “pérdorimit” t€ automjetit, duke e béré té€ paqarté qéndrimin e tij lidhur me kété pasuri. Pér
njé géndrim garantist ndaj subjektit t€ rivlerésimit, trupi gjykues e interpreton vlerésimin
pérfundimtar t€ Komisionit se lidhet vetém me fshehjen e pérdorimit t€ automjetit, duke mos e
konsideruar até si njé pasuri té fshehur t€ subjektit t€ rivlerésimit. N& kété optiké, trupi gjykues
i konsideroi pa peshé pér zgjidhjen e ¢éshtjes, pretendimet e subjektit t€ rivlerésimit lidhur me
burimet e krijimit t€ késaj pasurie nga motra e tij K. B..

Né pérfundim, né lidhje me automjetin me targé {***}, trupi gjykues e gjeti t& drejté
konkluzionin e Komisionit se subjekti i rivlerésimit ka fshehur pérdorimin e tij né deklaratén e
pasurisé vetting, duke u gjendur, pér rrjedhojé, né kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5,
shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.

Né lidhje me vendbanimin e motrés sé subjektit té rivierésimit, Komisioni, né vendim, ka arritur
né konkluzionin se: /... Subjekti nuk paragqiti akte nga Zyra e Gjendjes Civile apo dokumente
té tjera shkresore pér té né lidhje me sa i éshté kérkuar nga Komisioni me njoftimin e
rezultateve té hetimit administrativ. Né kéto kushte, né pérfundim té procesit, Komisioni
vilerésoi se subjekti nuk éshté treguar bashképunues me qéllim qartésimin e situatés dhe hegjen
e dyshimeve té Komisionit dhe, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, ky fakt éshté mbajtur né
konsideraté né favor té masés disiplinore té shkarkimit nga detyra.

Subjekti ka pretenduar né€ ankim se nuk ka gené i qarté€ lidhur me dokumentacionin q€ duhet t&
dérgonte, pér sa koh€ as prindé€rit dhe motra nuk ishin persona té lidhur apo persona té tjeré té
lidhur, por €shté gqart€suar pérmes vendimit t€ dhéné€ nga Komisioni. Subjekti ka shpjeguar se
regjistrimi né Tiran&!”, ishte béré vetém pér efekt té studimeve, té cilat nuk u kryen nga motra,

16 Kontraté shitblerjeje e automjetit nr. {***} rep., {***} kol., daté 25.06.2010.
17 Me shkresén e datés 30.11.2023, subjekti ka kérkuar informacion né Zyrén e Gjendjes Civile prané Njésisé
Administrative Nr. {***}, Tirané , e cila me shkresén e datés 04.12.2023, ka sqaruar se shtetasja K. B. ka ardhur
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pasi prindérit u sémurén dhe kishin nevojé pér t€. Po ashtu, subjekti ka paraqitur njé vértetim
té daté€s 07.12.2023, nga Njésia Administrative {***} Tropoj€, né€ t€ cilin deklarohet se
prindérit dhe motra nuk jané shpérngulur asnjéheré fizikisht nga fshati {***}. Ndérsa, né mars
té vitit 2011, me kérkesé t€ z. K. B., jané zhvendosur nga Njésia Bashkiake Nr. {***} Tirané
né Njésiné Administrative {***}  Tropojé dhe znj. K. B., me regjistrimet e gjendjes civile,
rezulton n€ Tirané, por ajo jeton dhe punon né fshatin {***}, Tropojé, sikurse éshté vértetuar
gjaté hetimit t€ kryer nga Komisioni népérmjet vértetimeve t€ punésimit nga viti 2003 e né
vijim (administruar me pyetésorin nr. 4), si dhe referuar printimit té regjistrit t€ gjendjes civile
té datés 18.09.2023, ku vérehet se znj. K. B. €shté né€ té nj&jtén pérbérje familjare me prindErit.

Trupi gjykues e gjen pa peshé konkluzionin e mésipérm té€ Komisionit, t&€ kundérshtuar né
ankim nga subjekti i rivlerésimit, lidhur me dhénien e masés disiplinore t€ shkarkimit té
subjektit t€ rivlerésimit nga detyra dhe, si rrjedhojé, pér ekonomi gjyqésore, e konsideroi t&
pranuar pretendimin e ankuesit né lidhje me kété shkak ankimi.

» Lidhur me huané e marré nga shtetasi N. Ll. né vitin 2010:

Komisioni ka arritur né€ pérfundimin se: Subjekti nuk ka vértetuar té kundértén e barrés sé
provés sipas nenit 32/4 té ligjit nr. 84/2016, né lidhje me huané e marré nga shtetasi N. LI..
Pér rrjedhojé, huaja e marré nga ky shtetas nuk éshté konsideruar si burim krijimi i pasurisé
objekt verifikimi né analizén financiare té rishikuar. Sa i takon pamundésisé financiare pér
shlyerjen e huasé, pavarésisht se pretendimet e subjektit né parashtrime nuk géndrojné, né
pérfundim té procesit, shumat e deklaruara pér shlyerjen e pretenduar té huasé sé marré
shtetasit N. LI, né periudhén 2011 — 2016, né DPV-té e kétyre viteve, nuk u konsideruan si
shpenzime né analizén financiare té kétyre viteve, pér sa kohé huaja nuk u konsiderua si burim
pér blerjen e pasurisé.

Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se njé ndér burimet pér likuidimin e kredisé s€ marré prej
tij né€ vitin 2007, n€ Raiffeisen Bank, n€ shumén 4.000.000 leké, ka gené huaja e marré nga
shtetasi N. LI né€ vitin 2010, n€ shumén 2.500.000 leké. Analizimi 1 kétij pretendimi merr peshé
né drejtim té efektit n€ situatén financiare té subjektit né vitin 2010.

Subjekti ka parashtruar n€ ankim se ka deklaruar saktésisht huané né¢ DIPP-né e vitit 2010,
konkretisht n€ seksionin "T€ dhéna konfidenciale”, paragrafi II, ku citohet: Marré hua nga
shtetasi N. Ll né datén 23.04.2010, né vlerén 2.500.000 leké, pér shlyerjen e kredisé né
Raiffesen Bank, duke pretenduar se marrédhénia e huas€ sipas dispozitave t€ Kodit té
Procedurés Civile, mund té paraqitet edhe né formé té thjeshté shkresore!8. Po ashtu, subjekti
ka pretenduar konsiderimin si té ligjshme té t& ardhurave nga veprimtaria e tregtare e z. LI1. né
shogérité tregtare “{***}” ShPK dhe “{***}” ShPK, duke theksuar se mospagimi 1 dividendit

si banore nga komuna {***}, Tropojé, mé daté 20.04.2006, duke bashkélidhur njé kontraté pér marrjen me gira
té njé apartamenti nga shtetasi Xh. H., né Tirané, pér periudhén 31.12.2005 - 31.12.2007.

18 Subjekti ka referuar vendimin nr. 20, daté 31.07.2019: “22. [...] Kolegji vieréson se kontrata e huasé e
formalizuar né formé shkresore té thjeshté, éshté njé formé e lejuar pér té provuar ekzistencén e késaj
marrédhénieje, né kuptim té dispozitave té Kodit Civil, respektivisht nenet 1050-1055, té cilat nuk parashikojné
pér efekt té viefshmérisé sé saj njé formé té caktuar shkresore, duke e pérfshiré kété veprim juridik te kontrata
informale”.
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nga kéto shoqéri, éshté pérgjegj€si e administratorit té tyre, z. N. L. e, pér rrjedhojé, t€ ardhurat
nga huaja duhet t€ konsiderohen té ligjshme e t€ pérfshihen né€ analizén financiare té€ vitit 2010.

99. Deklarimet e subjektit né€ lidhje marrjen dhe likuidimin e huasé, paraqiten si vijojné.

100.

101.

102.

103.

104.

N¢ deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar: Marré hua shuma 2.500.000 (dy milioné e
peséqind mijé) leké shtetasit N. Ll., né vitin 2010, me deklaraté dore, me géllimin qé ta pérdorja
pér té ulur késtin e kredisé sé marré né Raiffeisen Bank me kontratén nr. {***! rep., nr. {***}
kol., daté 23.03.2007. Likuidimin e huasé shtetasit N. Ll. e kam béré me késte vjetore, me
kursimet nga paga ime dhe e kam pérfunduar plotésisht né muajin dhjetor 2016, duke plotésuar
keéstin e fundit edhe me vierén nga kredia qé kam marré mé daté 13.05.2016, né Raiffeisen Bank
(deklarata noteriale nr. {***} vep., nr. {***} kol., daté 23.01.2017, noteri P. B. B., Tirané).

Né DIPP-né e vitit 2010, subjekti ka deklaruar huané prej 2.500.000 lekésh t&€ marré nga
shtetasi N. L1.mé dat€ 23.4.2010, pér shlyerjen e kredis€ né Raiffeisen Bank.

N¢ pyetésorin standard, subjekti ka paraqitur njé fotokopje deklarate me shkrim dore t& datés
23.04.2010 t€ z. N. LI, né cilésiné e administratorit t& shoqéris€¢ “{***}” ShPK, i cili ka
deklaruar se i ka dhéné hua z. K. B., shumén 2.500.000 leké, pa interes, me afat kthimi 10 vite,
pér t& likuiduar kreding, para té€ cilat i ka térhequr nga llogaria e tij personale, t€ siguruara nga
paga e tij prej 500.000 lekésh né muaj, pa pérmendur t€ ardhura nga ndonjé biznes privat. Po
ashtu, né€ pérgjigje t€ pyetésorit standard, subjekti ka paraqitur kopje té njé deklarate noteriale
té€ datés 23.01.2017 té€ z. L1., né té cilén konfirmohet dhénia e huasé né vitin 2010 dhe likuidimi
total n€ vitin 2016, por nuk éshté shprehur pér burimin e t€ ardhurave t&€ huasé.

N¢ pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka paraqitur ekstraktin bankar nga Union Bank ShA,
ku pasqyrohet térheqja e shumés 4.000.000 Ieké nga kjo llogari biznesi né datén 09.04.2010,
nga shtetasi N. LI., destinacioni i pérdorimit t€ s€ cilés nuk mund té identifikohet. P&r mé tepér,
huaja prej 2.500.000 lekésh nuk éshté deklaruar né pasqyrat financiare t€ shoqérisé pér vitin
2010 dhe as likuidimi i saj n€ vitet né€ vijim.

Nga shqyrtimi i dokumentacionit té paraqitur nga subjekti prané Komisionit, lidhur me té
ardhurat nga paga t€ z. N. Ll., ka rezultuar se n€ llogarin€ e pagés s€ z. N. L1. pran€ Union
Bank'®, mé daté 09.04.2010, jané kryer kreditimet e para té pagés nga shoqéria “ {***}” ShPK.
Gjaté muayjit prill 2010, jané kryer pagesat e pagave pér muajt shkurt dhe mars, n€ njé shumé
totale prej 881.946 lekésh. Kjo shumé éshté térhequr cash n€ datat 30.04.2010 (600.000 leké)
dhe 07.05.2010 (280.000 leké). Ndérsa, né llogariné e tij prané Raiffeisen Bank, né datén
13.04.2010 éshté kredituar njé pagé né shumén 15.184 leké, e cila éshté térhequr né shuma té
vogla né ditét n€ vijim.

105. Sa i takon shogérisé “{***}” ShPK, nga Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve?® éshté béré me

dije se shogéria rezulton me fitim pér vitet 2009-2010, por nuk ka informacion n€ lidhje me
shpérndarje dividendi. Referuar ekstraktit bankar t& shoqérisé “{***}” ShPK?!, né monedhén

19 Shkresa kthim pérgjigjeje e Union Bank nr. {***} prot., daté 05.07.2023.

20 Me shkresén nr. {***} prot., daté 23.06.2023.

2l Kopje e njé pjese té ekstraktit té llogarisé bankare té “{***!” ShPK, prané Union Bank (faget 6 dhe 7),
paragqitur nga subjekti me pérgjigjet e pyetésorit standard.
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leké, rezulton se mé daté 09.04.2010, €shté€ kryer njé térheqje né shumén prej 4.000.000 lekésh,
té cilén ai e ka referuar né ankim si burim pér dhénien e huasé€. Po ashtu, né pérgjigje t&
pyetésorit nr. 2, subjekti ka dorézuar ekstraktin bankar t€ sé njéjté€s shoqéri né monedhén euro,
prané Raiffeisen Bank, nga i cili rezulton se mé daté 19.04.2010, éshté kryer njé térheqje né
shumén prej 32.000 eurosh, s€ cil€s ai gjithashtu i referohet n€ ankim si burim pér dhénien e
huasé.

Né lidhje me shoqéring “{***}” ShPK, DRT-Lezhé?* ka informuar se, sipas pasqyrave
financiare t€ depozituara nga shoqéria “{***}” ShPK, me NIPT {***}, pér periudhén 2001-
2010, shogéria rezulton me fitim, por nuk ka informacion né lidhje me shpérndarje té
dividendit.

N¢ analizé té€ sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se shumat e t€rhequra nga N. L1. nuk mund té
konsiderohen si burim pér dhénien e huasé, pasi ato jané térhequr nga njé llogari biznesi dhe
nuk mund t€ pércaktohet destinacioni 1 pérdorimit té tyre. Po ashtu, nga verifikimet e béra né
burime t& hapura?’, né dokumentacionin bashkangjitur ekstraktit historik t& shoqérisé,
konstatohet se shoqéria ka rezultuar me fitime né vitet 2007 — 2009 dhe, sipas vendimeve té
ortakut t€ vetém, kéto fitime jané kapitalizuar, pra nuk i jané shpé€rndaré ortakut, por jané
pérdorur pér zmadhimin e kapitalit t€ shoqéris€. Pér rrjedhojé, nuk u vértetuan té ardhura té
pérfituara nga z. N. LI. nga shoqéria tregtare “{***}” ShPK.

Pagat e kredituara né llogariné personale t€ huadhénésit, rezultojné se jané pérfituar pas
momentit t€ dhénies s€ huasé dhe, pér pasoj€, ato nuk mund té€ kené shérbyer si burim pér
dhénien hua t€ shumés prej 2.500.000 lekésh.

N¢ konkluzion, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur t€ provojé té
ardhurat e ligjshme t€ huadhénésit, si té ardhurat e tij personale, ashtu edhe ato té pérfituara
nga shoqgérité “{***}” ShPK dhe “{***}” ShPK, n€ kuptim t€ nenit 32, pika 4 e ligjit nr.
84/2016. Pra, huaja e marré nuk mund té konsiderohet si burim financiar i ligjshém pér
shlyerjen pjesore té€ kredis€ prané Raiffeisen Bank. Pér rrjedhoj€, kjo shumé, me té drejté, nuk
&shté pérfshiré nga Komisioni né analizén financiare té vitit 2010.

» Lidhur me analizén financiare 2004 — 2016:

Komisioni, pasi kreu analizén financiare pér periudhén 2004 — 2016, ka vlerésuar se subjekti 1
rivlerésimit dhe personi 1 lidhur kan€ mungesé té€ burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurive
dhe mbulimin e shpenzimeve né vlerén (-) 6.711.323 leké. Sipas Komisionit: edhe balanca
negative e konfirmuar nga subjekti né analizén financiare té paragqitur prej tij, prej 1.725.043
lekésh, éshté penalizuese dhe né favor té masés disiplinore té shkarkimit nga detyra, referuar
standardit té konsoliduar té organeve té vierésimit.

Trupi gjykues, n€ analizén pér vitet 2007 dhe 2008, nuk e ngarkoi subjektin e rivlerésimit me
shpenzim pér blerjen e dy garazheve, pér arsyet e trajtuara mé lart né kété vendim, por nuk
konsideroi si t€ ardhur shumén prej 7.141 eurosh, t€ cilén subjekti pretendon se i €shté kthyer
nga shoqéria ndértimore, pasi njé fakt 1 tillé nuk gjen pasqyrim né asnjé prové dhe subjekti i

22 Shkresa kthim pérgjigjeje e DRT Lezhé nr. {***} prot., daté 05.07.2023, né dosjen e Komisionit.
23 Fagja zyrtare né internet e QKB-sé.
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rivlerésimit nuk ka pércaktuar as kohén konkrete t& kthimit t&€ saj. Nga sa mé sipér, balanca e
vitit 2007, ndryshon nga (-) 1.003.104 leké e pérllogaritur nga Komisioni n€ (-) 342.935 leké.

Trupi gjykues, népérmjet Njésis€ s€¢ Shérbimit Ligjor, kontrolloi analizén financiare té
Komisionit, nga e cila rezultoi se pér periudhén 2004-2016, subjekti i rivlerésimit dhe personat
e lidhur me t€ rezultuan me mungesé t€ burimeve financiare t€ ligjshme pér krijimin e pasurive
dhe mbulimin e shpenzimeve né vitet 2004, 2005, 2006, 2007, 2009, 2010 dhe 2014, pér
shumén totale prej (-) 6.051.155 lekésh, duke u gjendur né€ kushtet e pikés 3 t€ nenit D t&é
Aneksit t€¢ Kushtetutés dhe nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim t€ analiz€s s€ shkaqgeve t€ ankimit, bazuar n€ konkluzionet e arsyetuara mé sipér
né két€ vendim, trupi gjykues vlerésoi se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té
pamjaftueshém pér kriterin e vlerésimit t€ pasuris€, né kuptim té parashikimeve t€ nenit D,
pikat 1, 3 dhe 5 t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 e, pér pasojé,
vendimi i Komisionit nr. 705, daté 18.10.2023, &shté i mbéshtetur né fakte e né ligj dhe, si i
till€, duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

[YP-2)

trupi gjykues bazuar n€ nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:

1. Lénien né fuqi t€ vendimit nr. 705, dat€ 18.10.2023, t€ Komisionit t€¢ Pavarur t€ Kualifikimit,
qé€ 1 pérket subjektit t& rivlerésimit Kujtim Bashaj.

2. Ky vendim &shté pérfundimtar dhe ka efekt t&€ menjéhershém.

U shpall sot, mé daté 10.12.2025, né Tirané.

ANETARE ANETARE ANETARE
Natasha MULAJ Albana SHTYLLA Ina RAMA
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATOR KRYESUESE
Sokol COMO Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi
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