Nr. 32/2023 regjistér (JR)
Daté 17.07.2023

REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSA(;EM | APELIMIT

Nr. 48 i vendimit
Daté 19.06.2025

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqgtarét:

Sokol Como Kryesues
Rezarta Schuetz Relatore
Albana Shtylla Anétare
Ina Rama Anétare
Mimoza Tasi Anétare

— mori né shgyrtim né seancé gjyqgésore, né dhomé késhillimi, mé daté 19.06.2025, ditén e enjte,
né orén 10:00, né ambientet e Kolegjit t¢ Posacém té Apelimit, né prani té Vézhguesit
Ndérkombétar Theo Jacobs, me Sekretare Gjygésore Laureta Mehmetaj, ¢éshtjen e Juridiksionit

té Rivlerésimit gé i pérket:

ANKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Subjekti i rivlerésimit Petrit Hysa, prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

Shqgyrtimi i vendimit nr. 664, daté 24.05.2023, t¢ Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit, gé i pérket subjektit té rivlerésimit Petrit
Hysa.

Neni 6 i Konventés Evropiane té té Drejtave té Njeriut; neni 179/b
pika 5 i Kushtetutés; neni F, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés; nenet
63, pika 1 e 66, pika 1, shkronja “b” té ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén
e Shqipéris€”; ligji nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave Administrative
té¢ Republikés sé¢ Shqipéris€”; ligji nr. 96/2016 “Pér statusin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, |
ndryshuar dhe neni 46 i ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar.
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Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi céshtjen né térési, né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (né vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi pretendimet e
kérkimet e subjektit té rivlerésimit, té paragitura né ankim dhe parashtrimet shtesé té depozituara
né Kolegjin e Posagém té Apelimit (né vijim “Kolegji™), sipas sé cilave, ai kérkoi pérfundimisht
ndryshimin e vendimit nr. 664, daté 24.05.2023, t&¢ Komisionit dhe konfirmimin né detyré, dégjoi
gjyqgtaren relatore Rezarta Schuetz, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:
I. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit Petrit Hysa (né vijim “subjekti i rivlerésimit”) i éshté nénshtruar procesit té
rivlerésimit kalimtar ex officio, né zbatim té nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé dhe nenit 3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016, pér shkak té ushtrimit té funksionit si prokuror
né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané. Subjekti i rivlerésimit ka plotésuar dhe
dérguar prané institucioneve kompetente deklaratén e pasurisé, deklaratén pér kontrollin e figurés,
si dhe formularin pér vetévlerésimin profesional, né pérputhje me nenin 31, pika 1, nenin 35, pika
1 dhe nenin 41 pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim “Komisioni”’) ka administruar raportet e hartuara nga
Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit t& Interesave (né vijim
“ILDKPKI”), Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (né vijim “DSIK”) dhe Késhilli
i Larté i Prokurorisé (n€ vijim “KLP”), prej té cilave rezultoi si mé poshté:

2.1. ILDKPKI-ja, né pérfundim té procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit
té rivlerésimit, dérgoi prané Komisionit njé raport té hollésishém, sipas sé cilit: (i) deklarimi éshté
i sakté né pérputhje me ligjin; (ii) ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité; (iii)
nuk ka kryer fshehje té pasurisé; (iv) nuk ka kryer deklarim té rremé; (v) subjekti nuk gjendet né
situatén e konfliktit té interesave.

2.2.  DSIK-ja, né pérfundim té procesit té kontrollit té figurés, ka pércjellé raportin e vlerésimit
pér subjektin e rivlerésimit, duke konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés.

2.3.  KLP-ja kreu vlerésimin e aftésive profesionale, duke analizuar: formularin e vetédeklarimit
dhe té dhénat e dokumentet e tjera gé shogérojné kété formular; tri (3) dokumentet ligjore té
pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit; pesé (5) dosje penale té pérzgjedhura sipas njé sistemi
objektiv dhe rastésor dhe té dhénat nga burimet arkivore prané prokurorive té rretheve dhe
Prokurorisé sé Pérgjithshme. Né pérfundim té procedurés sé kontrollit, KLP-ja i dérgoi Komisionit
njé raport té hollésishém.

Komisioni zhvilloi procesin e rivlerésimit kalimtar bazuar né té tria kriteret e vlerésimit dhe
konkludoi me masén disiplinore té shkarkimit nga detyra me vendimin objekt shqyrtimi. Arsyetimi
i Komisionit pérmblidhet né vijim.
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I1. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Vendimi objekt ankimi, népérmjet té cilit Komisioni vendosi shkarkimin e subjektit nga detyra, u
bazua né vlerésimin pérfundimtar se:

a.  Subjekti i rivlerésimit nuk arrin nivel té besueshém né vlerésimin e Kriterit té pasurisé. Ai
gjendet né kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronjat “a”, “b” dhe “¢” t& ligjit nr.
84/2016, té cilat té vlerésuara sé bashku e vendosin né kushtet e deklarimit té pamjaftueshém, si
njé shkak ligjor pér zbatimin e masés disiplinore té shkarkimit detyra, sipas nenit 61, pika 3 e ligjit
nr. 84/2016.

b.  Subjekti ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit té
shkronjés “b” t&€ nenit 59/1 t& ligjit nr. 84/2016. Ai ka kryer deklarim té sakté né lidhje me kriterin
e kontrollit té figurés dhe nuk ka pasur kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né
krimin e organizuar.

c.  Neé vlerésimin e kriterit té aftésive profesionale, subjekti i rivlerésimit ka arritur nivelin
kualifikues té kérkuar, sipas germés “c” t€ nenit 59/1 té ligjit nr. 84/2016. Problematikat e
rezultuara né rivlerésimin e aftésive profesionale nuk plotésojné kushtin e parashikuar nga pika 4,
e nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, gé subjekti i rivlerésimit té konsiderohet “i papérshtatshém”.

I11. Shkaget e ankimit té ngritur nga subjekti i rivlerésimit

Né datén 10.07.2023, subjekti i rivlerésimit ka ushtruar ankim kundér vendimit té Komisionit,
duke kérkuar ndryshimin e tij dhe konfirmimin né detyré. Né datén 10.06.2025, subjekti ka
paragitur né Kolegj parashtrime shtesé. Me ankimin dhe me parashtrimet shtesé né Kolegj, subjekti
ka depozituar akte!, té cilat kérkon té administrohen né cilésiné e provés. Subjekti i rivlerésimit

1 Me ankimin, subjekti ka depozituar njehsimin me origjinalin té akteve: (i) certifikaté ushtrimi profesioni, léshuar
nga Zyra e Tatimeve té rrethit Mat/Burrel; (ii) certifikaté regjistrimi né organin tatimor™, person fizik, léshuar nga
Dega Tatim Taksa e rrethit Mat; (iii) deklaraté e subjektit pér sigurimin né periudhén 01.06.1993 — 31.12.1993. Me
parashtrimet shtesé né Kolegj, subjekti depozitoi aktet: (i) shkresén nr. {***} prot., daté 07.02.2025, té Drejtorisé sé
Pérgjithshme té Arkivave, sé bashku me dokumentin, daté 10.05.1996, “Njoftohen rezultatet e provimit te kualifikimit
te avokateve” ku me nr. rendor 43 dhe me nr. rendor 8, evidentohet emri subjektit dhe shkresa nr. {***} prot., daté
15.01.2025, e Arkivit Qendror Shtetéror me akte shogéruese, rregullore, program provimi avokatie; (ii) dy deklarata
noteriale, daté 03.02.2025 dhe 04.02.2025, té individéve F. Gj. dhe G. K.; (iii) kérkesé, daté 16.04.2025, drejtuar
Bashkisé Mat dhe kthimi i pérgjigjes nr. {***} prot., daté 23.04.2025, pér pagén e vlerésueshme té subjektit t&
rivlerésimit pér periudhén 01.10.1992-30.08.1995; (iv) raporti i ekspertimit kontabél, daté 09.06.2025, i audituesit
ligjor A. M.; (v) raport vlerésimi i banesés, daté 03.06.2019, i ekspertes L. B.; (vi) lista e pagave e shogérisé “{***}”
pér periudhén janar 2001 - dhjetor 2001 pér punésimin e M. H.; (vii) libreze pune né emér t€ M. D.; (viii) vértetim
pér bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare pér M. D./H., pér periudhén 01.01.1994 — 31.10.1996; (ix) vértetim
pér bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare pér M. D./H. pér periudhén 01.01.2022 — 31.12.2022; (x)
vértetimet, daté 18.10.2016 dhe 26.03.2018, léshuar nga Agjencia e Mbrojtjes sé Konsumatorit pér M. H.; (xi)
vértetim, daté 20.10.2016, i shogérisé “{***}” ShPK, pér punésimin dhe pagén e M. H.; (xii) vértetimi, daté
11.03.2016, i Agjencisé sé Mbrojtjes sé Konsumatorit prané Bashkisé Berat dhe vértetimi me nr. {***} prot., daté
24.03.2023, i Inspektoratit Kombétar i Mbrojtjes sé Konsumatorit, pér pagén e M. H.; (xiii) certifikaté regjistrimi si
avokat né organin tatimor dhe certifikaté ushtrim profesioni avokat nr. {***}; (xiv) ekstrakt historik i regjistrimit t&
personit fizik.{***} me administrator K. D.; (xv) 16 fatura shitjeje léshuar nga Drejtoria Rajonale e ISKSh Tirané
pér {***}; (xvi) libér shitjesh i {***} “{***}”, pér vitin 2006 (xvii) libri i blerjeve i {***}, “{***}”, pér vitin 2006;
(xviii) libér shitjesh i {***}, “{***}”, pér periudhén 17 - 30.04.2003; (xix) libér blerjesh i {***} ShPK, “{***}”, pér
muajin gershor 2004; (xx) libri i shitjeve i {***}, ShPK “{***}”, pér periudhén korrik 2004 — dhjetor 2004; (xxi) listé
lévizje/ekstrakt llogarie e subjektit tregtar {***} ShPK, pér periudhén 01.01.2006 — 31.12.2006, printuar mé daté
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kérkon kalimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore publike, riceljen e hetimit gjygésor pér njé vlerésim
té drejté té fakteve pér kriterin e pasurisé, administrimin e provave té reja, rivlerésimin e fakteve
e provave, kryerjen e rivlerésimit financiar lidhur me godinén e banimit 3 + 1 kat nén toké té
ndodhur né Shkozé, Tirané dhe plotésimin e veprimeve té karakterit provues procedural, sipas
kérkesave, shpjegimeve e provave té parashtruara prej tij pas njoftimit té rezultateve té hetimit, né
seancé dégjimore dhe provave té parashtruara né ankim. Né pérfundim, bazuar né provat gé
administrohen dhe ato gé mund té administrohen, si dhe né zbatim té parimeve té objektivitetit e
proporcionalitetit, subjekti i rivlerésimit kérkon ndryshimin e vendimit té Komisionit nr. 664, daté
24.05.2023 dhe konfirmimin e tij né detyré.

Subjekti i rivlerésimit potencon shkage ankimi me natyré procedurale, gé lidhen me procesin e
rregullt ligjor dhe shkage gé lidhen me themelin e ¢éshtjes, e konkretisht kundérshtime lidhur me
vlerésimin e kriterit té pasurisé. Shkaget e ankimit pérmblidhen né vijim, té grupuara né ato me
natyré procedurale dhe né ato me objekt vlerésimin e pasuriseé.

I11/1. Shkaget e ankimit me natyré procedurale

6.1. Subjekti pretendon se Komisioni, gjaté zhvillimit té procedurés dhe shqyrtimit né térési té
provave, ka vepruar né shkelje té parimeve té ligjshmérisé, té drejtésisé, té mbrojtjes juridike té té
drejtave e lirive kushtetuese té individit, té proporcionalitetit dhe té objektivitetit. Kéto pretendime
jané parashtruar té pérmbledhura, si parime né pjesén fundore té ankimit.

111/2. Shkaget e ankimit lidhur me vlerésimin e pasurisé

6.2. Subjekti pretendon se vendimi i Komisionit nuk pérputhet me rezultatin pérfundimtar té
procesit dhe me vlerésimin térésor té procedurave. Konkluzionet e Komisionit né vendimin
pérfundimtar jané té gabuara dhe rrjedhojé e vlerésimit jo té drejté té provave té administruara
gjaté kétij procesi, shpjegimeve té dhéna dhe provave té depozituara nga subjekti i rivlerésimit,
gjaté hetimit administrativ pas kalimit té barrés sé provés dhe né seancé dégjimore. Konkluzionet
lidhur me té ardhurat e tij nga avokatia dhe té ardhurat e huadhénésit, kunatit té tij, K. D., jané
nxjerré pa marré né konsideraté faktin se subjekti gjendet né kushtet e pamundésisé objektive, né
kuptim té nenit 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016.

6.3. Vendimi éshté né shkelje té nenit 57 té ligjit nr. 84/2016.

6.4. Subjekti nuk gjendet né kushtet e deklarimit t€¢ pamjaftueshém té pasurive, nuk ka kryer
fshehje té pasurisé, nuk ka kryer deklarim té rremé dhe nuk gjendet né situatén e konfliktit té
interesave. Pasaktésité e konstatuara né deklarimet e subjektit té rivlerésimit nuk pérbéjné
deklarime kontradiktore dhe nuk déshmojné pérpjekje té tij pér té fshehur apo paragitur né ményré
té pasakté pasurité né pronési apo pérdorim. Subjekti i rivlierésimit ka pasur burime té ligjshme té
mjaftueshme pér krijimin e pasurive dhe pérballimin e shpenzimeve. Pér rrjedhojé, pasaktésité nuk

06.03.2007, nga Raiffeisen Bank; (xxii) njé USB né té cilén gjenden aktet e mésipérme dhe pamje filmike té banesés
né Shkozé.
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duhen konsideruar si deklarim i pamjaftueshém dhe nuk mund té pérbéjné shkak pér marrjen e
masés disiplinore té shkarkimit nga detyra né lidhje me kriterin e kontrollit t& pasuriseé.

6.5. Konkluzioni i Komisionit, pér pasuriné godiné banimi 3 kate + 1 kat nén toké ndodhur né
Shkozé, éshté rrjedhojé e vlerésimeve té gabuara lidhur me: (a) saktésiné dhe vértetésiné e
deklarimeve; (b) vlerén/koston e investimit; (c) kontributet financiare né ndértimin e objektit; dhe
(¢) burimet e ligjshme té pérdorura pér krijimin e késaj pasurie. Pretendimet konkrete do té
shtjellohen né gjerésisht né vijim té kétij vendimi té Kolegjit.

6.6. Né& kundérshtim té konkluzionit t¢ Komisionit pér deklarim té pamjaftueshém té pasurisé
gjendje cash né shumén 1.050.000 leké, subjekti potencon se pavarésisht pasaktésive gé mund té
keté pasur né deklarime, shpjegimet e dnéna gjaté hetimit administrativ kané sqaruar linjén logjike
té ndjekur prej tij lidhur me deklarimet e gjendjes cash né banesé, né té cilat ka konsideruar shtesat
e likuiditeteve gjendje né banesé dhe ato né llogari bankare.

6.7. Pér apartamentin me sipérfage 95,26 m?, ndodhur né Tirang, subjekti i rivlerésimit
pretendon se ka béré deklarime vérteta dhe jokontradiktore. Ai dhe personat e lidhur me té kané
pasur mundeési financiare me burime té ligjshme pér blerjen e kétij apartamenti. Rezultati negativ
financiar i konkluduar pér kété pasuri éshté rrjedhojé e vlerésimit té gabuar té€ Komisionit, lidhur
me burimet e pérdorura pér krijimin e saj dhe i mospérfshirjes sé tyre né analizén financiare té
kryer pér kété pasuri. Subjekti pretendon se nuk ka béré deklarime kontradiktore né lidhje me dy
hua té marra respektivisht nga kunati i tij dhe nga njé mik i subjektit. Subjekti ka provuar marrjen
realisht té dy huave, mungesén e konfliktit té interesit me huadhénésit si edhe mundésiné financiare
té huadhénésve pér dhénien e shumave respektive, subjektit té rivlerésimit.

IV. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit
A.  Mbi procesin gjygésor né Kolegj

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 té Aneksit té
Kushtetutés, Kolegji ka juridiksion ndaj ankimeve kundér vendimeve té Komisionit, pérvec
rasteve té vendimeve té dhéna, sipas nenit E, pika 2 e Aneksit t&¢ Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢éshtja
me objekt shqyrtimi kundérshtimin e vendimit té Komisionit, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit.
Po ashtu, ankuesi legjitimohet ratione personae, duke qgené subjekt rivlerésimi, né kuptim té
dispozitave kushtetuese e ligjore gé rregullojné kété aspekt, si dhe ratione temporis, pasi ankimi
éshté depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh, nga data e njoftimit té
vendimit té arsyetuar, né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2 té ligjit nr. 84/2016.

Trupi gjykues 1 Kolegjit e shqyrtoi ankimin né dhomé késhillimi, né zbatim té dispozitave ligjore
qé rregullojné procesin gjygésor né Kolegj, e konkretisht neni 65, pika 1 e ligjit nr. 84/20162 dhe

2 “[1.] Procesi gjyqésor né Kolegjin e Apelimit kryhet né pérputhje me rregullat e parashikuara né nenet 47, 48, pika
1; 49, 51, dhe 55 té ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”. [...] ”.
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neni 49, pika 1 e ligjit nr. 49/20123, né kushtet gé nuk u konstatua asnjé prej shkageve té
parashikuara nga ligji pér kalimin né seancé gjygésore publike né praniné e subjektit, qofté pér
aspektet procedurale apo ato té vlerésimit té rrethanave faktike, pércaktuar nga neni 51 i ligjit nr.
49/2012%. Né shqyrtim té kérkesés sé subjektit pér administrimin e akteve té sjella me ankimin dhe
parashtrimet né Kolegj pérmbledhur né poshtéshénimin nr.1 té kétij vendimi, trupi gjykues
vleréson si vijon:

8.1. Disa akte té hartuara para datés s¢ dhénies sé¢ vendimit®, gartazi nuk plotésojné kriteret e
parashikuara pér rastet pérjashtimore gé normon ligji pér provat e reja gé lejohen me ankimin, nén
dritén e nenit 47 té ligjit nr. 49/2012. Nén dritén e késaj dispozite ligjore, subjekti i rivlerésimit ka
déshtuar t€ provojé pamundé€siné pa fajin e tij pér t’i paraqitur kéto akte né Komision. Po ashtu,
subjekti nuk rezulton gé té keté ngritur pretendime me natyré shkeljesh procedurale té kryera nga
Komisioni me fokus kérkimin dhe refuzimin e administrimit té provave té kérkuara prej subjektit.
Nga ana tjetér, marrja e tyre né cilésiné e provés vlerésohet e panevojshme né kuptim té nenit 49,
pika 6 e ligjit nr. 84/2016, edhe nése abstragohet nga mospérmbushja e kushteve pérjashtimore té
provave té reja me ankimin, né kushtet gé informacioni qé ato pérmbajné éshté pa peshé
pércaktuese né funksion té konstatimit té ploté e té sakté té situatés faktike, né kuptim té nenit 51
té ligjit nr. 49/2012. Konkretisht:

(i)  ekstrakti historik i shoqgérisé “{***}”, vérteton faktin qé huadhénési, z. K. D., ishte
administrator i shogérisé dhe jo pronar e as ortak i vetém né kété shogéri;

(it) ekstrakti i printuar i llogarisé nga “Raiffeisen Bank” nuk provon asgjé né drejtim té té
ardhurave personale té huadhénésit [z. K. D.], pasi shumat e referuara né kété ekstrakt, jané derdhje
té kryera pér llogari té personit juridik ku ai ishte administrator;

(iii) faturat e ISKSh-sé Tirané pér rimbursimet e shogérisé “{***}” ShPK, pérpos qé datojné té
gjitha pas datés 07.06.2006 [qé prezumohet té jeté data e dhénies sé huas], referojné vlerat e
rimbursuara, té cilat, sikurse do té trajtohet né vijim, nuk i pérkasin individit huadhénés, por
shoqérisé tregtare, e cila kishte disa ortaké®;

3 Ligji nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative” i cili né nenin 49 parashikon: “1. Shqyrtimi i ankimit né Gjykatén Administrative té Apelit, si rregull
béhet mbi bazé dokumentesh né dhomén e késhillimit. [...] .

4 Neni 51, i ligjit nr. 49/2012 pércakton: “1. Gjykata, né dhomé késhillimi, vendos shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé
gjygésore me praniné e paléve, né rast se ¢mon se debati gjygésor éshté i nevojshém pér té vlerésuar se: a) pér
konstatimin e gjendjes faktike né ményré té ploté dhe té sakté, duhen vértetuar fakte té reja dhe duhen marré prova té
reja kur jané kushtet e nenit 47 té kétij ligji; b) vendimi, kundér té cilit éshté paragitur ankimi, éshté bazuar né shkelje
té rénda procedurale, apo né gjendjen faktike té konstatuar gabimisht ose né ményré jo té ploté; c) me géllim té
konstatimit té drejté té gjendjes faktike duhet té pérsérisé marrjen e disa ose té gjitha provave té marra nga gjykata e
shkallés sé paré. [...] .

5 Né kété grup pérfshihen aktet: (i) ekstrakti historik i shogérisé {***}; (ii) ekstrakti i llogarisg, i printuar nga
Raiffeisen Bank, pér periudhén 01.01.2006 - 31.12.2006; (iii) faturat e ISKSh-sé Tirang, pér rimbursimet e shogérisé
{***} ShPK; (iv) librat e shitjes dhe blerjes té viteve 2003, 2004 dhe 2006; (v) raport vlerésim i banesés, né Shkozg,
daté 03.06.2019, i ekspertes L. B..

6 Referuar historikut té regjistrimit, K. D. ka gené pérfagésuesi ligjor i shogérisé me ortaké K. D., V. N., H. H., D. K,,
Z.C.dhelL.C.
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(iv) librat e shitjes té viteve 2003-2006, njéjté si pér faturat, pérmbajné té dhéna vetém pér té
ardhura nga shitjet. Ato nuk konfirmojné fitime as pér shogériné, dhe né kété kontekst as nuk
provojné fitime pér huadhénésin K. D.;

(v) raporti i ekspertes L. B., depozituar me parashtrimet né Kolegj, nuk pérbén prové té re né
kuptim té nenit 47 té ligjit nr. 49/2012, pér shkak se subjekti nuk shpjegon dhe ag mé pak provon,
se nuk ka mundur pa fajin e tij, ta depozitojé kété akt né Komision’. Ky akt rezulton té jeté né
prapésim té pérllogaritjes sé kryer nga Komisioni me rezultatet e hetimit pér koston e ndértimit®.
Pérpos mospérmbushjes sé kritereve pér aktet e reja té sjella né Kolegj, trupi gjykues véren se akti
I ri 1 ekspertimit pérmban té dhéna kontradiktore me shpjegimet e dhéna nga subjekti dhe me té
dhénat qé referojné aktet e pércjella nga institucionet kompetente/ ALUIZNI, sikurse edhe paraget
njé kalendar té ndryshém té periudhave té ndértimit pér katin e dyté dhe té treté, duke e shtriré até
deri né vitin 2013. Né kéto kushte, trupi gjykues i Kolegjit nuk gjen asnjé shpjegim tjetér né
depozitimin e kétij raport vlerésimi as né momentin e ankimit, por né fazén e parashtrimeve shtesé
né Kolegj [vetém 9 dité pérpara datés sé shqyrtimit té ¢céshtjes né Kolegj], pérpos “pérpjekjes” sé
subjektit né funksion t€ nevojés pér t’1 shpérndaré periudhat e ndértimit né vitet q€ kané rezultuar
me balanca pozitive apo edhe si njé “mjet procedural” pér té kérkuar kalimin e ¢éshtjes né seancé
gjyqésore publike.

8.2. Pér disa akte té tjera, té pérpiluara para dhe pas datés 24.05.2023 té dhénies sé vendimit té
Komisionit®, té cilat referojné historik punésimi apo té ardhura punésimi, trupi gjykues, né linjé
me sa arsyetuar edhe mé sipér, e gjen té pakuptimté depozitimin e tyre né fazén e ankimit, né
kushtet gé nuk provohet pamundésia e subjektit pa fajin e tij pér t’i depozituar ato gjaté procesit té
rivlerésimit né Komision.

8.3.  Sé fundmi, trupi gjykues vleréson se disa akte té hartuara pas datés 24.05.2023, té dhénies sé
vendimit t¢ Komisionit'®, nuk pasqyrojné té vértetén. Pérpilimi i tyre né fazén e ankimit apo
parashtrimit né Kolegj nuk gjen shpjegim tjetér pérvecse nevojés momentale té subjektit pér té
mbéshtetur pretendimet e tij apo si njé “mjet ligjor” pér té kérkuar kalimin e ¢éshtjes né seancé
gjyqésore publike. Pér mé tepér, kéto akte rezultuan pa peshé pércaktuese pér situatén faktike e,

7 Shih edhe paragrafin 17.3. té vendimi té Kolegjit (JR) nr. 9/2022, qé i pérket subjektit M. B.. Kolegji ka vlerésuar
se, né kuptim té nenit 49, té ligjit nr. 49/2012, subjekti i rivlerésimit nuk legjitimohet qé t’i bashkélidhé parashtrimeve
akte té reja si prové. Afati pér té paraqitur prova té reja, shtrihet maksimalisht me paragitjen e ankimit.

8 Akti i ekspertimit “{***}”, daté 04.05.2023, i inxhinieres sé ndértimit S. M., drejtuar Komisionit t& Pavarur té
Kualifikimit.

9 N& kété grup pérfshihen: (i) kérkesé, daté 16.04.2025, drejtuar Bashkisé Mat dhe kthimi i pérgjigjes nr.{***} prot.,
daté 23.04.2025, pér pagén e vlerésueshme té subjektit t& rivlerésimit pér periudhén 01.10.1992-30.08.1995; (ii)
vértetimi me nr. {***} prot., daté 24.03.2023, i Inspektoratit Kombétar t& Mbrojtjes sé Konsumatorit pér pagén e M.
H.; (iii) lista e pagave e shogérisé “{***}” pér periudhén janar 2001 - dhjetor 2001, pér punésimin e M. H.; (iv)
librezé pune né emér té M. D.; (v) vértetim pér bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare pér M. D./H., pér
periudhén 01.01.1994 — 31.10.1996; (vi) vértetim pér bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare pér M. D./H.,
pér periudhén 01.01.2022 — 31.12.2022; (vii) vértetimet, daté 18.10.2016 dhe 26.03.2018, léshuar nga Agjencia e
Mbrojtjes s& Konsumatorit pér M. H.; (viii) vértetim, daté 20.10.2016, i shogérisé “{***}” ShPK pér punésimin dhe
pagén e M. H.; (ix) vértetimi, daté 11.03.2016, i Agjencisé sé Mbrojtjes s&é Konsumatorit prané Bashkisé Berat pér
pagéne M. H..

10 Né kété grup aktesh pérfshihen: (i) raporti i ekspertimit kontabél i audituesit ligjor A. M.; (ii) shkresa nr. {***}
prot, daté 07.02.2025, e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Arkivave; (iii) dy deklarata noteriale, daté 03.02.2025 dhe
04.02.2025, té individéve F. Gj. dhe G. K..
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pér rrjedhojé, trupi gjykues e vlerésoi té panevojshme marrjen e tyre, né kuptim té nenit 49, pika
6 e ligjit nr. 84/2016. Né kushtet gé subjekti ka zgjedhur ta pérpilojé raportin e ekspertimit kontabél
pas dhénies sé vendimit, e pikérisht njé dité pérpara depozitimit té parashtrimeve shtesé né Kolegj,
pamundésia e pérgatitjes sé kétij akti me ankimin pérjashtohet. Né vijim, korrespondenca
shkresore népérmjet té cilés provohet vetém e drejta e ushtrimit té avokatisé, nuk pasgyron té
dhéna té prodhuara pér heré té paré pas datés 24.05.2023, té dhénies sé vendimit té¢ Komisionit dhe
as subjekti nuk argumenton pamundési pér marrjen e tyre gjaté hetimit administrativ né Komision.
Pér mé tepér, edhe duke abstraguar nga mospérmbushja e kérkesave ligjore pér provat e reja, trupi
gjykues e gjen pa peshé pércaktuese edhe né funksion té konstatimit té ploté e té sakté té situatés
faktike, né kuptim té nenit 51 té ligjit nr. 49/2012, pasi kéto akte nuk pasqyrojné té dhéna, qofté
edhe indirekte pér té ardhurat e pretenduara nga kjo veprimtari dhe detyrimeve tatimore lidhur me
to. Té dhénat gé pérmban ky dokument konfirmojné certifikimin e tij pér té ushtruar avokatiné,
fakt i cili nuk éshté véné ndonjéheré né dyshim nga Komisioni. Sé fundmi, deklaratat noteriale *
daté 03.02.2025 dhe 04.02.2025, gé referojné ngjarje népérmjet té cilave subjekti tenton té provojé
pamundésiné objektive té tij pér té marré shkresa zyrtare nga Drejtoria Rajonale Tatimore Dibér,
pérpos gé nuk jané hartuar pas datés sé dhénies sé vendimit té Komisionit e pér pasojé, nuk mund
té argumentohen si pamundési pér t’i marré mé paré, jané té pabesueshme, pasi bien ndesh me
shkresat e pércjella nga DRT-ja Dibér, té cilat nuk e konfirmojné kété fakt. Pér rrjedhojé, marrja e
tyre né cilésiné e provés vlerésohet e panevojshme, né kuptim té nenit 49, pika 6 e ligjit nr. 84/2016
edhe nése abstragohet nga mospérmbushja e kushteve pérjashtimore té provave té reja me ankimin.

8.4. Né pérmbyllje té sa mé lart, pér sa arsyetuar né lidhje me provat, si edhe pasi vlerésoi gé nuk
rezulton asnjé prej situatave procedurale té parashikuara né nenin 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012
“Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar, pér
té pasur nevojén e gjykimit té késaj céshtje né seancé gjygésore publike, trupi gjykues vijoi
gjykimin e c¢éshtjes né dhomén e késhillimit, mbi bazén e akteve té pércjella né Kolegj nga
Komisioni i Pavarur i Kualifikimit.

B. Vlerésimi i Kolegjit pér shkaget e ankimit
B.1. Shkaget e ankimit me natyré procedurale

Subjekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni nuk ka zbatuar parimet e ligjshmérisé, drejtésisé,
mbrojtjes juridike té té drejtave e lirive kushtetuese té individit, proporcionalitetit, objektivitetit,
shqyrtimit né térési té provave e procedurave dhe ka vepruar né shkelje té nenit 57 té ligjit nr.
84/2016. Ky grup pretendimesh, potencuar pér té parén heré né ankim dhe i pakonkretizuar me
situata, veprime apo mosveprime konkrete t¢ Komisionit, vlerésohet nga trupi gjykues i Kolegjit
si njé pérpjekje e subjektit pér ta béré procesin e rivlerésimit té duket si i zhvilluar né shkelje té sé
drejtés konventore dhe kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor. Nga analiza kryesisht e sa
rezulton nga aktet, trupi gjykues véren se subjektit té rivlerésimit nuk rezulton t’i jené mohuar t&
drejtat kushtetuese e konventore, e as é procesi i tij i rivlerésimit té jeté kryer né shkelje té kétyre
parimeve. Nga kontrolli i vendimit objekt ankimi dhe i akteve né dosje, trupi gjykues véren se

11 Shih mé sipér, deklaratat noteriale. Sipas deklaruesve, gjaté periudhés dhjetor 2006-janar 2007, arkiva e DRT
Dibér éshté pérmbytur pér shkak té reshjeve atmosferike.
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Komisioni ka respektuar parimet pér proces té rregullt, né pérputhje me parashikimet e nenit 6 té
KEDNj-sé. Hetimi administrativ éshté kryer né pérputhje me kuadrin ligjor té rivlerésimit kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve dhe ligjet gé referon ligji nr. 84/2016. Ky konkluzion detajohet né
vijim,

9.1.  Komisioni rezulton té keté kryer njé proces né pérmbushje té parimeve té ligjshmérisé dhe
té gjykimit nga njé gjykaté e paanshme. Nga aktet né dosje rezulton se Komisioni ka pranuar
kérkesén pér hegje doré té njé prej komisionereve'? té shortuara dhe e ka zévendésuar até. Ky
zévendésim i éshté njoftuar subjektit té rivlerésimit, i cili ka deklaruar® se komisioneri O. K. nuk
ka konflikt interesi me té. Nga ana tjetér, pérputhshméria e veprimtarisé sé institucioneve qé
kryejné procesin e rivlerésimit, me parimet e nenit 6 t¢ KEDNj-s&, &shté certifikuar nga Komisioni
I Venecias, ka kaluar testin e kushtetutshmérisé nga Gjykata Kushtetuese dhe éshté konfirmuar
edhe nga shqyrtimi nga Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut, né vendimin qé i pérket
Xhoxhaj kundér Shqipériseé.

9.2. Sa i pérket parimit té drejtésisé, mbrojtjes juridike té té drejtave e lirive kushtetuese té
individit, nuk evidentohet asnjé cenim nga veprimet e Komisionit. Né kushtet gé ky cilésim éshté
teorik, trupi gjykues ia nénshtroi kontrollit té tij ményrén sesi Komisioni ka respektuar té gjitha té
drejtat e tjera, té cilat né térési krijojné strukturén e procesit té rregullt. Konkretisht, trupi gjykues
i Kolegjit véren se parimi i kontradiktoritetit dhe vlerésimi i provave té parashtruara nga subjekti
éshté respektuar. Né vlerésimin e secilit prej tri kritereve, Komisioni éshté bazuar né provat e
administruara nga institucionet dhe ato té depozituara nga subjekti. Komisioni i ka drejtuar
subjektit té rivlerésimit dy pyetésoré, si dhe ka kérkuar shpjegime dhe dokumentacion provues
mbi konstatime e gjetje té ndryshme. Rezultatet e hetimit administrativ i jané komunikuar
subjektit, i cili éshté njohur me aktet e dosjes dhe ka depozituar shpjegimet dhe provat. Subjekti
ka béré tri kérkesa pér shtyrje afatesh'®, té cilat jané pranuar nga Komisioni edhe pse procesi i
rivlerésimit éshté njé proces i kufizuar né kohé. Mospranimi i disa kérkesave procedurale té
ngritura prej tij, pér déshmitaré apo pér té celur hetimin pér aspekte té caktuara gé subjekti ka
potencuar®®, nuk mund té argumentohet si shkelje e parimit té kontradiktoritetit apo ndonjé parimi
tjetér me natyré garancish procedurale. Subjekti éshté njoftuar pér refuzimin e kérkesave té
depozituara gjaté hetimit administrativ dhe pér arsyet e refuzimit. Ai nuk rezulton t’i keté ankimuar
mospranimet e kérkesave né asnjé fazé té hetimit administrativ. Edhe pretendimi pér mospérputhje
mes rezultateve té hetimit dhe vendimit éshté i pabazuar, né kushtet gé problematikat qé kané cuar

12 Komisionerja S. zZh., ka kérkuar hegjen doré nga shqyrtimi i céshtjes sé subjekti té rivlerésimit. Ajo éshté
zévendésuar me komisionerin O. K..

13 Me e-mail-in e datés 23.03.2023.

14 Né pyetésorin nr. 1, té datés 23.01.2023, me afat deri né datén 02.02.2023, Komisioni ka miratuar shtyrjen e afatit
pér dorézimin e provave. Pérgjigjet dhe provat e kétij pyetésori, jané dérguar pjesé-pjesé né datat 03.02.2023,
09.02.2023, 14.02.2023 dhe 07.04.2023, pra, pér njé kohé pérreth 2 muaj pértej afatit fillestar. Mé daté 18.04.2023,
subjekti i rivlerésimit kérkoi zgjatjen e afatit né lidhje me rezultatet e hetimit administrativ, deri mé 20.05.2023,
kérkesé e cila u pranua nga Komisioni. Mé daté 17.05.2023, pér sé dyti, pér arsye shéndetésore, subjekti kérkoi
shtyrjen e seancés dégjimore, gjithashtu, kérkesé e pranuar nga Komisioni.

15 Me e-mail-in e datés 17.05.2023, Komisioni ka béré me dije subjektin se ka refuzuar kérkesén pér thirrjen e
déshmitaréve, pasi ka administruar deklaratat e tyre noteriale, qé nénkupton qé dégjimi i tyre nuk do té sillte té dhéna
té reja pér procesin e rivlerésimit. Né té njéjtin email, né pérgjigje té kérkesés pér riceljen e hetimit administrativ pér
cdo barré prove té kérkuar, Komisioni ka njoftuar subjektin se provat, shpjegimet dhe deklarimet né seancé dégjimore,
do té vlerésohen nga trupi gjykues para marrjes sé vendimit pérfundimtar.
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10.

Komisionin drejt vierésimit pér dhénien e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra, jané té njéjtat
me ato té evidentuara né Rezultatet Paraprake té Hetimit, njoftuar subjektit té rivlerésimit.

9.3. Po ashtu, ndryshe nga sa pretendon subjekti né ankim, provohet pérputhshméria e vendimit
té Komisionit me nenin 57 té ligjit nr. 84/2016. Vendimi objekt ankimi éshté pérpiluar né formén
e kérkuar nga ligji, pérmban té gjithé elementét dhe plotéson standardet kushtetuese té arsyetimit.
Né vendim gjenden té evidentuara kriteret e vlerésimit dhe problematikat e konstatuara pér kriterin
e pasurisé dhe até profesional, aktet e depozituara nga subjekti né cilésiné e provés,
dokumentacioni i administruar nga Komisioni dhe burimi i marrjes sé tij. Kéto akte e burime heré
citohen né pérmbajtje té vendimit e heré né poshtéshénime. Vendimi paraqitet i garté, me
rrjedhshmeéri, i arsyetuar dhe me njé strukturé té kuptueshme. Pér ¢do ¢éshtje paragiten rrethanat
e faktit, hetimi i kryer dhe konstatimet paraprake té Komisionit, pér té cilat i éshté kaluar barra e
provés subjektit té rivlerésimit, géndrimi i subjektit dhe vlerésimi i kétij géndrimi nga Komisioni,
rivlerésimi i konstatimeve pas shqyrtimit té prapésimeve, i pérmbyllur me konkluzionin
pérfundimtar. Pritshméria e subjektit té rivlerésimit ka gené qé vlerésimi i provave dhe arsyetimi
i Komisionit té pérputhej me até té subjektit. Optika e ndryshme e vlerésimit dhe e analizés sé
Komisionit, nuk nénkupton mungesé, pamjaftueshméri apo defekte arsyetimi, por njé analizé dhe
arsyetim té ndryshém, gé ka prodhuar njé konkluzion té ndryshém nga ai i pritur prej subjektit.

9.4.  Sé fundmi, né lidhje me zbatimin e parimit té proporcionalitetit dhe objektivitetit, organet e
rivlerésimit shkojné drejt dhénies sé njé mase disiplinore, duke u bazuar vetém né standarde
objektive, duke u siguruar qé masa e dhéné té jeté, jo vetém né proporcion me shkeljet e
konstatuara, por edhe e nevojshme pér té pérmbushur géllimin e ligjit pér rikthimin e besimit té
publikut te sistemi i drejtésisé, né kuptim té nenit 1 té ligjit nr. 84/2016. Komisioni ka vepruar né
respekt té ploté té parimeve té objektivitetit dhe proporcionalitetit. Subjektit i ka kaluar barré prove
vetém pasi Komisioni ka krijuar bindjen se provat kané arritur nivelin e provueshmérisé té gjetjeve
té konstatuara. Si déshmi pér respektimin e parimeve té objektivitetit, mund té pérmendim: (i)
vlerésimin pér té¢ mos e konsideruar njé automjet né pérdorim si pasuri té fshehur té subjektit,
pavarésisht nga disa dyshime té Komisionit; (ii) pavarésisht problematikave té konstatuara né
vlerésimin e aftésive profesionale, duke mbajtur né konsideraté numrin e mangésive té konstatuara
né raport me kohézgjatjen e ushtrimit té profesionit, i ka konsideruar mangésité té pamjaftueshme
pér t’i shogéruar me pasojé negative.

B.2. Analiza e shkageve té ankimit gé lidhen me Kriterin e pasurisé

B.2.1 Godiné banimi 3 kate + 1 kat néntoké&, ndodhur né Shkozé, Tirané

Né deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar njé godiné banimi 3 kate + 1 kat néntoké,
té ndodhur né Njésiné Bashkiake Nr. {***}, Shkozé, Tirané. Sipérfagja totale e ndértimit pér
banim éshté 447,1 m? dhe sipérfage totale e truallit 405 m2. Pér kété pasuri té paluajtshme jané
Iéshuar leja e legalizimit, daté 22.09.2015 dhe certifikaté pronésie. Sipas deklaratés, kati néntoké
dhe ai pérdhe, me vleré 1.786.230 leké, jané investim i subjektit me té ardhurat nga: (i) puna si
avokat, si hetues, nga punésimi prané {***}; dhe (ii) me té ardhurat, pjesérisht nga shitja né vitin
1997 e njé shtépie té privatizuar sé bashku me prindérit, pér té cilén kontrata noteriale e shitblerjes
éshté hartuar né datén 15.11.2001. Ndérsa kati i dyté dhe i treté (papafingo) né gjendje karabina e
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me vleré 1.613.280 leké, jané investim i sé motrés dhe bashkéshortit té saj, me té ardhurat e tyre
nga puna né emigracion né Greqi prej vitit 1998.

10.1. Komisioni ka konkluduar se subjekti nuk ka deklaruar sakté, ka mungesé té burimeve té
ligjshme financiare pér kryerjen e investimit dhe nuk ka deklaruar me vértetési kété pasuri, referuar
germave “a”, “b” dhe “¢”, té pikés 5, té€ nenit 33 té ligjit nr. 84/2016. Ky vlerésim u bazua né
konkluzionet se: (i) subjekti i rivlerésimit ka mungesé té dokumentacionit ligjor justifikues pér té
provuar té ardhurat e ligjshme nga ushtrimi i aktivitetit si avokat né vlerén 5.000.000 leké, pér
periudhén 1993 - 1997, njé pjesé e té cilave ka shérbyer pér ndértimin e banesés né Shkozg; (ii)
subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar sakté dhe ka mungesé té burimeve té ligjshme financiare
pér kryerjen e punimeve pér gérmimin, hedhjen e themeleve dhe pérfundimin e katit té paré, deri
né fund té vitit 1999, né vlerén 2.956.821 leké; (iii) subjekti nuk ka bindur Komisionin se njé pjesé
e investimit ishte e motrés dhe bashkéshortit té saj dhe gé jo e gjithé ndértesa éshté investim i tij.

10.2. Subjekti i rivlerésimit i kundérshton konkluzionet e mésipérme té Komisionit né térési, duke
pretenduar se ato pérbéjné vlerésim té gabuar lidhur me saktésiné dhe vértetésiné e deklarimeve
pér periudhat e ndértimit, vlerén/koston e investimit, kontributet financiare pér ndértimin e kétij
objekti dhe rezultatin e analizés financiare. Né ményré té pérmbledhur, argumentet e subjektit jané
se:

10.2.a. Ka deklaruar sakté kryerjen e punimeve pér gjithé etapat gé lidhen me katin e paré deri né
fund té vitit 1999.

10.2.b. Kadeklaruar sakté dhe me vértetési né deklaratén vetting, kontributin financiar té sé motrés
né kété investim. Pavarésisht se kjo pasuri éshté e regjistruar né emér té tij, ai &shté investitor i
katit néntoké e pérdhe, ndérsa ndértimi i dy kateve té sipérme té godinés éshté investim i familjes
pasmartesore té motrés. Dokumentacioni i depozituar provon mundésiné e saj dhe té bashkéshortit
pér té mbuluar me burime financiare té ligjshme pjesén e tyre. Mosdeklarimi i kontributit té tyre
pér dy katet e sipérme né deklaratén periodike té pasurisé pér vitin 2008 éshté pasaktési, e cila
éshté ndrequr mé pas, me deklaratén pér vitin 2015 dhe me shpjegimet e dhéna, mé daté
26.02.2016, né ILDKPKI. Subjekti kérkon gé investimi i dy kateve té sipérme té mos pérfshihet
né analizén e tij financiare, pasi nuk pérbén shpenzim pér té.

10.2.c. Kostoja e ndértimit té késaj godine ka gené shumé mé e ulét se ajo e llogaritur nga
Komisioni. Subjekti ka dnéné dy vlera té ndryshme né ankim e parashtrime. Konkretisht, né ankim,
sipas tij, kostoja pretendohet né vlerén 3.399.510 leké, nga té cilat punimet deri né pérfundimin e
katit té paré jané né vlerén 1.786.230 leké kundrejt 4.236.584 leké llogaritur nga Komisioni. Vlera
e punimeve té kryera pér ndértimin e karabinasé sé Katit té& dyté dhe té treté/papafingo éshté
1.613.280 leké, pérkundrejt vlerés 1.670.054 lekésh pérllogaritur nga Komisioni. Ndérsa, sipas
parashtrimeve shtesé né Kolegj, kosto totale e investimit pretendohet né vlerén 4.087.444 leké, e
shpérndaré né vitet 1998 — 2013, Subjekti pretendon se kostoja e ndértimit duhej bazuar né aktin

16Sipas shpjegimit né faget 57-58 té parashtrimeve té depozituara né Kolegj: (i) kosto e katit néntoké dhe katit té paré
éshté 2.446.373 leké, e shpérndaré gjaté viteve 1998-2001 (né vitin 1998 = 405.429 leké; né vitin 1999 = 1.114.991
leké; né vitin 2000 = 609.321 leké dhe né vitin 2001 = 316.632 leké.); (ii) kosto e investimit té kryer né vitin 2006,
pér punimet shtesé né banesé, pretendohet né vlerén 58.595 leké, ndérkohé gé né pyetésorin standard ka deklaruar
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e ekspertimit dhe 27 fatura shitjeje tatimore té depozituara prej tij, duke potencuar aspekte té
ndryshme té informalitetit té ndértimit, pérfshiré mungesén e lejes, mungesén e punonjésve té
specializuar, mjeteve té specializuara dhe mosgjetjen zbatim té detyrimeve tatimore e té tjera
financiare.

10.2.d. Subjekti pretendon se dispononte burime financiare té ligjshme té mjaftueshme pér pjesén
e tij té investimit, sikurse edhe ka provuar mundésiné financiare té sé motrés e bashkéshortit té saj
pér ndértimin e dy kateve té tjera té banesés. Ai kérkon gé pjesa e deklaruar e sé motrés té mos i
ngarkohet ekonomisé sé tij né analizén e tij financiare. Subjekti kundérshton konkluzionin e
Komisionit né lidhje me burimet e deklaruara pér krijimin e té ardhurave: té ardhurat e subjektit
nga avokatia; té ardhurat e prindérve nga pensionet; té ardhurat e té véllait S. H.; si dhe té ardhurat
nga emigracioni té motrés sé tij dhe bashkéshortit.

10.3. Nga analiza e akteve né fashikull dhe pretendimeve né shkaget e ankimit, trupi gjykues i
Kolegjit vleréson se konkluzioni i Komisionit éshté i bazuar. Subjekti i rivlerésimit gjendet né
kushtet e deklarimit té pasakté né deklaratén vetting, ka mungesé burimesh té ligjshme pér
investimet e kryera ndér vite pér krijimin e késaj pasurie dhe ka kryer deklarim té rremé duke mos
pasgyruar me vértetési marrédhénien e tij me njé pjesé té saj, sipas pércaktimeve té nenit 33, pika
5, germat “a”, “b” dhe “¢” té ligjit nr. 84/2016. Ky konkluzion éshté pasqyrim dhe rrjedhojé e
problematikave gé rezultuan né lidhje me vértetésiné e deklarimeve té subjektit sa i pérket kohés
sé ndértimit, kostos sé ndértimit, marrédhénies pronésore me njé pjesé té késaj godine, e po ashtu
edhe e problematikave té rezultuara nga analiza e burimeve té deklaruara pér ndértimin e késaj
banese. Né vijim té kétij vendimi, shtjellohet né detaj analiza e Kolegjit, duke ndjekur shkaget e
ankimit té potencuara pér kété pasuri.

10.4. Nga aktet né fashikull, rezulton se né deklaratén vetting subjekti ka referuar té dhénat e
pérmbledhura mé sipér, por jo kohén e krijimit té pasurisé objekt kontrolli. Ndérkohé, né
deklaratén e paré, sipas ligjit nr. 9049/2003, né mars 2004, subjekti ka deklaruar banesén né fjalé
si: “Banesé private 3+1, e papérfunduar plotésisht, me vleré 3 milioné leké. Pjesa takuese: 50%.
Burimi i krijimit jané kursimet familjare té punés ndér vite, pjesérisht nga shitja e njé apartamenti
(3+1) né Burrel, pérfituar me ligjin pér privatizimin e banesave shtetérore ”. Gjaté kontrollit té
ushtruar nga ILDKPKI-ja, né datén 26.02.2016, subjekti ka deklaruar se ndértimi ka filluar né
vitin 1995 prej tij, i ati dhe i véllai, me themelet pér njé banesé 3-katéshe. Punimet jané pezulluar
dhe kané rifilluar né vitin 1998 me ndértimin e katit té paré, gé sipas subjektit e ka deklaruar né
deklaratén e paré pér vitin 2003. Burim krijimi kané gené kursimet nga puna e tij [avokat, prané
Bashkisé Burrel, prané Komisionit té Pronave, Privatizimit t¢ Banesave dhe si késhilltar i Kryetarit
té Bashkisé], si dhe me té ardhurat nga shitja e njé shtépie té pérfituar nga privatizimi, me
kontratén, daté 15.11.2001. Subjekti éshté shprehur, po ashtu, se né vitin 2009 motra e tij gé jeton
né Greqi investoi pér ndértimin e Kkatit té dyté dhe té treté, vetém si karabina. Subjekti éshté
shprehur se ai zotéron vetém katin e paré dhe bodrumin, pérkatésisht me sipérfage 146,2 m? té
ndértuar né vitin 1995 dhe 40 m?. Pjesa tjetér i pérket sé motrés. Megenése kishte aplikuar pér

pér kéto punime vlerén 900.000 — 1.000.000 leké; (iii) vlera e investimit pér katin e dyté dhe té treté éshté 1.582.476
leké, e shpérndaré né vitet 2008-2013 (né vitet 2008-2010 = 1.345.380 leké; né vitet 2012-2013 = 237.096 leké.
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legalizim té karabinasé, subjekti e vetédeklaroi pér legalizim edhe pjesén takuese té sé motrés, si
shtesé né pérputhje me ligjin pér legalizimin.

10.5. Né deklaratén pér vitin 2015 [dorézuar né datén 18.03.2016], subjekti i rivlerésimit ka
pérséritur deklarimet e dhéna rreth 20 dité mé herét né ILDKPKI. Né kété deklaraté, subjekti
deklaron se né banesén né ndértim e sipér nga ana e sé motrés éshté béré njé investim né shumén
1.613.280 leké pér ndértimin e njé kati me papafingo, né fazén e karabinasé!’. Njésoj si mé herét
né ILDKPKI, subjekti éshté shprehur se pér efekt legalizimi ndértimi figuron né emrin e tij por
pjesa e tij takuese né kéto dy kate shtesé éshté 0%.

10.6. Gjaté hetimit administrativ né Komision, subjekti ka deklaruar se ka pérfunduar pjesérisht
katin pérdhe té banesés né janar 2000. Né linjé me sa ka shpjeguar né ILDKPKI, subjekti ka dhéné
té njéjtén kronologji pér ndértimin dhe pezullimin e punimeve, duke u shprehur se né janar té vitit
2000 ka nisur té banojé né njé pjesé té ndértesés. Vlera e ndértimit, sipas kétij deklarimi, éshté
pércaktuar né 1.786.230 leké. Subjekti, po ashtu, éshté shprehur se né vitin 2006 jané kryer punime
shtesé: ndértuar muri rrethues i shtépisé; rregulluar rruga pér né garazh; vendosur porta hyrése; si
dhe garazhi, me kosto péraférsisht 900.000 - 1.000.000 leké. Subjekti vijon shpjegimin se ajo
ndértesé né vitin 2003, me vlerén e tregut mund té vlerésohej né shumén 3.000.000 leké. Né fund,
subjekti éshté shprehur se né vitet 2008 - 2009, mbi katin pérdhe, ka investuar motra e tij me
bashkéshortin né njé shumé prej 1.613.280 lekésh.

10.7. | pyetur né lidhje me mosdeklarimin e ndértimit té katit té dyté dhe té treté té késaj godine,
né deklaratat periodike pér vitet 2008-2014, si edhe pér hapat e ndérmarré pér kalimin e pronésisé
sé katit té dyté dhe té treté né emér té motrés dhe bashkéshortit té saj qé prej legalizimit té objektit
né vitin 2015 e né vijim, subjekti éshté shprehur'® se mosdeklarimi i kateve ka gené pasaktési e
ndrequr me shpjegimet né ILDKPKI dhe né deklaratén pér vitin 2015. Pé&r mosdeklarimin pér
periudhén 2008-2014, ka pretenduar se nuk ka marré késhillime nga ILDKPKI-ja, kur éshté pyetur
né vitin 2016. Sé fundmi, subjekti ka pretenduar se familja e sé motrés nuk ka marré dokumentet
pér pronésing, megenése objekti nuk ka pérfunduar ende, dhe ata vijné jo shpesh né Shqipéri.

10.8. Bazuar né konstatimet e mésipérme, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se subjekti i
rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté lidhur me kohén e ndértimit, né kuptim té nenit 33, pika
5, germa “a” e ligjit nr. 84/2016. Subjekti nuk ka deklaruar né deklaratén vetting apo dhe né
deklarimet periodike vjetore kohén ekzakte kur éshté kryer secila fazé e ndértimit té pasurisé, si
dhe pérfundimi i saj. Ai ka dhéné versione kontradiktore pér kété element té kontrollit té pasurisé
né procesin e rivlerésimit. Ndérsa prané ALUIZNI-t subjekti ka deklaruar se gjithé ndértesa éshté
ngritur gjaté periudhés 1999 — gershor 2008, né ILDKPKI, né shkurt 2016, éshté shprehur se
ndértimi ka filluar né vitin 1995, ndérsa dy katet shtesé jané ndértuar nga e motra né vitin 2009.
Mé pas, gjaté hetimit administrativ, subjekti ka vendosur si kohé té ndértimit té dy kateve shtesé,
periudhén 2008 — 2009, ndryshe nga sa referon deklarimi i tij prané ALUZINI-t. Né ankim e
parashtrimet né Kolegj, bodrumi dhe kati pérdhe, heré pretendohen té jené ndértuar né vitet 1993-
2000 apo né vitet 1995-2000 [né ankim] dhe heré né vitet 1998 - 2001 [né parashtrimet shtesé],

1 Pas togfjaléshit “né fazén e”, duket se ka shképutje té fjalisé, e cila referuar deklarimeve té subjektit né térési,
prezumohet ¢ keté qené “né fazén e karabinasé”.
18 Dérguar me e-mail daté 03.02.2023.
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ndérsa dy katet shtesé pretendohen té jené ndértuar né vitin 2008 [sipas ankimit], ose e shtriré né
vitet 2008 — 2013 [sipas parashtrimeve shtesé]. Ky moment i fundit kohor u prezantua pér heré té
paré né Koleg;j.

10.9. Pér efekt té kontrollit t¢ mundésive té pérballimit té shpenzimeve me burime té ligjshme
financiare, nén dritén e pércaktimeve té nenit D, pika 2 e Aneksit t¢ Kushtetutés dhe té shtojcés
nr. 2 té ligjit nr. 84/2016, pasaktésia dhe mospérputhjet e konstatuara né deklarimet e subjektit pér
momentin kohor té kryerjes sé investimeve, paraget réndési né Kkriterin e vlerésimit té pasurisé,
pasi afekton vlerésimin e kostos sé ndértimit. Pér sa mé sipér, trupi gjykues e vlerésoi té bazuar
géndrimin e Komisionit pér kohén e ndértimit té secilés fazé pérkatése té shtépisé. Nga ana tjetér,
pretendimet e subjektit pér koston e ndértimit kané gené kontradiktore né vijimési. Pér kété arsye,
trupi gjykues i Kolegjit e bazoi analizén né metodologjiné e Komisionit. Konkretisht, ndérsa né
parashtrimet né Komision dhe né ankim?® subjekti pretendon njé vleré mé té ulét, né parashtrimet
né Kolegj?® kostoja rezulton mé e larté, por e shtriré deri né vitin 2013 dhe e rishpérndaré né vitet
ku subjekti ka rezultuar me balancé pozitive. Ky pérshkim kohor bie ndesh me deklarimin e tij né
Komision dhe prané ALUIZNI-t, por edhe me deklaratén e motrés e bashkéshortit?!, t& cilét
shprehen se kané investuar gjaté periudhés 2008 — 2011. Mungesé besueshmérie rezulton edhe sa
i pérket raportit té vlerésimit té depozituar me parashtrimet shtesé né Koleg;.

10.10. Pa pérséritur sa éshté théné mé lart?2, mbi mospérmbushjen e kérkesave pérjashtimore qé
normon ligji pér provat e reja me ankimin, ky akt i ri ekspertimi, i hartuar nga njé tjetér eksperte,
dhe momenti procedural i depozitimit — vetém 9 dité pérpara shqyrtimit té ankimit né Kolegj — jo
vetém gé qartazi éshté hartuar si nevojé procedurale dhe jo si pasqyrim i té vértetés, por pérbén
edhe njé aspekt tjetér, né té cilin déshmohet mungesa e koherencés sé subjektit pér periudhén
kohore kur jané kryer investimet dhe koston e tyre. Né kéto kushte, zgjedhja e Komisionit pér ta
bazuar analizén e kostos né vlerat e referencés sipas Entit Kombétar té Banesave, éshté gasje e
sakté dhe e bazuar, sikurse edhe né linjé me jurisprudencén e Kolegjit?®. Faturat e depozituara nga
subjekti me prapésimet ndaj rezultateve té hetimit, sikurse ka vlerésuar edhe Komisioni, nuk mund
té kené fuqi provuese pér punimet e kryera né vitin 1999, né kushtet qé datojné pas kétij pragu
kohor, ndérsa njé pjeseé tjetér datojné pas muajit gershor 2008, gjithashtu mé pas né kohé, kundrejt
punimeve pér katin e dyté e té treté té godinés — nése i referohemi vetédeklarimit té kohés nga
subjekti prané ALUIZNI-t. Pér sa mé sipér, pretendimi i subjektit mbi pérllogaritje té€ gabuar té
kostos sé ndértimit té banesés objekt analize, éshté i pabazuar né dokumentacion.

19 Vlera totale prej 3.399.510 lekésh, shumatore e vlerave 1.786.230 leké dhe 1.613.280 leké té pérshkruara né pikén
14 té ankimit.

20 Né faget 57-58 té parashtrimeve, totali i pretenduar éshté né vlerén 4.087.444 leké, e shpérndaré né vitet 1999-
2013.

21 Deklarata, daté 20.10.2016, bashkélidhur deklaratés vetting.

22 Né pikén 8 dhe nénpikat e kétij vendimi té Kolegjit.

23 Ngé pikat 1.23 e vijues té vendimit, Komisioni ka arsyetuar se referuar jurisprudencés sé Kolegjit, ka aplikuar
pérgindjet gé zéné punimet né fazén e karabinasé dhe zbritjen e vlerave gé i korrespondojné fondit rezervé dhe fitimit
té planifikuar, duke déshmuar né kété ményré té kundértén e asaj qé pretendohet nga subjekti se vlera e pérllogaritur
nga Komisioni nuk éshté reale né kushtet ku punimet jané kryer pa iu nénshtruar taksave e tatimeve dhe pa aplikuar
norma fitimi.
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10.11. Po ashtu, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se pretendimet e subjektit pér investimin e kryer
nga e motra dhe bashkéshorti i saj pér dy katet e sipérme té godinés, nuk jané bindése dhe nuk
pasqyrojné té vértetén. Né kéto kushte, edhe né vlerésimin e Kolegjit, subjekti gjendet né kushtet
e deklarimit té rremé pér ményrén e krijimit té késaj pasurie, pasi nga dokumentacioni ajo rezulton
té jeté e gjitha proné e subjektit té rivlerésimit. Pér rrjedhojé, subjekti gjendet né kushtet e germés
“¢” té pikés 5 t&€ nenit 33 té ligjit nr. 84/2016. Né kété konstatim, trupi gjykues i Kolegjit, sikurse
edhe Komisioni, mbajti né konsideraté njé séré aspektesh té cilat i bé&jné té pabesueshme
shpjegimet e subjektit t& rivlerésimit, qofté pér arsyet pér té cilat gjithé aktet gé lidhen me
ndértimin dhe pronésiné jané né emrin e tij apo edhe pér shkaget pér kryerjen e investimit. Né
vijim, shtjellohet arsyetimi i fakteve qé rezultuan nga shqyrtimi i akteve né fashikullin e
Komisionit.

10.12. Sé pari, trupi gjykues analizoi shpjegimet e subjektit pér ményrén sesi éshté kryer né terma
praktiké investimi nga e motra e subjektit, sipas shpjegimeve té tij, ndérthurur me mundésiné
financiare té saj e bashkéshortit, pér t’i krijuar shumat e pretenduara. Me pérgjigjet e pyetésorit nr.
1, subjekti ka depozituar njé deklaraté noteriale té datés 01.02.2023, té kunatit té tij [z. Xh. C.],
sipas sé cilés, ai ka sjellé cash né Shqipéri vlerén e investimit [rreth 12.000 euro me kursin e
kohés]. Né linjé me arsyetime té méparshme té Kolegjit, pér vlerén e kufizuar provuese té
deklarimeve té hartuara gjaté procesit té rivlerésimit, ky pretendim i subjektit mbeti deklarativ né
térési pasi nuk ka asnjé akt tjetér té méhershém apo edhe indicie gé té¢ mund té konfirmonte kéto
veprime dhe kalimin e fondeve subjektit pér efekt té kétij investimi. Paré pérkundér akteve gé
déshmojné té kundértén — vetédeklarimi i subjektit né ALUIZNI dhe fakti gé prona vijonte té ishte
né emér té tij edhe gjaté procesit té rivlerésimit — pretendimi i mésipérm i subjektit, i materializuar
pér heré té paré pér shkak té kontrollit té ushtruar né ILDKPKI, e plotésuar vetém né vitin 2023
me deklaratén noteriale té kunatit, béhet i pabesueshém.

10.13. Komisioni ka konkluduar se motra e subjektit dhe bashkéshorti i saj nuk justifikojné
plotésisht vlerén e investimit t& deklaruar, pasi kané rezultuar me njé balancé negative burimesh
té ligjshme né shumén (-) 1.871 euro pér té pérballuar investimin?. Sipas Komisionit, balanca
negative duhet té jeté mé e larté, pasi té ardhurat mbi té cilat éshté kryer kjo analizé jané né vlerat
bruto. Subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar kété konkluzion, duke potencuar gé shpenzimet
jetike té emigrantéve jané mé té uléta sesa ato té gytetaréve vendas/greké. Sipas tij, njé analizé me
shpenzime té reduktuara do t&€ mbulonte balancén negative, edhe pa marré né konsideraté té
ardhurat nga punésimet e dyta/té paregjistruara, gé kané kryer motra dhe kunati i subjektit. Pér té
provuar té ardhurat nga emigracioni, subjekti ka depozituar bashkélidhur deklaratés vetting, akte?®
e konkretisht: (i) format vetédeklarimi, daté 21.10.2016, ku kunati deklaron periudhat e punésimit
dhe emrat e punédhénésve né Greqi; (ii) vértetim, gé mban datén 21.10.2016, pér punésimin e
motrés sé subjektit si pastruese nga data 30.01.2002 dhe vijim prané njé personi juridik té
regjistruar né Greqi; (iii) deklaraté té thjeshté, daté 20.10.2016, lIéshuar nga kunati i subjektit, i cili
shprehet se jeton né Greqi gé nga viti 1998 me bashkéshorten dhe fémijét. Né vitet 2008 — 2011,

24 Ngé paragrafin 1.115 e vijues t& vendimit, Komisioni ka pérllogaritur t&¢ ardhurat nga punésimi i motrés e
bashkéshortit pér periudhén janar 2003- gershor 2008 né shumén 83.493 euro. Ndérsa shpenzimet e jetesés pér
familjen referuar té dhénave statistikore t&¢ EUROSTAT-it pér kété periudhé pérllogaritén né pérreth 72 mijé euro.

% Né formén fotokopje té panoterizuar.
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kané investuar né Tirané, né marréveshje me subjektin, né banesén e tij, njé shumé prej 12.000
eurosh pér vetéstrehim atje, né rast té humbjes sé vendit té punés, si rezultat i krizés ekonomike gé
pérfshiu Greqiné. Deklaruesi, po ashtu, shprehet se investimi ka mbetur né fazén e karabinasé pér
arsye ekonomike. Ndérsa né pérgjigje té pyetésorit nr. 1, subjekti ka shpjeguar se pér kété investim,
familja e motrés sé tij ka pérdorur té ardhura té ligjshme té siguruara, si dhe té ardhura té tjera té
pa siguruara (por jo t& kundérligjshme) dhe ka depozituar dokumentet?: (i) “shénim likuiditeti
taksé té ardhurash personash fiziké né bazé té deklarimit té ndryshuar 27, pér kunatin, pér vitet
2003 — 2008, nga punésimi né Greqi; (ii) vértetim, daté 04.09.2020, nga kryetari i Bashkisé
Zografou, i cili vérteton se kunati éshté banues i pérhershém né bashkiné Zografou, Greqi; dhe
(iii) lejen e géndrimit té kunatit, né Greqi, me daté l1éshimi 03.02.2020 e vlefshméri 02.02.2025.

10.14. Trupi gjykues i Kolegjit véren se aktet e depozituara bashkélidhur deklaratés vetting nuk
pérmbajné té dhéna mbi vlerén e té ardhurave té realizuara. Pér rrjedhojé, ato jané pa efekt provues
né drejtim té analizés financiare. Té dhénat qé referojné aktet e depozituara me pérgjigjet e
pyetésorit nr. 1, rezultojné té jené pérllogaritur sakté nga ana e Komisionit. Pretendimi i subjektit
pér té ardhura edhe nga punésimet e dyta té paregjistruara éshté deklarativ né thelb, pér sa i pérket
vlerave té pérfituara gé do té€ mund té pérllogariteshin kundrejt mundésisé pér té kryer investimin,
edhe duke abstraguar nga diskutimi pér ligjshmériné e tyre. Pér mé tepér, né kushtet qé pamundésia
e investimit nga motra e bashkéshorti né kéndvéshtrim té balancés negative éshté vetém njé ndér
aspektet me peshé né kété analizé dhe fakti gé té ardhurat e dokumentuara jané né vlerat bruto,
nénkupton gé balanca negative e konstatuar éshté versioni mé i favorshém i mundshém. Pér
rrjedhojé, konkluzioni i Komisionit éshté i drejté dhe i bazuar.

10.15. Nga ana tjetér, pretendimet e subjektit, pérpos akteve zyrtare pér krijimin e legalizimin e
pronés, jané té pabesueshme edhe referuar sa rezulton nga aktet e tjera té sjella nga subjekti.
Konkretisht, ndérsa subjekti i rivlerésimit éshté shprehur se motra investoi né Shqipéri pér siguri,
nisur nga kriza ekonomike gé po kalonte Gregia né vitin 2008, me pérgjigjet e pyetésorit standard
subjekti ka depozituar njé deklaraté té kunatit, Iéshuar né datén 13.07.2020, ku i deklaron se né
datén 29.07.2008 [gé referohet si periudha e investimit né banesén né Shkozé], jané mbéshtetur
financiarisht nga Banka e Greqisé, me njé kredi pa interesa pér blerje banese, me vleré 138.000
euro, si pjesé€ e “Programit t€ familjeve me shumé fémijé dhe kujdestaréve té anétaréve t€ mbrojtur
prej tyre me aftési t€ kufizuara”. Sipas pérshkrimit né kontratén sé kredisé pa interesa kreditore,
ky program ofron ndihmé pér strehim té familjeve me shumé anétaré. Kéto dokumente, krijojné
prezumimin logjik, qé té ardhurat e késaj familjeje, pér shkak té krizés ekonomike, por edhe té
gjendjes familjare, jo vetém nuk kané gené té larta sikurse pretendohet, por kané gené relativisht
té uléta né kushtet qé shteti grek e ka gjetur t€ nevojshme t’i mbéshtesé me strehim me fonde
publike.

10.16. Sa i pérket kérkesés pér té pérllogaritur shpenzime jetese mé té uléta pér familjen e sé
motrés né Greqi, trupi gjykues cmon té theksojé sa éshté potencuar mé sipér — pér pérllogaritjen e
kryer mbi vlerat e té ardhurave bruto. Po ashtu, edhe gé pérdorimi i njé standardi té ndryshém nga
ai  EUROSTAT-it, né mungesé té akteve qé té tregonin pérse shpenzimet kané gené mé té uléta

% Me e-mail-in e datés 09.02.2023, ka depozituar akte me vulé apostile, hartuar né gjuhén greke, pérkthyer dhe
noterizuar prané noteres R. M..
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sesa standardi, ka mbetur né nivel deklarativ. Pér rrjedhojé, vlerésimi i kryer nga Komisioni éshté
i drejté e i bazuar, né kushtet qé pér llogaritjen e vlerés minimale pér té jetuar né Greqi pér motrén
e bashkéshortin e saj, ka referuar té dhénave zyrtare té statistikave nga EUROSTAT, pér kategoriné
e rezidentéve né nivelin e varférisé?’, né pérputhje me jurisprudencén e Kolegjit?®. Nisur nga ky
konstatim, rezulton se Komisioni llogaritjen e shpenzimeve nuk e ka bazuar né nivelin mesatar té
jetesés, por né nivelin e minimumit jetik, i cili nuk mund té jeté i diferencuar pér qytetarét greké e
pér ata emigranté, pasi ky nivel pérfagéson shpenzimet minimale té¢ domosdoshme pér té jetuar.

10.17. Né pérmbledhje té sa mé sipér, edhe nga kontrolli i ushtruar né Kolegj mbi analizén
financiare té Komisionit, rezultoi se motra e subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj nuk
kané pasur mundési financiare té investonin pér ndértimin e Kkatit té dyté dhe té treté. Balanca
negative e konstatuar né Komision konfirmohet. Né analizén e kryer nga Kolegji, ata rezultuan me
mundési kursimi né vlerén 11.613 euro, ndérkohé qé vlera e investimit éshté 13.558 euro?®, qé
nénkupton gé pamjaftueshméria financiare gé rezultoi ishte né vlerén (-) 1.945 euro kundrejt vlerés
prej (-) 1871 eurosh té rezultuar né Komision. Nén dritén e garancive procedurale me ankimin,
gjithsesi, trupi gjykues i Kolegjit konfirmon balancén negative té konstatuar nga Komisioni, pér
pamundésiné e motrés sé subjektit e familjes sé saj pér té investuar né dy katet e ndértesés, sipas
pretendimit té subjektit.

10.18. Pamundésia financiare e familjes sé motrés pér investimin ishte njé ndér aspektet e marra né
konsideraté né kontrollin e késaj pasurie. Sikurse referuar mé sipér, sikurse Komisioni, edhe trupi
gjykues i Kolegjit konkludoi se pretendimet e subjektit me fokus zbritjen e shpenzimeve pér dy
katet e sipérme, megenése jané investim i familjes sé motrés jané té pabesueshme, pasi nuk
mbéshteten nga aktet. Edhe pse subjekti ka pretenduar se e motra ka investuar gjaté viteve 2008 —
20009, ky fakt nuk éshté deklaruar asnjéheré deri né shkurt 2016 né ILDKPKI, gjaté kontrollit dhe
né deklaratén periodike té hartuar pas tij. Subjekti ka shpjeguar prané ILDKPKI-sé se megenése
kishte aplikuar pér legalizim prané ALUIZNI-t vlerésoi qé edhe vetédeklarimin pér legalizimin e
pjesés sé motrés ta bénte po né emrin e tij si “shtesé”, né pérputhje me ligjin pér legalizimin, éshté
i pabazuar. Konkretisht, me miratimin e ligjit nr. 50/2014, subjekti ka riaplikuar pér legalizim duke
dorézuar prané ALUIZNI-t deklaratén, daté 22.09.2014, po né emrin e tij pér té gjithé godinén.
Nése investimi i dy kateve té tjera do té ishte kryer realisht nga motra e subjektit me miratimin e
tij, sikundér pretendohet, né bazé té kétij ligji, motra dhe bashkéshorti nuk kishin asnjé pengesé
ligjore pér aplikimin pér legalizimin né emér té tyre té investimit té kryer prej tyre, sepse ata
konsideroheshin pronaré té ndértimit pa leje, né kuptim té nenit 3, shkronja “g” té kétij ligji®C. Po
késhtu, ky ndértim rezultonte brenda fushés sé zbatimit té ligjit nr. 9482/2006, i ndryshuar, me

27 https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/ILC LI101_custom%205289581/default/table?lang=en

28 Vendimi nr. 28 (JR), daté 14.07.2022, pika 37 qé i pérket subjektit té rivlerésimit L. D.; vendimi nr. 18(JR), daté
25.04.2023, pika 12.11, pér subjektin F. S. etj.

2 Vlera 1.670.054 leké u konvertua sipas kursit mesatar té kémbimit t& Bankys sé Shqipérisé pér vitin 2008, 1 euro =
123.1825 leké.

0 Ligji nr. 50/2014, daté 15.5.2014, né nenin 3 shkronja “g” pércaktonte se: ““ [...] Pronar i ndértimit pa leje” éshté
personi fizik ose juridik, gé ka kryer veté ose ka gené investitor i ndértimit pa leje dhe vérteton se e posedon ose e
disponon lirisht até dhe parcelén ndértimore, pavarésisht nga fakti se pronésia mbi to éshté e paregjistruar né emér
té tij né zyrén e regjistrimit té pasurive té paluajtshme (ZVRPP) .
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ligjin nr. 50/20143%!, meqgenése ndértimi i dy kateve kishte pérfunduar brenda muajit gershor 2008,
pra, pérpara datés 15.01.2009, té pércaktuar né ligj. Pér rrjedhojé, pérfshirja e objektit né procesin
e legalizimit, edhe pér ndértimin e tyre, lejohej. Nén dritén e ligjit, me fjalé té tjera, motra e
subjektit e bashkéshorti i saj nuk kishin asnjé pengesé ligjore pér té aplikuar pér legalizim. Sé dyti,
ky pretendim i subjektit nuk mbéshtetet as né dokumentacionin e administruar né dosjen e
Komisionit, né té cilin nuk u gjet asnjé gjurmé ku subjekti t& keté pretenduar bashképronési né
kété ndértim. Né té gjitha veprimet kontraktuale dhe administrative té kryera pér kété pasuri, qé
prej momentit té blerjes sé tokés®?, mbi té cilén u ngrit ndértesa dhe deri né pérfundim té procedurés
sé legalizimit dhe regjistrimit té pasurisé, subjekti i rivlerésimit ka vepruar si pronar i vetém. Nuk
ka asnjé gjurmé, ku subjekti i rivlerésimit, gjaté kryerjes sé procedurave té legalizimit té keté
kérkuar nga ALUIZNI pérfshirjen e motrés sé tij né kété proceduré, por ky institucion t’i keté
refuzuar kérkesén.

10.19. Pretendimi se subjekti nuk mund té ndérmerrte hapa pér rregullimin e bashképronésisé pér
shkak té gjendjes “karabina”, rezulton, gjithashtu, i pambéshtetur né dokumentacion. Referuar
lejes sé legalizimit dhe dokumentacionit té saj shogérues®®, ky objekt éshté kualifikuar dhe
legalizuar si objekt i pérfunduar dhe jo karabina. E njéjta gjé rezulton edhe nga certifikata e
pronésisé dhe kartela e pasurisé ku regjistrimi né regjistrin e pasurive té paluajtshme éshté béré si
njé objekt i pérfunduar dhe jo si objekt karabina. Edhe nése, hipotetikisht, do té pranohej se objekti
ishte regjistruar si karabina, subjekti kishte mundési ligjore pér té rregulluar regjimin e pronésisé
mbi kété objekt. Konkretisht, bazuar né ligjin nr. 7843/1994 “Pér Regjistrimin e Pasurive té
Paluajtshme”, ligjin nr. 8402/1998 “Pér kontrollin dhe disiplinimin e punimeve té ndértimit”, |
ndryshuar dhe ligjin nr. 20/2020 “Pér Kadastrén”, té cilét parashikojné qofté regjistrimin e
karabinasé né njé regjistér té vecanté, ashtu edhe regjistrimin e kontratave lidhur me t&**, subjekti
i rivlerésimit, nése do té kishte kontrata me té drejta pronésore mbi karabinané, do té kishte
mundésing, né bazé té nenit 50 té ligjit nr. 20/2020%°, t’i regjistronte ato né€ regjistrin e karabinasé.
Shpjegimi i subjektit do té bénte kuptim vetém nése prona nuk do té ishte e regjistruar né regjistrat
e pasurive té paluajtshme, pasi né até rast noteri nuk do té kishte mundési té kryente verifikimet e

8L Ligji nr. 50/2014, daté 15.5.2014, né nenin 2 “Fusha e zbatimit” pércaktonte: “[...] Ky ligj zbatohet pér ndértimet
pa leje té ndértuara deri mé 15.1.2009, me funksione banimi, veprimtari ekonomike apo funksione té tjera social-
kulturore, dhe gé disponohen nga individé apo persona juridiké té regjistruar, pérfshiré dhe ndértimet pa leje, pér té
cilat subjektet nuk kané kryer procedurén e vetédeklarimit pér legalizim, sipas afateve té pércaktuara né kété ligj.
[..].
32 Sipas kontratés sé shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 06.09.2006, blerés i tokés mbi té cilén éshté ngritur
banesa objekt kontrolli, éshté vetém subjekti i rivlerésimit.
33 Genplani i objektit, planimetrité e kateve, akti i kualifikimit.
34 Ligji nr. 7843/1994, né nenin 41/a shtuar me ligjin nr. 9701/2007, parashikonte se: “Regjistruesi, me kérkesé té
investitorit dhe t& pronarit, bén regjistrimin e pérkohshém té objektit né fazén e pérfundimit té karabinasé, si dhe
I&shon certifikatén pérkatése, né pérputhje me nenin 12/1 té ligjit nr.8402/1998. Ky regjistrim béhet me koloné té
ndryshme nga ajo e truallit, né té cilin po kryhet ndértimi dhe é&shté i viefshém deri né pérfundimin e objektit, pér efekt
té kreditimit té investitorit ose regjistrimit té kontratave paraprake.[...]. Gjithashtu edhe ligji 20/2020 aktualisht né
fuqi, né nenin 49, pika 3 parashikon: [...] 3.Regjistrimi i karabinasé béhet né njé regjistér té vegcanté, qé quhet
“Regjistri i karabinasé”. Cdo regjistrim fillon duke u referuar né ekstremitetet e lejes sé ndértimit, té I&shuar pér kété
géllim. [...]".
5 Ligji 20/2020, né nenin, 50 pika 1, parashikon: “ [...] 1. Cdo kontraté sipérmarrjeje, porosie apo premtimi shitjeje
e investitorit me pronarin e truallit apo me té treté, gé synon né té ardhmen kalimin e pronésisé sé objektit né ndértim,
regjistrohet né regjistrin e lejes sé ndértimit dhe mé tej né regjistrin e karabinasé. Ky regjistrim e bén njésiné pérkatése
té objektit “té zéné” dhe qé nuk mund t’i premtohet dikujt tjetér. [...] .
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nevojshme mbi pronésiné né regjistrin elektronik té pasurive té paluajtshme®. Ky objekt rezulton
i regjistruar né regjistrat e pasurive té paluajtshme, duke filluar nga viti 2015. Si rrjedhojé, mbi té
mund té kryheshin lehtésisht veprime juridike té njohura nga ligji, pérfshiré dhurimin, shitjen e
pérpjesétimin apo edhe cilésimin né regjistrim si karabina té ndonjé prej pjeséve.

10.20. Né& vijim té arsyetimit té mésipérm, éshté e dukshme gé kété marrédhénie investimi té sé
motrés, subjekti e konsideron si njé marrédhénie pronésie. Né vlerésimin e trupit gjykues té
Kolegjit, deklarimi nga subjekti se motra dhe bashkéshorti i saj kané investuar né banesén objekt
analize, i konfirmuar edhe nga kéta té fundit me deklarata gjaté procesit té rivlerésimit, nuk i bén
ata bashképronaré. Si mé lart shpjeguar, nuk rezultoi gé bashkéshortét C. té kené fituar
bashképronésiné mbi dy katet e sipérme té banesés, né njé nga ményrat e pércaktuara nga Kodi
Civil apo nga ligji. Né rastin konkret, vlerésohet se palét nuk ndodhen pérpara njé marrédhénieje
bashképronésie. Nése do té pranohej versioni i fakteve té pretenduara nga subjekti, motra dhe
bashkéshorti do té ndodheshin pérpara njé marrédhénieje detyrimi, ku kéta té fundit kané té drejté
t’1 kérkojné kthimin e shumés sé dhéné. Ky vlerésim mbéshtetet edhe né géndrimin e mbajtur nga
Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté®, sipas sé cilit: “Nga marrédhénia e detyrimit nuk mund
té kalohet né marrédhénien e pronésisé, pasi kéto jané dy institute t& ndryshme gé kané njé
rregullim té vecanté né Kodin Civil 7. Né vijim té kétij arsyetimi, edhe nése nga analiza financiare
e kryer né Kolegj do té pérmbysej rezultati negativ i Komisionit pér pamundésiné financiare té M.
dhe Xh. C. pér kryerjen e investimit té pretenduar, ky rezultat nuk mund té ¢ojé né konkluzionin
se kéta individé, duke pasur mundési financiare pér kryerjen e investimit, jané béré automatikisht
pronaré té dy kateve té sipérme té banesés.

10.21. Né referim té deklaratés sé hartuar nga bashkéshorti i motrés sé subjektit, né datén
20.10.2016, ku ai shprehet pér té drejta strehimi, mund té konsiderojmé té drejté interpretimin gé
Komisioni i bén késaj marrédhénieje, si njé marrédhénie me elementé té kontratés sé dhurimit me
kusht, té parashikuar nga nenet 761, 764 dhe 768 té Kodit Civil, ku njéra palé/motra, i ka kaluar
palés tjetér/subjektit, njé shumé té hollash pakundérshpérblim, pér kryerjen e investimit né dy kate
me kushtin gé ta shfrytézojné edhe ata sipas nevojave dhe pala tjetér [subjekti] ka pranuar shumén
e dhéné, si dhe té drejtén [kushtin] e palés dhuruese pér shfrytézimin e banesés. Pér rrjedhojé, edhe
paré né kété kéndvéshtrim, analiza e burimeve financiare té tyre pér pasuring si persona té tjeré té
lidhur gjendet e drejté. E théné ndryshe, analiza e kryer nga Komisioni pér burimet e ligjshme té
motrés e bashkéshortit &shté géndrim i drejté, pavarésisht nga kéndvéshtrimi, si persona té tjeré té
lidhur apo pér efekt té kontrollit né kushtet gé ekzistojné dyshime té arsyeshme pér deklarime té
rreme apo fshehje té pasurive nga subjekti né emér té personave té tjeré.

10.22. Bazuar né kété arsyetim, pretendimet e subjektit, pér investimin e kryer nga e motra dhe
bashkéshorti i saj pér dy katet e sipérme té godinés, u vlerésuan jobindése e gé nuk pasqyrojné té
vértetén. Investimi me vleré 1.670.054 leké u konsiderua edhe né Kolegj se éshté kryer nga subjekti
i rivlerésimit e, pér rrjedhojé, u pasqyrua si shpenzim i tij né analizén financiare té vitit 2008. Nga
kontrolli i analizés financiare té kryer pér kété pasuri, edhe pas korrigjimeve té kryera né Kolegj,

36 Ligji nr. 110/2018 “Pér Noteriné”, neni 105, pika 3.
37 Shih vendimin nr. 7, daté 16.01.2002, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.
https://www.gjykataelarte.gov.al/sg/vendimet-e-gjykates/vendimet-1999-2019
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11.

balanca negative u zbut®, por mbetet gjithsesi e konsiderueshme. Pér pasojé, subjekti i rivlerésimit
rezultoi me mungesé burimesh financiare té ligjshme né vlerén (-) 4.380.892 leké*®, pér krijimin e
késaj pasurie dhe pérballimin e shpenzimeve té tjera familjare, duke u ndodhur né kushtet e nenit
33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016. Pretendimet e subjektit, pér té ardhura té
konsiderueshme nga avokatia apo pér kontribut té prindérve e té véllait, u vlerésuan edhe né Kolegj
té mbetura né nivel deklarativ e té pambéshtetura né dokumentacionin e kohés. N& vijim, analiza
e detajuar e fakteve té rezultuara nga shqyrtimi i pretendimeve té subjektit.

Analiza e pretendimeve pér té ardhurat e subjektit nga avokatia

Né kundérshtim té konkluzionit t¢ Komisionit se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
dokumentacionit ligjor justifikues pér té provuar té ardhurat nga ushtrimi i aktivitetit si avokat né
vlerén 5.000.000 leké, pér periudhén 1993-1997, subjekti i rivlerésimit pretendon se: (i) ka
ushtruar realisht kété profesion; (ii) né kuptim té nenit 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, ndodhet né
kushtet e pamundésisé objektive pér té provuar té ardhurat e realizuara nga avokatia; (iii) referuar
céshtjeve té ngjashme®, i kérkon Kolegjit qé pér periudhén 01.06.1993 - dhjetor 1997, aktiviteti
privat i avokatisé té konsiderohet si biznes i vogél, me vleré garkullimi vjetor prej 2.000.000 lekésh
dhe marzhi vjetor i fitimit t’1 pérllogaritet n€ masén 80% pér ¢do vit té€ késaj periudhe.

11.1. NEé pérgjigje té kétij grupi pretendimesh, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se subjekti déshtoi
té provonte té ardhurave té realizuara nga avokatia edhe né nivelin sasior, gjé gé pérjashton edhe
teorikisht ligjshmériné e tyre. Nga aktet né dosje, rezulton e provuar se né vitet 1993-1997 subjekti
I rivlerésimit ka vepruar né cilésiné e mbrojtésit ligjor né disa procese gjygésore penale, ndérsa
ishte i punésuar si jurist né institucione shtetérore [prané {***} dhe {***}]. Né konsideraté té kétij
konstatimi, si dhe té faktit qé institucionet e tjera konfirmojné mungesé dokumentacioni provues
pér pagesat e detyrimeve financiare gé shogérojné ushtrimin e kétij aktiviteti, si dhe ndalimit ligjor
té dypunésimit pér avokatét e licencuar, sipas ligjeve té kohés, nuk mund té argumentohet se
subjekti gjendet né kushtet e pamundésisé objektive pér té provuar té ardhurat e pretenduara. Nga
kjo analizé, deduktohet njékohésisht gé ato nuk pérmbushin kriterin e ligjshmérisé, sikurse edhe
jané térésisht deklarative né aspektin sasior. Pér pasojé, nén dritén e pikés 3 té nenit D té Aneksit
té Kushtetutés, edhe né analizén e kryer né Kolegj, ky burim u konsiderua i paprovuar. Né vijim,
shtjellohet analiza e Kolegjit, sipas shkageve té ankimit.

11.2. Sé pari, pretendimi i subjektit se e ka ushtruar realisht profesionin e avokatit vlerésohet nga
trupi gjykues i Kolegjit se éshté ngritur pa shkak. Komisioni** nuk ka véné né dyshim faktin e
ushtrimit té aktivitetit té avokatisé, por vetém mungesén e dokumentacionit provues pér té ardhurat
e pretenduara si té realizuara nga ky aktivitet. Nga ana tjetér, ndryshe nga sa pretendohet, subjekti

38 Diferenca prej 193.498 lekésh, nga vlera e pérllogaritur né Komisioni vjen si rezultat i pérllogaritjes sé shpenzimeve
té jetesés pér vitin 1998-1999 né masén 30% té té ardhurave.

39 Mungeseé burimesh té ligjshme financiare né vlerén (-) 2.763.323 leké deri né vitin 1999 dhe né vlerén (-) 1.617.569
leké né vitin 2008.

40 Subjekti i rivlerésimit citon vendimin e Kolegjit nr. 6(JR), daté 17.03.2022, gé i pérket subjektit té rivlerésimit H.
K..

41 Né pikén 1.56 té vendimit objekt ankimi, Komisioni arsyeton se shpjegimet e dhéna né prapésimet kundér rezultateve
té hetimit dhe dokumentacioni shogérues, i kané krijuar bindjen se subjekti e ka ushtruar profesionin e avokatit.

Fagja 20 nga 41



nuk ndodhet né kushtet e pamundésisé objektive né kuptim té nenit 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016.
Subjekti ka déshtuar té provojé ekzistencén e dokumenteve gé déshmojné té ardhura faktike té
realizuara nga ushtrimi i aktivitetit dhe derdhjen e detyrimeve tatimore pér kéto té ardhura, e po
ashtu edhe zhdukjen, humbjen dhe pamundésiné e ribérjes sé dokumentit ose pamundésiné e
marrjes sé tij né rrugé tjetér. Ky vlerésim u bazua né situatén e rezultuar nga shqyrtimi i
dokumentacionit té depozituar me deklaratén vetting, shpjegimet e pyetésorit nr. 1, prapésimet
kundér rezultateve té hetimit, por edhe né ankim, té cilat vértetojné faktin se subjekti éshté
licencuar pér ta ushtruar kété aktivitet gjaté viteve 1993-1997, por jo té ardhura faktike té
realizuara* e, pér pasojé, as teorikisht nuk mund té provojé ligjshmériné e kétyre té ardhurave
népérmjet detyrimeve ndaj buxhetit té shtetit. Edhe shkresa e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Mat,
daté 30.01.2023 dhe procesverbali i dorézimit té dosjeve té personave fiziké dhe regjistrave té
personave fiziké né até gjykaté pér periudhén 1991 - 21.08.2007, vérteton faktin e pakontestuar gé
subjekti ka gené i regjistruar si person fizik avokat [mé daté 01.06.1993], por jo té ardhura té
realizuara prej kétij aktiviteti.

11.3. Po ashtu, ndonése né deklaratén vetting subjekti ka deklaruar té ardhura té padokumentuara
nga avokatia né vlerén 5.000.000 leké pér periudhén 01.06.1993 - 30.11.1997, né deklarimin pér
heré té paré, né mars 2004 [pér vitin 2003], nuk deklarohen té ardhura nga ky aktivitet. Né kété
deklaraté, subjekti heré pérshkruan “kursime familjare” si burim krijimi pér pasurité dhe heré “té
ardhura nga paga” si burim pér gjendjen e cash-it né banesé.

11.4. Me ankimin, subjekti i rivlerésimit ka paragitur né cilésiné e provés té tjera dokumente té
njehsuara me origjinalin, té analizuara mé sipér*®. Té tri kéto akte nuk pérbéjné prova té reja né
kuptim té nenit 47 té ligjit nr. 49/2012, pasi subjekti nuk pretendon e as provon pamundésiné pa
fajin e tij pér paragitjen e tyre né Komision dhe as pretendime me natyré shkeljesh procedurale té
kryera nga Komisioni, lidhur me disponimin pér pranimin ose refuzim té tyre. E kundérta rezulton
né ankim, ku subjekti pranon se i dispononte aktet né arkivén e tij personale. Edhe duke abstraguar
nga ky konstatim, marrja e tyre éshté e panevojshme né kuptim té nenit 49, pika 6 e ligjit nr.
84/2016, pér sa kohé nuk provojné asgjé né drejtim té té ardhurave. Kéto akte vértetojné vetém
faktin e pakontestuar se subjekti ka gené i regjistruar né kéto organe, si person fizik avokat. Edhe
dokumenti “Deklaraté pér pagesén e sigurimeve shoqérore”, i cili €shté thjesht njé vetédeklarim 1
subjektit pér vitin ushtrimor 01 gershor - 31 dhjetor 1993, se pranon té sigurohet mbi pagén fikse
vjetore 18.000 leké dhe nuk konfirmon derdhjen realisht té tyre. Ky akt vjen né kundérshtim me
shkresén nr. {***} prot., daté 26.10.2016, té Institutit té¢ Sigurimeve Shogérore, Agjencia Mat, e
cila konfirmon se subjekti éshté regjistruar prané késaj agjencie, por nuk ka derdhur kontribute pér
sigurime shogérore.

11.5. Duke vijuar me panoramén e cfaré rezulton nga aktet, pérpos shkresave mé sipér pér
licencimin e subjektit si avokat, dy dokumentet e Bashkisé Mat, té l1éshuara né shkurt dhe tetor

42 Veértetimi nr. {***}, daté 22.02.2016, i Dhomés Kombeétare té Avokatisg, bashkélidhur té cilit gjendet edhe
certifikata e titullit té avokatisé vérteton se né periudhén 1993-1997, subjekti ka ushtruar profesionin e avokatit prané
dhomés sé avokatisé Dibér.

43 Certifikaté ushtrimi profesioni Iéshuar nga Zyra e Tatimeve té rrethit Mat, Burrel, certifikaté regjistrimi né organin
tatimor, si person fizik, l1éshuar nga Dega Tatim Taksa e rrethit Mat dhe deklaraté pér pagesén e sigurimeve
shoqérore.
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2016, vértetojné qé subjekti i rivlerésimit ka gené i punésuar si jurist prané Bashkisé Burrel pér
periudhén nga 01.01.1993 deri 30.08.1995. Shkresa e léshuar nga ISSh-ja Dibér, Agjencia Mat
[nr. {***} prot., daté 13.10.2016] dhe vértetimi i po késaj agjencie, konfirmojné faktin se subjekti
I rivlerésimit ka gené i punésuar prané {***}né Burrel, e cila ka paguar kontributin e sigurimeve
shogérore pér subjektin pér periudhén 01.04.1997-31.12.1997. Sé fundmi, shkresa e ISSh-sé Dibér,
Agjencia Mat, [nr. {***} prot., daté 26.10.2016], drejtuar subjektit té rivlerésimit, vérteton se né
regjistrin e personave fiziké prané késaj agjencie, subjekti i rivlerésimit rezulton i regjistruar me
njé numér pérkatés e daté fillimi 01.06.1993, pér aktivitetin avokat, por edhe gé nuk jané derdhur
kontribute pér sigurimet shogérore.

11.6. Nga sa mé sipér, deduktohet se ndonése subjekti ka gené i regjistruar si avokat prej vitit 1993,
ai ishte i punésuar dhe i siguruar prané ish-{***} pér periudhén 01.01.1993-30.08.1995 dhe prané
{***} pér periudhén 01.04.1997-31.12.1997. Rrjedhimisht, subjekti nuk mund té pretendojé té
ardhura té realizuara nga avokatia pér kéto periudha.

11.7. Shkresa e Drejtorisé Rajonale Tatimore Dibér, e korrikut 2020 [nr. {***} prot.], sipas sé
cilés nuk gjendet dokumentacion gé konfirmon ushtrimin e aktivitetit tatimor nga subjekti si avokat
pér periudhén maj 1993 - néntor 1997, ndonése referon se njé pjesé e dokumentacionit tatimor
éshté shkatérruar gjaté trazirave té vitit 1997, éshté shumé e pérgjithshme pér té treguar
pamundésiné objektive né njé nivel gé zhvleréson sa rezulton nga gjithé aktet e tjera té analizuara
mé sipér. Konkretisht, kjo shkresé nuk pércakton nése né mesin e informacionit pérkatés, gé ka
humbur, gjenden edhe té dhénat pér regjistrimin dhe shlyerjen e detyrimeve nga personat fiziké
apo aktivitete té tjera né mesin e té ciléve mund té prezumohej té gjendej edhe dokumentacioni
mbéshtetés pér aktivitetin e ushtruar nga subjekti.

11.8. Me prapésimet kundér rezultateve té hetimit, subjekti ka depozituar akte gjygésore,
népérmjet té cilave ai paragitet si pjesémarrés né disa procese gjygésore penale®, né cilésing e
mbrojtésit ligjor té té pandehurve né vitet 1993-1997. Kéto akte vértetojné né té njéjtén linjé me
sa mé sipér, qé subjekti gjaté periudhés né fjalé ka pérfagésuar palé, por nuk vértetojné té ardhurat
e realizuara dhe ag mé pak ligjshmériné e tyre né kuptim té pikés 3, té nenit D, t& Aneksit té
Kushtetutés. Nga ana tjetér, né vitet 1993-1997, subjekti ka vepruar né cilésiné e mbrojtésit ligjor
né procese gjygésore penale, duke gené njékohésisht i punésuar si jurist né institucione shtetérore,
konkretisht prané {***} dhe {***}*. Fakti i dypunésimit éshté pranuar edhe nga veté subjekti
gjaté pyetjes né ILDKPKI, lidhur me burimin e krijimit t& gjendjes cash prej 5.000.000 lekésh, kur
éshté shprehur “kam kryer edhe funksione prané {***}, duke gené se né até kohé ligji nuk e
ndalonte dypunésimin” gjaté kohés kur ishte i licencuar si avokat.

4 Tg pércjella subjektit nga institucione gjygésore, shkresat nr. {***} prot., daté 25.04.2023, e Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Lezhé; nr. {***} prot., daté 02.05.2023, té Arkivit Shtetéror té Sistemit Gjygésor; nr. {***} prot., daté
24.04.2023, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Mat.

45 Ndérkohé gé subjekti ishte jurist i punésuar nga Bashkia Burrel, éshté paragitur si pérfagésues ligjor: (i) procesin
gjyqésor daté 25.08.1993; (ii) procesin gjygésor daté 14.09.1993; (iii) procesin gjygésor daté 01.04.1994; (iv)
procesin gjyqgésor daté 02.06.1994; (v) procesin gjygésor daté 16.02.1995; (vi) procesin gjyqgésor daté 09.06.1995
(16.01.1995 — 30.08.1995); (vii) procesin gjyqgésor daté 12.09.1996; (viii) procesin gjyqgésor daté 11.10.1996; dhe (ix)
gjaté punésimit né {***} né procesin gjygésor daté 19.11.1997.

46 [***1 ka gené ndérmarrije shtetérore deri né vitin 2001 té dhénies né koncension, né bazé té ligjit nr. 8791/2001.
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11.9. Pretendimi i sipércituar éshté i pambéshtetur, pasi ligji nr. 7827/1994 ,né fugi né até koh&*’,
né nenin 5 pércaktonte né ményré eksplicite, ndalimin e avokatéve pér té ushtruar veprimtari
népunésie mbi bazén e marrédhénieve té punés me shtetin. Evidentimi i kétij ndalimi ligjor sillet
né vémendje vetém si konfirmim i mungesés sé besueshmérisé sé shpjegimeve té tij pér deklarimin
e té ardhurave prané organeve pérgjegjése. Paré né kété aspekt, trupi gjykues arsyeton se ndalimi
I mésipérm ligjor duhet paré si shkak pér té cilin subjekti nuk mund té gjendet né kushtet e
pamundésisé objektive, pasi té ardhurat nga avokatia nuk mund té deklaroheshin né ¢farédo niveli
sasior pasi pér té njéjtén periudhé, institucionet publike [{***}dhe {***}] kané deklaruar
punésimin e subjektit dhe pagén e tij. Sa mé sipér, éshté né linjé me konfirmimin e ISSh-sé Dibér,
né datén 26.10.2016, se subjekti nuk ka gené subjekt tatimpagues si avokat. Pér rrjedhojé, té
ardhurat nga avokatia nuk jané deklaruar prané organeve tatimore, edhe nése ato kané ekzistuar.
Pjesémarrja né procese gjyqgésore né cilésiné e avokatit ka gené njé veprimtari dytésore, e cila,
ndonése mund té keté gjeneruar té ardhura pér subjektin, nuk mundéson pérllogaritje sasiore té
tyre, pérpos nivelit deklarativ e, pér pasojé, pérjashtohet mundésia e pérmbushjes sé kriterit té
ligjshmérisé edhe parimisht. Pér kéto arsye, subjekti nuk gjendet né kushtet e pamundésisé
objektive, sipas pretendimit, pér shkak té mosgjetjes sé dokumentacionit si rezultat i kohés sé
largét apo té shkatérrimit nga trazirat e vitit 1997.

11.10. Pretendimi i subjektit pér ta konsideruar aktivitetin privat t& avokatisé, té& ushtruar né
periudhén 01.06.1993 - dhjetor 1997, si biznes i vogél, me vleré garkullimi vjetor prej 2.000.000
lekésh dhe marzh vjetor fitimi prej 80% pér cdo vit té késaj periudhe kohore, vlerésohet i
pambéshtetur né ligj e prova pér vitet 1993, 1994, 1995 dhe 1997, né té cilat rezultoi i provuar
punésimi i subjektit si jurist. Ndérsa pér vitin 1996, pérgjaté té cilit, referuar dokumentacionit nuk
rezulton i punésuar prané institucioneve shtetérore, subjekti déshtoi té provonte me dokumentacion
qofté vlerén e té ardhurave té realizuara nga avokatia, ashtu edhe derdhjen e kontributeve.

Analiza e pretendimeve pér kursimet familjare té prindérve dhe véllait té tij si burim Krijimi i
pasurisé

Komisioni nuk ka pranuar né mesin e burimeve té ligjshme té disponuara nga subjekti pér
ndértesén objekt vlerésimi, kontributin e pretenduar nga kursimet familjare té prindérve dhe véllait
té tij, me argumentin se subjekti i rivlerésimit nuk i ka deklaruar kéto kursime né deklaratén vetting
apo né deklaratén periodike pér vitin 2003, nuk ka pércaktuar vlerén e kétij kontributi dhe nuk ka
paragitur dokumentacion justifikues pér té ardhurat gé kané shérbyer si burim.

12.1. Subjekti kundérshton konkluzionin e mésipérm té Komisionit dhe i kérkon Kolegjit té marré
né konsideraté kursimet familjare té prindérve té tij dhe té véllait, té krijuara pérkatésisht me té
ardhurat e prindérve nga pensionet dhe té ardhurat e té véllait [z. S. H.], pérgjaté viteve 1982-2001,
nga punésimi né ish-{***}dhe prané {***}. Subjekti kérkon té mbahet né konsideraté edhe fakti

47 Ligji nr. 7827/1994 ka gené né fugi deri mé daté 20.08.2003. Né nenin 5 té tij parashikohej: “Avokati nuk mund té
jeté né té njéjtén kohé noter, té ushtrojé veprimtari tregtare né emér té tij ose né emér té tjeréve, té jeté pérfagésues i
cdo lloj kulti fetar, si dhe té ushtrojé veprimtari népunésie mbi bazén e marrédhénieve té& punés me shtetin, me
pérjashtim té veprimtarisé shkencore, artistike, letrare, arsimore e sportive.” Ky ligj éshté shfugizuar me hyrjen né
fuqi té ligjit nr. 9109/2003, i cili gjithashtu né nenin 16 pika 1, parashikon ndalimin e ushtrimit té profesionit té
avokatit, pér ag kohé sa éshté né marrédhénie pune me administratén publike. Ky ndalim ligjor ka gené i parashikuar
edhe mé herét, né nenin 13 té ligjit nr. 7541/1991.
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qé pér periudhén 1991-1993, véllai i tij ka realizuar té ardhura edhe nga aktiviteti privat tregtar si
shités ambulant né treg té liré [shités képucésh], pavarésisht se subjekti nuk posedon
dokumentacion provues.

12.2. Trupi gjykues i Kolegjit e gjeti jobindés pretendimin e subjektit se pér krijimin e késaj pasurie
kané kontribuuar me kursimet e tyre prindérit dhe véllai. Edhe né Kolegj u konfirmua gé ky
kontribut nuk ka gjetur pasqyrim as né deklaratat periodike vjetore dhe as né deklaratén vetting,
por edhe nuk éshté specifikuar né vleré e pér sa i pérket ményrés sesi éshté dhéné. Po ashtu,
subjekti déshtoi té provonte me dokumentacion ekzistencén e té ardhurave té gjeneruara nga
punésimi i té véllait. Ky konkluzion bazohet né analizén gé shtjellohet né vijim.

12.3. Sé pari, né deklaratén vetting dhe né deklaratén pér heré té paré té pasurisé té vitit 2003, jané
deklaruar si burime shitja e njé apartamenti né Burrel dhe kursimet familjare té punés ndér vite, pa
specifikuar origjinén dhe vlerén sasiore té tyre. Gjaté pyetjes né ILDKPKI, né shkurt 2016, subjekti
ka deklaruar se bashké me babain dhe véllain kané hedhur vetém themelet pér banesén 3 kate né
vitin 1995, por nuk ka referuar kontributin financiar té tyre pérpos kétij aspekti. Edhe né pyetésorin
standard, subjekti nuk ka referuar burimet financiare qé kané shérbyer pér blerjen e truallit apo
shpenzimet e tjera té kryera né periudhén kohore né fjalé*®, dhe éshté specifikuar pér heré té paré
né pérgjigje té pyetésorit nr. 1, daté 01.02.2023 [ndonése me kontradikta brenda té njéjtit
pyetésor®]. Ky element ka pésuar ndryshim sérish né pérgjigjet e datés 02.02.2023, ku subjekti
citon si burim vetém té ardhurat nga puna e tij si avokat e jurist.

12.4. Sé dyti, sikurse ka konstatuar edhe Komisioni, subjekti nuk ka referuar asnjéheré njé vleré
konkrete té kontributit financiar té prindérve e véllait dhe as ka depozituar dokumentacion
justifikues pér té provuar kursimet e tyre familjare. Deklarata e thjeshté, daté 15.07.2020, e véllait,
fokusohet né té ardhurat nga shitja e banesés né Burrel, té cilat rezultojné té pranuara nga
Komisioni, referuar pikés 1.89 té vendimit objekt ankimi. Mé tej, libreza e punés e véllait, pérvec
té dhénave mbi punésimin, nuk pérmban té dhéna mbi té ardhurat e realizuara gjaté kétyre viteve.
Pretendimi se véllai pér periudhén 1991-1993 ka realizuar té ardhura edhe nga aktiviteti privat
tregtar si shités ambulant né treg té liré mbetet né nivel deklarativ, pér sa kohé ato nuk u provuan
me dokumentacion as né plan ekzistencial edhe duke abstraguar nga plani i ligjshmérisé. Sé treti,
trupi gjykues vleréson se babai i subjektit nuk mund té keté kontribuuar financiarisht né kushtet
(& banesa éshté ndértuar né vitin 1999, njé vit pas vdekijes sé tij>°.

12.5. Sé fundmi, né pérgjigjen nr. 3 té pyetésorit standard®?, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se
de iure ishte ndaré nga trungu familjar i origjinés mé daté 20.01.2005, ndérsa né fakt, prej muajit
janar 1999, ai ka jetuar né Tirané i ndaré vetém me familjen e tij té pérbéré nga bashkéshortja dhe
dy fémijét. Nisur nga kéto shpjegime, pretendimi pér kontribut financiar té véllait, duket i

48 Né pérgjigje té pyetésorit standard té datés 05.08.2020, subjekti nuk ka deklaruar burime pér blerjen e truallit, e
hedhjen e themeleve dhe punimet pér pérfundimin e katit néntoké e pérdhe, ndérsa si burime pér karabinané e katit t&
dyté e té treté ka deklaruar té ardhurat nga puna né emigracion té motrés dhe kunatit.

49 Ndér burimet e cituara né pérgjigjen nr. 2, subjekti deklaron pa njé vleré konkrete edhe kursimet familjare té
prindérve e véllait, ndryshe nga pérgjigja nr. 1 e té njéjtit pyetésor, ku nuk i specifikon fare kéto kursime si burim pér
pasuriné né fjalé.

%0 Referuar shpjegimit né pérgjigjet e pyetésorit standard, se babai i subjektit ka ndérruar jeté mé daté 04.01.1998.
51 Pérgjigjet e datés 05.08.2020.
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palogjikshém né kushtet kur ai jetonte i ndaré nga subjekti i rivlerésimit, duke mos pasur asnjé
interes né banesén, e cila gé prej krijimit e né vijim, posedohet vetém prej subjektit té rivlerésimit.

12.6. Bazuar né situatén faktike té rezultuar nga verifikimi i pretendimeve si mé lart arsyetuar,
trupi gjykues kreu kontrollin e analizés financiare t¢ Komisionit pér kété pasuri. Nga kjo analizé,
edhe né Kolegj u konfirmua géndrimi i Komisionit pér periudhat dhe koston e ndértimit,
konsiderimin e té gjithé investimit té kryer me kontributin financiar vetém té subjektit e, po ashtu,
edhe pér burimet pér krijimin e pasurisé. Si pérfundim, nga analiza financiare edhe né Kolegj,
rezultoi se subjekti ka mungesé burimesh té ligjshme financiare pér krijimin e pasurisé godiné
banimi 3 kate + 1 kat néntoké, né vlerén (-) 2.763.323 leké deri né vitin 1999, né vlerén (-)
1.617.569 leké né vitin 2008 dhe né total, pamjaftueshméria financiare e subjektit pér kété pasuri
rezultoi né vlerén (-) 4.380.892 leké. Duke mbajtur né konsideraté sa &shté arsyetuar mé sipér, pér
kété pasuri, trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté té kohés
sé krijimit dhe deklarim té rremé né kushtet gé, pér efekt té pérmirésimit té situatés sé tij né
kontrollin e pasurisé, ia ka atribuuar njé pjesé té konsiderueshme té investimit sé motrés e
familjaréve t€ saj, duke u gjendur né kuptim t€ germave “a”, “b” dhe “¢” t€ pikés 5 t€ nenit 33 t&
ligjit nr. 84/2016.

I.  Gjendje cash né shumén 1.050.000 leké

Né deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar gjendje cash né banesé, né shumén 850.000 leké, nga
kursimet familjare té tij dhe té bashkéshortes ndér vite. Po aty, subjekti ka deklaruar shumén
200.000 leké nga shitja e njé automijeti, sipas kontratés sé shitjes, daté 16.06.2016. Konstatohet se
ndérsa kjo shumé deklarohet si e ardhur, ajo éshté pérshkruar né té njéjtén gelizé me gjendjen e
cash-it. Komisioni konkludoi se ményra e deklarimit té subjektit né deklaratat periodike vjetore
dhe né disa raste, edhe mungesa e kétij deklarimi, si dhe géndrimi i subjektit té rivlerésimit gjaté
hetimit administrativ né drejtim té shpjegimeve té dhéna, e béjné té pamundur kryerjen e kontrollit
té ploté nga ana e Komisionit lidhur me kété pasuri. Pasaktésité né deklarimet e subjektit té
rivlerésimit i krijuan bindjen se subjekti ka kryer deklarim té pamjaftueshém, né kuptim té
parashikimeve t€ nenit D, pikat 1, 3 dhe 5 t€ Aneksit t€ Kushtetutés, nenit 33, pika 5, shkronja “a”
dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

13.1. Subjekti i rivlerésimit i konsideron té padrejta konkluzionet e mésipérme, duke pretenduar si
vijon: (a) né deklarimin e gjendjes cash né banesé ka pasur parasysh shtesat e gjendjes se
likuiditeteve té ndodhura né banesé dhe né llogari bankare si¢ konfirmohet edhe nga deklarimi né
vitin 2015; (b) gjendja e cash-it né fund té vitit 2016 nuk ishte né shumén 5.700.000 leké, sikurse
e ka konstatuar gabimisht Komisioni. Kjo vleré do té ishte mbi kufirin maksimal prej 1.500.000
lekésh té lejuar me ligj pér likuiditetet jashté sistemit bankar; (c) subjekti nuk ka kryer deklarim té
pasakté. Gjendja cash né banesé mund té jeté pakésuar gjaté vitit pér shpenzime té ndryshme dhe
mund té jeté shtuar nga arkétimet nga pagat, ndér to edhe nga shitja e automjetit, por duke mos
ndryshuar né fund té vitit né krahasim me vitin e kaluar. Gjendja cash né banesé nuk éshté njé
gjendje statike, ajo ndryshon me shpenzimet dhe arkétimet gjaté vitit kalendarik.

13.2. Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté sa i
pérket gjendjes sé likuiditeteve jashté sistemit bankar [né cash] né deklaratén vetting. Konkluzioni
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i Komisionit éshté i bazuar. Subjekti ka pretenduar vlera té€ ndryshme e ka pasur pretendime
kontradiktore né procesin e rivlerésimit e né ILDKPKI, gé e béjné té pamundur kontrollin e ploté
té vlerés prej 1.050.000 lekésh té deklaruar prej tij né deklaratén vetting, né kuptim té
parashikimeve té nenit 33, pika 5, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 dhe pérbén deklarim té
pamjaftueshém, sipas nenit 61, pika 3 té té njéjtit ligj. Ky vlerésim u bazua né faktet gé rezultuan
nga shqyrtimi i pretendimeve té subjektit, shtjelluar né vijim.

13.3. Nga shqyrtimi i deklarimeve periodike té pasurisé dhe aktet gé administrohen né dosje, trupi
gjykues i Kolegjit véren se subjekti ka gené kontradiktor lidhur me likuiditetet cash gofté sa i
pérket vlerés, vendndodhjes (banesé/banké), burimeve pér krijimin e saj, si dhe ndryshimeve ndér
vite. Konkretisht:

a. né muajin mars 2004 [deklarata e paré sipas ligjit nr. 9049.2003], subjekti ka deklaruar
5.000.000 leké, cash né banesé, me burim té ardhura nga paga;

b. né vitet né vijim, subjekti ka deklaruar kursime nga pagat né vitet 2004, 2005, 2006, 2007,
2008, dhe 2009, 2012, 2013 dhe 2014, ai ka deklaruar kursime, pa specifikuar vendndodhjen
e tyre — jashté sistemit bankar apo né banké;

c. Né deklaratén pér vitin 2010, subjekti nuk ka referuar pér ndryshime té cash-it, por ka
deklaruar blerjen e njé apartamenti pér pagesat e té cilit jané pérdorur dy hua, 14.000 + 27.000
euro dhe pjesa tjetér nga mbyllja e depozités né bono thesari e bashkéshortes dhe gjendja né
cash e akumuluar;

d. né deklaratén pér vitin 2011 nuk ka referencé pér kété zg;

e. né deklaratén pér vitin 2006 dhe 2015, subjekti ka deklaruar kursimet né pérputhje me
formularin, duke specifikuar cash-in né banesé dhe pjesén e depozituar né sistemin bankar;

f. né deklaratén pér vitin 2016, dorézuar né datén 24.03.2017 [dy muaj pas dorézimit té
deklaratés vetting],subjekti nuk ka béré deklarime pér shtesa/pakésime/gjendje té likuiditeteve
cash. Né pyetésorin nr. 1, ka shpjeguar se gjendja e cash-it né banesé nuk ka ndryshuar.

13.4. Gjaté hetimit, né pyetésoré, Komisioni i ka kérkuar shpjegime pér gjithé deklarimet. Né
pérfundim, Komisioni i ka gjetur té pabazuara dhe nuk ka pranuar ményrén e pretenduar prej
subjektit né pyetésoré pér vendndodhjen dhe gjendjen e cash-it, sipas shpjegimeve pér vitet 2005,
2006 dhe 2014, ndérsa ka pranuar pretendimet pér vitin 2010, duke mbajtur né konsideraté
mandatpagesén, daté 15.05.2010, pér késtin prej 5.000 eurosh dhe deklarimin se pér pagesat e
apartamentit, pérve¢ huave dhe térhegjes sé vlerés sé bonove, jané pérdorur edhe likuiditetet e
akumuluara cash né disa nga deklarimet, e konkretisht pér vitet 2004, 2007, 2008 dhe 2009. Pér
sa i pérket vitit 2011, né pérgjigje té pyetésorit nr. 1, subjekti ka deklaruar se gjendja e cash-it ka
gené ajo e vitit pararendés.

13.5. | njéjti shpjegim ka vijuar edhe pér vitin 2014, pasi pér gjendjen e cash-it né fund té vitit, né
pyetésor, subjekti ka pretenduar se éshté pakésuar pér shkak té likuidimit té késtit prej 10.000
eurosh pér blerje apartamenti né Tirané, i cili né fakt éshté likuiduar né vitin 2014, pavarésisht se
mandatpagesa mban datén 17.03.2016. Ky shpjegim, rezulton i pa pasqyruar né asnjé formé né
deklaratén periodike té vitit 2014, né té cilén nuk ka asnjé gjurmé pér pagesén e kétij késti e, po
késhtu, vjen né kundérshtim edhe me mandatpagesén e késtit 10.000 euro, e cila rezulton té jeté
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kryer mé daté 17.03.2016 dhe jo né vitin 2014. Né kéto kushte, vlerésohet i drejté géndrimi i
Komisionit se likuiditeti prej 10.000 eurosh nuk mund té konsiderohet si pakésim i gjendjes cash
né vitin 2014.

13.6. Nga sa mé sipér konstatuar, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se pretendimi i subjektit gjaté
hetimit administrativ se né deklarimin e likuiditeteve cash, ka pasur parasysh gjendjen cash né
banesé dhe ato né depozita bankare, éshté i pabazuar né ligjin nr. 9049/2003, i cili né nenin 4
pércakton né ményré specifike detyrimin e subjekteve deklarues pér té deklaruar garté vlerén e
likuiditeteve dhe vendndodhjen e tyre. Edhe subjekti rezulton té keté gené i qarté pér ményrén e
deklarimit, sikurse rezulton nga deklarata e tij e paré ku ka specifikuar llojin cash té likuiditetit,
vendndodhjen e tij né banesé, si dhe burimin e krijimit té ardhura nga paga. Kontradiktat né
deklarime kané lindur gjaté hetimit administrativ, e konkretisht, né dy pyetésoré, né té cilét subjekti
ka pretenduar se gjendja e cash-it né banesé né fund té vitit 2003 nuk ishte 5.000.000 leké, por
2.150.000 leké, ndérsa diferenca prej 2.850.000 lekésh ka gené né bono thesari né emér té
bashkéshortes dhe qé ia atribuon kété mospérputhje njé konsulte me njé ish-inspektor té¢ ILDKPKI-
sé. Trupi gjykues vleréson se pranimi nga Komisioni i pretendimit té subjektit mbi ményrén e
deklarimit té likuiditeteve né deklaratén e paré, njé ndér deklaratat mé té sakta té hartuara nga
subjekti, duke e rillogaritur gjendjen e cash-it né shumén 2.150.000 leké, duke u bazuar né
shpjegimet e subjektit né pyetésor, éshté i pabazuar né ligj, né situatén faktike dhe né
jurisprudencén e Kolegjit. Megjithaté, pér garanci procedurale té subjektit té rivlerésimit, edhe né
analizén e kryer né Kolegj u pranua e njéjta ményré pérllogaritje sikurse né Komision.

13.7. Subjekti i rivlerésimit ka gqené kontradiktor edhe pér sa i pérket burimeve gé kané shérbyer
pér krijimin e gjendjes cash té deklaruar né deklaratén e pasurisé sé vitit 2003. Konkretisht, né
pyetésorin standard, pérpos ndryshimit té vlerés sé cash-it té disponuar né banesé, subjekti ka
shtuar si burim krijimi edhe té ardhurat nga paga e bashkéshortes. Ky zé té ardhurash pérbén
ndryshim edhe nga deklarimet né datén 26.02.2016, né ILDKPKI. Mg tej, né pérgjigjet pér
pyetésorin nr. 1, subjekti ka shtuar edhe té ardhurat té tjera [nga shitja e shtépisé né Burrel],
ndonése né deklarime té tjera kéto té ardhura nuk mund té disponoheshin ende né vitin 2003, pasi
kishte deklaruar se ishin pérdorur pér pasuriné godiné banimi né Shkozé, analizuar mé sipér.

13.8. Subjekti ka gené kontradiktor edhe né deklarimin e likuiditeteve cash pér vitet 2005, 2006,
2007, 2009, 2010 dhe 2014, pasi jo vetém nuk ka referuar nése ishin jashté sistemit bankar, por
nuk ka deklaruar as ndryshimet gé kané pésuar kéto likuiditete. Komisioni ka mbajtur njé géndrim
lehtésues ndaj subjektit, né kushtet gé népérmjet pérgjigjeve té pyetésorit nr.1, ka mundésuar
rikonfigurimin e deklarimeve periodike vjetore, duke i lejuar subjektit té pércaktojé né ményré
prapavepruese pér ¢do vit deklarimi shtesat/pakésimet dhe vendndodhjen e likuiditeteve [cash apo
depozité]. Pavarésisht nga kjo mundési e ofruar, shpjegimet e subjektit té rivlerésimit kané
kontribuar mé tej né krijimin e kontradiktave né kushtet gé ai rezulton té keté zgjedhur ményra té
ndryshme pér té deklaruar likuiditetet jashté sistemit bankar.

13.9. Trupi gjykues arriti né pérfundimin se deklarimet dhe shpjegimet e subjektit nuk jané té
besueshme si pasqyrim i sé vértetés, dhe se shpjegohen vetém me nevojén e tij pér té dokumentuar
ato gjendje cash-i gé ka menduar né fazén pérkatése né té cilén éshté gjendur se mund t’i
justifikonte me burime financiare té ligjshme. Ky konstatim paraget réndési pér shkak té lidhjes sé
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14.

drejtpérdrejté me konkluzionet pér pasurité e tjera, té arsyetuara né vijim. Konkretisht, gjaté
periudhés 2006 — 2010 [nga momenti i porositjes sé apartamentit 95 m?, né Tirané, né vitin 2006,
deri né deklarimin pér heré té paré té késaj pasurie né vitin 2010], subjekti nuk ka deklaruar as
pagesat e késteve, as huat e marra dhe as pakésimet e gjendjes cash, duke e véshtirésuar né kété
drejtim kontrollin e kétyre likuiditeteve.

13.10. N& kéto kushte, konstatimi i Komisionit®?, pér kontradiktat né deklarimin e likuiditeteve cash
ndér vite, éshté i bazuar. Nga analiza e deklarimeve té subjektit gjaté hetimit administrativ,
kursimet cash né banesé do té pérllogariteshin né vlerén 2.897.343 leké, né mospérputhje té
dukshme me vlerén prej 1.050.000 lekésh té deklaruar né deklaratén vetting. Kjo situaté éshté
versioni mé i favorshém pér subjektin né kushtet gé né analizén financiare, Komisioni ka pranuar
si likuiditete cash pér periudhén 1992-2003, vlerén 2.150.000 leké dhe jo 5.000.000 leké té
deklaruar né deklaratén e paré té pasurisé. Pér sa mé sipér, subjekti ka kryer deklarim té pasakté
né deklaratén vetting, né kuptim té€ germés “a” t€ pikés 5 té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Il.  Pasuria apartament me sip. 95,26 m?, ndodhur né Tirané

Né deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar bashképronésiné e tij, bashkéshortes dhe
fémijéve mbi njé apartament 2+1, me sipérfage totale sé bashku me shkallét prej 95,26 m?, me
vendndodhje né rrugén “{***}”, Tirané, té porositur me kontratén noteriale t& porosisé, daté
07.06.2006, kundrejt vlerés 74.000 euro. Burimet e krijimit té késaj pasurie jané deklaruar té
ardhurat e subjektit dhe bashkéshortes ndér vite (1985-2006), si dhe dy hua té marra nga dy persona
[z.K.D.dheL.C..]

14.1. Komisioni ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit nuk ka pérmbushur pércaktimet e
shkronjave “a”, “b” dhe “¢”, té€ pikés 5, t€ nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, pasi ai ka mungesé té
burimeve té ligjshme financiare. Ky konstatim mbajti né konsideraté balancén negative té subjektit
dhe personave té lidhur pér: (i) kryerjen e shpenzimeve, investimin né bono thesari dhe shtesén né
kursime, né vlerén 3.054.279 lekg, pér periudhén 2000-2003; (ii) né vlerén 3.775.147 leké pér vitin
2006, pér krijimin e pasurive dhe kryerjen e shpenzimeve; (iii) né vlerén 1.337.908 leké pér
shlyerjen e késtit prej 10.000 eurosh, né datén 17.03.2014, pér blerjen e apartamentit né Tirané.
Ky konkluzion mban né konsideraté konstatimin e Komisionit se subjekti nuk ka deklaruar
porositjen e késaj pasurie dhe detyrimet ndaj shogérisé “{***}” ShPK né deklaratat periodike té
viteve pérkatése, sipas detyrimeve gé ai mbartte si subjekt deklarues pér shkak té ligjit nr.
9049/2003, deklarimet e subjektit né deklaratén pér vitin 2010 se nuk ka pasur njé kontraté me
shkrim, nuk jané té vérteta, pasi kontrata e porosisé e vitit 2006 éshté lidhur pérpara noterit publik
dhe éshté nénshkruar nga personi i lidhur/bashkéshortja e subjektit, né datén 07.06.2006 dhe pér
shkak t& mungesés sé besueshmérisé pér marrjen realisht té dy huave deklaruar si burim pér kété
pasuri.

14.2. Subjekti kundérshton né térési té gjitha konkluzionet e sipér referuara, duke potencuar se ka
pasur burime té ligjshme pér krijimin e pasurisé. Rezultati negativ financiar i konkluduar pér kété
pasuri éshté rrjedhojé e vlerésimit té gabuar té Komisionit lidhur me burimet e pérdorura pér

52 Referuar paragrafit 2.22, fq.37-38 si dhe konkluzionit pérfundimtar fq.58, té vendimit t& Komisionit.
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krijimin e saj, me pasojé mospérfshirjen e tyre né analizén financiare té kryer pér kété pasuri.
Subjekti kundérshton konkluzionet e mésipérme, duke potencuar se: (a) deklarimet e dhéna prej
tij né ILDKPKI dhe né Komision pér dy huaté nuk jané kontradiktore; (b) huadhénési K. D., me
aktivitetin e tij tregtar ka pasur mundési financiare, pér té krijuar té ardhura, kursime dhe pér té
investuar né bono thesari. Dokumentacioni i administruar nga Banka e Shqipérisé, provon
térhegjen e bonove té thesarit prej tij; (c) huadhénési tjetér, z. L. C., ka pasur mundési financiare
pér té krijuar shumén e dhéné hua, me té ardhurat e ligjshme nga puna e tij prej 10 vitesh né
emigracion.

14.3. Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se konkluzioni i Komisionit pér mungesé burimesh té
ligjshme pér krijimin e késaj pasurie éshté i bazuar. Edhe né analizén e kryer né Kolegj, subjekti
rezultoi me mungesé burimesh té ligjshme pér té pérballuar pagesén e késtit té paré, té dyté dhe té
pesté, pér shlyerjen e detyrimeve qé i pérkasin késaj pasurie. Subjekti i rivlerésimit nuk provoi
mundésiné e krijimit me burime té ligjshme té fondeve té investuara né vitet 2000-2004 né bonot
e thesarit, sikurse as edhe huadhéniet e pretenduara si burim i pjesshém pér krijimin e késaj pasurie.
Trupi gjykues konstatoi problematika té deklarimeve té shprehura né forma té ndryshme si,
mosdeklarim i kontratés sé porosisé né vitin kur ka ndodhur veprimi juridik, por disa vite mé voné,
mosdeklarim té pagesave té kryera dhe as té detyrimeve financiare ndaj shogérisé ndértuese. Kéto
problematika u vlerésuan né drejtim té besueshmérisé né térési té pretendimeve té subjektit pér
meényrén e krijimit té késaj pasurie. Arsyetimi mbi té cilin bazohet ky konkluzion shtjellohet né
vijim,

14.4. Nga aktet né fashikullin e Komisionit, rezulton se apartamenti objekt vlerésimi éshté
porositur me kontratén e porosisé té datés 07.06.2006, lidhur ndérmjet shoqérisé “{***}” ShPK
dhe bashkéshortes sé subjektit kundrejt ¢cmimit 74.000 euro. Porositja e apartamentit éshté
deklaruar pér heré té paré me deklaratén pér vitin 2010, né mars 2011. Né kété formular, subjekti
deklaron apartamentin né pronési individuale (100%) té bashkéshortes dhe me kontratén e porosisé
daté 07.06.2006. Subjekti ka deklaruar edhe kalendarin e pagesave. Sipas tij, né vitin 2006 éshté
likuiduar shuma 47.500 euro, ndérsa né vitet né vazhdim, deri né vitin 2009 éshté paguar shuma
12.500 euro. Né té njéjtén deklaraté, subjekti ka referuar burimet e pérdorura pér kéto pagesa: dy
hua né shumat 14.000 euro dhe 27.000 euro, ndérsa pjesa tjetér nga mbyllja e depozités né bono
thesari e bashkéshortes dhe gjendja cash e akumuluar. Subjekti ka deklaruar edhe detyrimin e
mbetur pa shlyer ndaj shogérisé sé ndértimit né shumén 10.000 euro dhe dy hua, pérkatésisht né
shumén 14.000 euro marré z. L. C. [i aférm i subjektit] dhe 27.000 euro marré z. K. D. [kunati i
subjektit]. Po né kété rubriké, subjekti ka sgaruar se mosdeklarimi i apartamentit té porositur éshté
pasojé e mosmarréveshjeve me firmén e ndértimit dhe mosdhénies nga ana e saj, té njé kontrate
me shkrim.

14.5. Né kushtet qé bashkéshortja e subjektit ka lidhur kontraté noteriale porosie mé daté
07.06.2006 me shogériné ndértuese, konstatimi i Komisionit &shté i bazuar. Pretendimet e subjektit
né deklaratén periodike té vitit 2010 dhe né prapésim té rezultateve té hetimit pér mosdeklarim né
kohé té marrjes pérsipér té Kkétij detyrimi pér shkak mos pasjes sé njé kontrate apo
mosmarréveshjesh me shogériné ndértuese, rezulton i pavérteté. Po késhtu, subjekti nuk ka
deklaruar né vitet pérkatése dhe as né 2016 as pagesat e pretenduara dhe as detyrimet ndaj
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shogérisé ndértuese né kéto vite, ndérsa ka qené evaziv né deklaratén periodike té vitit 2010,
pavarésisht detyrimeve gé kishte si subjekt deklarues.

14.6. Subjekti ka gené kontradiktor edhe pér kohén e shlyerjes sé ¢mimit, né kushtet qé shpjegimet
né ILDKPKI, né shkurt 2016, bien ndesh me kontratén e porosisé, me vértetimin e léshuar nga
shogéria ndértuese [gé mban datén 25.02.2016] e me pyetésorin standard, né té cilin subjekti ka
shtriré periudhat e likuidimit té€ cmimit deri né vitin 2016, ndérkohé qé kontrata noteriale e porosisé
dhe deklarimet e méparshme referonin si limit kohor fundor, pérkatésisht vitin 2006 dhe vitin
2014.

14.7. Konkretisht, ndérsa sipas kontratés sé porosisé>3, cmimi prej 74.000 eurosh do té paguhej me
3 késte dhe likuidimi i tij do té pérfundonte brenda datés 30.10.2006, sipas shpjegimit né
ILDKPKI®, likuidimi i ¢mimit éshté shtriré deri né vitin 2014, sipas njé vértetimi, daté
25.02.2016, léshuar nga shoqéria “{***}” ShPK, ndonése né até vértetim referohet vetém
likuidimi i vlerés 73.000 euro, por pa specifikuar numér késtesh, kalendar pagesash apo mandate.
Ndérsa né pérgjigje té pyetésorit standard®®, subjekti prezanton pér heré té paré, njé kalendar
pagesash prej pesé késtesh té shlyera gjaté harkut kohor 07.06.2006 - 17.03.2016, né kundérshtim
me sa kishte deklaruar njé muaj mé herét né ILDKPKI se i gjithé detyrimi ndaj shoqérisé “Peza”
ShPK ishte shlyer deri né vitin 2014. Mé tej, né pérgjigje té pyetésorit nr. 1°, subjekti ndryshon
sérish géndrimin né lidhje me vlerén 10.000 euro, e cila, sipas subjektit, &shté likuiduar né vitin
2014, pavarésisht se né mandatarkétim éshté shénuar data 17.03.2016.

14.8. Pretendimi se mosdeklarimi i detyrimit ndaj shogérisé ndértuese nuk duhet té jeté penalizues,
meqgenése né shkurt 2016 subjekti ka deklaruar né ILDKPKI shlyerjen e gjithé detyrimit né vitin
2014, éshté i pakuptimté nén dritén e kontekstit té sipéranalizuar pér mungesén e besueshmérisé.
Objekt kontrolli pér efekt té procesit té rivlerésimit éshté deklarata vetting, ndérsa deklaratat
periodike vjetore verifikohen si mjet krahasimi gé gjaté kétij procesi shérben pér té ndjekur ecuriné

53 Sipas kontratés sé porosisé daté 07.06.2006, cmimi i apartamentit prej 74.000 eurosh, do té likuidohej brenda vitit
2006 me tre késte e konkretisht: (i) késti i paré prej 47.500 eurosh u pagua jashté zyrés noteriale, né momentin e
nénshkrimit té kontratés; (ii) késti i dyté prej 20.000 eurosh do té paguhet deri né datén 30.09.2006; (iii) késti i treté
prej 6.500 eurosh do té paguhet deri né datén 30.10.2006, moment né té cilin do té dorézohen celésat né dorg, sipas
njé procesverbali té mbajtur mes paléve.

54 Né datén 26.02.2016, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né ILDKPKI se gjaté periudhés 2006 - 2014 shuma 73.000
&shté shlyer i gjithé detyrimi ndaj shogérisé. Subjekti ka paraqitur prané kétij institucioni vértetimin daté 25.02.2016
I&shuar nga shogéria “{***}” ShPK, sipas té cilit, bashkéshortja e tij, mbi bazén e kontratés sé porosisé daté
07.06.2006, ka kryer pagesén e apartamentit né shumén 73.000 euro, gjaté periudhés kohore 2006 - 2014.

55 Né pérgjigje té pyetésorit standard, subjekti ka deklaruar se ndonése kontrata e sipérmarrijes parashikonte se té tria
késtet do té paguheshin brenda vitit 2006, né fakt, gjaté kétij viti éshté paguar vetém késti i paré né datén 07.06.2006,
né momentin e nénshkrimit té kontratés sé sipérmarrjes. Pagesa e késteve té tjera éshté realizuar né vitet pasardhése,
me mirékuptimin e pérfagésuesit té firmés sé ndértimit, duke e lejuar qé pagesat té kryheshin sipas mundésive
financiare. Pagesat pér apartamentin jané kryer me pesé késte, kronologjikisht: (i) shuma 47.500 euro, mé daté
07.06.2006; (ii) shuma 12.000 euro, mé daté 19.02.2007; (iii) shuma 500 euro, mé daté 08.04.2009; (iv) shuma 4.000
euro paguar mé daté 15.05.2010; (v) shuma 10.000 euro, mé daté 17.03.2016. Né& mbéshtetje té kétij deklarimi,
subjekti ka paragitur katér mandat-pagesa [daté 19.02.2007 me vleré 12.000 euro; daté 08.04.2009 me vleré 500
euro; daté 15.05.2010, vleré 4.,000 euro dhe daté 17.03.2016 me vleré 10.000 euro], ndérsa nuk ka paragitur mandat
pér shumén 47.500 euro té paguar mé daté 07.06.2006, né momentin e nénshkrimit té kontratés jashté zyrés noteriale.
% Né pérgjigjet e datés 14.02.2023 né lidhje me mospérputhjet e konstatuara pér pagesat, subjekti i rivlerésimit ka
shpjeguar se, né vitin 2010, éshté kryer pagesa prej 4.000 eurosh, té cilén subjekti ka harruar ta deklarojé né DIPP-
né e viteve 2010-2015. Ndérsa vlera 10.000 euro éshté likuiduar né vitin 2014, pavarésisht se né mandatin e arkétimit
éshté shénuar data 17.03.2016.
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dhe vértetésiné e deklarimeve té subjektit, né lidhje me pasuriné e deklaruar dhe pér té nxjerré
konkluzionet mbi ligjshmériné e pasurisé sé subjektit e saktésiné e deklarimeve té tij. Né rrethanat
konkrete, deklaratat periodike, sé bashku me provat e tjera, u vlerésuan né térési me rrethanat e
céshtjes. Pasaktésité e konstatuara né deklaratat e interesave private periodike, paré né raport me
pérgjegjésiné gé kané subjektet deklaruese pér té pérmbushur detyrimet ligjore té parashikuara nga
ligji nr. 9049/2003, mospérputhjet sistematike né deklaratén vetting, deklaratat periodike dhe
shpjegimet e subjektit pér kété apartament, mbéshtesin pérfundimin e Komisionit pér deklarim té
pamjaftueshém, referuar pércaktimeve té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016. Sa mé sipér, edhe ky
pretendim i subjektit té rivlerésimit éshté i pambéshtetur né ligj.

14.9. Sé fundmi, né té njéjtin kontekst, trupi gjykues i vlerésoi né drejtim té mungesés sé
besueshmérisé edhe problematikat gqé paragesin mandatpagesat e depozituara nga subjekti kundrejt
shlyerjes sé ¢mimit té késaj pasurie. Kéto akte, rezultojné me probleme té formés, pasi nuk jané
hartuar né pérputhje me legjislacionin gé rregullon kontabilitetin, duke cuar, pér rrjedhojé, né
konstatimin se mandatpagesat jané té parregullta edhe duke abstraguar nga fakti qé nuk pérputhen
me kontratén e shitblerjes, sipas sé cilés ¢cmimi i blerjes duhet té likuidohej totalisht brenda vitit
2006. Né kushtet gé Komisioni i ka pranuar kéto akte, né ményré té pabazuar, pér garanci
procedurale té subjektit, edhe né analizén e kryer né Kolegj, ato u morén né konsideraté né
funksion té kontrollit té analizés financiare.

14.10. Komisioni ka arsyetuar se nuk i ka gjetur té vérteta deklarimet e subjektit pér marrjen e dy
huave, né kushtet gé: (i) ato nuk jané deklaruar né vitin 2006, kur pretendohet té jené marré, por
né vitin 2010; (ii) subjekti nuk provoi kohén reale té marrjes sé tyre; (iii) subjekti ka béré deklarime
kontradiktore lidhur me kohén e marrjes sé kétyre huave né deklaratén vetting, né pyetésorin
standard dhe né vértetimin e nénshkrimit para noterit publik; (iv) né deklaratat periodike té viteve
2006 — 2010, subjekti nuk ka deklaruar as detyrimin e tij financiar kundrejt huadhénésve; (v)
huadhénésit rezultuan me mungesé burimesh té ligjshme financiare, pér dhénien e huave. Bazuar
né kéto konkluzione, Komisioni nuk i pérfshiu kéto hua si burime té ligjshme né analizén
financiare pér pasuriné apartament objekt kontrolli.

14.11. Trupi gjykues i Kolegjit e gjeti té bazuar analizén e Komisionit pér deklarime kontradiktore,
té cilat véné né dyshim ekzistencén e huave, me té njéjtin arsyetim. Edhe né vlerésimin e Kolegjit,
subjekti rezulton i pabesueshém, né kushtet gé ai ka gené kontradiktor pér kohén e marrjes sé tyre,
nuk i ka deklaruar dhe as dokumentuar me akte té kohés kéto veprime, por vetém né ményré
prapavepruese. Po ashtu, aktet jané shkresa té thjeshta, pa daté specifike, vértetuar vetém pér
nénshkrimin pérpara njé noteri publik vite mé pas, e sé fundmi gé ka mungesé gjurmésh té kohés
pér shlyerjen e huave. Po ashtu, subjekti nuk provoi burimet e ligjshme té disponuara né kohén e
dhénies sé huave dhe as sasiné e pretenduar té dhéné né formén e huasé nga dy personat e tjeré té
lidhur, pérkatésisht né shumat 27.000 euro dhe 14.000 euro. Ky vlerésim u bazua né situatén
faktike gé rezultoi nga shqyrtimi i akteve né dosjen e Komisionit, shtjelluar né vijim.

a. Huaja 27.000 euro nga kunati

14.12. Né deklaratén vetting, subjekti ka deklaruar se huaja prej 27.000 eurosh éshté marré né
periudhén gershor - tetor 2006, sipas njé deklarate me shkrim. Subjekti ka depozituar edhe njé
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deklaraté té thjeshté (jonoteriale), daté 24.01.2017, té léshuar nga huadhénési [z. K. D.], i cili
deklaron se né vitin 2006 i ka dhéné atij njé hua pa afat né vlerén 27.000 euro, shumé e cila rrjedh
nga té ardhurat e biznesit té tij 20-vjegar, depo farmaceutike “{***}” ShPK. Né& pyetésorin
standard, subjekti ka deklaruar se shumén prej 20.000 eurosh té huas né fjalé e ka marré né fillim
té muajit gershor, ndérsa shumén 7.000 euro e ka marré né muajin tetor 2006. Ky deklarim bie
ndesh me deklaratén me shkrim dore né té cilén palét (dhénési dhe marrési i huasé) deklarojné
bashkérisht se u dha hua shuma 27.000 euro. Ky deklarim, i cili mban datén gershor 2006,
pérjashton ¢cdo argument pér shtrirjen né kohé pértej muajit gershor 2006.

14.13. Pér mé tepér, sikurse ka konstatuar edhe Komisioni, huaja né fjalé éshté deklaruar pér heré
té paré né deklaratén pér vitin 2010, vit né té cilin éshté deklaruar edhe apartamenti. Né kété
formular, subjekti ka deklaruar se huaja ka shérbyer si njé ndér burimet pér shlyerjen e késtit té
paré prej 47.500 eurosh té paguar né vitin 2006. Referuar kontratés sé porosisé, rezulton se késti
prej 47.500 eurosh éshté likuiduar né datén 07.06.2006, né momentin e nénshkrimit té kontratés.
Pra, né njé lexim logjik e sistematik té kétyre dy akteve, kjo hua prezumohet té jeté marré deri né
datén 07.06.2006 dhe jo né muajt gershor - tetor 2006, referuar deklarimeve té€ mévonshme népér
pyetésoré.

14.14. Referuar procesverbalit té mbajtur nga ILDKPKI-ja mbi arsyen e deklarimit té huas, katér
(4) vite pasi deklarohet té jeté marré, subjekti nuk ka dhéné shpjegim dhe ka depozituar vetém njé
deklaraté té thjeshté me shkrim dore, né té cilén éshté vendosur si daté muaji gershor 2006. Né
kété shkresé, huadhénési i pretenduar/kunati i subjektit konfirmon pérmbajtjen e deklarimeve té
subjektit. Kjo deklaraté paraget probleme té besueshmérisé, pasi éshté pretenduar se éshté hartuar
né vitin 2006, ndérsa vértetimi i nénshkrimit tek noteri®’ éshté kryer né vitin 2010. Probleme té
besueshmérisé rezultuan edhe sa i pérket kthimit t€ shumave huadhénésit. Né deklaratén vetting
dhe DIPP-té e viteve 2011-2016, subjekti ka deklaruar kthimin me disa késte t& njé pjese t& huasg>®,
pa e shogéruar me dokumentacion té kohés gé té provojé c¢faré deklarohet. Kéto aspekte si dhe
mospérputhjet né deklarime pér kohén ekzakte kur éshté marré huaja, edhe né vlerésimin e Kolegjit
VEné né dyshim ekzistencén e huase.

14.15. Pér sa i pérket burimeve té ligjshme té disponuara nga huadhénési népérmjet aktivitetit té
tij tregtar, pretendimet e subjektit nuk gjejné mbéshtetje né prova, né linjé me analizén e kryer nga
Kolegji e pasqyruar né vendime té méparshme®. Konkretisht, me deklaratén vetting, subjekti ka
depozituar njé deklaraté té thjeshté té datés 24.01.2017, né té cilén huadhénési ka deklaruar se
shuma prej 27.000 eurosh, dhéné hua né vitin 2006, rrjedh nga té ardhurat e biznesit té tij 20-vjecar
né shpérndarjen e barnave/produkteve farmaceutike. Subjekti ka dorézuar edhe njé ekstrakt
historik té shogérisé né fjalé [“{***}” ShPK]. Gjaté pyetjes né ILDKPKI, subjekti ka depozituar
edhe njé vértetim té datés 24.02.2016 té nénshkruar nga huadhénési né emér dhe si pérfagésues i

5 Me ané té vértetim-nénshkrimit nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 30.12.2010, hartuar para noterit publik A. P.,
subjekti dhe z. K. D. deklarojné se kjo deklaraté éshté redaktuar dhe nénshkruar prej tyre né gershor 2006, jashté
zyrés noteriale, dhe se ajo shpreh vullnetin e tyre té ploté.

%8 Né deklaratat periodike pér vitet 2011-2016, subjekti ka referuar pérkatésisht: (i) pér vitin 2011, shlyerje 100.000
leké dhe mbetje 26.000 euro; (ii) pér 2012, shlyerje 1.000 euro dhe mbetje 25.000 euro; (iii) pér 2013, shlyerje 300
euro dhe mbetje 25.000 euro; (iv) pér 2015, shlyerje 1.000 euro dhe mbetje 24.000 euro; (v) pér 2016, shlyerje 500
euro dhe mbetje 23.500 euro

%9 Vendimi nr. 16, daté 13.07.2020, paragrafi 15.11, gé i pérket subjektit H. D..
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personit juridik né fjalé, né té cilin referohet se huaja e dhéné subjektit, rrjedh nga té ardhurat e
biznesit.

14.16. N& pérgjigje t& kérkesés sé Komisionit®, pér té depozituar dokumentacion ligjor provues
lidhur me shumén e dividendit té térhequr, subjekti ka deklaruar se ai, huadhénési, nuk ka térhequr
dividend nga biznesi dhe se té ardhurat gé kané shérbyer pér hua, nuk kané gené vetém nga biznesi,
por edhe nga té ardhurat dhe kursimet e tij familjare e personale, kryesisht nga investimi i tij né
bono thesari né vitet 2000 - 200551, Népérmjet kétyre pérgjigjeve, rezulton se subjekti i rivlerésimit
ka ndryshuar deklarimet e béra mé herét né deklaratén vetting dhe né ILDKPKI, né kushtet qé
tashmé jané shtuar si burim krijimi té huas edhe té ardhurat nga kursimet familjare e personale té
huadhénésit, nga investimi i tij né bono thesari. Ky deklarim, pérvecse kontradiktor me deklarimet
mé té hershme, vjen né kundérshtim edhe me vértetimin e datés 24.02.2016, dorézuar né
ILDKPKI, ku veté huadhénési/kunati ka deklaruar vetém té ardhurat e biznesit si burim krijimi té
huas.

14.17. Sipas informacionit té dérguar né ILDKPKI nga Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve®,
rezulton se kunati i subjektit ka gené administrator/aksioner i dy subjekteve tregtare®. Nga kéto
akte, vihet re qartazi gé té ardhurat e térhequra dhe dividendi fillojné nga viti 2009, kohé pasi éshté
dhéné huaja né vitin 2006. Pér rrjedhojé, prej tyre nuk rezultojné té ardhura té huadhénésit nga kjo
veprimtari tregtare, té cilat do té ishin relevante pér dhénien e huas. Konkretisht, DRT-ja Dibér ka
pércjellé informacionin pér kété individ, té regjistruar edhe si person fizik me veprimtari gé lidhen
me praktiké mjekésore dhe té dhéna té garkullimit vjetor dhe fitimit pér vitet 2013-2016. DRT-ja
Dibér, po ashtu, ka konfirmuar se né vitet 2009 — 2012 ky subjekt rezulton me té ardhura O (zero)
leké. Sipas shkresés, subjekti tregtar nuk ka dividend té térhequr kéto vite. Po aty, DRT-ja Dibér
ka véné né dispozicion edhe informacionin pér njé prej personave juridiké ku huadhénési ka gené
administrator/aksioner [“{***}” ShPK]. Nga té dhénat mbi garkullimin vjetor pér vitin 2009 ky
subjekt rezulton me 0 (zero) leké garkullim dhe fitimin e dividendit té térhequr pér vitet 2014-
2016, né vlerat pérkatése.

14.18. DRT-ja Dibér, po ashtu, ka informuar Komisionin® se nuk ka té dhéna pér periudhat 1996
— 2007 pér té ardhurat dhe fitimet e subjektit tregtar té referuar si burim pér krijimin e té ardhurave
gé kané ushqyer huan [“{***}” ShPK]. Pas kérkesés sé Komisionit pér njé verifikim té dyté né
arkivin fizike pér periudhén 1996 - 2007, Ky institucion ka konfirmuar®® se gofté né sistemin
C@TS apo edhe né Zyrén e Protokoll Arkivit, nuk ka té dhéna pér periudhat 1996 - 2007 pér kété
subjekt tregtar. Sé fundmi, ekstrakti i QKB-sé tregon qé kunati i subjektit ka zotéruar vetém 16.66%
té kuotave né kété shoqgéri gjaté periudhés 11.04.1995 - 24.02.2010. Ndérsa subjekti tregtar/person
fizik né emér té tij rezulton té jeté regjistruar né datén 08.10.2009 ose disa vite pasi deklarohet té

80 Pyetja nr. 3.2 e pyetésorit nr. 1.

61 Subjekti ka paragitur certifikaté vdekjeje té kunatit, dokument nxjerrje llogarie nga Banka e Shqgipérisé dhe
dokument pér veprime té kryera pér bonot e thesarit prej tij né vitet 2003 — 2004.

62 Shkresa nr. {***} prot., daté 04.08.2017.

83 pérkatésisht, Aktivitete té praktikés mjekésore, ambulatore, me NIPT {***} dhe {***} ShPK apo {***} ShPK, me
NIPT {***}.

84 Shkresa nr. {***} prot., daté 07.12.2022.

8 Me ané té shkresés {***} prot., daté 16.03.2023.
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jeté dhéné huaja né gershor 2006. Pér rrjedhojé, edhe nése kané ekzistuar, té ardhurat nga ky
aktivitet nuk mund té kené shérbyer pér krijimin e shumés 27.000 euro hua.

14.19. Pér sa mé sipér, njéjté si Komisioni, edhe trupi gjykues i Kolegjit véren se i kunati i subjektit
ka zhvilluar aktivitet tregtar, por nuk provohet té keté pérfituar dividend pérpara vitit 2006, ndérsa
personi fizik né emér té tij, rezulton té jeté regjistruar pas kohés kur éshté dhéné huaja. Pér
rrjedhojé, té ardhurat nga ky aktivitet, edhe nése kané ekzistuar, nuk mund té kené shérbyer pér
krijimin e shumés 27.000 euro té dhéné hua. Referuar jurisprudencés sé Kolegjit,%® vetém fakti i
pasjes sé njé aktiviteti tregtar dhe gjendjes sé likuiditeteve né sistemin bankar, nuk mjaftojné pér
té konkluduar se edhe shuma e dhéné hua, ka doemos njé burim té ligjshém, ndérkohé gé nga té
dhénat e deklaruara né organet pérkatése nuk evidentohen rekorde té fitimit drejtpérdrejt té kétyre
té ardhurave nga huadhénési/personi tjetér i lidhur.

14.20. Pretendimi i subjektit pér pamundési objektive pér sigurimin e dokumentacionit vlerésohet i
pambéshtetur né korrespondencén shkresore té zhvilluar ndérmjet Komisionit dhe Drejtorisé
Rajonale Tatimore Dibér, e cila ka konfirmuar vetém mospasjen e té dhénave pér kété subjekt pér
periudhén e kérkuar 1996 - 2007, por né asnjé formé nuk referon problematika, té cilat mund té
mbéshtesnin pretendimin e subjektit pér pamundésiné objektive té sigurimit té informacionit. Nga
ana tjetér, aktet e depozituara né Kolegj me parashtrimet shtesé, sikurse arsyetuar gjerésisht mé
sipér, edhe duke abstraguar nga mungesa e kritereve ligjore pér pranimin e provave té reja, nuk
provojné té ardhura/fitime personale té huadhénésit, por rimbursime té kryera né emér té shoqérisé
tregtare, e cila ka edhe ortake té tjeré.

14.21. Trupi gjykues e vleréson té pambéshtetur né akte edhe pretendimin se huadhénési kishte
gjendje cash nga bonot e thesarit, té térhequra né vitin 2004, té cilat, pérpos té tjerash, jané sjellé
si burim krijimi i huas vetém né pérgjigje té pyetésorit nr.1, né kontradikté me deklarimet mé té
hershme né ILDKPKI dhe me vértetimin e datés 24.02.2016 dorézuar né ILDKPKI, ku veté
huadhénési deklaron si burim krijimi té huas, vetém té ardhurat e biznesit té tij mbi 20-vjecar,
“{***}”. Shtimi i kétij burimi gjaté hetimit administrativ bie ndesh edhe me pérmbajtjen e
deklaratés sé huadhénésit né datén 24.01.2017 dhe né vértetimin e datés 24.02.2016”, sipas sé
cilave huaja e dhéné subjektit, rrjedh nga té ardhurat e biznesit té tij. Aktet bankare té kunatit, pér
periudhén 03.01.2000 - 31.12.2005, sipas sé cilave rezulton se ai ka investuar né bono thesari njé
shumé té konsiderueshme né datén 21.01.2003 dhe e ka térhequr né datén 22.01.2004, pérpos gé,
gjithsesi, nuk mund té zhbéjné faktin gé kéto fonde nuk jané deklaruar se kané ushqyer huan nga
veté huadhénési e béjné pretendimin e subjektit té pabesueshém, edhe nén dritén e faktit qé nuk ka
asnjé gjurmé gé té ardhurat e térhequra nga bonot e thesarit né vitin 2004, ishin mbartur si gjendje
cash deri né vitin 2006 té dhénies sé huas.

14.22. Bazuar né sa mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se né kushtet gqé nuk provohen té
ardhurat e fituara nga aktiviteti privat i huadhénésit e, po ashtu, likuiditetet financiare té térhequra
nga huadhénési nuk jané deklaruar si burim krijimi i huas, pretendimi i subjektit pér disponimin e
késaj shume nga huaja né mesin e burimeve gé kané shérbyer pér pagesén e apartamentit éshté i
pabesueshém. Pér rrjedhojé, edhe né Kolegj, sikurse né Komision, vlera e huas 27.000 euro nuk u

8 Vendimi nr. 16-2020 (JR), 13.07.2020 paragrafi 15.12, gé i pérket subjektit té rivlerésimit H. D..
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pérfshi né mesin e burimeve té ligjshme né analizén financiare pér pasuriné apartament objekt
kontrolli.

b.  Huaja 14.000 euro marré nga z. L. C.

14.23. Arsyetimi i mésipérm pér huan e paré deklaruar si burimi krijimi pér kété pasuri, gjen zbatim
né térési edhe pér huan e dyté. Trupi gjykues i Kolegjit e vleréson té pabazuar pretendimin e
subjektit se deklarimet prané ILDKPKI-sé dhe né Komision nuk jané kontradiktore. Né ményré té
pérmbledhur dhe pa pérséritur sa éshté théné mé lart, trupi gjykues konstaton se: (i) nga leximi
logjik e harmonik i deklaratés pér vitin 2010 dhe i kontratés sé porosisé sé apartamentit, kjo hua
qé shérbeu pér likuidimin e késtit té paré té apartamentit, prezumohet té jeté marré pérpara datés
07.06.2006 té pagesés né fjalé dhe jo gjaté periudhés gershor - shtator 2006 té referuar né
deklaratén vetting e né pérgjigje té pyetésorit standard; (ii) ajo nuk éshté deklaruar né deklaratén
pér vitin 2006, kur pretendohet té jeté marré, por deklarohet pér heré té paré né mars 2011, me
deklaratén pér vitin 2010; (iii) deklarata e thjeshté e hartuar me shkrim dore, gé mban datén gershor
2006, ndérsa vértetimi i nénshkrimit te noteri béhet né vitin 2010, pér shkak té problemeve té
formés dhe té besueshmérisé, pérjashton edhe ¢do argument pér shtrirjen e huas pértej muajit
gershor 2006. Pretendimi i subjektit se dhénia e huas ka vijuar deri né shtator 2006 bie ndesh edhe
me deklaratén me shkrim dore né té cilén veté nénshkruesit (dhénési dhe marrési i huasg),
deklarojné bashkérisht se u dha hua shuma 14.000 euro. Ky deklarim, i cili pretendohet té jeté
kryer né muajin gershor 2006 e referon dhénien e shumés 14.000 euro, pérjashton né vetvete
pretendimin se huaja né fakt u dha né dy késte, respektivisht 8.000 euro né gershor 2006 dhe 6.000
euro né shtator 2006; (iv) probleme té besueshmérisé rezultuan edhe sa i pérket kthimit té shumave
huadhénésit. Né deklaratén vetting dhe deklaratat periodike té viteve 2011-2016, subjekti vetém
ka béré deklarime mbi kthimin me disa késte té njé pjese té huasé®’, por pa e shogéruar me
dokumentacion té kohés gé té provojé kthimin e shumave; (v) shpjegimi né pyetésorin standard se
né muajin mars 2006, subjekti i kishte dhéné hua 16.000 euro kunatés sé tij [znj. Sh. Gj.], e bén
edhe mé té pabesueshém marrjen e huave né gershor 2006. Né konkluzion té sa mé sipér, pér
rrjedhojé té mungesés sé besueshmérisé pér marrjen dhe kthimin e huas, véné né dyshim
ekzistencén e saj.

14.24.1 pambéshtetur né prova u vlerésua edhe pretendimi se huadhénési ka pasur mundési
financiare pér té krijuar shumén e dhéné hua, me té ardhurat e ligjshme nga puna e tij prej 10 vitesh
né emigracion. Nga analiza financiare e kryer né Kolegj mbi bazén e dokumentacionit té
administruar né Komision dhe llogaritja e shpenzimeve té jetesés, sipas EUROSTAT-it, rezultoi
se té ardhurat bruto té personit tjetér té lidhur me subjektin/huadhénésit nuk kané gené té
mjaftueshme pér mbulimin e shpenzimeve té jetesés e, pér rrjedhojé, as pér krijimin e shumés
14.000 euro té dhéné hua, sipas pretendimit. Ky vlerésim mban né konsideraté qé me deklaratén
vetting, subjekti ka dorézuar njé deklaraté té thjeshté, daté 24.01.2017, té léshuar nga z. L. C., i

57 Né deklaratén vetting subjekti ka deklaruar se nga huaja prej 14.000 euro, pa afat shlyerje dhe pa interesa, éshté
shlyer shuma 4.000 euro, duke mbetur pa shlyer shuma 10.000 euro. N& DIPP-t& 2011-2016, subjekti ka béré
deklarimet si vijon: (i) né DIPP/2011, shlyerje 200.000 leké dhe mbetje 12.500 euro; (ii) né DIPP/2012, shlyerje 500
euro dhe mbetje 12.000 euro; (iii) né DIPP/2014, shlyerje 1.000 euro dhe mbetje 11.000 euro; (iv) né DIPP/2015,
shlyerje 1.000 euro dhe mbetje 10.000 euro.
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cili deklaron se né vitin 2006 i ka dhéné njé hua pa afat né vlerén 14.000 euro, e cila rrjedh nga té
ardhurat ¢ punés sé tij mbi 10 vjet emigracion né Itali, si ortak i firmés “{***}”, {***}.
Bashkangjitur gjendet dokumentacion®® gé referon vetém punésimin e z. L. C. né kété shoqéri né
datén 03.11.2005, por jo té dhéna té gjeneruara.

14.25. Me pérgjigjet e pyetésorit nr. 1, subjekti ka depozituar ekstraktin e llogarisé sé sigurimeve
shogérore té huadhénésit, Iéshuar mé daté 03.02.2023, nga INPS (Instituti i Sigurimeve Shogérore
Itali), té pérkthyer dhe noterizuar. Nga dokumentacioni rezulton se huadhénési ka realizuar té
ardhura bruto né vlerén 34.528 euro, gjaté periudhés 01.07.1998 - 31.12.2006 (me disa shképutje
ndér vite). Referuar té dhénave statistikore nga EUROSTAT, shpenzimet e jetesés pér té njéjtén
periudhé, vetém pér njé person, rezultojné né vlerén totale prej 58.461 eurosh®. Pér pasojé, né
kushtet gé edhe té pérllogaritura né vlerén e tyre bruto té ardhurat e provuara me dokumentacion
jané té pamjaftueshme pér pérballimin e shpenzimeve té jetesés, pérjashtohet mundésia financiare
pér té kontribuar me huan né vlerén 14.000 euro pretenduar né favor té subjektit. Po ashtu, nga
aktet rezulton se huadhénési ka pérfituar edhe kompensim papunésie pér té gjithé vitin 2002, pér
gjashté muaj gjaté vitit 2004 [01.01.2004 — 17.07.2004] dhe ka gené pa té ardhura né vitin 2005
ose pér 30 muaj gjaté periudhés kohore pararendése me huan. Kéto fakte, né térési provojné qé
situata financiare e huadhénésit nuk mund té argumentohet se ishte stabél dhe mjaftueshém e
shéndetshme gé té bénte pretendimin pér huadhénien subjektit pér té krijuar njé pasuri té dyté
bindése e té kuptimté.

c. Pretendimet pér analizén financiare té kryer pér pasuriné apartament né Tirané

14.26. Komisioni, pérfundimisht, ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té
pamjaftueshém pér kété pasuri, pasi ka mungesé burimesh té ligjshme, sikurse pérmbledhur mé
sipér né paragrafin 14.1. Pa pérséritur sa éshté referuar mé sipér, kéto balanca negative jané derivat
I mungesés sé burimeve té ligjshme pér periudhén e viteve 2000-2003, pér té krijuar pasurité dhe
mbuluar shpenzimet e ndryshme, balancés negative né vitin 2006, pér shlyerjen e késtit né mars
2014, pér efekt té blerjes sé apartamentit. Komisioni e ka vlerésuar té pabesueshme situatén, sipas
sé cilés subjekti ka pérfituar edhe dy huat né funksion té krijimit té pasurisé. Pér rrjedhojé, subjekti
gjendet né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronjat “a”, “b” dhe “¢” t& ligjit nr. 84/2016.

14.27. Né kundérshtim té konkluzionit t¢ mésipérm, subjekti kérkon qé né analizén financiare pér
pasuriné objekt kontrolli duhet té kishin gjetur pasqyrim dy huat e marra né vitin 2006, detyrimi i
mbetur pas ¢cdo késti dhe sipas ¢do deklarimi vjetor dhe dinamika e likuiditeteve familjare ndér
vite. Konkretisht, subjekti kérkon gé Kolegji t¢ marré né konsideraté analizén financiare té
paraqitur prej tij né Komision, pér vitet 2000-2003, 2005-2006 dhe pér vitin 2014. Sipas asaj
analize dhe duke i konsideruar pasaktésité jopenalizuese, rezultati financiar do té ishte pozitiv.
Konkretisht, subjekti pretendon njé analizé, sipas sé cilés ai rezulton si vijon:

8 (i) libro matricola dhe (ii) dichiarazione Instituto Nazionale Providenza Sociale (INPS) - akte té pérpiluara né
gjuhén italiane té pa pérkthyera né shqip, dorézuar né formén fotokopje té panjésuara me vulé Aapostile.
8 https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/ILC_L101 _custom_5160774/default/table?lang=en
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— pér periudhén 2000-2003, me balancé pozitive né vlerén 12.912 leké. Né ndryshim nga
Komisioni, subjekti ka mbartur balancén pozitive té rezultuar nga analiza e periudhés 1992-
1999, né vlerén 3.067.191 leké,;

— né analizén e periudhés 2005-2006, subjektit i ka rezultuar e njéjta balancé pozitive prej
373.639 lekésh, sikurse né Komision e, pér rrjedhojé, nuk ka kundérshtime pér kété vit.
Ndérsa né analizén e vitit 2006, né ndryshim nga Komisioni, subjekti ka konsideruar dy
huat e marra né kété vit né vlerén totale 41.000 euro [huaja e marré nga z. K. D. né vlerén
27.000 euro dhe huaja e marré nga z. L. C. né vlerén 14.000 euro], duke rezultuar me njé
balancé pozitive né vlerén 1.296.676 leké;

— pér vitin 2014, subjekti pretendon se rezulton me balancé pozitive né vlerén 618.396 leké.
Né ndryshim nga Komisioni, subjekti né analizén e tij financiare ka konsideruar pakésimin
e likuiditeteve cash né vlerén 10.000 euro, pér pagesén e késtit té fundit, daté 17.03.2014,
pér blerjen e apartamentit né Tirané.

14.28. Nga kontrolli i analizés financiare t& Komisionit, subjekti dhe personat e lidhur rezultuan
edhe né Kolegj me mungesé burimesh té ligjshme financiare pér blerjen e pasurisé objekt analize.
Po ashtu, edhe né Kolegj, subjekti dhe personat e lidhur rezultuan me mungesé té burimeve té
ligjshme financiare pér investimin né bono thesari, krijimin e likuiditeteve cash dhe kryerjen e
shpenzimeve pér periudhén 2000-2003 dhe pér vitin 2006. Pér vitin 2007, po ashtu, edhe nga
analiza e kryer né Kolegj, subjekti nuk kishte mundési té pakésonte likuiditetet cash né vlerén
12.000 euro. Né pérmbledhje té sa mé sipér, edhe pér kété pasuri, subjekti vlerésohet se gjendet
né kushtet e parashikuara nga shkronjat “a” dhe “b” t€ pikés 5 t& nenit 33 t€ ligjit nr. 84/2016. Ky
vlerésim u mbéshtet né kontrollin e analizés financiare t¢ Komisionit, né té cilén u reflektuan
konkluzionet e Kolegjit, pérkundrejt atyre t& Komisionit pér secilin shkak ankimi té trajtuar
gjerésisht mé lart dhe pérmbledhur né vijim.

14.29. Pér efekt té analizés financiare, sikurse shtjelluar mé lart, pavarésisht se mandatpagesat e
depozituara nga subjekti nuk plotésojné elementét e formés, sipas ligjeve gé rregullojné
kontabilitetin, Komisioni i ka pranuar ato. Pér rrjedhojé, né analizén e kryer né Kolegj, ato u
pranuan nén dritén e garancive procedurale me ankimin. Dy huat, me vleré 27.000 euro dhe 14.000
euro, njéjté si Komisioni edhe né Kolegj, nuk u pérfshiné né analizén financiare té apartamentit.
Pér rrjedhojé, né analizén e mundésisé financiare, pér késtet e paguara pér blerjen e késaj pasurie,
né Kolegj u pérllogaritén vetém té ardhurat e subjektit dhe té bashkéshortes sé tij ndér vite.

14.30. Né verifikim té mundésisé financiare pér té likuiduar késtin e paré, daté 07.06.2006, né
vlerén 47.500 euro, u vlerésua si vijon.

14.30.a. Subjekti nuk mund té kishte kursime té akumuluara cash deri né fund té vitit 1999, né
konsideraté té faktit se nga analiza financiare pér periudhén 1992-1999 [trajtuar né shkakun e paré
té ankimit, pér shtépiné e banimit né Shkozé], subjekti rezultoi me mungesé burimesh financiare
té ligjshme né vlerén (-) 2.763.323 leké.
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14.30.b. Referuar shkresés té Bankés sé Shqipérisé’®, rezulton se subjekti ka béré njé investim né
bono thesari né vlerén totale 3.300.000 leké, ku vlera 2.850.000 leké éshté investuar deri né vitin
2003 dhe vlera 450.000 leké investuar né vitin 2004. Né datén 07.06.2006, éshté térhequr gjithé
investimi i kryer né bono thesari, né vlerén totale 3.300.000 leké.

14.30.c. Nga kontrolli i kryer pér periudhén 2000-2003, pér té vértetuar mundésiné financiare pér
té investuar né bono thesari né vlerén 2.850.000 leké, si dhe mundésiné e krijimit té likuiditeteve
cash né vlerén 2.150.000 leké™, subjekti dhe personat e lidhur rezultuan edhe né Kolegj me
mungesé té burimeve té ligjshme financiare né vlerén (-) 3.054.279 leké pér investimin né bono
thesari, krijimin e likuiditeteve cash dhe kryerjen e shpenzimeve pér periudhén 2000-2003"2,

14.30.d. Sa 1 pérket investimit t& kryer né vitin 2004 né bono thesari, né vlerén 450.000 leké, u
konfirmua edhe né Kolegj mundésia financiare e subjektit pér té kryer kété investim.

14.30.e. Nga analiza financiare e kryer pér mundésiné e subjektit pér investimin e kryer né bono
thesari rezultoi se nga vlera totale 3.300.000 leké, vetém 2.336.187 leké (1.886.187 leké + 450.000
leké&) jané me burime té ligjshme. Diferenca prej 963.813 lekésh nuk provohet té jeté me burime
té ligjshme e, si rrjedhojé, nuk u konsiderua si burim pér pagesén e késtit té apartamentit.

14.30.f. Lidhur me kursimet e akumuluara cash, pér vitin 2004, subjekti nuk ka deklaruar shtesa
(duke u pranuar nga Komisioni pretendimi i tij se shtesa e deklaruar né vlerén 400.000 leké éshté
vetém pér bonot e thesarit), ndérsa pér vitin 2005 subjekti ka deklaruar shtesa té kursimeve cash
né vlerén 400.000 leké. Referuar shpjegimeve pér njé hua rreth 2.000.000 leké”, dhéné kunatés,
pretenduar né pyetésorin nr. 1, trupi gjykues vleréson se pavarésisht faktit se analiza financiare e
vitit 2005 ka rezultuar me balancé pozitive, gé tregon se subjekti mund té krijonte kursimet cash
té deklaruara né vlerén 400.000 leké, subjekti i ka pérdorur likuiditetet cash té akumuluara. Pér
rrjedhojé, ato nuk mund té kené shérbyer si burim né momentin e pagesés sé kétij késti.

14.30.g. Bazuar né sa mé sipér, edhe né Kolegj, rezultoi se pér pagesén e késtit té paré, me vleré
47.500 euro, né datén 07.06.2006, subjekti justifikon me burime té ligjshme vetém vlerén
2.336.187 leké, e cila derivon nga vlera totale e térhequr nga bonot e thesarit né té njéjtén daté.
Subjekti nuk kishte mundési financiare né vlerén (-) 3.527.213 leké’ pér té paguar késtin e paré
né vlerén 47.500 euro, né datén 07.06.2006.

14.31.  Né verifikim t& mundésisé financiare pér té likuiduar né datén 19.02.2007 késtin e dyté me
vleré 12.000 euro, u vlerésua si vijon.

0 Shkresa nr. {***} prot., daté 26.01.2023.

"1 Duke pranuar shpjegimin e dhéna mbi pasaktésingé e deklarimit né DIPP 2003 si gjendje cash né banesé té té gjithé
shumés prej 5.000.000 leké.

2 Mungesa e burimeve financiare né vlerén 3.054.279 leké pérbéhet nga: (i) mungesa né vlerén 963.813 leké pér
investimin né bono thesari, nga vlera totale prej 2.850.000 lekésh. Vetém diferenca prej 1.886.187 lekésh pérbén
burime financiare té ligjshme; (ii) mungesa né vlerén 2.090.466 leké pér krijimin e likuiditeteve cash, nga vlera
totale prej 2.150.000 lekésh e deklaruar nga subjekti. Vetém diferenca prej 59.534 lekésh pérbén burime financiare
té ligjshme.

73 Sipas analizés sé kryer pér mundésing e krijimit té likuiditeteve cash rezultoi se vlera e dhéné hua éshté me burime
té paligjshme.

4 Balanca negative e burimeve té ligjshme né vlerén prej () 3.527.213 lekésh pérbéhet nga balanca negative prej
2.563.400 leké dhe mungesa e burimeve té ligjshme né vlerén 963.813 leké pér krijimin e bonove té thesarit.
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14.31.a. Pér pagesén e kétij késti, rezulton se 1 vetmi burim 1 mbetur pér t’u pérdorur kané gené
likuiditetet cash. Analiza e mundésisé pér krijimin e tyre u krye pér vitet 2005 dhe vitet 2006, pasi
né vitin 2004 nuk ka pasur shtesa likuiditeti cash. Nga ky kontroll financiar, viti 2005 rezulton
edhe né Kolegj me balancé pozitive pér krijimin e kursimeve cash né vlerén 400.000 leké. Ndérsa
analiza financiare pér vitin 2006, u krye vetém pér mundésiné e kursimit cash, duke mos pérfshiré
né analizé blerjen e kétij apartamenti si dhe burimin e pérdorur (bonot e thesarit). Nga kjo analizé
rezultoi se subjekti nuk kishte mundési financiare né vlerén (-) 1.211.747 leké pér té krijuar
kursimet cash né vlerén 400.000 leké, si dhe té pérballonte shpenzimet e tjera familjare né vitin
2006. Njésoj me Komisionin, balanca totale negative e vitit 2006, duke pérfshiré edhe blerjen e
apartamentit, edhe né Kolegj rezultoi né vlerén (-) 3.775.147 leké’.

14.31.b. Bazuar né rezultatet e mésipérme lidhur me pagesén e késtit té dyté, daté 19.02.2007, né
vlerén 12.000 euro, duke konsideruar se i vetmi burim gé ka shérbyer pér kété pagesé jané kursimet
cash, rezultoi edhe né Kolegj se nga pagesa e késtit né vlerén 1.458.000 leké’® vetém kursimet e
vitit 2005”7 né vlerén 400.000 leké jané me burime té ligjshme, ndérsa diferenca prej 1.058.000
lekésh® rezulton me mungesé burimesh té ligjshme financiare. Né vitin 2007, subjekti nuk kishte
mundési té pakésonte likuiditetet cash né vlerén 1.458.000 leké (12.000 euro).

14.32. Si edhe Komisioni, trupi gjykues i Kolegjit konstatoi se subjekti ka pasur burime té ligjshme
financiare pér pagesén e késtit té treté me vleré 500 euro té kryer né datén 08.04.2009 dhe pér
pagesén e késtit té katért daté 15.05.2010 me vleré 4.000 euro.

14.33.Nga verifikimi i kryer né Kolegj, rezulton se késti i pesté me vleré 10.000 euro i kryer né
datén 17.03.2016 nuk éshté deklaruar nga subjekti né deklaratat periodike té pasurisé. Ndérkohé
gjaté hetimit administrativ subjekti ka pretenduar se ndonése né mandatin e dorézuar prej tij
referohet data 17.03.2016, pagesa faktike e kétij késti éshté kryer né datén 17.03.2014. Duke
abstraguar nga kontradiktat e mésipérme, trupi gjykues i Kolegjit, pér garanci procedurale ndaj
subjektit né ankim, mbajti té njéjtin géndrim si Komisioni duke pranuar si moment kohor té késaj
pagese datén 17.03.2014. Nga ana tjetér, Kolegji e gjen té pabazuar pretendimin e subjektit pér té
konsideruar si burim pér pagesén e kétij késti, pakésimin e kursimeve cash té akumuluara, pér sa
kohé ky pakésim likuiditeti nuk éshté deklaruar nga subjekti né DIPP-né 2014. Né kéto kushte, né
analizén financiare pér periudhén 01.01.2014 - 17.03.2014, pér mundésiné e subjektit pér té paguar
késtin me vleré 10.000 euro né datén 17.03.2014, u konsideruan si burim vetém té ardhurat e vitit.
Nga kjo analizé, subjekti i rivlerésimit rezultoi edhe né Kolegj me pamundési financiare né vlerén
(-) 1.337.908 leké, pér té paguar késtin me vleré 10.000 euro, né datén 17.03.2014.

14.34. Né pérfundim, lidhur me blerjen e apartamentit me sip. 95,26 m?, né Tirané, rezulton se
subjekti né total ka pamjaftueshméri financiare né vlerén (-) 5.923.121 leké e konkretisht né vlerén

S Vleré e cila pérbéhet nga balanca negative e mundésisé sé krijimit té kursimeve cash né vlerén (-) 1.211.747 leké,
si dhe balanca negative vjetore pér blerjen e apartamentit né vlerén - 2.563.400 leké (3.300.000 leké té ardhura nga
bono thesari - 5.863.400 leké pagesa e késtit) duke pérdorur térhegjen e bonove té thesarit si i vetmi burim i ligjshém.
Analiza financiare e vitit 2006 éshté pasqyruar né analizén totale 2003-2016.

76 Kursi i kémbimit 1 euro=121.5 leké.

7 Analiza financiare e vitit 2005 éshté me balancé pozitive dhe éshté pasqyruar né analizén totale 2003-2016.

8 pér efekt té analizés financiare vjetore té vitit 2007, kjo vleré éshté pasqyruar si ndryshim i likuiditeteve cash (shtesa
400.000 leké — 1.458.000 leké pagesa e késtit).
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15.

16.

(-) 3.527.213 leké"™ pér té paguar késtin e paré, me vleré 47.500 euro, né daté 07.06.2006, né
vlerén (-) 1.058.000 leké pér té paguar késtin e dyté, me vleré 12.000 euro, né datén 19.02.2007
dhe né vlerén (-) 1.337.908 leké pér té paguar késtin e pesté, me vleré 10.000 euro, né datén
17.03.2014.

I1l.  Analiza financiare pér periudhén 1992-2003 dhe periudhén e rivlerésimit 2004-2016

Komisioni ka konkluduar se referuar balancave negative né momentin e krijimit té pasurive té
trajtuara mé lart, subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur kané mungesé té burimeve té ligjshme
financiare me njé vleré totale prej (-) 12.741.724 lekésh, pér blerjen e pasurive, kryerjen e
shpenzimeve dhe shtesén e kursimeve, duke u gjendur né kushtet e shkronjés “b” t€ nenit 33 t&
ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, subjekti gjendet né kushtet e parashikuara nga neni 33, pika 5,
shkronjat “a”, “b” dhe “¢” t& ligjit nr. 84/2016, t& cilat, té vlerésuara sé bashku, e vendosin
subjektin né kushtet e deklarimit té pamjaftueshém, parashikuar nga neni 61, pika 3 e ligjit nr.
84/2016, si njé shkak ligjor pér zbatimin e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra.

15.1. Trupi gjykues konstatoi se edhe pas korrektimit té disa zérave té ankimuar nga subjekti e té
pranuara né Kolegj, balanca negative e Komisionit né vendim zbutet né ményré té papérfillshme,
duke mbetur sérish tejet e larté, cka pérjashton mundésiné e vlerésimit nén dritén e parimit té
proporcionalitetit. Konkretisht, totali i vlerave negative té rezultuara né Kolegj pér periudhén
1992-2003 rezulton t& jeté né vlerén (-) 5.817.602 leké®, ndérsa pér té gjithé periudhén e
rivlerésimit (2004-20168%), rezulton té jeté né vlerén (-) 6.526.210 leké®. Né total, subjekti
rezultoi me njé balancé negative prej (-) 12.343.812 lekésh, shumé e pérafért me vlerén 12.741.724
leké té rezultuar né Komision.

Né pérfundim, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarime té pasakta, té
pavérteta dhe ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme, pér krijimin e pasurive té tij dhe té
personave té lidhur me té, né kuptim té pikave 1, 3 dhe 5, té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe
germave “a”, “b” dhe “¢” t& pikés 5, t& nenit 33 t€ ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, nén dritén e
nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 61, pika 3 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit
nuk arrin nivel t& besueshém né kriterin e pasurisé dhe vendimi nr. 664, daté 24.05.2023, i
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, &shté i bazuar né fakte dhe né ligj e duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin 66, pika 1, germa “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar
té gjyqtaréve e prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,

8 Balanca negative e burimeve té ligjshme né vlerén prej (-) 3.527.213 lekésh pérbéhet nga balanca negative prej
2.563.400 leké pér krijimin e likuiditeteve cash si dhe mungesa e burimeve té ligjshme né vlerén 963.813 leké pér
krijimin e bonove té thesarit.

8 Diferenca prej 193.498 lekésh nga vlera 6.011.100 leké e pérllogaritur nga Komisioni vjen si rezultat i pérllogaritjes
sé shpenzimeve té jetesés pér vitin 1998-1999 né masén 30% té té ardhurave.

81 Analiza e vitit 2003 éshté kryer né analizén financiare pér periudhén 2000-2003 nga ku subjekti ka rezultuar me
mungesé burimesh financiare té ligjshme né vlerén (-) 3.054.279 leké.

82 Pgr vitin 2006 né vlerén (-) 3.775.147 leké; pér vitin 2008 né vlerén (-) 1.617.569 leké dhe pér vitin 2014 né vlerén
(-) 1.133.494 leke.
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VENDOSI:

Lénien né fuqi té vendimit nr. 664, daté 24.05.2023, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
gé i pérket subjektit té rivlerésimit Petrit Hysa.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 19.06.2025.

ANETARE ANETARE ANETARE
Albana SHTYLLA Ina RAMA Mimoza TASI
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUES
Rezarta SCHUETZ Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi

Fagja 41 nga 41



